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Az Orszagos Széchényi Konyvtarnak
a Reneszansz Ev keretében rendezett kiallitasa
a magyar humanizmus kezdeteit
tette vizsgalat targyava,
Vitéz Janos piispok személyére, konyvtarara,
kulturilis tevékenységére koncentrilva.

Vitéz a tudomdnyos kézmegegyezés szerint ,,a magyar
humanizmus atyja”. Eletmtve nélkiil nem értelmez-
hetd annak a folyamatnak kezdete, amelyet a magyar
nagy-reneszansznak nevezhetnénk, azaz a 15. szazad
misodik felének klasszikus humanista muvel8dési
irdnyultsdga, konyvkultirija, rene-
szansz udvari és tudomdanyos élete.
Szétszorédott konyvtdrdnak bemu-
tatdsdval régi addssidgit poétolta
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a magyar konyvtorténet- és huma- .

nizmuskutatis, a kiilfoldi kélcson-
zéseknek koszonhetden elsd al-
kalommal volt egyiitt ilyen nagy
szamban Vitéz birtokolta kédex.
Kézilik néhdnyat utoljdra 1876-
ban lathatott egy sztik tudésk6zos-
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ség a Nemzeti Mzeum Széchényi
Orszdgos Konyvtirdnak Irodalmi
kiallitasan, akkor
a Magyar Konyvszemle lapjain

amint errél
a névtelen tudésité (talan Fraknéi
Vilmos, talin Csontosi Janos) be-
szamolt. Fraknéi és Csontosi neve chee
nem pusztin a kegyelet okdn kivin- e
kozik minden Vitéz vonatkozisa
megszolalds élére. Fraknoi, a tudés
f8pap 1879-ben megjelentetett mo-
nogréfidja maig a legdtfogdbb életrajz, melyet részku-
tatdsok t6bb ponton médosithattak, erényeit azonban
nem kérddjelezhették meg. S6t, a térténeti hagyomény
olyan tételeit is elfogadja, melyeket Fraknéi sem tudott
egyértelmten bizonyitani. A nagykdzoénség szdmdra
nem ismert, hogy Métyds tronra [épésének 550. évfor-
dul6jdn egy masik kerek évfordulét is innepelhetnénk,
1408-ban sziiletett Vitéz Jdnos. Legaldbbis Fraknéi
monogrifidja szerint, noha nem tudott forrdsokra hi-
vatkozni, amelyek feltételezését megerdsitenék, 4m az
isigaz, hogy azéta sem keriilt el§ olyan adat, mely felté-
telezését megcifolta volna. Az alig-alig ismert Csontosi
Janosnal pedig senki nem tett tdbbet Vitéz évszazad-
okon 4t lappangé6 kédexeinek napfényre hozatalaban.

Vitéz kényvtdrdrdl a 19. szdzad utolsé harmaddig sem-
mit sem tudott a vildg. Mig a legjelentdsebb magyaror-
szAgl reneszdnsz konyvtdr, a Bibliotheca Corviniana
maradvédnyait mir a 16. szdzadban kezdték 6sszegyj-
teni magdntudésok, majd a 17. szdzadtdl a politikum
figyelme is Gjra és Gjra megerdsodott irdnta, Vitéz
kédexeit csak az 1870-es években kezdte megismerni a
kutatds. Ekkor azonositjdk hazai és kiilfoldi gydjtemé-
nyekben a tudés gytjtemény maradvanyait, és Fraknoi
mellett a feltdrds terén a Széchényi Konyvtdr tudés
kodikolégusdnak, CsontosiJdnosnak kgszénhetd a leg-
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Vitéz Janos jegyzetei a Victorinus-kédexben

A kiallitds cime — Csillag a holld drnyékiban — tikrozni
szandékozott a magyar mivel6déstorténetben és kiils-
nosen a nagykozonség korében rogziilt képzetet, amely
a 15. szdzad madsodik felének korszerd, klasszikus-
humanista kultdrdjat szinte kizdrélag Métyds szemé-
lyéhez kototte. Az az egyéniség azonban, akihez a tu-
domdnyos konszenzus a 15. szdzadi kulturdlis valtds
kezdeteit koti, Vitéz Janos, cimerében csillaggal, mind-
végig és minden értelemben a kirdly drnyékaban ma-
radt. Mdtyds uralma a 15. szdzad vége 6ta az orszig
aranykoraként élt a térténeti tudatban, nehéz torténeti
helyzetekben pedig, a Mohdcsot kovetd évtizedek 6ta
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szinte folyamatosan, személyes
legenddvd terebélyesedett, mely
a torténetirdstél a népmesék vila-
giig 4tszdtte a magyar kultdrat.
legendaval

természetesen nem

Ezzel a torténet
egyltt jart,
alaptalanul, a kultdrateremtd ki-
rily legenddja, kinek legnagyobb
tette a Corvina Konyvtir meg-
alkotdsa volt. Nem csoda, hogy
avaradi ptspok személye —aki ra-
addsul élete végén szembefordult
a kirdllyal, és irodalmi hire sem me (i
volt akkora, mint az eurépai hird
Janus Pannoniusé —a torténelem-
kényvek bekezdésnyi mondataira
tarthatott csak igényt.

Vitéz gyljteményének eddigi leg-
teljesebb bemutatdsa a kozonség
szamdra is érzékelhetd, értelmez-
hetd
egyéniségnek Gjrafelfedezésében.
Tudniillik a magyarorszédgi klasz-
szikus-humanista kultdra tobb,

lépés ennck a rendkiviili

dontd  jelentSségli  elemében
Vitézt kell megnevezniink forrds-
nak, mintaadénak, folyamatok
elindit6janak. Az egyik legfonto-
sabbilyen elem a kényvtar, a gy(j-
tés kérdése, amelyet a kiallitas
masodik terme mutatott be, hazai
gyGjteményekbdl és kiilfoldrél
felsorakoztatott anyag segitségé-
vel. (Kalocsa, Gydr, a budapesti
Egyetemi Konyvtar és természe-
tesen az OSZK kédexei, 8snyomtatvinyai mellett
Bécsbdl — az Osztrdk Nemzeti Konyvtarbdl és a skot
bencések konyvtdrab6l — Miinchenbdl, Salzburgbdl
és a Vatikdnbdl kolcsonzott konyveket lathattunk,
valamint kiegészit6 mitirgyként a Nemzeti Galéria
bocsijtott  rendelkezésiinkre gétikus szobrokat és
a magyarorszagi reneszansz épitészet egy teljesen meg-
semmisiilt alkotdsinak, Viaradi Péter bdcsi varinak
egyetlen fennmaradt korldtbdbjat.) Vitéz gydjteménye
elsérendd impulzust jelentett Matyas szdmadra a kiralyi
kényvtar ,,megalkotdsahoz”. Tovéabbi kutatdst igényel,
hogy azok a kétségteleniil meglévs tematikai athall4-
sok, amelyek a Vitéz-konyvtdrat és a Corvina kiilons-
sen korai rétegét olyannyira kozelitik egyméshoz, tény-
leges, kozvetlen hatds eredményei-e, avagy kozos
forrdsbél, a humanizmus antik-kdnonjébél tdplilkoz-
nak.

Hatarozott kézzel kijelslt célként valésult meg a kialli-
tdson, hogy a f8pap (és természetesen a korszak)
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Vitéz Janos Tertullianus-kédexének kolofénja,
a kéziratot Polankai Bereck masolta 1455-ben Viradon

kulturdlis kétarcisigat bemutassuk, a humanizmus és
reneszdnsz megjelenése ne boritsa drnyékba az orszig
kozépkori egyhdzi kultdrijét és tovabbéls, bizonyos te-
kintetben csdcsteljesitményeket produkald, Gj mvé-
szeti eredményeket is hozd késd gbtikus miivészetét.
Ezt szolgilta az clsé terem 6sszeéllitisa, amely a 15.
szdzadi orszdg nem humanista kultdrgjanak legfonto-
sabb szegmenseit mutatta be, az oktatds és a pasztoricié
segédkonyveit, liturgikus kddexeket, térténeti munki-
kat és a magyar nyelvi irdsbeliség egykori emlékeit.
Akétkulturdlis folyamat egytittélése szamos fontos kér-
dést vet fol, Vitéznél maradva példdul nemcsak rene-
szansz €s magyarorszagi gétikus diszitésd kddexeinek
konyvtardban elfoglalt helyét, értékét, hanem legfonto-
sabb mlvének, a Leveleskonyvnek kozépkori/humanis-
ta ambivalencidjat is. A Leveleskonyv kidllitdsunk koz-
ponti darabja volt. A viradi plispok 1445 és 1451 kozott
keletkezett hivatali leveleit foglalja magéban, nem
a sajat nevében, hanem nagyrészt Hunyadi Janos
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kormdnyzé szolgdlatdban {rott diplomdciai leveleket,
melyeknek stilusa nem annyira a ,modern”, Itdlidbol
sz€tsugarz6 humanista stiluseszmény jegyeit viseli ma-
gin, hanem sokkal inkdbb a k6zépkori magyar kancel-
lariai stilus 6rokose. Ugyanakkor maga a cél, egy leve-
leskonyv 6sszedllitdsa, a levelek ,publikdldsa” mar
hatdrozottan a humanizmus szellemi mozgalmanak
eredménye, melyet a piispok is hangsilyosan érzékelt,
midén a kotethez programadé leveleket irt bevezets-
ként, teletlizdelve ezeket 6kori szerz8ktdl vett idéze-
tekkel, utaldsokkal.

Astatisztikai tényeken tdl, marmint hogy Vitéz kédexei
még sohasem voltak egyiitt ilyen teljességben, a kialli-
tds eredményeként nagyban differencidlédott a tudés
t8paprol kialakitott képiink. A Vitéz-konyvtar fennma-
radt és szdmunkra elérhetd
darabjainak alapos megvizs-

és Véradi Péterét. Furcsa médon ez a nem intézmé-
nyesilt intézményrendszer, a mecenatdra, meghata-
roz6bbd valt, mint a valédi intézmények, amelyek az
érsek nevéhez kothetdk. Az utébbiak koézé tartozik
a pozsonyi egyetem, melyet leginkdbb Matyds kirély
pozsonyi egyetemeként szokds emlegetni, j6l lathat6
azonban, hogy az univerzitds létrejotte, részleges ki-
épiilése az esztergomi érsek érdeme, mint ahogy az 8
érdeme Hess Andrds Bud4ra hivasa is. Ezek a kezde-
ményezések Vitéz 1472-ben bekovetkezett haldldval
osszeomlottak. A kirdly az elkévetkez8 néhany évben
elfordult mindatt6l, ami Vitéz, a vele szembefordulé
Vitéz alkotdsa volt, és késébb sem tett semmit, hogy
egykori leg-bizalmasabb embere elfoglalja jelent8sé-
gének megfeleld helyét a szazad és az utékor emléke-
zetében.

A magyar humanizmus kez-

gildsa utin eléggé hatdrozot-
tan megfogalmazhatjuk, hogy
a plispok az els§ és bizonyos

értelemben pdratlan magyar
filolégus olvaséja a 15. sza-
zadnak. Ha modern textol6-
giai kifejezéssel akarndnk él-
ni, a szoros olvasat szdmtalan
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jegyét hagyta hitra kédexei-
ben, a grammatikai javitisok-
t6l a targyi, retorikai jegyzete-
kig. Es ezen a téren szintén
elére 1éptiink egy kicsit. Lat-
juk, hogy Vitéz nem viloga-

tatlanul jegyzetelt, olvasott.
Jelent8s antik szerzdéket lapo-
zott it jegyzetelés — valédi ol-
vasis — nélkiil, els6sorban kol-
t6ket, hogy annidl nagyobb
figyelmet forditson minden
torténeti és retorikai munka-
ra. A kidllitds rendezéi igye-

deteinek alaptételét azonban
nem &, hanem a torténetiris
vetette papirra: Vitéz nélkiil
Matyas
nem azza valt volna, amivé
lett, Vitéz nélkiil a 15. szdzad
magyar humanizmusa értel-

reneszansz udvara

mezhetetlen.

(Csillag a holl drnyékiban.
Vitéz Janos és a humanizmus
kezdetei Magyarorszagon. Ki-
allitds az Orszagos Széchényi
Koényvtirban, 2008. marc. 14—
jan. 15. [meghosszabbitva jan.
22-ig|. A kiéllitds tudoményos
Madas Edit,
Zsupin Edina és  Foldesi
Ferenc munkdja. A szervezést
Kiss Barbara és Rozs Eszter
irdnyitotta. A felemel8en szép,

megvalsitisa

a targgyal minden izében

keztek az életmi teljességét
bemutatni. A harmadik terem
a ,Mftvek a kényvtiron tal” —
cimet viselte. Ertelmezésiink-
ben Vitéz mivel§déstorténeti
szerepe, rangja nem kizarélag a gytijtemény nagysaga-
val, hirével mérhetd. Ebben a teremben a mecénis,
kultdraszervezd f6pap tevékenységét igyekeztiink be-
mutatni. Métydsra gyakorolt hatdsit mdr érintettiik.
Legaldbb ennyire meghatirozé a szdzad mdsodik
felének, utolsé harmaddnak kulturalis arculatiban,
hogy a magyar litteratus elit j6néhany tagjit Vitéz
bocsdjtotta szarnyra. Koziilitk hdrom, kiil6nb6z8 sor-
st és hird, de egyardant kimagaslé tudés-alkoté portré-
jat mutattuk be, Janus Pannoniusét, Gardzda Péterét

Vitéz Janos széttort sirkove, 19. szézad eleji dllapot

ckvivalens installicié6 Héjjas
Pal munkéja. A kidllitétermek
elterében rendezett muze-
umpedagdgiai program terve-
z8je és vezetSje Drindezky
Viktéria volt. A kidllitds megvalésitdsdhoz felbecsiilhe-
tetlen segitséget nydjtottak az OSZK Fotélabor, a Ko-
tészeti és Restaurdlé Osztdly, Miszaki Osztdly, vala-
mint a Biztonsdgi Osztdly munkatérsai. A katal6gus
ugyanezen cimmel, 3000 példinyban jelent meg, szer-
kesztdje Foldesi Ferenc, a rendkiviil igényes tipografiai
megjelenités Lengyel Jdinos munkdja.)

Foldesi Ferenc

foldesi.ferenc(@oszk.hu
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