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Herman Jozsef

Nyelvi tudat, nyelvi valtozas,
nyelvi politika.

A mai romanisztika miihelyébdl

Milyen tényezék alakitjak a beszélék véleményét anyanyelviikrél, annak helyzetérél,
vagy a nyelvekrél altalaban? Mennyire lehet képes a nyelvkdzésség a maga nyelvének
folyamatban lévé valtozasat felismerni, tudatossa tenni? Mennyiben, milyen feltételekkel
lehet tudatos cselekvés utjan befolyasolni a nyelv valtozasat, médositani helyzetét?

Munkam f6 sodrat kovetve, a latin és az ujlatin nyelvek kozotti atmenet egyes gram-
matikai kérdéseit kutatva jutottam el ehhez a problémakorhdz, a magam szamara is kissé
meglepetésszeriien; innen van, hogy példait, idézeteit tekintve ez a cikk az idészamitasunk
szerinti elsé évezredbe, a Réomai Birodalom bukasa koériili és utani szazadokba viszi az
olvasot. Ugy gondolom azonban, hogy a témanak igy is van — tébb kutatasi terilet és
tudomanyag vonatkozasaban — elméleti érdekessége. Emellett felidézhet persze, szandé-
komtdl fliggetlenil, vagy akar szandékom ellenére, Magyarorszagon ma is aktualis, szen-
vedéllyel vitatott nyelvpolitikai kérdéseket. Nem szeretnék abba a gyanuba keveredni,
hogy régmult idék problémai és térténeti anekdotak mégé bujva mondok e kérdésekrél
sanda véleményt. Ezért, ahol sziikségesnek érzem, inkabb magam fogok utalni egyes
megfontolando tanulsagokra.

Egy kisérlet: a torténeti kommunikaciokutatas

A nyelvészeti romanisztika a XIX. szazad elsd évtizedei ota szigora modszerrel bizo-
nyitott tudomanyos igazsagga valtoztatta azt a sok évszdzados intuitiv alapu feltételezést,
hogy az ugynevezett ujlatin nyelvek! a latin nyelv terliletileg elk(iléoniilé atformalédasa
utjan jottek létre (a megszokott, kényelmes biolégiai metaforaval élve: 'a latinbol szarmaz-
nak’). Az uyjlatin nyelvek o6sszehasonlité grammatikaja, s a rendkivil fejlett térténeti
nyelvjaraskutatas imponalo teljességgel tarta fel a latin nyelv és az Gjlatin valtozatok kozti
megfelelések és Osszefliggések rendszerét. Arrol azonban, hogy a — kiindulé éallapotat s
eredmeényeit tekintve kivaléan dokumentalt — nyelvtérténeti folyamat tulajdonképpen
hogyan jatszodott le (a miértek sorardl nem is szolva), nincs vilagos, plane altalanosan
elfogadott kép, s6t, vagy egy évszazadon keresztiil a kérdés is alig mertlt fel. Az atalakulas
tag idékeretei adottak — a nyugati Birodalom utolso évszazadai és a legrégibb ujlatin
nyelvemlékek, tehat az i. sz. IX—X. szazad kozti 7—800 esztendé —, de ezen a hosszl
korszakon beliil az dsszfolyamat és a fontosabb valtozasok kronologidja teljesen bizonyta-
lan. Nem ritka dolog, hogy egyarant tiszteletre mélté és jeles kutatdk félévezrednyi kii-
16nbséggel jelolik meg egy adott valtozas bekovetkezésének idejét. Még nagyobb a bizony-
talansag abban a tekintetben, hogy ez a mindenre kiterjed6, nagyszabasa valtozas hogyan
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ség rétegei és kulturalis szintje szerint egyre inkabb és egyre mélyebben differencialodo
nyelv hogyan szolgalhatta a kozlések nélkiilozhetetlen 6ssztarsadalmi érthetéségét? Ennek
a kérdéshalézatnak a felderitéséhez elengedhetetlen, de nem elégséges a szorosan vett
nyelvtudomanyi megkézelités, tehat a nyelv rendszerének és mukodésének vizsgalata. A
megvizsgalandé problémak ugyanis nem pusztan nyelvtérténetiek, hanem kommunika-
ciotorténetiek is. A kutatasnak tehat ki kell terjednie a nyelv révén megvalosuléd tarsadal-
mi kommunikacié tipusaira, modozataira, nehézségeire és sikereire, a nyelvi valtozatok s
a valtozasok terjedésének utjaira, a nyelv €s a nyelvet hasznalé egyének s kozosségek
kozti egész bonyolult kapcsolatrendszerre. Ez teszi érthetévé, hogy az ujlatin nyelvek ki-
alakulasanak mechanizmusa, a latin—ujlatin atmenet konkrét folyamata miért tekintheto
viszonylag ,modern” kutatasi témanak: maguk a kérdésfeltevések, a fogalmi keretek a
nyelvészet olyan, alig néhany évtizedes tarstudomanyaihoz koétédnek, mint a
szociolingvisztika, a pszicholingvisztika, az informaciéelméleti indittatasu kommunikacio-
kutatas — s folytathatnoék a sort.

Régmult korszakroél lévén sz6, nem lehet — az imént felsorolt diszciplinakhoz ha-
sonloan — a kézlési tevékenység, az aktualis kommunikacié kézvetlen megfigyelésére, a
beszélokkel folytatott interjukra, ,c€lzott” szévegfelvételekre tamaszkodni. Médunk van
azonban arra, hogy — az 6sszehasonlitdo modszerrel feltart nyelvtorténeti tényanyagon
talmenden — a rank hagyomanyozott szévegekbél és egyéb torténeti adatokbdl igyekez-
zlink kiolvasni, milyenek voltak az egykoruak tapasztalatai és véleményei az altaluk
hasznalt nyelvré! vagy nyelvekrdl, a koézlési aktusok nehézségeirdl vagy sikerérél, s
ennek alapjan préobaljuk meg felvazolni a nyelvi kommunikacié helyzetét, a nyelvvaltas
folyamatat €s mechanizmusat.

Az Ujlatin torténeti nyelvészetnek ez a kommunikaciékutatason alapuld iranyzata alig
két évtizedes multra tekint vissza.? A kovetkezokben a magam adatai és szempontjai
alapjan, a tematika egyik részkérdését, a nyelvi tudat s a nyelvi valtozas kapcsolatat te-
kintem at, pontosabban e kapcsolat néhany altalanosabb érdeku aspektusat. Bizonyos
kérdéseket e helyen mell6znom kell, mert adekvat megvilagitasuk terjedelmes fejtegetést
kivanna. Ilyen elsésorban a tertleti differencialédas menetének és tudati tiikrézédeésének
problémaéja. A 'nyelvi tudat' kifejezés egyébként nem tekinthetéd szigoruan definialt tudo-
manyos terminusnak; nagyjabdl fedi a nyelvre, kiilénésen az anyanyelvre vonatkozo isme-
retek, vélemények, értékeld magatartasok 6sszességét.? Ennek a laza meghatarozasnak az
értelmében a nyelvi tudatba beletartoznék a nyelvtudomany, meg a rendszeres nyelvtani
leiras is. Mivel azonban az Ujlatin nyelvek kialakulasanak koraban a mai értelemben vett
nyelvtudomany nem létezett, a nyelvtant pedig a legtdbb érintett terlileten a beszélok
elsopro tdbbsége nem ismerte, ettél az aspektustol egyeldre eltekintek; késébb futdlag
visszatérek ra.

A latinul beszélok nyelvi tudata
a késo6 antikvitasban s a kézépkor kezdetén

A klasszikus korszak birodalomteremt6 lendilete, kulturalis és irodalmi diadalmenete
utan a latin nyelvi irék sokat foglalkoztak a latinnal magéaval, kibontakozott a nyelvtan-
irdi, retorikai tevékenység, a latin irodalmi nyelv szélesen elterjedt oktatasi targy lett. A
latin nyelv hasznalatanak koérulményeirdl, elterjedtségérdl, a latin nyelv és mas nyelvek
kozotti valasztasrdl azonban alig volt sz6, nem merQlt fel a téma — nyilvan azért nem,
mert szinte mindenttt jelenvaloé természeti adottsagnak tiint a latinnyelviiség, mindenre
kiterjeddének és biztositottnak, mint maga a romai hatalom, amelyhez koétédott. A gorog
tertuleteken s néhany keleti provinciaban megmaradt persze a gorég mint a mindennapok
és a kultura nyelve, megtartotta helyi hivatalos funkciéit is, de a goéréggel kapcsolatos régi
alsobbrendiségi érzés mar a multé; a Birodalom centrumaban, a belathatatlanul nagy
nyugati tartomanyokban, Eszak-Afrikaban, s6t, lassanként mar a Duna mentén és a
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Balkanon is, a lakossag fokozatosan latin nyelviivé valt, s ehhez nem volt sziikség allami
rendelkezésekre, még kifejezett allami intenciéra sem. Aki utazni akart, gazdagodni akart,
réomai polgar akart lenni, érvényesiilni akart, meg akart egyezni az addszedékkel, az ala-
csony zsoldu segédcsapatok helyett a légidkban szeretett volna katonaskodni, annak jobb
volt minél hamarabb megtanulni valahogyan latinul, csaladostul. {gy, egyre tébb példa
adodott ra, még a csaszarsagig is vihette. A latinnyelviiségnek nem volt semmiféle szarma-
zasi, etnikai jelentésége: politikai, hatalmi entitashoz, az akkori civilizalt vilaghoz valé
tartozast jelentett. Tehat tulajdonképpen valamiféle mély magabiztossag nyilatkozik meg
abban, hogy a latin nyelv  helyzetével” évszazadokig szinte nem is foglalkoznak.

Ez a magabiztossag azonban meginog. Az idészamitasunk szerinti III-—IV. évszazadban,
az els6 latin egyhazatyaknal ugyanis felbukkan némi bizonytalansag, sét, kifejezett aggaly.
Vajon irasaikat, prédikacioikat megérti-e az, akinek szanjak, tudniillik az egyszeru, tanulat-
lan, rusticus nép, a populus christianus? A nyelvi helyzet, amely a kérdés felmeriilését in-
dokoltta tette, nem a kereszténység muve volt, de a kereszténység terjedése hozta felszinre,
tette tudatossa. Az irastudatlanok és irni-olvasni alig tudok, a mesteremberek, rabszolgak,
parasztok, a legkilénbdzébb eredetu, frissen latinizalt népesség, egyszoval a tanulatlan
vulgus beszélt nyelve egyre tavolodott attdl a nyelvi normatél, amelyet az irodalom, meg a
hagyomany6rzé rétegek a klasszikus évszazadokbél orokitettek at. A régi irodalom megte-
hette, hogy ezt a vulgust — s a nyelvi valtozast, amelynek hordozdja volt — ne vegye figye-
lembe. A kereszténység szamara azonban — amely a hitet a Sz6 erejével kivanta terjeszteni,
s éppen sajat univerzalitas-igényébol kovetkezéen — életkérdés lett, hogy ez az 1) ,kozénség”
az Uizenetét megertse.

Mar a legkorabbi egyhazatyak egyike, Lactantius — aki egyébként muvelt, sét
ciceronianus hajlamu férfia volt — fogalmazza meg a nyelvi egyszeruség, a simplicitas
igényét, s ezt vallasi s egyuttal szociologiai érveléssel tamasztja ala (div. inst. 5, 1, 15 stb.):
az Ur halaszokhoz és parasztokhoz beszélt, egyszerli nyelven, pedig ha akarta volna, ké-
pes lett volna ékesszolasra is. Az O egyszeruségét kell kévetni. Nem egészen egy évszazad-
dal késébb Hieronymus (a bibliafordito Szent Jeromos) mar tudja, hogy nem az egyszeri-
ség és a bonyolultsag végeredményben stilaris ellentétérél van csak sz6, hanem ennél
tobbrél: a muveltek kiejtése is egyes példak alapjan itélve nyelvtana is mas, mint az isko-
lazatlanoké. S egyik levelében jelszoszeruen meg is adja a maga ,ko6zlési filozéfigjat” (ame-
lyet irasaiban nem mindig érvényesitett):* ,elegenddé szamomra, ha ugy beszélek, hogy
megértsenek” (Epist. 36, 14, i. sz. 384). Szinte természetes, hogy ez a nyugtalan nyelvi
tudat, az aggédas amiatt, hogy a latin nyelv a maga hagyomanyos valtozataban nem
teljesen érthetd a latin anyanyelvii, vagy latinul tudé kézonség szamara, Szent Agoston-
nal, a késéi antikvitas egyik legnagyobb irasmuvészénél is megjelenik. Agoston tudja, be is
szamol roéla részletesen, hogy hallgatoi nem képesek felismerni a hossza €s révid magan-
hangzok kozotti kiilonbséget, amely pedig a klasszikus hangrendszer egyik sarkalatos
szervezo jegye volt, s figyelmeztet, hogy ez szamos félreértés forrasa lehet. Tudja, hogy a
k6znép eltéved a hagyomanyos szenvedé igealakok és jelentéseik szévevényében. Mindez-
zel kapcsolatos allasfoglalasa bator, a maga koraban teljesen Ujszeri: ha egy kifejezés, irja
{De doctrina Christiana 1V, 10) ,csak olyan formaban tekintheté latinnak [azaz a latin
nyelvtan szabalyai szerintinek], amely egyittal homalyos vagy kétértelm, a kéznép be-
szédének megfelelo formaban viszont a homalyossag és a kétértelmtiség elkeriilheto,
akkor nem ugy kell mondanunk, ahogy a tanultak szoktak, hanem gy, ahogyan a tanu-
latlanok”. Masutt még hatarozottabb (Enarrationes in Psalmos, XXXVI, iii, 6): ,Mi kéztink
ahhoz, hogy mit akarnak a grammatikusok? Jobb, ha barbarizmusunkban megértetek
minket, mint ha ékesszolasunk koézepette magatokra maradtok.” Van persze ebben koltéi,
pontosabban szénoki tlzas: Augustinus nem vétett a latin grammatika ellen, nem kéve-
tett el barbarizmusokat, s ragyogd irodalmi prézat irt. De tisztdban volt vele s meg is
mondta, hogy a hagyomanyos nyelvtan sok eldirasa mar csak térténelem, a grammatiku-
sok a multat 6rzik, a norma referencia-alapja nem egy eleven koézésség nyelve, hanem egy
elmult korszak nyelvét tiikrézé szovegegytittes. [rasaiban, kiilénésen prédikaciéiban pedig
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ngyelt arra, hogy mondatai lendiiletes patoszukban is attekintheték, egyszeri szerkezetu-
ek legyenek, megértésiiket ne nehezitsék bonyolult szérendi képletek, lexikalis vagy mor-
fologiai archaizmusok.

Sok, ha nem is mindig ilyen egyértelmd és vilagos iréi hely mutatja, hogy —
Augustinus nyoman vagy téle fliggetleniil — az V—VI. szazad és a kezdédé VII. szazad
iroit, kisszamu irastudojat a volt nyugati Birodalom teruletén ez az ,augustinusi” nyelvi
tudat jellemezte. Tudomasul vették, hogy a rustici et indocti, az egyszeri és tanulatlan
emberek a hagyomanyos nyelvtannak és esztétikai elveknek megfelelé latin szdvegeket,
beszédeket nehezen értik, és tettek néha ugyetlen kisérleteket — vagy legalabb hangoz-
tattak szandékukat arra —, hogy ezt a nchézséget athidaljak. Ez a fajta tudat nemcsak az
iréi tevékenységre, hanem a gyakorlati magatartasra is hatassal lehetett. Az egyik legré-
gibb rank maradt egyhazi szabalygytjtemény (Statuta ecclesiae antiquae, §.100, az i. sz.
475 év koril) eldirja: azok a kegyes asszonyok, akik az egyszeru parasztnéket (rusticanas,
mondja a széveg) hivatottak a keresztségre felkésziteni, tanuljak meg, hogyan kell a rajuk
bizottakat aperto et sano sermone (korilbelil 'vilagos és egyszeri beszéddel) tudni- és
tennivaloikra kioktatni.

A helyzetet egyébként bonyolitotta az az elkeriilhetetlen adottsag, hogy az irdk, irastudok
is élték a maguk mindennapi életét, s ennek soran nyilvan ugyanazt a nyelvet beszélték,
mint kézonségik és hiveik. S mivel — olyan kozismert okok koévetkeztében, mint a romai
iskolahaldzat eltiinése, a hagyomanyos kulturahordozo6 rétegek szétmorzsolodasa — a kleri-
kus irastuddk nyelvi, irodalmi miveltsége is egyre gyengébb, bizonytalanabb lett, a beszélt
nyelv sajatossagait tukrozé ,hibak” a IV—V. szazadtol, s kiilondsen a Birodalom bukasa
utan egyre gyakrabban jelennek meg a korrekt latinsagra torekvé szovegekben. A VI. szazad
egyik legjelentésebb iroja, Gergely, a galliai Tours plispoke (aki egyebek kozott figyelemre
meéltd torténeti muveket alkotott) pontosan tudja és be is vallja, hogy — iskolazottsag hia-
nyaban — irdasai tele vannak nyelvtani hibakkal. Példaul oOsszekeveri egvmassal az
akkuzativuszt és az ablativuszt, eltéveszti a nyelvtani nemeket (s a modern kutatas ennél
joval mélyrehatobb ,beszélt nyelvi” nyomokat is felfedett Gergely latinsagaban). Gergely
azonban — egyediil a maga koraban — elmegy odaig, hogy a maga latinjanak hibait és ugy-
nevezett egyszeruségét alapjaban véve érdemnek tekinti: kozelebb viszi 6t kézénségehez. A
filozofalgaté rétort kevesen értik meg, az egyszerd paraszti ember beszédét sokan”, mondja
nagy térténeti munkaja elészavaban (Hist. Francorum, Praefatio prima). S amikor kétségek
gyotrik, mélto-e konyvet irni az, aki oly tudatlan, mint 6, meghalt édesanyja jelenik meg
almaban, hogy megnyugtassa (sajatos modon kissé nyakatekert, tavolrol sem ,népi”, inkabb
unnepélyesnek szant mondatban): ,a nép elétti érthetéség miatt az a maéd tekintetik kiva-
lobbnak, ahogyan te tudsz beszélni” (vita Martini, Praef. 1).

Bar volt benne aggalyoskodas és kételkedés, e szazadok nyelvi tudata végeredmeény-
ében mégis derulaté volt: a keresztény szerzék — gyakorlatilag valamennyi szerzé — ki-
mondatlanul is meg voltak gy6zoédve arrol, hogy a romanizalt témegek, a nép beszélt nyel-
ve és a vallasi szévegek latinja a Bibliatol a prédikaciokig egyazon nyelv, s hogy a ny3j
mégiscsak megérti, amit pasztoraitol hall. A VI. szazad elsé harmadaban Caesarius, a mai
Provanszban fekvé Arles plispbke ismételten arra biztatja hiveit, hogy aki irastudatlan
kozulik, akar fizetség ellenében is olvastasson fel maganak a Bibliabol: nem is kérdéses
szamara, hogy a latin nyelvi szent szdéveget az analfabéta is érti, ha felolvassak neki.
Hasonléképpen értelmezheté adataink vannak ugyanezen évszazad végérél Hispaniabél.
Ami Italiat illeti, Nagy Szent Gergely papa példaul a VI—VIIL. szazad forduléjan irott egyik
levelében arrél rendelkezik, hogy (természetesen latin nyelwii) bibliakommentarjai kozil
melyiket olvassak fel az egyszeri hivek elétt, s melyiket ne, véleményt mond arrél, hogy
melyik szolgalja kozvetlenebbiil az egyszeri hivek erkélcesi éptilését, s melyik zavarna meg
éket. Am az, hogy e szdévegek nyelvi okokbél ne volnanak érthetdék, fel sem meriil. A latin
tehat a nyelvi tudatban mint a nyelvi kézlés hatasos eszkoze jelenik meg, azzal a mar-mar
kozhely-jellegi korlatozassal, hogy igyekezni kell a ,filozéfusok és rétorok” szokasai he-
lyett nyelvileg is a hallgatok igényeihez és lehetdségeihez alkalmazkodni. Azt azonban,
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hogy ez a sziikséges alkalmazkodas nyelvi tekintetben miben, hogyan valosuljon meg,
nem fogalmazta meg senki, mert senki nem volt, nem is lchetett képes a hagyomanyos
normaknak megfeleldé nyelv és a beszélt latin kozotti kiilonbséget megragadni. A klasszi-
kus norma megszegésére senki sem mert biztatni, kevesen vették maguknak a batorsagot,
hogy sajat nyelvtani hibaikat, mint Tours-i Gergely, érdemnek tiintessék fel. {gy azutan
mindenki megmaradt a simplicitas és a rusticitas definialhatatlan altalanossaganal.

Ez az alapjaban véve optimista nyelvi tudat tartalmazott jo adag illuziot, s ez talan lé-
nyegéhez is tartozott. Nem volt, nem lehetett mas, mint az irastudok, a klerikusok nyelvi
tudata, akik . felulrél” teljes johiszemuséggel sikeresnek tekintették a koézlési aktusokat,
hiszen egy aszimmetrikus dialégus-helyzetben megkaptak koézonséguktol azokat a mini-
malis visszajelzéseket, amelyekre vartak. A hivek a prédikaciok, Biblia-részletek, imadsa-
gok lényeges tzenctét megértették, magatartasukban a felhivasokat személyes korlataik
kozott kovették, a maguk szerepét a liturgiaban betoltotték. Mivel pedig a mindennapi
beszédhelyzetekben a klerikusok is nagyjabol ugyanugy beszéltek, mint a hivek, és szot
tudtak érteni egymassal, minden alapjuk megvolt arra, hogy irastudékként a latin nyelv
még fennallé egységében higgyenek.

Tudjuk azonban, hogy a tényleges helyzet ennél bonyolultabb, bizonyos értelemben
rosszabb volt. Ezrével, tizezrével maradtak rank az atmeneti kor szazadaibol egyszeri
keresztény hivektél irott, karcolt feliratok — s nem akarhonnan, hanem féként Italiabél,
Romabol —, amelyekben az esetragozas alakjait kaotikus Osszevisszasagban hasznaljak:
készitdik tényleges beszélt nyelvébdl a fénevek ragozasa mint mondatbeli relaciokat kifeje-
z6 eszkdz mar eltint, s a szamukra funkciétlan végzédéseket immar érthetetlen diszitd
elemként raktak ki ossze-vissza.5 Marpedig az esetragozas oly fontos helyet foglal el a latin
nyelvtan szabalyrendszerében, hogy eltiinése sziikségszertien a nyelvtan egyéb szektorai-
nak atépulésével jart egylitt. Igencsak valdszinttlen, hogy ezeknek a feliratoknak a szove-
gezdl teljesen és akadalytalanul értették volna a Biblia vagy a prédikaciok egyszeru stilu-
s, de mégiscsak latin grammatikaji szévegét. Masik példa: maradtak rank a VI—VIIL
szazadbdl jogiformula-gytjtemények, amelyek helyenként — sok kdzvetitén at — csaszar-
kori jogi szovegekre, szerzédésmintakra vezetheték vissza. Nemegyszer eléfordul, hogy
egy-egy kifejezés helyén szinte értelmetlen szo-salatat talalunk, amelynek jelentését csak
nagy kinnal tudjuk hozzavetélegesen rekonstrualni, mivel a masolok vagy oOsszeallitok
mintaszéveglik e részét nem értették. Voltak mar tehat olyan nyelvtan-valtozatok az egy-
ségesnek hitt latinon beliil, amelyek a homogén nyelvi rendszer egységét megbontottak.

Az irék, az Egyhaz nyelvi tudatanak sajatos optimizmusa mégsem volt alaptalan, s
nem volt szandékos szépités sem. A kozlési aktusok vallasi, erkélesi téren lényegileg sike-
resek voltak, a nyelvtanon beliili szakadas a tartalmi igényesség alacsonyabb rétegeiben
még nem érte el a kdlcsonds érthetéség tolerancia-szintjét, s igy a kifejezetten nyelvrend-
szer-béli problémak csak elszigetelheté hibakként mutatkoztak. Az illuziénak, mint min-
dig, megvolt a maga haszna is: erkolcsi bazist, hasznossagtudatot biztositott a kleriku-
soknak, arra 6sztondzte oket, hogy ,kozérthetd” szovegeket alkossanak, s igy hozzajarul-
janak a kommunikacié fenntartasahoz.

Tovabb is léphetnénk és megprobalhatnank megtalalni a leirtakban az altalanos ko-
vetkeztetésekre modot nydjté vonasokat. ElI6bb mégis meg kell allnunk a latin nyelvi tudat
egy eddig nem elemzett sajatossaganal. Megallapithatjuk, hogy a latin—ujlatin atmenet
elsé szazadaiban a latinul irok nyelvi tudata gyakorlatias volt, aggalyaiban és torekvései-
ben egyarant a kommunikacié sikere, a kodzlések érthetoségének biztositott vagy veszé-
lyeztetett volta foglakoztatta. Ez, uigy gondolom, mindenfajta nyelvi tudat elsédleges eleme.
Van azonban rendszerint ezen talmenden egy masodlagos, bizonyos fokig ,ideologikus”
elem is: a beszélék a nyelvet egy altalanosabb, eszmei vagy emocionalis érték hordozoja-
nak is tekintik. Az Ujkorban és sok helyltt ma is hozzaszoktunk, hogy e tekintetben a
nyelv és az azt beszéld anyanyelvi csoport ko6zotti kapcesolat a nyelvi tudat 1ényeges 6ssze-
tevéje. A nyelv a csoport Osszetartozasanak bizonyitékaként vagy éppen biztositékaként,
sok esetben a csoport fennmaradasanak zalogaként jelenik meg. Ennek koévetkeztében a
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nyelvhez vald viszony és az anyanyelvi kollektivahoz valo viszony, kilénésen a nyelv lai-
kus szemléletében, Osszefonodik. A késéi latinsag nyelvi tudataban ilyen elemekre nem
bukkantunk. Mindez nem jelenti azonban, hogy a latin legtanultabb, legtudatosabb be-
széléinek, hordozéinak tudataban a latinnak nem volt centralis kézlési funkcidjan talme-
no szerepe. Ez a szerep azonban nem egy adott etnikai tipusu kézosség 6sszetartozasanak
bizonyitasa s biztositasa volt. A latin létét senki sem érezte veszélyben, a szinte belatha-
tatlan hataru latin nyelvkozdsséget attekinteni is alig tudtak. A latin nem a gentes et
nationes, a néptorzsek és leszarmazasi csoportok valamelyikének nyelve volt, hanem mar
évszazadok ota egy politikailag definialt hatalmas koézdsségeé, amelynek univerzalitas-
igényét a Réma-kozpontu egyhaz a Birodalom bukasa utan is magaéva tette, tovabbvitte.
Italiaban és a Nyugat 0j barbar kiralysagaiban a latin tovabbélése — kimondatlanul is
beleértve az évszazadok soran romanizalt éslakossag beszélt ,népi” latinjat — ezt az uni-
verzalitas-igényt is érvényesitette. A VI. szazad elsé felében, fél évszazaddal a Birodalom
bukasa utan Cassiodorus, Theodericus keleti got kiraly f6 tanacsadéja a latin nyelv funk-
cigjat, ,hivatasat”, mar-mar a politikai utépia hataran mozogva, a hatalom kontinuitasa-
nak és torvényes voltanak biztositasaban latja: ,barbar kiralyok nem élnek vele; csak
legitim uralkodok hatalma alatt marad meg” — irja a latin nyelvrél (Variae, ix, 21). Persze
a tanultak, a rétorok latinjarél, melyet immar grammaticanak hiv. Erzelmi, sét indulati
reakci6t csak a goroggel valoé szembeallitasban tudok idézni. Szent Gergely papanak sze-
meére vetik, hogy nem valaszolt egy elékelé romai holgy levelére, aki Konstantinapolybol irt
— a papa erre valaszlevelében kifakad: ,Dominica urasszonynak adjatok at tidvozletemet.
Neki nem valaszoltam, mert latin asszony létére goérogul irt nekem” (Reg. Epist. 1II, 63). Itt
sem valamiféle mai értelemben vett nyelvi hazafisagréol van sz6. A politikai fesziltségnek a
papak és a bizanci csaszar kozétt ekkor mar évszazados multja van, a keleti fépapok ké-
z6tt mindig sok volt a félig-meddig eretnekgyanus, s nem minden csaszari tamogatas
nélkul. A gorég nyelv pedig, a Kelet lingua francaja és Bizanc nyelve ennek a veszélyes
vilagnak lzenethozoja. Gergely a goroggel szemben nem a latinul beszélék kozosségét
védi, amelyet a latin nyelv sajat belsé fejlodésén kivill nem fenyegetett senki, hanem a

Ami most mar az elmondottak altalanositasanak lehetéségét illeti, valdoszinu, hogy a
kozléscentrikus jelleg, a nyelvi kommunikacié hatasossaganak felmérése, sikerességének
biztositasa a nyelvi tudat lényeges, szlikségszeri eleme. Azt mar konkrét térténeti adott-
sagként a nyelvkozosség rétegzettsége, Osszetétele, mindenkori nyelvi helyzete hatarozza
meg, hogy ez a kommunikacié-centrikussag milyen ,lizenetet” hordoz. A nyelv kézdsségal-
koté vagy éppen etnikai jegyként valo felfogasa az eurdpai torténelemben, mint erre még
utalok, kés6bbi.6

Nyelvi tudat és nyelvi valtozas

Csak a nyelvi politikarol mondandok elékészitéseképpen foglalkozom azzal a kérdéssel,
hogy a nyelvi valtozasok folyamatat a nyelvi tudat mennyiben tikrézi.” Itt természetesen
nem a lezart, az adott korszakban mar a nyelv multjahoz tartozo jelenségekrol és folya-
matokr6l van szé. frasbeliséggel, kiillénésen a latinhoz hasonldoan nagy irodalmi multtal
rendelkezé nyelvek esetében, az iskolazott, a hagyomanyt valamennyire ismeré emberek
— akik amugyis a nyelvi tudat legfébb hordozoi és alakitéi — ismerik a régiséget; legalab-
bis tudnak réla, felismerik az archaikus, hasznalatbél kiment kifejezéseket, esetleg véle-
ménylk is van a nyelv régebbi allapotairdl és elemeirél. Mindennek a tanulmanyozasa
fontos és érdekes filologiai, miivelédéstorténeti kérdés, de a nyelvtudomanyhoz magahoz
csak lazan kapcsolodik. Abban a korszakban, amellyel itt foglalkozom, a régi, torténette
kristalyosodott nyelv, a klasszikusok nyelve volt a minta — elvben. Mert egyre kevesebbet
olvastak oket, s Cicero, meg féleg Vergilius szdvegei leginkabb a nyelvtaniréknal szereplo
irodalmi idézetek révén keriiltek be a VI—VII. szazadi ir6k nyelvi muveltséganyagaba.
Elevenebb, ténylegesebb volt a késé csaszarkori keresztény széveganyag, az egyhazatyak
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bibliakommentarjainak, térténeti irasainak és persze maganak a Biblianak az ismerete, ez
utobbinak egyre inkabb Jeromos un. Vulgata forditasaban. Ez a kézeli mult volt az ideali-
zalt, normava emelt nyelvi ,jelen”. A nyelvi multrol tehat, ha sajatos perspektivaban is,
tudtak. Ha viszont azt kérdezziik — s ez mar a nyelvtudomanyt kozelrol érinté kérdés —,
hogy e szazadok nyelvi tudata magaban foglalta-e a folyamatban lévé nyelvi valtozasok
felismerését, megértette-e valaki, hogy az egyszerii emberek beszélt nyelve, a szabalyos
grammatikatél eltéré vonasaival, nem muveletlenséghodl elkévetett hibak véletlenszeru
halmaza, hanem a latin egy Uj valtozatanak, s hovatovabb 1j nyelvnek tekintheté, a valasz
egyszerl: nem. Bonyolultabb terminolégiaval: a normatol eltéré jelenségeket — lett légyen
sz6 egyedi hibakrol vagy e hibak egylittesérél, a ,rusztikus” beszédrél — a nyelvi tudat
hordozéi csak a sajat koruk jelenében, tarsadalmi és kulturalis paramétereik szerint vol-
tak képesek meghatarozni, valamint eléitéletekkel és kész gondolati sémakkal terhelt
értékskalak szerint mindsiteni. Ami nem felelt meg a normanak, vagy legalabb a muvel-
tebbek nyelvi szokasainak, az valamiképp a tanulatlansag, a bardolatlansag jegye volt,
esetleg rossz is volt, vagy csunya (,obscoena”, mondja egy helylitt az egyébként engedé-
keny Tours-1 Gergely egy Aquitaniabol jott alzarandok kiejtésérél).

Semmi okunk azonban ra, hogy e szazadok irastudéit elmarasztaljuk, rovidlatoknak
vagy korlatoltaknak mindsitsitk azért, mert nem vették észre, hogy a fuluk hallatara, és
amikor kotetlentil beszéltek, tulajdonképpen aktiv részvételiikkel, hogy ugy mondjuk: az
orruk el6tt a latin szerkezeti elmozdulasaibél ij nyelvi rendszer volt kialakuléban. A nyelvi
tudat addig is, azota is, csak valtozatokat észlel, de nem észleli a nyelv torténeti atalaku-
lasat, amely a tényleges beszédtevékenységben a valtozatok koézotti valasztasok utjan
valdsul meg.8 Ez a korlatozottsag nem a nyelvi tudat hordozoinak személyes hibajabol
vagy éppen tudatlansagabdl fakad, hanem mélyebb, lényegibb okai vannak. Mindezt csak
futolag emlitem, hiszen az egész problémakor amugy is még sok gondolkodast és kutatast
kivan. A székincs valtozasainak kivételével a nyelvi valtozasok, tehat a kifejezetten nyelv-
tani valtozasok ,lefutasa” lassu. A szokincs elemeinek, f6képp a féneveknek és az igéknek
a jelentése ugyanis ,megfoghatd”, kézvetlenil utal a nyelven kiviili tapasztalati vilagra, s
az 4j elemek megjelenése is nyilvanvaloan koétédhetik a targyi univerzum valtozasaihoz, a
székincs elemei kbzotti valasztas igy kénnyen tudatosul, és az 4j elemek megjelenése révid
tava tapasztalatokra utal. Ezért is kapcsolodik a laikus nyelvi tudat, nyelvvédés eldszere-
tettel, néha nem is indokolatlanul székincsbeli valtozasokhoz. Ezzel szemben a nagyobb
szerkezeti, plane tipologiai modosulasok akar évszazados léptékiiek lehetnek. Attekinté-
siik meghaladja egy-egy generacio lehetoségét, s igy a folyamatban lévé valtozas a jelen
idésikjaba zart tudat szamara csak mint valtozatok koézotti, millionyi nyelvi aktusban
folyamatosan adott valasztasi lehetéség mutatkozhatik meg. Tegyiik hozza: a nyelvtorténet
a legkilonfélébb nyelvi sikokon szamos olyan valtakozast ismer, amelybél nem lett nyelvi
valtozas, hanem valamiféle disztribuiciéban a kiilénbozé alternativak egyarant rogzédtek.
Ha mindemellett azt is figyelembe vesszik, hogy a valasztasi lehetéségek a nyelv egész
szerkezetét atfonjak, a valasztasok pedig egymast is kondicionaljak — de csak tendencia-
szerien s nem merev determinaciéként —, megérthetjiik, hogy a nyelvi valtozasok elére-
jelzésének bonyolultsaga, feltehetéen matematikai lényegét tekintve is, meglehetdsen
emlékeztet az idéjaras néhany napon tuli elérejelzésének problémajara. A modern érte-
lemben vett, nagyjabol a XIX. szazad elsé felében kialakult nyelvtudomany feltarta a nyelv
torténeti valtozasainak alaptipusait, a legutobbi évtizedek szociolingvisztikaja pedig fel-
fedte a szinkrén, azaz a mindenkori jelen idésikjan kimutathaté valtozatok és a torténeti
valtozasok kozti 6sszefluiggések lehetéségét. De még maga nyelvtudomany sem tart ott —
ha egyaltalan valaha tarthat ott® —, hogy a valtozasokat a jelenben azonositsa és iranyu-
kat elére jelezze. A laikus nyelvi tudatot tehat akkor sem lenditené e téren uj palyara a
masfél ezer évvel ezel6ttihez képest, ha a modern nyelvtudomany és a nem-nyelvészek,
tehat a normalis beszél6kozsség kozott a mostaninal benséségesebb volna a kapcsolat.
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A kommunikacios katasztrofa és a Karolingok:
a nyelvi tudattol a tarsadalmi cselekvesig

A L katasztrofa” kifejezés cleve tulzottnak latszik, hiszen a nyelvi valtozasok, mint
mondtuk, viszonylag lasstiak, fokozatosak. Ez egyben a feltétele is annak, hogy a nyelv az
intergeneracios érintkezésben mukdédni tudjon. Ugy latszik azonban, hogy éppen e lassu
valtozasok Osszejatszasa soran viszonylag gyorsan -— néhany évtized alatt — jelentkezhe-
tik olyan kommunikacios krizis, amely a nyelvi tudat szintjén is megmutatkozik.

A VIIL. szazad masodik felét és a VIII. szazad elsé évtizedeit athidaldé 70—80 évben a
szovegek nyelvi szinvonala romlott. Tours-i Gergely botladoz6 latin prézaja majdhogynem
klasszikus, s6t ciceronianus szdveg az ugynevezett Fredegarius-kronikahoz képest, amely
Gergely torténeti muvének mintegy fél évszazaddal késébb keletkezett, anonim, tébbszer-
z6s folytatasa (a Fredegarius név nem takar tényleges szerzét, filologiai eredetii konvenci-
onalis megjeldlés). A Fredegariusban szinte nincs olyan mondat, amelyben — a kiejtés-
valtozasra utalo helyesirasi hibakon tulmendéen — ne volnanak grammatikai torzulasok,
az érthetdséget is veszélyeztetd normasértések. Az utolsé6 Meroving-kiralyok eredeti okle-
veleinek viszonylagos érthetdségét is csak a hagyomanyos formulakincs gépies atvétele
meg az ismerds targyi vilag biztositja, grammatikai szempontbol a szévegek szinte kaoti-
kusak. Részletes statisztikakkal mutattak ki, hogy a kancellariaktol produkalt okmanyok
hibastiriisége a 700-as évek elsé harmadaban még egyre novekszik. A romlas a meroving
Galliaban a leglatvanyosabb, de a longobardok megszallta Italiaban is csak néhany nagy
egyhazi kozpont és kolostor képez kivételt. A vizigét Hispania viszonylag jol megdrzott
irasbeliségét az arab invazié fogja elsépdrni.

Az irasbeliség krizisét a nyelvi tudat is tikrozi. A Fredegarius-kronika IV. kényvének
elészava, feltehetdleg a VII. szazad 6tvenes éveibdl, a kozhely-formulakon atsiité 6szinte
patosszal panaszolja a romlast. Ime egy viszonylag hosszabb idézet, elkeriilhetetleniil
hozzavetdleges forditasban: (Fredegarius, IV. Prologus) ,Szerettem volna én is, hogy meg-
legyen az ékesszdlasom ilyen események elmondasara, s hogy ez csak egy kissé hasonla-
tos legyen [ti. a felsorolt, forrasként hasznalt szerzékhoz], de nehezebb inni, ahol nem
bizonyos, hogy buzog a forras [?]. Oregszik mar a vilag, s ezért tompul benntnk az értelem
¢le, és senki sem képes — s nem is térekszik ra — hasonlitani a régi szerzékhéz. En meé-
gis, amennyire képességeim bardolatlansaga és gyengesége engedte, szorgosan igyekez-
tem e konyveket, roviditve, de amennyire csak lehetett, irasomban felhasznalni.” Szent
Bonifacius, a germanok angolszasz téritdje, a papa bizalmasa, aki 742-ben latogatast tesz
Frankhonban s a karoling Karlomannal valé beszélgetésérél levélben beszamol Rémanak,
azt irja, hogy a dux Francorum javitani fog a ,mar vagy hatvan-hetven éve” leromlott és
szétzilalt egyhaz helyzetén. Az egyhaz anyagi, erkolcsi lezullése, amelyroél sok egyéb forras
is panaszkodik, nem véletleniil esik egybe a kortarsak tudataban az irasbeliség krizisének
idészakaval: az egyhaz romlasa a vékonyka irastudo klerikus-réteg sorvadasat idézte €l6, s
fenyegette amugy is gyenge képzésének folyamatossagat. Az irasbeliség nyelvi szinvonala-
nak esése egyuttal oka is volt az egyhaz leziillésének, legalabbis gyorsitotta azt: ilyen do-
kumentumokkal nem lehetett egy nagy, bonyolult, spiritualis értékekkel 6sszeforrott szer-
vezet mukodeését biztositani, mint ahogyan a merovingok kancellariaibol kikeriilt okma-
nyok sem voltak alkalmasak arra, hogy allami funkcidékat — akar csak a legprimitivebbe-
ket 1s — kellé hatasfokkal ellassanak segitségikkel.

Tévedés volna azt hinni, hogy az irasbeliség krizise ,végsé soron”, ahogy mondani szo-
kas, csupan a politikai, gazdasagi, tarsadalmi-kulturalis valsag egyik tlinete volt. Az irott
szovegek szinvonalesése kozvetlen oOsszefliggéseit tekintve vetlilete, aspektusa volt egy
atfogobb nyelvi és kommunikacids valsagnak, mely nagyjabél a VII. szazad vége felé indult
s a VIII. szazad els6 évtizedeire bontakozott ki. Ennek lényege (legalabbis e gondolatme-
net szempontjabél) az volt, hogy egy fontos ponton megszakadt a kommunikacios lanc. A
latin nyelvi kézosség beszélt nyelvében, azaz a szinte teljes egészében analfabéta tarsa-
dalom tulajdonképpeni nyelvében olyan valtozasi folyamatok érték el végpontjukat, ame-
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lyeknek kovetkeztében e tarsadalom egyszeru tagjai nem értették mar meg — vagy csak
itt-ott, alig értették — a latint, a szamukra felolvasott, recitalt, eléadott szovegek nyelvét,
barmennyire hibas, ,vulgaris” volt is az a hagyomanyos normahoz képest.1¢ Ez a kommu-
nikacids zavar is hozzdjarult az irott szévegek romlasahoz, hiszen az irastudok szivegezés
kézben mar egyaltalan nem tamaszkodhattak anyanyelvi kompetenciajukra, s igy csak
részben értett szovegmintakra és téredékes nyelvtani, helyesirasi ismeretekre hagyatkozva
irhattak.

A koznép tudatlansagarol, bardolatlansagardl, meg a szerzé szerény probalkozasairél
szo0ld, kozhellyé valt lamentacioknal tébbre, pontosabbra a hagyomanyos nyelvi tudatnak
egy ideig nem futotta; ennél mélyebb, keményebb reflexiokra hianyzott az inditék, a fo-
galmi keret és a belatas is.

E téren néhany évtizeden belill, a VIII. szazad masodik felében, mar valdéban a politi-
kai, tarsadalmi adottsagok és kovetelmények valtozasai hoztak megujulast. A torténettu-
domany a maga oldalarol ezeket az adottsagokat mar kivaldéan kidolgozta,!! elegendé né-
hany utalas. A Karolingok teljes hatalomatvétele soran, s kiilonésen 751, azaz legalis
kiralyi hatalomra jutasuk utan érezhetéen javulni kezd az oklevelek latin nyelvi szinvona-
la, nyilvan az italiai, észak-hispaniai kolostori kézpontokbél behivott klerikusok segitségé-
vel. Ez legalabbis arra mutat, hogy a kiralyi kérnyezetben megértették: a kiralysag immar
egységesiilt, hatalmas teriletén a tényleges hatalomgyakorlas az irasbeliség
sendbeszedése” nélkiil nem lehetséges.

De a nyelvi tudat kialakitéinak, hordozoéinak szik felsé rétegében, az egyhazi vezetdk
kozott s a kiraly koérnyezetében, csak akkor kezdett némileg adekvat helyzetfelismerés
kialakulni, amikor Karoly (a jévendé Nagy Karoly) egyeduralomra jutva, felmérte a jovendoé
Birodalom legnagyobb és mindenitt jelenvald intézményének, az Egyhaznak a helyzetét. A
VIII. szazad utolso évtizedeiben megjelent kiralyi leiratok és utasitasok olyan eldirasokat
tartalmaznak, amelyek vilagossa teszik: a hivek nem voltak képesek megérteni a keresz-
tény hitélet legalapvetébb szovegeit, nem értették a Credot és a Miatyankot, nem tudtak,
miért imadkoznak a latin nyelvii imadsagokban. So6t, a papsag soraiban is voltak olyanok,
akik a leggyakrabban hasznalt és idézett szovegeket sem értették. Ezt a felismerést tukro-
zi, té6bb mas kozétt Karoly 789-ben kiadott, az egyhazi élet minden aspektusat atfogo
rendelete, az un. Admonitio Generalis. Miutan figyelmezteti a puspokoket, hogy a papok-
nak érteniiik kell a mise szévegét, kimondja: ,... és ugyandk értsék meg az Uri imadsagot
is, és ugy oktassak, hogy mindenki megértse s igy minden ember tudja, mit kér Istentél”
(Capitularia 59, c. 70).

Egy, a kolostorok apatjaihoz kiildott leiratban, még csaszarra koronazasa elétt, tehat a
VIIIL. szazad utolsé éveiben Karoly — illetve a kiralyi akaratot tolmacsolé névtelen fogalma-
z6 — megallapitja, hogy a kolostoroktol hozza intézett levelek nyelve nem az igazsag kozle-
sét szolgalja, mert ,amit az odaado kegyesség a lélekben hiven eldirt, azt tanulas hijan a
bardolatlan nyelv nem volt képes hiba nélkul kifejezni” (Capitularia 79). Azaz, nyersebben:
a szerzetesek nem csupan rosszul vagy alig értették a latin szovegeket, hanem gondolatai-
kat sem tudtak latinul kifejezni.

A kommunikaciés krizis tudatosulasa volt az egyik tényez6, amely elinditotta a
Karolingok nevével fémjelzett nagyszabasu kulturalis, ezen belill iras-, sét nyelvi reformot,
s e reform révén mélyen befolyasolta egész Eurdpa kozépkori kulturajat. E folyamat atte-
kintése nem tartozhatik ide, elékészitoinek, végrehajtoinak személye és miikédése sem
idézhetd fel.!2 Emlékeztetniink kell azonban azokra a nyelvi vonatkozasu intézkedésekre
— ma nyelvpolitikainak hivhatnank o6ket —, amelyet a vezet6 réteg tudataban tiikr6z6dé
felismerés kivaltott. Figyelemre mélté, hogy az intézkedésekben nem voltak — nyilvan nem
is lehettek — koercitiv vagy tilté elemek. A nyelvi és irodalmi muveltség presztizsét emel-
ték, tanulasra 6sztonozték a klerikusokat, ellenérizték a hivek kozti ,szovegmegérteto”
munkat, a papok ismereti szintjét. Mindehhez maga Alkuin nyelvtant is, s egy, a latin
Jhelyes” kiejtését is alatamaszto ortografiat irt.
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A 790-es év tajan Karoly megkiild valamennyi piispékségnek egy kétkétetes, a liturgi-
kus év egészét atfogd szentbeszédgyljteményt, amelyet utasitasara Paulus Diaconus, a
jeles longobard-italiai térténetiré allitott 6ssze s amely a legnagyobb keresztény prédikato-
rok, tobbek kdzt Augustinus, Caesarius muveit tartalmazta. A kiraly egyértelmien megpa-
rancsolja, hogy a jovoben ezeket a szévegeket hasznaljak, mivel ,nem turhettiik, hogy a mi
korunkban az istentisztelethez kapcsolodd szentbeszédek hemzsegjenek a sulyos hibaktol”
(Capitularia 80—81).

Az Egyhéaz nyilvan engedelmeskedett. De a korhoz képest gyorsan, mintegy 20 év alatt
kidertll egy szamitasba nem vett kévetkezmény, amely kissé ,kihegyezett” formaban igy
volna megfogalmazhatd: minél jobbak a szentbeszédek, a hivek annal kevésbé értik éket. S
valdéban, 813-ban megsziiletik a Tours-i piispoki konferencia hires 17-es szamu hatarozata,
mely eldirja, hogy a szentbeszédeket mindeniitt forditsak le ,in rusticam Romanam
linguam”, azaz a tanulatlanok ,rémai” nyelvére (vagy németre, teszi hozza a szoveg) ,hogy
mindenki kénnyebben megértse, mit mondanak”. A kézikdnyvek tetszetds zsurnalisztikai
tipusu meghatarozasa szerint e széveg a francia nyelv sziletési bizonyitvanya. Inkabb arra
kell figyelni, hogy megmaradt a hajdani univerzalitast idézé 'romai' jelzé (igaz, még differen-
cidlatlanul, mert az aktualis terlileti tagozodast nem volt mod attekinteni), s hangsulyt kap
az irasbeliség és tanult jelleg hianyara (és itt nem feltétlenil ,ruralis” jellegre) utalo rusticus.
Annyi biztos, hogy a puspokok tudjak és ki is nyilatkoztatjak: e nyelv, épplugy, mint a ger-
manok nyelve, nem azonos a szent szdvegek latinjaval, s nem varhato el, hogy beszél6i e
szovegeket értsék.

A hatarozat hatterének és jelentéségének elemzése két fontos kdvetkeztetést kinal (bi-
zonyosan egyéb lehetségesek kozt).

A dontés akaratlanul, talan éntudatlanul is a reformmozgalom részleges kudarcanak
beismerése. Az irott és a vele kapcsolatos €loszobeli kozlések nyelvének reformja a kom-
munikaciés helyzetet korlatozott kérben és korlatozott, bar magas kulturalis jelentéségu
funkciokra nézvést javitotta, de egyuttal, talan elkeriilhetetleniil, a nyelvi kézosség nagy
részét e javulasbol kirekesztette. A javitasra iranyulé térekvés ily médon varatlan, idealis
céljatdl eltérd eredményt produkalt: sikertilt a nyelvi kézlések bizonyos fajtainak tekinte-
tében a nyelv szerkezetébe beavatkozni, pontosabban biztositani a visszatérést egy, mar
toérténetivé merevalt normahoz. Ezzel egyidejlileg azonban az igy korrigalt kozlések kom-
munikacios hatasfokat szinte dramaian szikitették, s ezzel elére nem latott mdédon befo-
lyasoltak az érintett tertiletek nyelvi helyzetét.

A masik kovetkeztetés torténetileg tavolabbi jovo felé mutat. A Tours-i hatarozatban
megjelené nyelvek torténeti szerepe lényegesen mas, mint a latiné. Az eleven latint, tuda-
tos és féltett kozlési funkcidja mellett s azon tilmutatéan az jellemezte, hogy a Birodalom
bukasa utan még szazadokig a nyugati kereszténység egységének €s univerzalitas-
igényének hordozdja volt. A latin elsorvadasaval beldle keletkezett (ij nyelveknek — s a
velitk parhuzamosan kézosségi és kulturalis szerephez juté tdbbi nyelv nagy részének is
— lesz a primer koézlési funkcién talmutatd szerepe. Ez azonban mar nem az univerzali-
tas, hanem a koézisségek Osszetartozasanak jelzése, s adott helyzetekben kontinuitasuk
biztositasa. Mivel a nemzetté alakulé nyelvkdzosségek Osszetartozdsanak szarmazasi,
genetikai ismérvei mindig fiktivek, rendszerint legendakban vagy eredetmitoszokban gy6-
kereznek, s egyes formaikban mind a kdzbsség tagjainak egy része, mind a kilsé koérnye-
zet szamara elfogadhatatlanok, a nyelvnek mint a csoport-0sszetartozas €s a csoport-
kontinuitas tapasztalatilag adott, realis jegyének a szerepe maig kihatéan — és remélhe-
toleg tartésan — felértékelddik.

*kK

Felvetédhetik a kérdés, hogy azoknak a nyelvvel kapcsolatos politikai, allami lépések-
nek, amelyeket a karoling reform részének tekintink, s amelyeket kissé elsietett volna a
mai értelemben nyelvpolitikai, plane nyelvtervezési lépéseknek nevezni, van-e — elézmé-
nyeikkel, eredményeikkel és kudarcaikkal egytitt — maig altalanosithaté tanulsaga. Alig-
hanem igen kevés. A torténetnek erésen egyedi jegyei vannak, amelyek a mai korban, a
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mai technikai, informaciéterjesztési, szervezési lehetéségek és adottsagok mellett nem
ismétlédhetnének meg. A mai eurdpai tipusu allamokban a nyelvi tudatbél kovetkezéd
tervezési, nyelvpolitikai lépések vagy kezdeményezések cimzettje a nyelvkozosség egésze,
mig az elsé évezred masodik felében a kiigazito vagy reformlépések csak egy szuk irastudé
elitet érintettek. A nyelvtervezési, nyelvpolitikai cselekvésnek az eszkozei igy korunkban
sokszorosan hatasosabbak, célhoz jutasuk feltételei mégis nehezebbek.

Nyilvanvaléan megmutatkozik tovabba, hogy a beavatkozasok szétvalasztasa a nyelv
szerkezetébe, illetéleg a nyelv helyzetébe valé beavatkozasokra, barmilyen modern termi-
nolégiaval torténjék is, mesterkélt: a nyelv szerkezetébe valé beavatkozas egyuttal, ha
minimalisan is, mindig modositja a nyelv kommunikacios korét.

A legfébb tanulsag azonban az, hogy a tudat minden beavatkozasi kisérlete olyan ké-
zegben térténik, amelyben a tudat szerepe csekély, mert a nyelv rendszerének tdrténeti
valtozasai ontorvénytek és elére nem jelezhetéek. Ez persze nem jelenti azt, hogy a nyelvi
kozlések érthetéségének optimalizalasara iranyulé adminisztrativ és politikai nyomastél
mentes javaslatok — f6képp a szdkincs terén — eleve haszontalanok vagy kilatastalanok
volnanak.

Ami a nyelv hasznalatanak koérilményeit illeti, ezeket nyelvtorténeti léptékkel csak ro-
vid tavon tudjuk eldre latni. Kévetkezésképpen — bar a nyelv k6z8sség-konstitualo szere-
pére valo tekintettel a hasznalati kérének biztositasara iranyulo torekvések indokoltak,
rokonszenvesek lehetnek — e térekvések sikere, s f6képp az eredeti szandéknak megfeleld,
hosszabb tava megvaldsulasa jelenlegi tudasunk szerint bizonytalan.

JEGYZETEK:

1 Ezeket a nyelveket egyszeribb, pontosabb is volna roman nyelveknek hivni; sajnos, a
magyarban a roman' szo kettés értelmi. Egyarant idézi e nyelvek egylittesét és a
.csalad” egyik tagjat, a romanok nyelvét. Mas nyelvekben két kiilén szd all rendelke-
zésre, pl. a francidaban roman/roumain, az angolban Romance/Rumanian, és igy to-
vabb. Néhany éve elhunyt valahai mesterem, Tamas Lajos kisérletet tett arra, hogy
legalabb nyelvtudomanyi szakkifejezésként meghonositsa a francias rumén’ alakot a
romaniai roman jelélésére. Nem sikertlt.

2 A szélesebb szakmai kézonség szempontjabol a kiindulopont Wright nagy vitat kivalto
konyve (Wright 1982), de mar korabban ezt a megkdzelitést alkalmazta Van Uytfanghe
(1976) és Banniard (1975, 1992) is. A magam részéré]l ugyanebben a modszertani ke-
retben, de bizonyos elvi tavolsagtartassal tobb tanulmanyt szenteltem e kérdéseknek
{legutobb, 6sszefoglald bibliografiaval Herman 1996).

3 Fogalmi tisztazasként, vagy inkabb elemi fogalmi zavarokat megelé6zendé, tegyiik hoz-
za: a nyelvi tudat (az angolban 'linguistic awareness’, 'linguistic consciousness') gyoke-
resen masvalami, mint az un. nyelvtudas, azaz a nyelvi kézlés specifikusan emberi
képessége, amely a gyermekkorban ontudatlanul elsajatitott nyelvtan, szabalyrend-
szer alapjan, bonyolult idegrendszeri és izommechanizmusok segitségével, lényegileg
nem tudatos, nem is tudatosithaté vezérléssel produkalja (és ,dekodolja”) a nyelv
mondatait. Ezeknek ,tartalma” persze mar tudatos szandékon nyugszik. A nyelv,
amely lényeges miikodési mechanizmusat tekintve a nem tudatos szférahoz tartozik, a
nyelvi tudat szamara természeti adottsagként, objektumként jelenik meg. Innen van
tobbek ko6zott, hogy anyanyelvével kapcsolatban téves allitasokat tehet az is, aki anya-
nyelvét hibatlanul beszéli.

4 A tovabbiakban minden latin idézetet a sajat forditasomban kozlok.

S Egy kiragadott példa: a hagyomanyos se vivis vagy se vivo formulat (‘'még életiikben’ v.
'‘még életében’, ti. allitotta e siremléket) a legkiilonb6zébb hibas végzédésekkel szere-
peltették (néha persze jol is): se vivus, se vivi, se vivos, se vivum — ami arra mutat,
hogy ennél bonyolultabb és kozismert jelentésben nem rogzilt szerkezeteket még ke-
vésbé érthettek és tudhattak hasznalni.
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6 Szeretnék itt ezzel a kérdéskérrel kapcsolatban a koran elhunyt Szics Jend
L.Gentilizmus. A barbar etnikai tudat kérdése. A kozépkori 'memzeti' tudat
prehistorikuma” cimu klasszikus munkajara utalni (1970; idézett kiadas: 1997 Buda-
pest, Osiris), amely segitséget nydjtott ahhoz, hogy profanként — nyelvészként — az
eléadottak torténeti alapjait megprobaljam megérteni.

7 Részletesebben irtam errél néhany éve, érintve tobb elméleti és kutatastechnikai kér-
dést, . Herman 1989.

8 Egy véletlenszeruen kiragadott, és elszigeteltségében, mint mindig, torzité példa: a
szenvedé ragozas mintajara ragozott ‘'meghalni’ jelentésu ige fénévi igeneve mori volt, a
‘kovetni' jelentésiié sequi és igy tovabb szamos esetben. A késéi beszélt nyelv ismerte
az analogikus, a cselekvé ragozas szabalyai alapjan alakitott morire, sequere (sot
sequire) alakokat, amelyek persze a normahoz képest hibasnak szamité valtozatok
voltak. A beszélék millionyi kozlési aktus soran meégis egyre inkabb a ,hibat” valasz-
tottak, amely az () nyelv nyelvtananak részévé valt vo. fr. mourir, ol. morire stb.).

9 Ez az egész kérdéskor nyilvanvald modon kapcsoldodik nagyon messze vezetd tudo-
manyelméleti és filozéfiai problémakhoz, mint — mas szamtalan kézétt — a nyelvi
valtozasokkal kapcsolatos determinisztikus, ill. kauzalis magyarazatok lehetdsége, a
tarsadalmi folyamatok eldrejelezhetésége s igy messze tovabb; ezeket sem helyem, sem
merszem e cikkben taglalni.

10 Az un. galloroman nyelvekben ekkorra zarult le tdbbek kozott a szovégi szétagok ma-
ganhangzoéinak elsorvadasi folyamata (az a kivételével), pl. murus > murs, homo > on
(a mai fr. homme a targyesetbél szarmazik). Ez a latszolag szerény modosulas meg-
valtoztatta a szavak legtobbjének szotag- €s ritmikai képletét, s kapcsolatban volt a
meég megmaradt névszéragozasi rendszer €s az igeragozas atépulésével. Hasonlo hord-
erejd, bar mas jellegll valtozasok jatszodtak le, talan valamivel késébb, Italiaban és
Hispaniaban.

11 Utalhatok az ujabb irodalomban MacKitterick 1989-re.

12 Nyelvi szempontbdl nem érdektelen, hogy a reformban milyen kiemelkeddé szerepet jat-
szottak — észak-italiai klerikusok mellett — a brit szigetekrol behivott tanacsadok, elsé-
sorban maga Alkuin, Karoly legfé6bb segitéje. Nem véletlen ugyanis, hogy a latin nyelvi,
és foképp irasbeli hagyomany ott maradt meg a legérintetlenebb és sajatos modon legele-
venebb allapotban, ahol a lakossag maga nyelvileg nem romanizalédott, nem volt erede-
tileg latin nyelvti, s igy az egyhazi kézpontokban mar koran szlikséges volt a latint isko-
laszerden, anyanyelvre nem tamaszkodé idegen nyelvként tanulni és tanitani.
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Humanetologia

A ktilonbozé tudomadnyagak fejlédéstik soran kisebb-nagyobb kélcsénhatdsokba kertilhet-
nek egymdassal. Az emberi természettel, az ember viselkedésével hagyomdanyosan foglalko-
26 embertudomanyokat is megkisérti idénként a természettudomanyokban kialakitott
szemlélet. A pszicholégia példaul, amely a mult szdazad végefelé szakad el a teologiatél és a
filozéfiatol, azzal kezdte onallé mikddését, hogy kisérleteket tervezett és végzett, ami
egyébként nem szokds a human tudomdnyokban. A kisérlet a természettudomanyos mod-
szert épitette a pszicholégia eszkdztaraba, ami idével alkalmassa tette tovabbi természettu-
domdnyos eszmék befogaddasara is. A biolégian beliil Darwin (1859, 1871) evolticios elméle-
te volt az elsé olyan tudomanyos koncepcié, ami egyértelmii programot adott az ember ter-
mészettudomanyos vizsgalatara. Am az evoluciés elmélet kériili harcok miatt csak tébb mint
szaz évvel késébb nyilott meg a lehetéség az emberrel kapcsolatos tudomdnyos ismeretek
szintézisére a természettudomanyokon beliil, a pszicholégia, antropolégia, szociolégia és a
biolégia ezen beliil az etologia, a genetika és az idegtudomanyok aktiv kdzremiikédésével.
A kérvonalazédé szintézis a humdnetolégia terminusa kéril fogalmazoédik meg, itt néhdny
dltalam fontosnak vélt kérdésével foglalkozom, a részleteket kordbbi tanulmanyom tartal-
mazza (Csdnyi 1999).

Gének, viselkedési mechanizmusok

Az ember az allatvilag — egyik kétségtelenil a legfejlettebb tagja — viselkedésének
természettudomanyos vizsgalataban tehat szukségszeruen bennefoglaltatnak mindazon
szempontok, amelyeket az etologusok munkajuk soran hasznalnak, és az ember kilén-
legessége éppen e vizsgalatok eredményeként kell, hogy majd megjelenjen. Tinbergen
(1963) az etoldgiai vizsgalatok négy alapveté szempontjat a kovetkezékben hatarozta
meg:

1. a viselkedési mechanizmus természete,
2. a viselkedés funkcioja,

3. a viselkedés ontogenezise

4. a viselkedés evoliicidja.

A négy szempont magaban foglalja a magatartasvizsgalatokkal kapcsolatos Osszes
fontos kérdést. Mi az adott viselkedési mintazat konkrét élettani, biokémiai, genetikai
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mechanizmusa? Mi a funkcidja a megfigyelt viselkedésnek? Vagyis hozzajarul-e az allat
vagy ember fennmaradasahoz és szaporodasahoz vagy esetleg csak valamilyen mellékje-
lenségnek tekintheté. Hogyan jelenik meg az adott viselkedésforma az egyedi fejlédés
soran? Fokozatosan fejlédik, szakaszosan vagy atalakulasokkal? Végul milyen evolucios
torténete van? Miért és hogyan jelent meg az adott faj evoltcids toérténetében?

Az allati viselkedést vizsgald etologia evolicidelméleti alapokon nyugszik, vagyis bar-

mely viselkedésbeli jellegzetességet is vizsgal, feltételezi, hogy az adott viselkedési mintazat
megjelenése mogott, ha bonyolultabb attételeken keresztill is, mindig gének, a genetikai
anyag mukodése all, és ez az evolucié soran hosszu torténeti folyamatban formalodott
(Csanyi 1994).
Ez természetesen nem jelenti azt, hogy egyes konkrét tulajdonsagok vannak a genomban
valamiképpen kodolva. Azt sem jelenti, hogy adott esetben koérnyezeti hatasok, tanulas
nem hozhatnak létre kiemelkedéen nagy valtozasokat a viselkedés rendszerében. Kizaré-
lag azt és csak is azt jelenti, hogy egy-egy jellegzetesség megjelenésében, vagy az arra valo
képesség, affinitas, érzékenység kialakulasaban genetikai tényezok mukoddnek.

A humanetologia is evoluciés tudomany, feltételezi, hogy az emberi viselkedés az evo-
szetesen, hogy az emberi viselkedésben oriasi szerepet jatszik a tanulas, a tradiciok, a
kultura, de azt tartja, hogy a kultirara val6é képesség az evolucios folyamat eredménye, és
hogy a lehetséges kulturak szerkezete, dinamikaja is genetikai korlatok kozott alakul ki. A
humanetolégia a kulturat mint viselkedési rendszert fogja fel, szem el6tt tartva, hogy a
kultara komponensei tanulasi folyamatokban alakulnak ki, de mint viselkedésmintazatok
alkalmasak etologiai és evolucios elemzésre {Cloak 1975, Eibl-Eibesfeldt 1979, 1989, Boyd
és Richerson 1985, Csanyi 1978, 1979, 1988, 1989).

Az etologia, igy a humanetoldgia is, a fajspecifikus, 6roklott viselkedésformak vizsga-
latat tartja legfontosabb feladatanak. Az emberi viselkedés etologiai modszerekkel térténd
vizsgalata ellenzdinek egyik legfébb érve az a feltételezés, hogy az embernek nincsenek
oroklott magatartasformai, tehat nem jogos az etologiai modszerek és elméleti koncepcidk
alkalmazasa. A gyakran hangoztatott érv mogott valdszintlileg az az ideologiai tolteti féle-
lem van, hogy az 6roklétt magatartasformakat nem lehet megvaltoztatni, ezért az ember
mintegy rabja az 6rokletes tulajdonsagainak, szabadsaga nincs, vagy nagyon korlatozott.
Ezek teljesen alaptalan feltételezések, amelyek féként a genetikai ismeretek hianyabol
fakadnak.

Miutan a kiilénbozé 6roklott magatartasformak létezése ténykérdés, vegylnk ezek ko-
zlil néhanyat szemugyre.

Az ujsziildttnek kozvetlenul sziletése utan mar szamos olyan 6roklétt mozgasminta-
zata van, amely életben maradasahoz feltétlentl sziikséges. Az ujsziilott képes az emlot
kereso reflexmozgasokat végrehajtani, szopni, valamiben megkapaszkodni, aktivalhato a
Moro-reflex, a fogo reflex, a sétald reflex, a szemtorlo reflex (Eibl-Eibesfeldt 1989). A baba
sirasaval, gogicsélésével képes belsé allapotarél huen tajékoztatni, jellegzetes, specialis
funkciokat szolgalé hangjai vannak (Morath 1977). Ilyen jellegzetes hang a kontaktus
felvételére szolgaldo kb. 0,1 masodpercig tarté vokalizacio, amit a baba kdzvetleniil a feléb-
redés utan hallat, a rosszkedvet jelzi sorozatos, ritmikusan ismételt révid hangok kibo-
csatasa, az alvasi hang az elégedettséget is jelzi, ezt alvas kézben hallatja a baba kb. 15
percenként 0,3 masodpercig, az ivé hang 0,2 masodpercig tarté 8 kHz-es ritmikusan is-
mételt hang, amit a baba ivas kézben hallat és szintén egyfajta elégedettség jele. Az elége-
dett hangot a baba ébren adja, 0,3 masodpercig tart, S kHz-es és gyakran ismétlédik.
Elégedettséget, jollakottsagot jelez.

A baba mar koézvetlenil a sziiletés utan képes imitaciéra, egy felnott arcjatékat, az
ajakkerekitést, a nyelv kidltését tokéletesen utanozza (Meltzoff és Moore 1977). Ujsziilét-
tekkel végzett kisérletek azt mutatjak, hogy a targyallandésag koncepcidjanak, valamint a
targyak képe és tapinthatosaga kozotti kapcsolatok koncepcigjanak birtokolasa az ember
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velesziiletett tulajdonsaga {(Bower 1971). Még sorolhatnank a tovabbi példakat a korai
életperiodusbol.

Szamos egyéb viselkedésforma viszont csak az egyedi fejlédés soran alakul ki. Néme-
lyikhez, csakugy, mint az allatoknal, megfelelé kiilsé ingerek sziikségesek, masokhoz
csupan a maturacié elérehaladasa.

Kisgyermekeknél az idegenektdl valo félelem pl. csak a 7—10. hénapban jelenik meg, és
megfelelé kondicionalassal idével, minimalisra csékkenthet6.

A targyakhoz térténé vonzédas, a targyak megszerzése, nézegetése, birtokolasa is a ko-
rai kisgyermekkorban tinik fel minden kultaraban (Stanjek 1978).

A gyermekek kozotti agresszid, valamint az agresszié leszerelése olyan viselkedésfor-
mak, amelyek szintén fliggetlenek az adott kulturatél, de tanitassal nagymeértékben befo-
lyasolhatok, alakithatéak.

Sokaig ugy gondoltak, hogy az egyik legemberibbnek tartott gyermeki viselkedésforma,
a mosoly a kultura hatasara alakul ki, lényegében tanult viselkedés. Eibl-Eibesfeldt
(1970) és masok vizsgalataibol tudjuk, hogy ez nem igy van. A vakon és sliketen szilletett
gyermekek 6rok cséndben és sététségben noének fel, az imitacidhoz semmiféle informacio-
juk nincsen, mégis éppen ugy megjelennek naluk a mosoly és a nevetés mintazatai, mint
az egeészséges gyermekeken. Az az ellenvetés, hogy ezek a mozgasmintazatok az anya
jutalmazé viselkedésének hatasara, afféle természetes kondicionalas soran, alakultak
volna ki, nem alljak meg helyliket. Rendkivill bonyolult mozgasmintazatokrol van szo,
amelyek pontosan abban az életkorban jelennek meg, mint a normalis gyermekeknél,
ugyanakkor olyan egyszeru fogasokat, mint pl. a kandl tartasa, ezek a gyerekek csak
rendkivil lassan tanulnak meg. Egyértelmi tehat, hogy a mosoly, illetve a siras, a neve-
tés, valamint a dih kifejezéseit az ember nem tanulja, ezek 6réklott mozgasmintazataihoz
tartoznak.

Megerdésitik ezt a féemlésékon végzett tanulmanyok is. A csimpanzanya éppen ugy ba-
busgatja, csokolgatja, 6lelgeti kicsinyét, mint az ember. A csok valészintiileg a csimpan-
zoknal, az orangutanoknal, és az embernél is megtalalhat6 ,csocsalé etetésre” vezetheto
vissza. Az anya eldszor jol megragja az ételt, és azutan azt kozvetleniil a koélyok vagy
gyermek szajaba juttatja. Ez a taplalasi szokas kisebb, zart kozosségekben ma is megfi-
gyelheté akar Europaban is (Eibl-Eibesfeldt 1989).

A nevetés primitivebb formaja megtalalhaté a csimpanzoknal, tehat ezek a mozgas-
mintazatok semmiképpen sem j, tanult viselkedés eredményei, hanem az ember 6si
genetikai 6rokségei (Hoof, 1972).

A biologiai eredetii viselkedésformak nem korlatozéodnak az ujsziilottek vagy a gyerme-
kek viselkedés-repertoarjara. Eibl-Eibesfeldt és munkacsoportja sokféle emberek kozotti
kapcsolatot vizsgalt egymastdl egészen eltéré kultarakban. A vizsgalatok egyik célja a
~velesziletett” viselkedési mintak felkutatasa. Ha egy adott mintazatot minden kultaraban
megtalalnak, nagyon valoszini, hogy az bioldgiai alapu, az emberrel velesziiletett jegy. Igy
pl. egy jellegzetes, minden kulturaban megtalalhaté viselkedésforma a felismeré homlok-
rancolas. Ha két ismerds talalkozik, egy szemvillanas, a szem6ldok felrantasa és homlok-
rancolas jelzi, hogy egymasra ismertek. Ez a viselkedésforma megtalalhaté az indianok,
ausztral éslakosok kozétt épplugy, mint a nagyvarosi eurdpaiak kézott, tehat minden bi-
zonnyal jogos Eibl-Eibesfeldt (1989) kovetkeztetése, hogy Oroklott mozgasmintazat., A
felismerést rendszerint lidvozlés, kézfogas koveti. A kezek Osszeérintése mar a csimpan-
zoknal is az Udvozl6 gesztus része. Ha a rangsorban kiilénbdzo egyedek talalkoznak, ez az
1udvozlé ceremoniat is befolyasolja. A rangban magasabban allo fél felmagasodik, az ala-
csonyabb lehajlik.

Ugyancsak ilyen az az apré mozdulat, amikor evés kézben kérilnéziink. Minden emlés
alkalmazza ezt az éberségi aktust. Adaptiv értéke nyilvanvald, hiszen a taplalkozasba
mélyedt allatot a ragadozok kénnyebben megtamadhatjak. Nos, ez a viselkedésforma az
emberen is jol megfigyelhetd, persze mint ez mas 6réklott mozgasi sémak esetében is
eléfordul, akarattal némiképpen elnyomhato.
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Sokat vitatkoztak azon is, hogy reagal-e az ember kulcsingerekre. Az embernél is ki-
mutathatok kiilonbozé fajspecifikus kulesingerek, példaul olyanok, amelyek az emberi
csecsemd felismerésével kapcsolatosak Sternglanz és munkatarsai (1977). A ,gyermek-
séma” vagyis a testhez viszonyitott nagy fej és a lekerekitett vonasok, révid labak
kulcsingerszerepe jol kimutathaté a kiilénboz6 gyermekjatékokban, a néi figurat is gyak-
ran gyermekes vonasokkal jelenitik meg.

Személyes kapcsolatokban az embernél is jol megfigyelheté a kurkaszoé viselkedés, ami
a majmoknal a szocialis kapcsolatok egyik legfontosabb aktusa.

Minden kultaraban megtaldlhaté a ,fallikus fenyegetés” motivuma. Kilénb6zé uj-
guineai torzsek felnétt férfi tagjai hosszi csévekbe rejtik himvesszgjiiket és a csé végét a
torzsiikhoz erdsitik, hogy a jarast ne akadalyozza. Ha egy eipo ki akar gunyolni valakit,
meglazitja a péniszt tartalmazo csé végét, és fel-le ugralva himbalja a csévet (Eibl-
Eibesfeldt 1989). A fallikus fenyegetés igen jol ismert a féemlésoknél: az agressziv himek
merev pénisziikkel fenyegetik a rangsorban alattuk allokat. A legtébb fajnal a himivar-
szervek szinesek, éppen a hatas fokozasa miatt. A dominans himek latszathagast is gyak-
ran végeznek a megfenyitett szubordinalton. A régi gordg kulturaban keresztutakon, ha-
zak el6tt vagy hatarokon helyeztek el fallikus figurakat. Nias és Bali szigetein a kisértetek
eltizésére hasznalnak hasonld szobrocskakat. A modern tarsadalomban szamtalan verba-
lis megfeleldje van a fallikus fenyegetésnek, a magyar nyelv is gazdag az ilyen kifejezések-
ben.

Bar az emberi kommunikacié legfontosabb eszkoze a nyelv, fajspecifikus, tehat geneti-
kailag meghatarozott emberi tulajdonsag, de az emberi arckifejezések is sok informaciot
hordoznak, igen lényeges kommunikaciés funkciojuk van. Egy kisérletben egy uj-guineai
Jkokorszaki” térzs tagjainak, akik még nem ismertek mas kultarakat, videofelvételeken
mutattak be kulénb6zé arckifejezéseket, amelyeket értelmezniiik kellett. Kiderult, hogy
nagyon pontosan értelmezik a kivancsisag, az elutasitas, a harag, a dith, a baratsag, a
szerelem, az aggodalom, az undor stb. kifejezéseit, ezek tehat nem a kultiira termékei
(Eibl-Eibesfeldt 1970).

Az itt felsorolt példak csupan illusztracioként szolgaltak. Természetesen sok olyan vi-

selkedésforma van, amelyet az ember tanul, a l1ényeg mégis az, hogy nincsen szakadék az
ember és az allat viselkedése kdzott, mint ezt mar Darwin (1859) is megallapitotta.
A gyakorlatban sokszor elég nehéz bizonyitani, hogy egy-egy adott magatartasforma
fajspecifikus, velesziletett, 6roklott mozgasmintazat, vagy sem. A helyes allaspont az, ha a
bizonyitas kotelessége nem csak azt terheli, aki az adott viselkedés 6roklott mivoltat felté-
telezi.

Az emberrel kapcsolatos modern magatartasgenetikai kutatasok olyan moédszereket
dolgoztak ki, amelyek segitségével egészen komplex emberi viselkedési jegyekrol, példaul a
személyiség egyes komponenseir6l egészen pontosan meg lehet allapitani a koérnyezeti
tényezok €s a genetikai hatasok koézoétti aranyokat. Ez példaul a személyiség jegyek eseté-
ben 40—50% kozotti (Bounchard 1994).

Az 50-es években éles vitak voltak az emberi viselkedési tulajdonsagok szerzett vagy
O6roklott volta koril. Ma mar ezek a kérdések tisztédzodtak és még olyan esetekben is,
amikor a koérnyezeti hatasok nyilvanvaldéak, sokszor azt mutattdk ki, hogy bizonyos
génkomplexek meghatarozzak, hogy tulajdonosuk milyen tapasztalatoknak teszi ki magat.
Tehat az ember aktivan valasztja meg kézvetlen kornyezetét még akkor is, ha a kilsé
korilmények ezt egy-egy esetben éppen megnehezitik (Plomin és mtsi. 1994). Az 6roklott
és a tanult elemek kombinalédhatnak is. Sok esetben tdbb vellink szliletett lehetséges
viselkedési minta van és az adott kérnyezet hatasara, esetleg tanulas soran egyes viselke-
désmintak felerésédnek, masok elhalnak.

Fontos azonban hangstlyozni, hogy a tulajdonsagok genetikai meghatarozottsaga, le-
gyen az barmilyen érték 1 és 100% koz6tt, semmiképpen sem jelenti azt, hogy a tulajdon-
sag valamiképpen eldirva, kodolva van a génekben. A korai vitakhoz képest sokat valtozott
felfogasunk a gének szerepérél. A DNS felfedezése, a molekularis biologia kialakulasa
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idején sokan gondoltuk, és a népszerusito irodalomba is igy kerult, hogy az élélények
tulajdonsagai valamiképpen kédolva vannak a génekben. Ez a nézet igazab6l egy metafora
tulhangsulyozasanak bizonyult. A szervezetben zajléo kémiai reakciok katalizatorainak, a
fehérjéknek a szerkezete valoban kddolva van a DNS-ben éppen ugy, mint a ribonuklein-
savaké. Am a kémiai reakciok katalizise és az organizmus megfigyelheté tulajdonsagai
kdzott igen bonyolult a kapcsolat és ez semmiképpen sem irhaté le valamiféle kodolt terv-
rajz modelljével. A DNS és az egyéb oriasmolekulak szinte 6nallo életet élnek, bonyolult
koélcsénhatasokban vesznek részt és a kolcsénhatasok egy valoszintleg kisebb része az
okozodja, vagy legalabbis befolyasoléja valami olyan folyamatnak, amit mi a felszinen tulaj-
donsdgnak észlellink.

A tulajdonsagok kialakulasa leginkabb egy szakacsmuvészeti muremek elkészitéséhez
hasonlithat6. A mesterszakacs bonyolult muveleteket hajt végre és kialakul a megszokott,
megkivant iz. Hogy hogyan? Ki tudja? Annyi bizonyos, hogy ha nem a megfelelé sorrendben,
és alkotorészekkel végzik a muveletet, akkor az étel rossz iz, vagy ehetetlen. Recept tehat
van, de kodolas nincsen. A szakacs valgjaban nem ismeri sem a készitési folyamat, sem a
hatas igazi algoritmusat, a sziikséges vegytleteket, a lezajlé kémiai folyamatokat. Meglévé,
nagyon komplex nyersanyagokat hasznal, és ahol sziikséges kever, roncsol, old és kot. Ezt
teszi az Orokité anyag is a sejtekben.

Az elsé probléma a tulajdonsag meghatarozasaban rejlik. Barmi, amit egy organizmuson
vagy benne latni, észlelni, mérni, bonyolult médon kimutatni lehet, az tulajdonsagnak te-
kinthetd. Es itt keverednek az ember altal észlelheté dolgok a miiszerekkel és a bonyolult
logikai levezetések hasznalataval képzett kategoriak. Nincsen olyan természetesnek tekint-
heté rendszeriink, amely logikailag tiszta tulajdonsag-osztalyokat képezne. Egy gyuimolcs-
légyben 5146 gén talalhato, de ha a genetikusok kedvenc allatuk tulajdonsagait egyszer
Osszeszamolnak, nagysagrendekkel nagyobb szamhoz jutnanak, mert minden tulajdonsag-
nak tekinthetd, amit valamilyen médszerrel ki lehet mutatni. Nemcsak példaul a szarny,
hanem annak formaja, vastagsaga, finom erezete, az erezet pontos mintazata, a szarny szi-
ne, felszine, domborzata, a benne 1évé vegylletek, de még a benne zajlo kémiai reakciok is.
Pedig lehet, hogy az egyik altalunk definialt tulajdonsag az €16 rendszer szempontjabél csak
kévetkezménye egy masiknak, amit egészen mas tulajdonsag-osztalyba soroltunk. A gyii-
mdlcslégy esetében olyan tulajdonsagosztalyozasi rendszerre lenne sziikségiink, ami logikus,
kémiai és szabalyozaselméleti kapcsolatot teremt az 5146 gén és barmilyen észletheté tulaj-
donsag kozott.

Nincsen ilyen rendszeriink. Az embernél a gének szama kb. szazezer, tehat a probléma
egy nagysagrenddel bonyolultabb. A biokémia, a genetika jelenlegi fejlodési szakaszaban
ugy tekint a gének és a tulajdonsagok Osszefliggésére, mint egy tébb, egymasra épuld
szervezddési szinttel rendelkezé nagyon bonyolult rendszer elkilénitetten, mesterségesen
definialt komponensei kozotti laza kapcsolatra. Megfelelé eszkoézokkel bizonyithatd, hogy
két komponens vagy egy komponens és egy jelenség kozott van-e kapcsolat vagy nincsen,
de altalaban még nem eléggé ismerjuk a belsé szervezédést ahhoz, hogy ennél sokkal
tébbet allitsunk. Természetesen van néhany tucat olyan tulajdonsag is, ahol a gének és a
felsébb szervezédési szintek kozotti kapesolat mar pontosan ismert.

Azt is fontos itt hangsulyozni, hogy a kvantitativ genetika, amely egy-egy tulajdonsag
€s a kozelebbrél nem ismert hatasu gének kozotti statisztikus kapcsolatot vizsgalja, igen
sikeres tudomany, a modern mezégazdasagban hasznalt allatok és névények teljesitménye
igazolja ezt. Egy marhakkal foglalkozé genetikus pontosan meg tudja josolni, hogy a kii-
16nbdzo keresztezésekben a tej, a hus termelése, a tej zsirtartalma stb. hogyan alakul.
Képes ezt megjosolni annak ellenére, hogy valéjaban nem tudja, az a néhany szaz vagy
ezer gén, amely ezeket a termelési értékeket befolyasolja, pontosan hogyan is mukodik.

Az emberi természetrél is nagyon sok mindent meg lehet tudni anélkill, hogy a gének
és a tulajdonsagok kozotti bonyolult kdlcsénhatasok szervezédését pontosan ismernénk.
De nem szabad azt hinniink, hogy egy-egy emberi tulajdonsag elkildnitve, megtervezett,
kompakt formaban o6roklédik, valamiféle biologiai tervrajzban konkréten kimutathaté. Az
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emberi tulajdonsagok a gének szakacsmuvészetének eredményei. Komplex kémiai reak-
ciohalézatok egymassal és a kornyezettel torténd kolcsonhatasa eredményezhet valami-
lyen, a szervezet egészének viselkedésében is megfigyelheté apré valtozast, amit mi torté-
netesen aggodalomnak, esetleg intelligencianak, vagy éppen anyai szeretetnek nevezink.

Kisérletek az allati és emberi viselkedés vizsgalatara
egy genetikai paradigma keretében

A genetika és az evolucio jelentdségének felismerése a nemcsak az etologiaban, hanem

mas viselkedéskutatasi iranyzatokban is jelentkezett.
A szociobiolégia alapitdja E. O. Wilson (1975) szerint az allatok viselkedését, ezen belil a
szocialis viselkedést is alapvetéen az adott faj genetikai architektaraja és az dékologiai
kérnyezettel valo interakcioja hatarozza meg. Ebben a megfogalmazasbhan szocialis visel-
kedés alatt nemcsak a nagy, zart csoportokban €él6 allatok magatartasat kell érteni, ha-
nem a szocialitasnak azt az esetleg évente csupan néhany percre korlatozodd aktusat is,
amely az ivadékokat létrehozza. Ilyen modon persze valamennyire a legtobb allat szocialis.
A szociobiologia wilsoni meghatarozasa semmivel sem kiilénbozik az etologia joval korabbi
célkituzéseitdl, de nagyobb hangsulyt fektet a populaciogenetikai vonatkozasokra.

Amikor a szociobiologia vizsgalodasait az emberre is Kkiterjesztette (Wilson 1978,
Barash 1980) komoly ideologiai dssztiiz ala kertlt. A probléma az, hogy a
szociobiologusok egy része a viselkedési jegyek meghatarozasaban nem veszi figyelembe a
kultura szerepét és sokszor a modern ember komplex, csak rendszerelemzéssel értelmez-
het6 viselkedését evolliiciés adaptacidval igyekeznek magyardzni, kbzvetlen bizonyitékok
nélkill. Tovabb bonyolitja a problémat az is, hogy a szociobiolégusok altalaban csak az
individualis szelekcié mechanizmusat veszik szamitasba elméleteik megfogalmazasanal,
pedig az ember az egyetlen allatfaj, amelynél a csoportszelekcid is jelentés szerepet jatszott
az evoliucio soran. Ennek figyelembevétele nélkil az emberi viselkedés nem érthet6 meg.

A masik, napjainkban szarnyra kapo iranyzat az ,evolucios pszichologia” nevet viseli
€s muveldéi ugy gondoljak, hogy ez képezi majd a pszichologia tudomanyanak valodi alap-
jait {Tooby és Cosmides 1989, Barkow és mtsi. 1992, Buss 1995). Koncepcidja megint
csak a lorenzi humanetologia problémakérének atfogalmazasa. Ez nagyjabél annyit jelent,
hogy az emberi agy valamiféle specialis szerkezet, amely az evolicio soran a kialakulo
koérnyezetiikben talalkoztak. Az evolucios pszichologia célja tehat annak felderitése, hogy
a kulonboézé pszichologiai jelenségekben hogyan fejezédik ki ez az adaptacié, hogyan kap-
csolodik az emberi viselkedés a génekhez és a kulturahoz.

Az evolucios pszicholégia problémai hasonlatosak a szociobiologianal emlitettekhez. A
pszichologusok kevésbé jaratosak az evolicios kérdések kezelésében, igy sokszor nem
értik az adaptacié problémdjat és 6k sem sokat toérédnek azzal, hogy nem csak individua-
lis szelekcio formalta az emberi faj genetikai architekturajat.

A fenti két iranyzat megegyezik abban, hogy minden emberi viselkedés végsoé motivaci-
djanak az onérdeket tekinti és genetikai modelljeit ennek igazolasara konstrualja. A
szociobiologiai dogma szerint az emberi csoportfolyamatok mindegyike megmagyarazhato
az egyeéni viselkedésre vonatkozo torvényekkel. A csoportok és mas szocialis organizaciok
nem ontolégiai realitasok. Ez azért is nagyon érdekes, mert az evoluciéelmélet megalapo-
z6ja, Darwin (1871) az ember szarmazasaban a moralitas megjelenését tekintette a leg-
fontosabb evolucids tényezonek és megjelenését a csoportszelekcié hatasanak tulajdoni-
totta.

Nem vitas, hogy az allati viselkedésre vonatkozd evoluciogenctikai magyarazatok telje-
sen kielégitéek, ha a szelekciés mechanizmusok kozil kizarélag az individualis szelekciot,
a rokonszelekciot (Hamilton 1963), kilonleges esetekben pedig a kolcsondsséget (Trivers
1971) vesszuk figyelembe. Az allati csoport nem azért jon létre, hogy egy 1ij entitas szerve-
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z6djon. Nem jelenik meg valami 6nallé létezé az egyedek felett, amelynek sajat érdekei
lennének, hanem az allati 6nérdek kivanja meg a csoportos viselkedés kifejlédését. Amikor
egy paviancsoport himjei dihédten védelmezik csoportjukat, a mar meglévé leszarmazot-
taikat, rokonaikat és tovabbi szaporodasi lehetdségliket védik. Ha nem tennék, akkor
leszarmazasi soruk gyorsan eltiinne az evoltcié szinpadarél. A csoporton belill is allandoé
versengés folyik az egyedek kozott a szaporodasi sikerért, ami a csoportckon belili visel-
kedést is alapvetéen meghatarozza és a sajat érdekeiket szem el6tt tarté egyedeket jutal-
mazza. A csoportélet modellezheté koltség—nyereség egyenletekkel. Az egyed védelmet,
informaciot, szaporodasi lehetdséget kap a csoportban, ezek a nyereség fébb tételei, de
kevesebb szabad eréforrashoz jut, versenytarsai vannak, a csoportot nagyobb valdészinu-
séggel tamadjak meg a ragadozok, parazitak ezek pedig a raforditas koltségei. A csoport
létezését, méreteit, a csoporton belilli viselkedés médozatait pontos korrelacioba lehet
hozni az egyes fajoknal a raforditas—koltség aranyaival.

Ritkan eléfordulnak olyan esetek is, amikor a megfigyelt viselkedés nem irhaté le sem
az individualis, sem a rokonszelekcios modellekkel, mert az 6nzetlen segitség nem roko-
nok felé iranyul, ezek a jelenségek a nyereség—raforditassal modellezé szociobiologust
komoly probléma elé allitjak. (Wilkinson 1984) azonban a kolcsonosség feltételezésével
ezek az esetek is megmagyarazhatéoak mint az individualis szelekcié kiilonleges esetei
(Trivers 1971).

Az ember esetében azonban a segitségnyujtas nem korlatozodik a koézeli rokonokra és
az egymast jol ismerdkre. Az idegeneket kenyérrel, soval tidvozld kultarak szokasait sem
lehet a fenti evoluciogenetikai modellekkel megmagyarazni. Fajunk kiilénleges, az allatok
koz6tt nem ismert sajatsaga a fajtarsak és a csoport esetenkénti dnzetlen segitsége. Az
ember az egyetlen olyan allat, amely csoportjaért életét is hajlandé felaldozni, tekintet
nélkil a szaporodasi sikerben megnyilvanulé veszteségeire. Az ember az egyetlen olyan faj,
amely szlintelen, kielégithetetlen érdeklodéssel fordul fajtarsai felé, mindig szeretné is-
merni azok elmeallapotat, véleményét, gondolatait, vagyait, terveit, noha ezek az ismeretek
nem mindig sziikségesek a sajat jélétéhez.

Noha ezek az allitasok az antropologusok, pszichologusok egy része szamara nyilvan-

valoak voltak, a szociobiolégiai modellekben nem érvényesiltek. A szociobiologusok és a
genetikai redukcionistak, mint példaul Dawkins, mindig ugy érveltek, hogy barmilyen
cselekedetrdl is legyen szd, abban mindig kimutathato az egyéni, 6nz6 érdek. Hogy ezt
kénnyebb legyen kimondani, néha a gének onzésérél beszéltek (Dawkins 1976).
Az utdbbi években azonban mind hatarozottabban jelentkeztek az ellenvélemények. Boyd
és Richerson (1991) olyan populaciégenetikai modelleket konstrualt, amelyek bizonyos
feltételek esetén megengedték a csoportszelekciéo mukddését is. Feltételezéslik szerint, ha
egy csoport kultarajaban olyan mechanizmusok muikédnek, amelyek csékkentik a csoport
tagjai viselkedési fenotipusainak kiilénbségeit, de egyben noévelik a csoportok kozotti
fenotipusos kiilénbségeket, akkor, de csakis akkor, miikédhet a csoportszelekcio. Boehm
(1997) neves antropologus gondos vizsgalatokkal éppen azt mutatta ki, hogy a modern
vadaszé-gyijtégeto tarsadalmakban léteznek ilyen kulturalis mechanizmusok.

Az egalitarianus csoportkulturak jelentdsen csokkentik az egyének csoporton bellli
rivalizaciéjat, konszenzuson alapulé déntési mechanizmusokat hoztak létre valamint
szigoriian buintetik a csaldkat, az 6nzetlenség esetleges kihasznaléit. Ezeknek a kulturalis
mechanizmusoknak a hatasai mindenben megfelelnek a csoportszelekcios modellek ko-
vetelményeinek. Csokkentik a csoporton belili individualis kitlénbségeket és ennek meg-
feleléen a csoporton beluli versengést, egyidejtileg novelik a csoportok kozotti kiildnbsége-
ket és a csoportok rivalizacidjat, tehat kialakulhatnak a valédi csoportszelekceid feltételei.

A legutébbi években az emberi csoportszelekcié elmélete mind a megfigyelések, mind
pedig az elméleti modellek kimunkalasa teriiletén jelentésen haladt elére. Lényegében egy
tobb szinten mukoédo szelekcids tedriat alkalmaznak az emberi csoportszelekcié magyara-
zatara (Sober és Wilson 1998), ami egyébként az evolucié altalanos elméletébdl is kovetke-
zik (Csanyi 1978, 1979, 1988, 1989) és ott korabban, hasonlo megfogalmazast nyert.

Magyar Tudomany 2000. 4. szadm 403



Csanyi Vilmos

A human viselkedési komplex

Az emberi evolucidval foglalkozé elméletek masik gyengesége az, hogy mindig egy-egy
konkrét tulajdonsagot kivannak megmagyarazni és nem kisérlik meg az ember Osszes, lé-
nyeges, minket az allatoktol jelentésen megkiildnbéztetd tulajdonsagat mint a tulajdonsagok
egyfajta rendszerét elemezni és ennek fényében Osszeallitani az emberi evolucio valoszinu
torténetét.

Ha szemiigyre vesszitk a mar tarsadalomnak tekintheté csoportkulturakban €l6 mo-
dern ember biologiai tulajdonsagait, és 0sszehasonlitjuk azokat legkdzelebbi allati roko-
nainkéval, akkor az atfedések mellett felttinden nagy kiiléonbségeket is talalunk.

Az emberi csoportkultirakban a csoportszerkezet rendkiviil szoros, a csoportnak al-
talaban allando vagy hosszabb iddre szolé telephelye van. A csoport tagjai eréforrasaik
megszerzése és egyéb aktivitasaik soran folyamatosan és magas szinten kiegészité modon
kooperalnak. A csoporton belilli agresszié minimalis. A csoportok koézotti kapcsolat a
kooperaciotol a totalis agresszioig terjedhet. A primitiv allati kommunikacié helyett meg-
jelentek emberi kommunikaciés formak, a mimézis és az emberi nyelv kifejlédtek a szer-
szamhasznalat és -készités technikailag egészen bonyolult formai. Az egyéneket és cso-
portjaikat egy egészen kiiloénés, mas fajokban csak nagyon ritkan és specialisan jelentkez6
konstrukcios tevékenység jellemzi. Kialakult a fogalmi gondolkodas. Felfokozott és multi-
funkcionalis lett a szexualitas, rendkivil nagy a gyermeknevelésre forditott id6 és energia.
Jelentosen megnovekedett a korai szocializacioé szerepe. A legfelttinébb talan, hogy az
emberi csoportok individualizalédtak; a konstrukcios tevékenység, a nyelv, a hiedelem-
rendszerek, szokasok mint a kultira komponensei minden csoportot egyedi létezdvé tesz-
nek.

Bizonyos, hogy a mai ember biolégiai eredetu viselkedési tulajdonsagai egy koevolicios
folyamatban jelentek meg, amelyben folyamatos kolcsénhatas volt a csirazo kultura és az
éppen adott, de valtozékony biolégiai alapok, a gének kozott. Mas szavakkal: a legesekeé-
lyebb kultura megjelenése utan a tovabbi genetikai valtozast mar a kulturalis kérnyezet
szelekcios nyomasa alakitja. Amint megjelentek a kultira kialakitasara alkalmas tulaj-
donsagok, akar protoformaban is, amint létrehoztak valamiféle kulturalis strukturat,
azonnal megvaltozott az a kornyezet, amelyben ez a genetikai valtozas megmérettetett. A
kulturara valo képesség egyre hatékonyabban valtoztatja meg az eredeti biologiai kérnye-
zetet, alapvetéen meghatarozva ezzel a szelekcio iranyat.

Nagyon jol felismerhet6 a gének és a kultura kolcsdnhatasa, ha figyelembe vessziik,
hogy ebben a hosszii, minden valészintiség szerint tobb milli6 évig tarto folyamatban
milyen fajspecifikus biologiai tulajdonsagcsoportok alakultak ki az embernél.

Az emberi fajspecifikus viselkedési jegyek nagyjabol harom fécsoportra oszthatok. Az
elsébe a  szocialitassal kapcsolatos  viselkedésformak, a  masodikba a
csoportszinkronizaciéos mechanizmusok, a harmadikba a kiilénb6z6 konstrukcios képes-
ségek tartoznak. Vannak olyan jegyek, amelyeknél az emberszabasu rokonoktol valo elté-
rés csupan csak mennyiségi, mint példaul a csoporthoz torténé vonzodas esetében, mas
esetben az adott tulajdonsag funkcionalis megnyilvanulasa kiilénbézik, az emberre jel-
lemz6 modon, mint példaul az agresszional. Vannak olyan tulajdonsagok is, amelyek
kizarélag az embernél fordulnak elé, igy példaul a csoportidentitas, az absztrakciés képes-
ség, a nyelvhasznalat vagy egyes szinkronizaciés mechanizmusok.

A viselkedésjegyek harom csoportja természetesen nem izolalt. Szamos olyan emberi
viselkedésformat ismerunk, ahol az egyes jegyek integraltan, egymasra hatva és egy-
mast kiegészitve funkcionalnak, ezért is helyesebb a ,human viselkedéskomplexum”-rol
beszélni. A kovetkezé listan részletes magyarazat nélkil csupan felsorolom az altalam
fontosnak tartott jegyeket.
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A csoportélettel kapcsolatos szocialis tulajdonsagok:
Individualis csoportok
Csoportlojalitas
Szocialis vonzodas: kontaktustartas, dependencia
Csokkentett, szabalyozott belsé agresszio
Csoportgyulélet kiilonb6zé csoportok kézott
Taplalékmegosztas
Komplementer kooperacio
A szexualitas multifunkcionalitasa
Sziil61 gondoskodas

A csoportélet szinkronizaci6jat szolgalo viselkedési mechanizmusok:
Empatia: érzelmi szinkronizacié
Hipnézis: vezérelt szinkronizacié
Ritmus, ének, zene, tanc: érzelmi és viselkedési szinkronizaci6
Imitacio: spontan viselkedés-szinkronizacio
Nevelés, tanitas, fegyelmezés
Szabalykovetés
Ritusok hasznalata

Konstrukciés képességek:
Absztrakcié: masod- és harmadlagos reprezentaciok hasznalata
Eszkozhasznalat és -készités
Mimika és mimézis
Nyelvhasznalat
Hiedelemrendszerek

Ha a biolégiai tulajdonsagok komplexének fentebb ismertetett komponenseit és kol-
csonhatasaikat attekintjuk, eléggé megalapozottnak tunik az az Gj hipotézis, hogy az
emberi csoportok a kulturalis evolliici6 egészen kezdeti szakaszaban 4j szervezédési szint-
re jutottak. A csoportok struktarajat, tevékenységét egyfajta szocidlis fuziéval, a legegysze-
ribben egy 0j létezo, egy ,csoportlény” mint szuperorganizmus kialakulasaval magyaraz-
hatjuk. A kulturalis evolucié tovabbi fazisait pedig a csoportlények szelekcidja hozta létre.

Ha a viselkedési komplexben, az evolicios folyamat végén megjelent uj biologiai tulaj-
donsagokat az emberi individuum, az egyén és a csoport kdzotti viszony szempontjabol
vizsgaljuk, azt allapithatjuk meg, hogy lényegében 6t donto valtozas tortént:

1. K6z06s eszmék. Az ember elfogadja, kivanja csoportja identitasat, kritika nélkul hisz
a csoportja ,globalis” eszméiben, valamely mitoszban, vallasban, ideolégiaban, identitast
kifejez6 kultiraban. Ez lényegében megfelel az emberi moralitas megjelenésének.

2. K626s akciok. A masodik valtozas az, hogy az ember képes lesz a csoportjahoz tarto-
zokkal k6zds akciok végzésére, magas rendu, kiegészitd kooperaciora abban a keretben,
amelyet a globalis eszmék meghataroznak.

3. K6z6s konstrukcié. A harmadik valtozas az els6 ketté szerves kiegészitdje: a globalis
eszmék és a globalisan vezérelt akciok folyamatosan ,lokalis,” egyedi, érzelmi és racionalis
analizis alatt allanak, amelynek eredményei folyamatosan visszataplalodnak a globalis
szintre. Igy lesz az egyén egyidejileg létrehozoja és elszenveddje a csoportja altal adott
szocialis realitasnak.

4. Hiség. A negyedik valtozas az, hogy, eltéréen az allatoktol, az ember hiiséges a cso-
portjahoz, hajland6 a csoport érdekében az egyéni és genetikai érdekeivel esetleg szoges
ellentétben alléo magatartasra, képes lesz 6nzetlenségre, 6nfelaldozasra.

5. Transzformacié. Az el6bbi négy valtozas teszi lehetévé az 6tédiket: a transzformadciét,
a csoportot alkoté emberekbdl egy j entitas, egy j létezd, a magasan szervezett onallo
csoportorganizmus kialakulasat.
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Ez az 6t valtozas, 6t tulajdonsag, amelyek, éppen a human viselkedéskomplexum
egyes komponenseinek kélcsénhatasaként jelenik meg, 1ényegében rendszerszervezé ké-
pességnek a kultiura kialakitdasi képességnek felel meg. Az emberi egyedekbél azért lehet,
és nagyon koénnyen lehet, valamiféle mukodo, feladatot teljesité, céltudatos kulturalis
organizaciot kialakitani, vallast, szektat, partot, harci kommandoét, iskolat, szinhazat,
gyarat, allamot szervezni, mert van biologiailag determinalt rendszerszervezé képességuk.
Képesek csoportot valasztani, és ha mar valasztottak elfogadnak szervezd, csoportot,
feladatot kijelolé eszmeéket, ezeket individudlisan is értékelik, ezek alapjan masokkal
egyuttmikodnek és ha kell, a csoport érdekében a sajat érdekeiket hattérbe szoritjak.
Minden emberi szervezédés mogott megtalaljuk ezeket a tulajdonsagokat. Nemcsak alla-
mok, vallalatok, politikai szervezetek muikédésében lehet ezt kimutatni, hanem a csalad, a
parkapcsolatok és a baratsagok szervezddéseiben is. Durkheim (1961) a primitiv vallasok
tanulmanyozasa soran, egészen mas szempontok alapjan, harom szervezo elvet hatarozott
meg: a kozds akciokat, koézds moralitast és a sajat érdek hattérbe szoritasat, valamint
leirta a transzformaci6 jelenségét, az Uj entitas kialakulasat. A Durkheim-tanitvanyok a
harom elv alapjan értelmezték a barati viszonyokat, sajatosan éppen Durkheim egyik
baratsaga, alapjan (Wallace és Hartley 1988). A bioldgiai human-viselkedéskomplexumbél
leszarmaztathaté 6tb6l négy megegyezik Durkheim kulturdlis természetiinek gondolt
kritériumaval.

Az emberi evoliiciéd lényeges vonasa a kilénbozé csak az embernél megtalalhato
kommunikacios rendszerek mint az érzelmek kifejezése, a mimézis, és természetesen a
beszélt nyelv megjelenése. Ezek a rendszerek egyfajta ,kommunikdciés kényszer” kovet-
keztében jelentek meg, amelyet a zart és szoros csoportstruktiira hozott létre.

Az 4j kommunikaciés rendszerek kifejlédése soran egy nagyon lényeges neurobiologiai
jelenségre kell felfigyelniink: az agyi asszociacidés halozatok megkettézédésére. Az emberi
kultura, legyen az a legprimitivebb is, hordozéjanak agyaban a reprezentaciok két nagy
kategoriaba sorolhatok. Az egyikbe az elsédleges, mondhatnank személyes reprezentaciéi
tartoznak, valamint azok a masodlagos reprezentaciok, amelyeket a maga gondolkodasa
soran alakitott ki. Ezeket hasznalja mindennapi élete soran egy emberszabasu is. A kulta-
ra emberének azonban vannak olyan reprezentécioi is, amelyek a csoport-kommunikacid
soran sziillettek. Azok az emlékek, amikor valaki valamit a hasznalt kommunikacié soran
megértetett vagy éppen amikor 6 fejezett ki valamit azzal. Ezek a reprezentaciok mar azért
is kiilén csoportba sorolandok, mert egyrészt sokszor ismétlédnek, hiszen ezzel kommu-
nikalnak, masrészt, ha az egyed barmit kommunikacio céljara gondol el, akkor elészor is
lehet a legkénnyebben valamit megértetni. Csirgjaban itt lathatjuk az egyéni és a kultura-
lis szféra kettévalasat. A kezdeti kulturakban valoszintleg az egyéni szféra volt a terjedel-
mesebb és a koz6s, a mindenki altal érthet6, a Kisebb, de ez utoébbi az evolucié soran
folyamatosan nétt. A reprezentaciok e kettds tartomanyabdl a kollektivet a kévetkezokben
»globalis tartomanynak” fogom nevezni, a személyeset pedig ,lokalis tartomanynak”. A
ketté kozott még egyszeru az atmenet. Valaki forgathatja elméjében azt, hogy mit is akar-
na a tobbiek tudomasara hozni, valamit, amit rajta kiviil nem tud, vagy nem latott senki.
E tudas lehet nagyon gazdagon reprezentalva. Amikor a kommunikacioval kézés tudas
lesz beléle, gazdagsaga jorészt eltiinik, de ami atkeruil beldle a tébbiek reprezentdcidiba,
ilyen médon megsokszorozodik. A globalis reprezentaciokat mindenki érti, a lokalis repre-
zentaciok csupan az dket létrehozo személyben léteznek. A két szféra elkiilonulése ad
helyet a jelentés problémaja felvetésének. Mikor mondhatjuk, hogy valaki megértett vala-
mit és mit is értiink ezen? Nyilvanvald, hogy a megértés a globalis tartomanyba tartozo
reprezentacidk kialakulasa soran jon létre. Valaki éppen kommunikal, a nézé vagy hall-
gatd megprébalja kispekulalni, hogy mit és mirél, és amikor rajon, akkor kap a latott jelen
reprezentacioja jelentést.
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A kommunikacio soran torténeteket kommunikalnak, a jelentés tehat a kozosen el-
képzelhetd vagy az elképzelés alapjan végrehajthaté akcidkra vonatkozik, azokkal azono-
sithaté.

Itt azonnal felismerhet6 a kommunikacié adaptiv értéke is, hiszen a csoport altal kozosen,
egyuttmukodve elvégezheté akcidok csak azok kozil kerilhetnek ki, amelyeknek a fentiek sze-
rinti jelentése van, tehat a csoport érdeke, hogy minél valtozatosabb, minél komplexebb akciok
reprezentacioival rendelkezzen. Egy fejlett nyelvi kultura globalis reprezentaciéi formajaban
tartalmazza az értelmes akcidk Osszességét. Ami nem sorolhaté ide, annak egyszeriien nincsen
értelme. Az egyes csoportok kozott oriasi kuldnbségek alakulhatnak ki aszerint, hogy mire
teszik oket képessé a globalis reprezentaciék. Valtozatos alapanyagul szolgalnak ezzel a cso-
portszelekcié szamara.

Természetesen a globalis reprezentaciok halmaza bévithetd, a lokalis reprezentaciok-
kal biré egyének éppen azzal jarulhatnak hozza a csoport jobbulasahoz, hogy allandéan
megkisérlik a k6zos reprezentaciok taranak gyarapitasat.

Fontos megjegyezni, hogy minden bizonnyal mind a lokalis, mind pedig a globalis rep-
rezentaciok tartomanyai leginkabb egy asszocidciés halézatnak foghaték fel, hiszen nyil-
vanvald, hogy a kommunikalt, megértett jelentések egymassal is Osszefliggenek. Minél
terjedelmesebb a haldzat, annal kénnyebb béviteni és valamiféle 0j jelentést létrehozni. A
jelentéssel biré reprezentaciok halozata is egy konstrukcid, méghozza egy allandoan bé-
vilé, nyitott rendszer, amelynek funkcionalis egységei az 6sszetett ideak.

Még egy nagyon lényeges tulajdonsag jatszik szerepet az embercsoportok életében. Az
allati csoportok minél izolaltabbak, annal ellenségesebbek egymassal és feltehetéen ez volt
jellemz6 a korai emberi csoportkulturakra is. Ezek sikeres adaptacidja a populacié és a
csoportok szamanak gyors novekedését hozta. Az evolucié egy késébbi szakaszaban a
nagyra nétt csoportok mar nem tudtak egymastol végleg elvaini, a rendelkezésre allé sza-
bad tertiletek megfogyatkoztak, egyre gyakrabban fordult elé, hogy azonos nyelvet beszélé,
azonos kulturaju csoportok egymas koézvetlen kozelében éltek. Nem mukodott az idegen
csoportok gyuloletén alapulé szelekcid, hiszen a csoportok jol ismerték egymast. Ebben a
periédusban jelent meg az egyezkedési viselkedés, olyan csoporttevékenység, amely a
csoportok kdzotti kapcsolatokat szabalyozza. Ma még nehéz lenne megbecstilni, hogy ez az
Uj viselkedésmod biologiai eredetii-e, vagy pedig mar a beindult kulturalis evolucio tanu-
lason alapulé terméke. Lényeges azonban az, hogy az evolucio utolsé szakaszaban megin-
dult a csoportok kézétti kapcsolatok szervezédése és ez teljesen mas mechanizmusok
alapjan torténik, mint a primer csoportok szervezdodése. A csoportok kozdtti kapcsolatok-
ban nem, vagy alig érvényesil a korabbi hiiség érzelmi mechanizmusa és helyét racionalis
megfontolasok, kompromisszumok, csak bizonyos ideig érvényes egyezségek toltik be. Az
egyezségek soran minden csoport meg akarja Orizni autonomiajat, nem akarja atvenni
partnere globalis eszméit és nem akarja sajat magat az egyezség kedvéért felaldozni, sét
meég kicsi veszteséget sem visel el szivesen. Ezért jelenik meg dontéen a racionalitas a
csoportok egyezségeiben, persze a félrevezetés, a csalas eszkozeivel egyltt, amelyek a
csoporton belil elképzelhetetlenek voltak.

A populacio tovabbi novekedésével az egyezkedések kulturalis strukturaja raépilt a
csoportkulturakra és létrehozta azt a megapopulaciot, amelyben jelenleg élink és amely-
nek szabalyozasa a tovabbéldé biologiai faktorok mellett, sokszor azok ellenére, dontéen
kulturalis mechanizmusokkal torténik.

Nincs itt helyem arra, hogy a csoportok belsé differencialodasanak nagyon fontos je-
lenségével foglalkozzam, elég talan annyi, hogy a csoportok kozétti interakcié a csoport-
képzé tulajdonsagokon keresztill meginditotta a csoportok egyre komplexebb belsé diffe-
rencialédasat is.

Ezen utolso evolucios szakasz torténéseinek megértésében az is lényeges, hogy a kez-
deti csoportkulturak sikere, a csoportok elszaporodasa, az egyezkedési kulturak kialaku-
lasa lehetévé tette az idea evolicié gyors beindulasat és egy ujabb szervezédési szint ki-
alakulasat. A kis zart csoportokban a gondolatok, akciok, érzelmek idegi reprezentaciéi
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sok generacionyi 1dé alatt komplex ésszehangolt ideastruktiurakba szervezédtek. Ezek a
strukturak mindazokat az elemeket tartalmaztak, amelyek az adott idea sikeres alkalma-
zasahoz szlukségesek voltak, igy a kulonbozé technologiak, hiedelemrendszerek sokszor
kiprobalt és bevalt elemekbél épiiltek fel. Késébb a kis kultiirak egyezkedéseken keresztiili
dsszeolvadasa oriasi evolucios teret hozott létre, a kilénbo6zé ideak, koncepcidk akadaly-
talan rekombinalodasaval és Ujjak szintelen keletkezésével, sokszor a kiprobalas szelekci-
6s lehetdségel nélkiil. A csoportkultira emberének, aki addig minden ideat, életviteli sza-
balyt a csoportjatol kapott, amelybe belesziiletett és a csoport tradiciéi biztositottak, hogy
ezek a szabalyok alkalmasak, s6t egyedil alkalmasak a problémak megoldasara, hirtelen
szembe kellett néznie a valasztas lehetdségével. Mas csoportok, mas kulturak egyes sza-
balyai, apré komponensei kozott valaszthatott, el kellett dontenie, mi a jé és mi a rossz,
amire a biologiai evoliicié nem készitette fel.

A kulturalis evolacio fazisai

Az elozéek alapjan attekinthetjik a kulturdlis evolicio fazisait. Az evolucié altalanos
elmélete szerint minden olyan rendszer, amelyen valamilyen formaban energia aramlik
keresztiil, és képes a rendszer egyes komponenseit gerjeszteni, az eleminek tekintheté
komponensek egymassal kétddhetnek és a koétések elbonthatéak, evolticidos rendszer és a
rendszer altalanos viselkedése megjosolhato, modellezheté a replikativ komponens rend-
szer modelljével (Csanyi 1978, 1988, 1989). A Homo sapiens csoportkultiurai és késobbi
tarsadalmai bizonyosan ilyen rendszerek, de az is lehet, hogy a kulturalis evoliicié mar
joval korabban, esetleg mar a habilinek zart csoportjaiban megindult.

A kulturalis evolucié kezdetén allé Homo csoportok viselkedését jol leirhatjuk a
replikativ komponens rendszer modelljével. A rendszer komponensei a Homo egyedek és
az a kevés targy, amelyeket hasznalnak, valamint azok a masodlagos és magasabb szinti
agyl reprezentaciok, amelyeket a csoport muiikédése soran konstrualt és az imitacio, a
mimelés, tanitas és legféképpen a nyelv segitségével képes a kovetkezé nemzedéknek is
atadni. Ez a rendszer képes az idébeli replikdaciora, vagyis arra, hogy €16 és élettelen kom-
ponenseit folyamatosan megujitsa anélkiil, hogy organizaciéja megvaltozna. Az egyedek
elpusztulasat gjak sziiletése poétolja, a targyakat masolassal 0jitjak meg, gondosan ugyel-
ve azok formai és funkciondlis hasonlésagara. Ugyancsak képes a rendszer a térbeli
replikaciéra, mert a reprezentaciok globalis allomanya a tanulas—tanitas kulturalis 6r6-
kité mechanizmusai révén atkeriil a kévetkezé generacidk agyaba és a novekvé csoportok
idonkeént kettévalnak és kilon egységként folytatjak életiiket (Csanyi 1992). A lokalis,
személyes reprezentacioknak a nemzedékek valtakozasa soran mutatott variabilitasa
pedig mindig alapjat képezi a globalis allomany valtozasanak, evolicidjanak is. Az ilyen
rendszerek rendkiviil stabilisak, mint ezt fajunk térténetének elsé kétmillid éve is bizo-
nyitja. A replikativ modell részletes targyalasa megtalalhaté a mar idézett mivekben. Mas
tipusu modellek talalhatéak Cavalli-Sforza és Feldman (1981), Lumsden és Wilson (1981),
valamint Boyd és Richerson (1985) muveiben.

A fejlett Homo csoportok uraltak allati és novényi kérnyezetiiket, de jelentésen fenye-
gették egymas életét. A csoportok fajon beliili versengésének eredménye a nyelvet beszéld,
targyakat hasznalo, életre-halalra dsszetarto, egységes, autoném organizmusként viselke-
dé embercsoport, vagy csoporttarsadalom, amelynek tagjai egytittmikédnek, de elfogad-
nak enyhe hierarchiat és tevékenységlik alapja a kulturalis szabalyok szigoru kovetése.

Az emberi kulturak lényegében a szocialis vonzodas, a kommunikaciés kényszer és a
targyszeretet altal folyamatosan mukodtetett funkcionalis szabalyrendszerek. lde tartoz-
nak az emberi kapcsolatokra vonatkozé szabalyrendszerek, a targyak eléallitasara, hasz-
nalatara, cseréjére és termelésére vonatkozo szabalyok, valamint azok a szabalyok ame-
lyek a kultura egyéb ideaiban a kultura keletkezésére, értékeire, mukodésére, torténetére
vonatkoznak. A nyelv az az altalanos kommunikacios rendszer — maga is szabalyrendszer
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—, amely a kulturaban mikédé egyes szabalyok formulalasaban, megtartasaban, egyének
és nemzedékek kozotti atadasaban kozremukoédik és igy tikrozi az adott kultira teljessé-
gét.

A kulturalis evolucié targyalasanal altalaban egybemossak az evolicio feltételeit az
egészen kezdeti allapotoktodl, a csoportkulturaktdl napjainkig. Ugyanazt a hibat kovetik el
a kultara tanulmanyoz6i, mint a biolégusok, amikor nem a biologiai rendszerek, hanem
egyes organizmusok evolicidéjat tanulmanyozzak, azzal, hogy a kulturalis rendszerek
helyett megelégszenek egyes kulturalis jegyek, targyak, szokasok, a nyelv tanulmanyoza-
saval. Ez pedig nagy hiba, mert megfelelé tudomanyos vizsgalatokat csak akkor lehet
végezni, ha vilagosan meg tudjuk kilénboéztetni a rész—egész, komponens—rendszer
viszonyokat, ha el tudjuk kiiléniteni az organizaciot és felismerjiik a funkciét. Anélkiil,
hogy részletekbe mehetnék, csupan a problémat fogom felvazolni.

A csoporttarsadalmak idején az evolucioé alanyai a csoportok, a kulturak voltak, ezért a
csoporttarsadalmak korat tekinthetjiik a kulturalis evolacié elsé fazisanak.

Ha barki egy konkrét szokas, vagy targykészité technoldgia evoluciojat kivanta volna
szabalyszeruségeit egyetlen csoporton, egyetlen kultiiran beldl figyelte volna meg. Ha
valakit az érdekelt volna, hogy ugyanannak a viselkedésnek kalénb6zé formai, példaul a
vérfertézés tilalma hogyan fejlédétt a kiilonbdézé csoportok koézott, az szikségképpen
dsszehasonlité evolticios vizsgalatokat végezhetett volna.

Mivel az evolicié alanyai a csoportkultiirak, a csoportorganizmusok voltak, a csoportok
kozotti szelekcié az egész kulturat érintette, nem csak egyes kivalasztott jegyeit. Azok a
csoportok, amelyek tagjaiba az adaptacio szempontjabol megfelelébb gének kertiltek, termé-
szetesen eldényre tettek szert, akarcsak azok, amelyek valamilyen kulturalis invenciéval,
szokassal, targgyal, hiedelemrendszerrel elézték meg a tobbieket. Ez két dolgot is jelent.
Egyrészt nyilvanvalo, hogy szoros koevolicié tortént, a gének és a kultira egymasra hatva,
egyutt valtoztak, masrészt a kulturdlis evolicid viszonylag lassu Kkellett, hogy legyen, mert
egy rossz szokas, egy maladaptiv jegy csak akkor tlint el, ha az adott jeggyel jellemezhetd
csoport utod nélkil elpusztult.
hangsulyozzak nagyon meggyézéen, hogy megengedhetetlen az a leegyszertisités, ami
szerint a bioldgiai evolucid egy bizonyos ponton létrehozta a kultirara valdo készséget és
azutan tobbé nem szolt bele a dolgok menetébe. Vagyis minden csoport a kulturalis evola-
ci6 szempontjabél ,tiszta lappal” indult, egyenlé esélyekkel vehetett részt a kulturak ver-
senyében. Koényviikkben részletesen elemzik ennek a féként tarsadalomtudosok kérében
gyakori hiedelemnek a tarthatatlansagat. Konnyen bizonyithatdé az is, hogy egy adott
genetikai mechanizmus, ha mar kialakult, kénnyen ad lehetdséget ra alapoz6dé, de bizo-
nyos mértékig kilénbézé kulturalis viselkedési formaknak. Erre sokféle bizonyitékot fel-
hoz Lumsden és Wilson. Genetikai ismereteink alapjan elképzelhetetlen, hogy ilyen termé-
szetd kilénbségek ne jelenjenek meg. Ha pedig ez igy van, akkor olyan szocialis organiza-
cio mellett, ahol a szelekcié egysége 30—40, egymassal szoros rokonsagban lévé ember,
egészen bizonyos, hogy fellépnek és hatnak olyan specialis genetikai klénbségek, ame-
lyek egy-egy kulturdlis innovacié kialakulasara kiiléndsen kedvezdek vagy éppen kedve-
zétlenek. Tehat a csoportok kozotti evoliicios versengés ebben a szakaszban két szinten —
a gének és a viselkedés szintjén — végig parhuzamosan haladt, valédi koevolicié tortént.
Lumsden és Wilson ezt a gondolatmenetet egészen odaig elviszi, hogy lehetséges a kultu-
rak egészen erés genetikai determinacidja is. Vagyis az a folyamat, hogy azok a csoportok
jutnak valamilyen uj felfedezésre, uj gondolkodasmodra, amelyek, megfelelé mutacidk
révén, erre genetikailag is alkalmassa valnak. A legszélséségesebb valtozata ennek az
elképzelésnek, amit 6k is elutasitanak, az egyfajta genetikai determinizmus, amely szerint
minden kulturalisan fontos, a szelekciéban elényt jelentd jegy mogétt genetikai tényezoék
mukoédhetnek. Ez persze nem valdszint, mint ahogy az sem, hogy az egyes kulturalis
innovaciok mogott semmiféle genetikai variabilitas ne lenne. Ezzel a teériaval az a problé-
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ma, hogy a bizonyitasi eljarast mindkét szélséséges nézet hivétél megkoveteli. Ha valaki
azt allitja, hogy a kulturak valtozasaiban semmiféle genetikai hatas nem mutathat6 ki, azt
neki éppen ugy igazolnia kell, mint az esetleges mérsékelt vagy szélséséges genetikai de-
terministanak.

Ez az egyik nagy megoldatlan problémaja a kulturalis evolicié tanulmanyozasanak.
Vizsgalatat nem csak az neheziti, hogy a kisérleti lehetdségek értheté hianya miatt a je-
lenlegi humaéangenetikai modszerek kevéssé alkalmasak ilyen problémak tanulmanyozasa-
ra. A dolog még azzal is komplikalédik, hogy el kell kiilléniteniink az innovaciot és a fel-
hasznalast. Vagyis egészen természetes, hogy a feltalalo és a felhasznalé nem szukségsze-
rien ugyanaz a személy, hiszen a tanitasi—tanulasi mechanizmusok olyan innovaciock
elterjedését is biztosithatjak, amelyek eredeti, esetleg egyszeri megjelenéséhez valoban
valamilyen kiilénds genetikai adottsag eléfordulasa volt sziikséges. Az is bonyolitja a hely-
zetet, hogy a globalis reprezentacids halézatok nyitottak, vagyis innovacio megjelenhet ugy
is, hogy valaki egy egészen apré halézatbévitést hajt végre, és esetleg ehhez még kiilénd-
sebb genetikai adottsag sem kell. Nem tudjuk, hogy a kiillénbdz¢ innovaciok valéban ilyen
kétféle eloszlasban jelennek-e meg, és ha esetleg nem, azt is bizonyitani kéne.

A csoporttarsadalmak legfontosabb szervezd tényezéjének a csoportban kialakult glo-
balis reprezentacioé nagyobb egységeit, az ideakat kell tekintenlink. A vadaszat, halaszat,
gyujtogetés, a ragadozék és mas csoportok elleni védekezés kiilonbo6zé idedkat kivant.
Ezek az idedk azonban nem lehetnek egymastol teljesen flggetlenek, s a kozottiik lévd
O6sszhangot is a csoportban kialakuld ideaknak kell megvaldsitani. Megjelennek tehat az
ilyen 6sszehangold szerepet betdlté szervezd eszmék, kiilénbozé egyszeriibb hiedelemrend-
szerek, az értékek és a normak. A Homo csoportok létszama nem tul nagy, még lehetséges
a tokéletes szocializacié az egyes idedk mindenki altal térténd elsajatitasa, hiszen min-
denki belesziletik a csoportba, nincsenek ellenvélemények, szomszédok, sajto, radio,
televizio. A csoport kultirajanak kicsi buboréka egyforman védelmezén borult mindenki-
re. A csoport Kicsi és tagjai nemcsak a sajat szerepuket ismerik egy-egy akcio soran, ha-
nem azt is, amit a tébbieknek kell csinalni. Ez egyben nagyon megkonnyiti a helyettesité-
seket, a csoport mozgékony €s hatékony akciokra képes. A csoport és a hozza tartozo
ideak zart szervezédési rendszert alkotnak. A jol szervezett ideak segitik a csoport tagjai-
nak életét és szaporodasat, a csoport pedig gondoskodik az ideak generaciérél generaciora
torténd atordkitésérél. A csoport fennmaradasaval kapcsolatos etologiai tényezék (vonzo-
das a csoporttagokhoz, az idegenek gytlolete, az egyének készséges alavetettsége a sza-
balyok dominanciarendjéhez stb.) és az ideak egy iranyban hatottak. A szocialis vonzodas
és a csoport ideai kiegészitették, meghataroztak és feltételezték egymast.

Az ember biologiai, etologiai csoportképzé tulajdonsagai, a csoportidentitas elfogadasa,
a csoport tagjainak elényben részesitése a kilsdkkel szemben, a csoport életre-halalra
torténo védelme tokéletesen illeszkednek a csoporttal kapcsolatos ugyanilyen jellegu ide-
akhoz. Idealis az dsszhang az egyén, a csoport és az idedk kozott. Biztositott az érzelmi és
értelmi stabilitas generaciék szazain keresztiil. Ez volt az emberiség aranykora, ha a bio-
logiai és a kulturalis rendszer optimalis illeszkedését értéknek tekintjuk.

Nem tudjuk pontosan, hogy ez a periodus mikor kezd6dott és mikor fejezdédott be, mint
ahogyan arrol is csak sejtéseink lehetnek, hogy milyen szintre jutott. Bizonyos azonban,
hogy az ember azon csoportképzé és -fenntarté tulajdonsagai, amelyek megkiilonbéztetik
legkozelebbi allati rokonaitél, ebben a periédusban fejlédtek ki. Az is nagyon valdszing,
hogy miutan a szelekci6 ebben a periédusban mar a csoportok kozott is mukodott, a
kulturalis evolucié szikségképpen lassu kellett, hogy legyen. A kulturalis innovaciok,
amelyek egy-egy csoportban megjelentek, a csoportok izolacioja és alapvetéen ellenseges
magatartasa miatt nagyon ritkan kerllhettek at mas csoportokba. Gyakran az is eléfor-
dulhatott, hogy a mar meglévé ismeretek elvesztek egy-egy csoport készletébol. A zart
csoportstruktura egyben az ideak bezartsagat is eredményezte.

A felsé paleolitban felgyorsul az emberek altal készitett targyak mennyisége és hirtelen
nagy lesz a valtozatossaga, 30—40 000 évvel ezel6tt megjelennek az elsé szimbolikus
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targyak, majd elképeszté sebességgel fejlédik a targyi és a szocidlis kultura. Sokan ugy
gondoljak, hogy valamilyen dénté genetikai valtozas tértént, megjelent a nyelv, vagy vala-
mi hasonléd. Elég nehéz elképzelni, hogy a nyelv csak ugy hirtelen, egyik pillanatrél a ma-
sikra kialakult. Azt is nehéz elképzelni, hogy az ember fokozatos evolucidojaban egyetlen
gén olyan ugrasszerii valtozast okozott, ami egyszerre csak létrehozta a kultara ilyen
nagymértéku valtozasat, figyelembe véve, hogy mar a modern Homo sapiens idejében
jarunk és anatomiai vaitozasok mar nem jelentkeznek.

Az én hipotézisem szerint a magyarazat nagyon egyszeru: az ok a populacié novekedé-
se, a csoportlény feloldodasa a magasabbrendu tarsadalmi struktiirakban és ezaltal az
ideak kiszabadulasa a csoportok borténébol és egyidejileg a potencidlis idea-szaporodasi
tér hirtelen nagymeértéku kiterjedése.

Amig a csoportkulturak zartak, nincsen a csoportok koézott kilénodsebb kapcsolat. A
konnyen felszithatoé csoportgylldlet igazolja ezt. A korai szakaszban, kilénésen kozvetlentil
a nyelv megjelenése utan a kultarak izolalé mechanizmusként is szolgaltak, hiszen éppen ez
az alapja a csoportszelekcionak. A csoportorganizmusok korszaka volt ez, a szelekcié a cso-
portlényeket pusztitotta, vagy szaporitotta. Afrika kozepén kialakult a modern ember, kicsi
csoportokban élt, ha idegen csoportokkal titk6zott, egyszeriien tovabballt. A nagy migraciot a
populacio novekedése kényszerithette ki. A nyelvrokonsagi tanulmanyok szerint ekkor mar
régen létezett a nyelv (Cavalli-Sforza és Cavalli-Sforza 1995). Az ember még kezdetleges
kultarajaval meghoditotta az egész vilagot. A siker tovabb duzzasztotta a populaciokat, révi-
desen, néhany tizezer év mulva mar nem volt hova menni, mert mindenhol volt valaki. Ek-
kor kezdédhetett a nagyobb csoportok, a klanok, a tdrzsek, torzsszovetségek kialakulasa.
Megszunik az ideak magatol érthetdsége, megjelenik a ,jo” és a ,rossz”. Megindulhat az
ideaknak a keletkezési csoporton kiviili szaporodasa, replikdcidja is, atkertilhetnek mas
csoportokba és ott beilleszkedhetnek a kultiira szévevényébe.

A klanok, torzsek kialakulasaval a kulturalis evolicié els6 fazisa véget ért, mert a cso-
portkultarak, a csoportlények izolacidja megszunt. Tudjuk azonban azt is, hogy az ember
szocialis tulajdonsagai rendkiviil kedvezéek a csoportok koézotti kapcsolatok kiépitésére. Még
ma is gyakran eléfordul, hogy a csoportlény ismét megjelenik szekta, banda, politikai vagy
vallasi kozésség formajaban, mert az ember igen jol érzi magat a csoportlényben. A csoport-
lények evolucids sikere nagy populaciérobbanashoz vezetett. Az egyesiilo-szétvald, szévetsé-
get koto, ellenségekké alakuld csoportok egyre nagyobb populédciokat hoztak létre, amelyek
azonos nyelvet beszéltek, siinin lakott telepiiléseket éltek és a kereskedelem, valamint a
politika segitségével egyre nagyobb egységek, torzsek, torzsszovetségek, nemzetek, allamok
jottek létre.

Vilagosan kell latnunk, hogy még a mai megapopuldcié alapstrukturaja is kicsi cso-
portok egymas kozdtti kapcsolatan, szorosabb, lazabb szovetségeik halézatan alapul. A
szociologia régota ismeri ezeknek a halozatoknak a természetét (Coleman 1964), csak
éppen nem forditotta még figyelmét az egész bolygot atélelé halozatra.

Keérdés, hogy ilyen szocialis szerkezet mellett mi a szelekcio egysége.

Egy érdekes megfigyelésbdl érdemes kiindulni. Carneiro (1967) leirta, hogy majdnem
linearis &sszefliggést talalt kiilonbézé kulturak tagjainak létszama és bizonyos szocialis
organizacios jegyek szama kdzott. Szamitasba vette a kiilonboz6 mesterségeket, a csalad-
tipust, az adérendszert, vallasi hierarchiat stb. Az én terminoldgiam szerint kiilénb6zd
ideak jelenlétét szamolta. A technologiai jegyeket nem vonta be a vizsgalatba és csak azt
vette figyelembe, hogy egy adott jegy jelen van vagy nincs. Ez a sok adatra tamaszkodé
Osszefliggés azt sugallja, hogy nagyobb populaciékban nagyobb a szocialis invenciék, azaz
a kulénbo6z6 idedk szama, ami joél 6sszecseng az invenciok esetleges genetikai hatterével
is. Ezt elfogadva félelmetes tézishez juthatunk el, ha a populacié6 méretét néveljik és
mondjuk kodzelitink a mai hatmilliardos allapothoz. A mai vilag szlintelentiil 6z6nlé, inno-
vaciokat magaban foglal6é ideai, a televizio, a szamitégép, az atombomba egyszer( fliggveé-
nye a jelenkori populaciérobbanasnak.

Magyar Tudomany 2000. 4. szam 411



Csanyi Vilmos

ci6é mechanizmusaba és megkezd6dott a masodik fazis. Az elsében a csoportok a kultura-
lis evolucid egységei, a csoportkultirak fejlédése és szelekcidja jelzi az evolicio haladasat.
A csoportok §sszealld, szétbomld kapcsolatain alapulé szocialis matrixban a csoportok
szelekcigja nem jatszik mar kiléndsebben nagy szerepet. A szelekcié az idedkra tevédik
at. A hatalmas, szocialisan Gsszekapcsolt embertomeg agya oOriasi kreativ teret hozott
létre, amelyben az ideak masolasa, replikacidja és szelekcioja a legmeghatarozobb folya-
mat. Az egymassal kapcsolatba keriilt és hatalmasan felszaporodott embertdmeg tagjai
atvették, megtanultak, masoltdk egymastél az ismereteket, az ideakat. Atvétel kézben
akart, akaratlan modositasok torténtek, az ideak egyes részeit masokkal kombinaltak,
tehat 1j valtozatokat konstrualtak. Ez az idea-evolticié 1ényege. Barmilyen hatalmas is ez
az ideakonstrualé kreativ tér, befogadoképessége azonban korlatozott, az ideak, a gondo-
lati, a nyelvi, targyi reprezentaciok versengenek a reprezentaciéos kapacitasért. Meg is
jelennek azonnal a reprezentacids kapacitast novelo ideak, legelészor az iras, majd a tobbi
informaciétarolé mechanizmus formajaban. A targyakban tarolt informéacié egy darabig
ugyan nyugvo allapotban van, de mindig kész az Qjabb aktivitasi ciklusra, az emberi
agyakba val6é belépésre, 0jabb replikaciora. Késébb mar ez sem elég, napjaink szamitoge-
pes halézataiban kuldnlegesen aktiv informaciotémeg mozog; ma mar nem az emberi agy
a limitalo tényezdje az idea-evoluciénak. Valédszinitileg ez jelzi a kulturalis evolucié kévet-
kez6, harmadik fazisat.

Az ideak egyre pontosabb replikacidja lehetévé tette az ideafajtak szamanak megsok-
szorozodasat is. Amikor az ember feltalalta az liveget, primitiv, minden célt egyetlen valto-
zattal kielégit6 targyak, példaul poharak késziltek. Amikor az Uvegformazas ipari modjai
lehetdvé tették a targyak egészen pontos formazasat és masolasat, megjelentek a targyra
vonatkozo funkcionalis differencialédas folyamatai. Ma van vizespohar, borospohar, pezs-
géspohar, soéréspohar, likéréspohar, palinkaspohar, konyakospohar és még ki tudja,
mennyi. Az is jol jellemzi a kulturalis evolicidé masodik szakaszat, hogy folyamatosan né
az azonos alapfunkciéhoz felhasznalt targyak szama. Talan azt is meg lehetne kockaztat-
ni, hogy a kultura fejlettségi szintje az adott funkcié kielégitésre hasznalt targyak szama-
val is jellemezhetd.

Az idedk versengésén alapuld evoliicié sok szempontbdél megvaltoztatta a szelekcios
feltételeket. Tobbé nem az a megmaradas kritériuma, hogy egy idea adaptiv-e a csoport
szempontjabol, hogy lehetévé teszi-e a megélhetést, a védelmet, hanem az, hogy mennyire
meggyoz6, tetszik-e, képes-e hatni az ember érzékenységeire, a csoportképzésre, a cso-
portgytléletre, a technikai érdeklédésre, a szocidlis szervezddés biologiai faktoraira, a
szivetségkotésre, az elosztasi kényszerre, a konstrukcidk imadatara, a metaforak, szim-
bélumok szeretetére, a szinkronizacids készségre €s a tobbi biologiai természetu viselke-
dési faktorra.

A kulturalis evolucio utolsé néhany ezer évére a tomegtarsadalmak megjelenése a jel-
lemz6 és ez alapvetéen megvaltoztatja a csoportfenntartd etologiai tényezok, valamint az
ideak viszonyat. A tomegtarsadalmak tobb szazezres majd tébb millios tomegeiben a cso-
portokat létrehozo6 etoldgiai tényezdk, bar folyamatosan tovabb muikédnek, mar nem képe-
sek betflteni a tarsadalom §sszetartasanak funkciéjat. Hiszen jél ismert tény, hogy egy-
egy egyén legfeljebb néhany tiz masikkal képes hatékony csoportot képezni, egyszeru
etologiai okok miatt. A nagyobb létszamil csoportok, varosok, allamok, hadseregek, par-
tok, nagy vallasok, nagyvallalatok Osszetartd szerepét szinte teljes egészében komplex,
magas szervezettségui ideak, valosagos idea-dinoszauruszok vették at.

A hatalmas embertdmegek kialakulasa tette lehetévé az idedk versengését, ami a cso-
porttarsadalmakban rendkiviil alacsony foku volt, mert ott a csoportok versengenek és
csak kozvetve az ideaik. A kozvetlen versengéssel az idedk dnszervezédésének ujabb foko-
zata jelent meg. A csoporttarsadalmakban az idedk vagy koézvetlen gyakorlati célokat szol-

fennmaradasat, mint a hiedelemrendszerek, mitoszok, legendak, primitiv vallasok. A
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tarsadalmak kozotti ideacsere esetleges és alacsony hatasfoka. A modern tomegtarsadal-
makban a potencialis ideahordozok szama oriasi, és az ideak elsajatitasa a hagyomanyos
csoportszerkezet keretein kiviil is létrejohet. A tomegkommunikacios eszkozok lehetévé
teszik, hogy egy-egy idea olyan hordozokat egyesitsen, amelyek etologiai értelemben nem
alkotnak valodi csoportot. A kiillonbo6zo szervezetek, egy politikai part vagy vallasi szerve-
z6dés tagjai példaul, leszamitva a helyi csoportokat, a vezetdséget és a mindig kialakuld
adminisztraciékat, nem ismerik egymast személyesen, Osszetartozasuk etologiai tényezéi
igy elhanyagolhaté szerepet kapnak az adott szervezet fennmaradasat szolgalé idea mui-
kodésében és tovabbi evoluciojaban. Az embereket a meglévé csoportok kohézigja mellett
egyre nagyobb mértékben a megfelelé organizacioji ideak egyesitik (Csanyi 1990a).

A csoporttarsadalom ideainak fennmaradasat a szocializaci6, a korai tanulas, a rend-
kiviil erés tradicié és az izolacié tette lehetévé. A tédmegtarsadalmak ideait az izolacié nem
korlatozza tobbé és leginkabb a tarsadalom felnétt tagjainak elnyeréséért versengenek. Ez
az evoluciés szempontbol donté valtozas az ideastrukturakat alapvetéen megvaltoztatta.
Az ideat felépité koncepcidk rendszerében olyanok jelenléte is szlikséges, amelyek az adott
ideahalmaz elfogadasat felnétteknél is elésegitik €s védik a konkurens ideaktol. Egy cso-
porttarsadalomban az eredet mitoszanak nem kell feltétlenul logikusnak, meggyézének
lennie, hiszen egyetlen eredetmitosz van. A tarsadalom minden tagja ezt fogadja el, ezt
tanitjak az oregek, nem sok értelme lenne a mitosz egyes elemeit kérdésessé tenni. A
tomegtarsadalomban létezé idedk viszont allandé kihivasoknak vannak kitéve, az eredetre
vonatkoz6 mitoszokat a tudomany, a gyakorlat stb. ideaival is egyeztetni kell. Megkivanjuk
a logikus, mindenre kiterjed6é magyarazatokat, sét az adott kérdésekre vonatkozo alterna-
tivak kozo6tti valasztas lehetéségét is.

A tomegtarsadalmakban egy-egy idea oriasi méreti csoportokat szervezhet, de csak
akkor, ha az ideat alkoté koncepcidegységek kozott szerepelnek azok is, amelyek a nagy-
méreti csoportok fennmaradasahoz szukségesek. Megjelenik a propaganda, a média mint
az idedk fennmaradasanak lényeges szervezo eszkozei.

Az ideak csoportszervez6 eréként miikdédnek, de az ember etologiai csoportképzé tulaj-
donsagai nem sziintek meg. Mindeniitt, ahol valamilyen idea mukodésének kovetkezménye-
képpen olyan embercsoportok jelennek meg, amelyek az etolégiai tényezok mukodését leheto-
vé teszik, azonnal megindul e csoportok etologiai szervezédése is. Nagyon jo példai voltak
ennek a Szovjetuniéban és Kelet-Eurdpaban kialakult egypartrendszerek, amelyek adminiszt-
racioi, politikai és kozponti bizottsagai kis létszamuk és zart szerkezetiik miatt lényegében
etologiai alapon szervezdddé hierarchikus csoportokat alkottak. Ezek tevékenységét a sajat
ideologiajuk csak részben szabalyozta, sokkal déntébb volt a vezeté csoportok tagjai kozott
mukodé etologail tényezok szerepe.

Eppen ez a primitiv etologiai meghatarozottsag okozta ezeknek a partoknak a kudar-
cat, szemben a nyitott tarsadalmak partorganizacioival, amelyekben a etologiai determi-
nacié alarendeltebb szerepet jatszik és amelyek ideologiai tartalmazzak a sikeres
kompeticiohoz sziikséges koncepciokat is. A monopolisztikus egypartrendszerek ideologi-
ajabol ezek az ideak a kompeticio hianya miatt kiszelektalédtak (Csanyi 1990b).

Az etologiai csoport-meghatarozottsaghdl az ideak altal térténé csoportszervezés leg-
fobb elénye tehat az idea kompeticié megjelenése, amely az alapja példaul a modern tu-
domany kialakulasanak, de a joléti tarsadalmak kifejlddésének is. Hatranya ugyanennek
a jelenségnek egy masik kovetkezménye. A csoporttarsadalom embere értékek és normak
formajaban, rendelkezett azokkal az ideakkal is, amelyek a kiilénb6zé célt ideak zavarta-
lan egymas mellett miikodését biztositottak. A tomegtarsadalmakban az ideak versengésé-
vel az 6sszehangolas megsziunt. Az idea mint valaszthatoé entitas jelenik meg, az egyénnek
szamtalan lehetoség koziil kell kivalasztania, elfogadnia azokat az ideakat, amelyek sze-
mélyiségét meghatarozzak, de nincsen egy mindent atfogd, senki altal nem vitatott idea,
ami a szelekci6é alapjaul szolgalhatna. A modern ember elidegenedése, elbizonytalanodasa,
értékvesztése ezzel magyarazhato.
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A csoporttarsadalomban a globalis reprezentaciok hosszu szelekcios folyamatban ala-
kultak ki, ez biztositotta a résztvevé ideak kompatibilitasat. A kulturalis evolicio masodik
szakaszaban a reprezentacios tér megnovekedése egyben azt is jelentette, hogy egyetlen
agyban mar nem fér el a globalis reprezentacié. Mara a globalis reprezentaciok mennyisé-
ge sok-sok nagysagrenddel mulja felil egyetlen emberi agy tarolokapacitasat. Megsziint a
lokaélis reprezentacié kiigazitdé szerepe. Ma mar senki sem képes arra, hogy szépen végig-
gondolva mindent rajgjjon, hol nincs a dolgoknak értelme, hol szakadt meg a funkcionalis
6sszhang a komponens ideak koézétt. A lokalis reprezentaciék apro kis sziirérendszerként
mukoédnek, amelyek kiilonodsebb iranyitas nélkil valogatnak, szemezgetnek az elképesztd
ideakinalatban. Igyekeznek felépiteni valamiféle sajat célra szolgalo személyes reprezenta-
ciot, amely azonban legfontosabb funkcidjat, az allando ellendrzést mar elvesztette. Az
egymas utan felszedegetett ismeretek, ideak természetesen bizonyos szelekciot gyakorol-
nak a kovetkezé valogatasra, de nem azért, mert valamiféle adaptaciés szempontokat
érvényesitenének. Csupan apro érzelmi, lokalis logikai szempontok befolyasoljak a szelek-
ciot és ennek az eredménye a sok, egészen kulonds gondolat, specialis idea, amit ember-
tarsaink idénként elméjiikbél a globalis tarolokba atengednek. Ez roppant kreativ sza-
kasz, nincsen olyan a vilagtol elrugaszkodott elképzelés, nézet, ami ne johetne 6ssze vala-
ki elméjében.

A tarsadalom atlagos lakodja szamara elveszett az ellenérzés, de kialakultak specialis
csoportok és kiuilonleges ideak, amelyek az idearendszer egy bizonyos részét valamiféle
ellenérzés alatt tartjak. Ez a terilet a tudomany és a muszaki alkalmazas, amely azt és
csak azt képes elddnteni, hogy egy adott idea alkalmas-e gyakorlati célokra. Azt a léenyeges
dolgot, hogy az ideak egymashoz képesek-e illeszkedni, hogy van-e harménia kozottuk,
amit a régi tipusu globalis reprezentacio lokalis ellenorzése biztositott, azt nem képesek
vizsgalni, nem is tekintik feladatuknak. A globalis egész elvesztette harmonizald, dssze-
foglalo, szelektalo szerepét irdatlan nagysaga és komplexitasa miatt.

Réviden tekintsuk at a kulturdlis evoliicio masodik szakaszanak meghatarozé jegyeit.
Az ember biologiai adottsagai ebben a szakaszban is’adottak és nem valtoztak, tehat:

1. Az ember szocidlis vonzodasa minden koérulmények kozott a csoportképzédéseket
fogja elésegiteni, és mint lattuk, az ember képes arra is, hogy a csoportok csoportjait,
tobbszintu csoportkapcsolatokat hozzon létre. Barmilyen is lesz tehat a vilag, egymassal
rivalizalo, szovetséget kotd, tébbszintu csoportok kapcsolatan fog nyugodni.

2. Az ember elfogadja és megkivanja a dominanciaviszonyok vilagos kifejezédését és
ezekben fejezi ki a szabalyok, szabalyrendszerek iranti vonzalmat is, tehat a jovo vilag
szamithat a szabalyrendszerek elképeszté mértéku fejlédésére €s komplexitasara.

3. A kommunikaciés kényszer létrehozta az emberi konstrukciés aktivitast, ami nem
allithaté le, nem sziintetheté meg. Minden, ami reprezentaciora alkalmas, gondolat, szoci-
alis rendszer, targyak, informacié konstrukcioja folytatodni fog, integralodva az elézé két
pontban megfogalmazott tulajdonsagokkal.

A fenti harom jegy egymas hatasat erésitve a legklilonbo6zébb jelenségekben nyilvanul
meg. Példaként emlitek néhanyat. Mumford (1976) volt az elsé, aki elemezte az embernek
azt a szenvedélyét, hogy emberekbdl pontos logikai lépésekben kifejez6dé szabalyok sze-
rint muikodoé ,gépeket” szervezzen. Ellul (1965) még tovabb ment és azt elemezte, hogyan
csinal az ember mindenbdl hatékony technikat. Tehat hogyan alakulnak ki a tarsadalom-
ban azok a megoldasok, ideak, amelyek logikusan egymas utan kapcsolodo elemekbél
felépitve valamilyen feladatot hatékonyan akarnak megoldani. Hogyan lesz tehat véddol-
tas, alsofokn kozigazgatas, voroskereszt, vizerdmu. Szerinte a technika mogotti idea for-
malasanak a {6 szempontja a hatékonysag és a problémamegoldas, de a tarsadalom egé-
sze, a mar meglévo szocialis szévedék teljesen figyelmen kiviil marad. Ezért minden egyes
probléma hatékony megoldasa szaz ujabb problémat vet fel, amelyekre mind ki lehet dol-
gozni hatékony megoldasokat hasonlé eredménnyel. Ez teljesen egyértelmt, azonban a
valés vilagban nem ilyen egyszeriek az Osszefliggések — a legnemesebb szandékok is
okozhatnak mérhetetlen karokat. Nem lehet egy kultira egészébdl egy részproblémat
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kiragadni és a tobbire valo tekintet nélkiil kezelni. A tarsadalom, legalabbis jo darabig,
szerves egészet alkotott.

Az idea-evoliicid kellés kdzepén vagyunk és mar felsejlik az is, hogy a szervezédésnek
egy még ujabb harmadik szintje jéhet létre, a globdlis tarsadalom is kialakulhat. Az evola-
ci6 altalanos elmélete minden szervezodési szinten megjosolja a konvergencia bekoévetke-
zését. A konvergencia leegyszertsitve azt jelenti, hogy egyre pontosabb lesz a replikacio,
megszunik a valtozas és a teljes rendszer tokéletes valtozatlansagban ismétlédik cikliku-
san, amig kilsé okok ezt meg nem zavarjak. Az idea-evolucié konvergenciaja zart, tokéle-
tesen szervezett globalis tarsadalmat josol. Alakuloban vannak olyan, az egész gléobuszra
vonatkoz6 ideak, mint az emberiség egysége, a globalis béke, a globalis kérnyezetvédelem
stb., amelyek minden valdszinuség szerint ujra kialakitjak azt a szervezd ideahalozatot,
amelyhez az egyéb ideak kapcsolodhatnak. Ez persze az ideavilag Gjabb bezardodasat
eredményezi majd.

E szervezddés elso jeleit mar meg lehet figyelni. Mikdézben a nemzetek, allamok, valla-
latok végzik mindennapi tevékenységliket, szovogetik szdvetségeiket és askalodasaikat
egymas ellen, 1j ideakonstrukciokbél villamgyorsan kiépul a vilag kommunikaciés halo-
zata, barki barkivel képes lesz kommunikalni. Megnyilnak az informacié tarléhelyei és
mindenki kénnyen hozzajuthat fontos és kevésbé fontos adatokhoz. Az emberi konstruk-
ciés tevékenység soha nem latott komplexitast érhet el. A szamitoégépekben mar mukod-
nek azok az ideak, amelyek nem az emberi agyakbodl keriiltek oda, hanem ott sziilettek,
még csak egyszeruek, de vilagosan lathaté, hogy rdvidesen ezek lesznek tébbségben. Ki-
alakulhat-e egy valéban globalis, konvergalodott tarsadalom?

Meddig képes az ember biolégiai tulajdonsagaival szabalyozni az ideakat? Meddig te-
kintheté egy globalis tarsadalom emberi léptéktinek? Tullép-e az evolucio az emberen?

Az ideafejlédés szétrombolt minden hagyomanyos, emberi léptéki biolégiai kapcsolato-
kon alapulo csoportszervezédést, a torzset, a klant, a bandat, a nagycsaladot, a nuklearis
csaladot. Az emberiség ma atomizalva van. Az ideak kiszolgalasa, az embergépek épitése
kapcsolat nélkuli, jol szervezheté emberi atomokat kivan. Ezek létrejottek és folyik a nagy
globalis épitkezés. Lesz-e értelme a nagy végso globalis reprezentacié tartomanyanak?

Lehet-e egyaltalan ilyen kérdést feltenni, vagy mar ez sem tartozik az értelmesen elvégez-
het6 akciok, az értelmesen elgondolhatoé gondolatok kozé?
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Az agrarpolitika és a tanyak
a mail Magyarorszagon'

»Gazdasdgilag a tanyarendszer
vitathatatlanul a legelénydsebb.”
Heinrich Ditz (1867)

Mi a titka annak, hogy a tanyak lgye, a tanyai emberek sorsa visszatéré téma a hazai
tudomanyossagban, sét, a magyar szellemi életben? Miért kétodnek a tanyakhoz — sok-
sok kitiné alkotassal — tekintélyes irok, koltok, tarsadalomtudosok? Miért tamadtak —
és tamadnak — a tanyaknak apostolai?

A kérdéseket is, az imponald névsort is — Témorkény Istvant, Erdei Ferencet, Bibo Ist-
vant és sok mas nevet emlitve — sorolhatnank. Az lett volna a ,titok”, hogy példaul ,To-
morkény pontosan megmutatja a kiizdelmeket, kudarcokat, megprébaltatasokat, melyek
aran ezek az emberek (ti. a tanyaiak) nincstelenségbol folverekedik magukat — a szegény-
ségbe”? [2] A tisztes szegénységbe. Vagy az a ,titok” nyitja, — legijabban — hogy a tanyak
kozott még megtalalhatoé a természet ama vilaga, ahova menekiilni lehet, ahol a ,varosi
migracié” oazisokat remél?

Helyénval6 lehetne mindennek a vizsgalata is, de itt és most csupan két torténettel,
pontosabban: két dllaspont felemlitésével kapcsolodom a titok felfejtéséhez. Az egyik allas-
pontot j6 negyedszazada szdgezték le eléttem. Ugy hangzott, hogy a védros a jévé, a tanya a
mult! Még a hazikertekkel sem kell bibelédni, hiszen a varosi aruhazbél minden napi élel-
miszer beszerezheté. A modern mezégazdasagi termeldé mar nem bajlédik a hagyomanyok-
kal, a haztajival sem — mondta egy rangos kulféldi vendégem, latva a bemutatott porta
gazdagon zsufolt kamrajat, s a husfiistolé berendezéseit. Hazai hasonlo nézetek sem vol-
tak éppen ritkak...

A masik allaspont frissebb, nem kevésbé csaléka, hogy ne mondjam: délibabos. K-
16nféle megfogalmazasokban terjedt el, de rendre azt a hiedelmet terjesztette, hogy a fold-
magantulajdon helyreallitasat kévetden a tanydk megmaradt vilagabdl ujjasziiletik a régi, s
kialakul a magyar ,farmgazdasdagi” rendszer. (Onmagaban mar a megnevezés is utal a
tajékozottsag, a helyzetmegitélés elégtelen, téves voltara.) Eme felfogas kialakulasat kove-
téen még inkabb figyelmet érdemel a kévetkezé megallapitas: ,A torténelem egyedi megol-
dasokat hoz létre. A paraszti vilag munkakulturaja Eurépaban hovatovabb mindentitt a
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multba stipped, de nem adja at a helyét a farmerek termelési szervezeteinek. Hacsak az
almok vilagaban nem!” [3]

Mindenesetre a tanydk tigye — titkokkal és titkok nélkil, a ciklikussag ritmusaval —
ismét napirenden van. Legalabb a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Szegedi Egyetem
illetékes mihelyeiben. Az alabbiakban a kovetkezokrél lesz szo:

1. az agrarpolitika és a tanyak sorsanak Osszefiiggésérdl, értelmezve azt is, hogy mi ér-
tendd agrarpolitikan;

2. a tanyak, a tanyai gazddlkodds szerepérél a magyar agrartermelés e szazadi ala-
kulasaban, és részletesebben majd

3. a tanydk mai helyérdl, a lehetéségekrol és a korlatokrol, a lathato és a vélhetd ten-
denciakrol.

A hianyzo agrarpolitika-tan

Az alcim megfogalmazasaval is jelezni kivanom, hogy nem a partpolitikai vitakat, nem
a mezégazdasagbol éléknek szant napi igéreteket hianyolom. Az un. parasztpolitika —
barmilyen jelzével lattak el a politikai kézpontokban — mindig is a hatalmi politika része,
a politikai térnyerés eszkdze volt. Ezt akar természetesnek is lehetne tekinteni, ha ugya-
nakkor megtalalhato lenne az elébbiektdl médszereben is kiilonb6z6 agrarpolitika muve-
lése, amely tételesen, — mint minden mas diszciplina — a sajat rendezé elvei szerint, mas
tudomanyagak eredményeit hasznositva, vizsgalati és értékelési (dontési) valtozatokat
kinalna az alkalmazok (azaz a politika) szamara. Ahogyan pl. a kézlekedéstudomany, vagy
éppen a tarsadalomtudomany szamos agazataban ez tapasztalhato. Az agrarpolitika hazai
muvelésének tudomanyos muhelyeit azonban nagyitéval is alig talalhatjuk meg. Egyetemi
katedraja nincs, utolsé professzora a Jozsef Nador Muszaki és Gazdasagtudomanyi Egye-
temen Czettler Jené akadémikus, az 6nallésult kdzgazdasagi, illetve az agrartudomanyi
egyetemen pedig Nagy Imre akadémikus volt. A minisztériumban is megsziintették az
agrarpolitikai féosztalyt, a fordulat éve tajan. Utolso vezetdjét, Pataki Ernd egyetemi ma-
gantanart az Orszagos Mezégazdasagi Konyvtarba helyezték. Az agrarpolitika az Otvenes
évekre Europanak ezen a tajan az egypart foglya lett, elveszejtették. Szabadsagat és te-
kintélyét azota sem nyerte vissza. A helyébe emelt (de inkabb ultetett) agrargazdasagtan,
mezogazdasagi lizemtan stb. becsililettel igyekezett kitélteni a politikai monopolizaltsag
nyoméan tamadt tudomanyos trt, de ezek az emlitett diszciplinak nem erre szilettek [4].
Nemgzeti agrarpolitikdra van sziikség, targyalni sem érdemes az EU kéz6s agrarpolitikajarol
az elozé képviselete nélkul.

A hazai agrdrékondémiai iskola 6rizte — s jo, hogy tovabbra is érzi — a 19. szazadi in-
dulas olyan alapelveit, mint ami még a tantargy elnevezésében is megjelent, amikor —
kezdetben — a mezégazdasagi tizlettan kifejezést hasznalta és a kéltség—hozam viszonyat
allitotta a kézéppontba [5]. A nagylUzem, kistizem kérdését is a jovedelmezdség, egyszera-
en szblva a profit alapjan minésitette — és kell, hogy mindsitse ma is. Ez a kézgazdasag-
tani parancsolat.

Az agrarpolitika mas tudomanyszakot jelent. Bernat Istvan akadémikus lakonikus
egykori megfogalmazasa szerint ,az agrarpolitika végs6 célja az ember, nem a termelés”.
Czettler professzor pedig azt hangsulyozta, a két vilaghaboru koézotti években, hogy az
agrarpolitika ,keresi a mddokat és eszkozoket, hogyan lehetne a kiilénbdzé mezégazdasagi
osztalyok anyagi és kulturalis boldogulasat biztositani” [6]. Feltehetdéen nem szorul bizo-
nyitasra, hogy az agrarpolitikanak a gyakorlati érvényesitése nem éppen a jelzett kovetel-
mények mentén tértént a 20. szazad donté részében. Valdjaban pedig az eldbbieknél is
tobbrél — és masrodl is — szolni kell ma mar, ha agrarpolitikarél beszéliink. Legalabb
négy, a tanyai gazdalkodast is kozelrdl érintd, fontos 6sszefliggésrol.

Az elsd a folddel, az agrartermelés alapjaval valé gazdalkodas, a féldhasznalat kerdése,
beleértve a birtokviszonyokat, a bérleti és a gazdalkodasi rendszereket. (Ezt nevezte a régi
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— magyaré6vari — iskola telektannak, felszerelés- és joszagberendezéstannak.) Az agrarpo-
litikanak a szive a féldbirtokpolitika, amin a szervezet egészséges mukdodése is mérhetd.
Jelzé miiszere: a foldforgalom, a telekkényvi adatsor. Es a fldértékelés rendszere, amely
nalunk megrekedt — az 1979. évi (ij alapozasi kezdeményezést kdvetéen — a Monarchia
mult szazadi, mar sehol nem alkalmazott, aranykoronas kereteiben.

A masodik nagy témakodr a foldmivessel, valamint a féldtulajdonos szerepével, jéve-
delmiik, életfeltételeik Gsszefliggéseivel kapcsolatos. Az agrarpolitika itt érintkezik a leg-
szélesebb mezdben a szocioldgiaval, a kozgazdasag-tudomannyal, benne a pénz- és hitel-
politikaval, a jelzdlog, a vampolitika kérdéseivel, a kiltséguvetési-tamogatdsi rendszerekkel
és az agrargazdasagtannal, meg a marketinggel. Ez a tartomany az érdekvédelemnek is
fontos tertulete és elméleti forrasa egyben. A konfliktusok jobbara e témakérben tornyo-
sulnak napjainkban (is). A tarsulas, a szdvetkezés témaja szintén itt, valamint a koévetkezoé
kérdéscsoportban a legeroteljesebb.

Az agrarpolitikatan harmadik nagy vizsgalati terlilete a falu tagan értelmezve (és diva-
tosan mondva): a ruralszociolégia altal elért eredmények, beleértve a tanyavildgot, az
egész agrartarsadalmat. A demografiai folyamatok, a falu migrdacidjanak alakulasa, az
agrarnépesség iskolazottsdaga és tobb mas tényezd vizsgalata csak mas diszciplinak m-
veléinek részvételével végezhetd. Am a koévetkeztetések levonasa elkeriilhetetlenil az ag-
rarpolitikaba, onnan — ha sziikséges — a tarsadalomtudomanyok mas agazataiba tagolé-
dik. Befogadédja gyakran a jogtudomany, a természetfdldrajz és sorolhatnank tovabb.

Ennek a tényezécsoportnak az érté vizsgalatan, alapos feltarasan, a sziikséges teen-
dék felismerésén nagymértékben mulik a ruralis térségek népesedési viszonyainak jovéje,
teleptiléseinek térszerkezete. Végeredményben a keresé népesség 6sszetétele és — a maso-
dik pontban emlitett kdzgazdasagi feltételek fliggvényében — elddl a terilet lakottsaga
vagy elhagyasa (1. az Alpok vidékét, illetve az ott maradok tamogatottsagat), azaz népstirti-
sége is. Gondoljunk pl. az orékésédési jogra, igy nalunk az 1967. évi IV. sz. torvény kovet-
kezményeire, vagy a térzséroklést rendet kovetd orszagok birtokrendjének alakulasara,
Stanyaik” évszazados halozatara, megoérzésére.

Mindezek alapjan — negyedszer — az agrarpolitikanak vizsgalnia kell a foglalkoztatds,
a népességmegtartas célszeri lehetoségeit. Els6sorban a mezégazdasagi termeléspolitika
keretein belill, az in. belterjes és a kiilterjes lizemmod aranyait, valamint az agrdrpiac
lehetdségeit tekintve, de mindezeken talmenden is. A termelés—feldolgozas folyamatain
kivill kiterjesztve az alternativak tudomanyos feltarasat a szolgaltatasi, a tajvédelmi €s
mas, Uj keleti témakorokre is. A foglalkoztatas egyrészt szezondlis gy, masrészt folyama-
tos feladat, a mezégazdasag ugyanis — vilagszerte — munkaeré-kibocsatd agazat. (kivéve
az alacsony népsuruségl orszagokat). A ,folosleg” esetében mar a teriileti gazdasdagfejlesz-
tésnek, a vidékpolitikanak kell helytallnia. Ez persze nem a kosarfonas, nem is a tanyai
vendéglatas kérdése csupan.

Az agrarpolitika felsorolt — és még ezenkivill is sorolhaté — tételei, alrendszerei mel-
lett nem talaljuk, hossz( id6 oOta, az agrartudomany mas diszciplinainak a kiallasat. Nem,
mert eloroztak azokat a tudomanytol.

Az agrargazdasagtan emlitett szerepvallalasa mellett az agrartérténetet kell még meg-
emliteni, amelynek muvelésével—oktatasaval bizonyos agrarpolitikai tanulsagok is kozve-
titheték. Sokat jelentett — és jelent — az érdeklédék szamara, hogy 1957-t6l megjelenik,
az alapité Kosdry Domokos, majd Ldzar Vilmos jovoltabdl az Agrdrtorténeti Szemle. Leg-
Ujabban az Erdei Ferenc altal alapitott Gazddlkodds cimi folydirat jegyzi magat ,agrarpo-
litikai és vallalkozasi tudomanyos folyéirat”-ként. Emlitheté még, hogy sajatos muhely-
ként muikédik az MTA Agrartorténeti és Agrdarszocioldgiat Bizottsdga, valamint, némelykor,
az Agrarékonémiai Bizottsdga is e témakorben.

A jellemzé meégis az, hogy a nemzeti agrdrpolitika megfogalmazdasaban a tudomdny
kézremukédése csak részleges még napjainkban is. Az emlitett négy témacsoportban
pedig ez alig elégséges. A foldiigyek, a foldmivesek érdekeltségi rendszere, a falu, az ag-
rartarsadalom élete, s végll a foglalkoztatottsdg biztonsadga — ahogyan godolldi 6todéves
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hallgatéim mondjak: az agrarpolitikai 4 F — nem volt megkeriilheté az elmult évtizedek-
ben, s nem hagyhatoé ki a kovetkezékbél sem. Akar EU-val, akar EU neélkl.

A tanydk — ahol mindig nagyobb volt a magany és mindig kisebb a valtozasok, a koz-
remukoédok hatasa, mint mashol — érthetden tébbet varnak a jévétél, mint amennyit eddig
az alkalmazott agrarpolitika javara irhatnak. Es azt is varjak, hogy gondjaikat ne szé-
gyenlésen s ne alruhaban vallalja fel a tudoméany, a tarsadalom, hanem egyértelmuen és
egyben mindenféle misztikumot mellézve. Annak tekintve a tanyakat és lakéikat amik és
akik — ahogyan foldjeinken, itt Magyarorszagon allnak, illetve életitket megélték és élik.

A gbdollsi székhellyel kialakitott Szent Istuvan Egyetermen megszervezik — az Egyetemi
Tanacs 1999. év oktober 1-jei déntése alapjan — az elébbi célokat szolgald Agrarpolitikai
Tanszéket.

A tanyak a magyar mezégazdasagban

Ha azt mondhatjuk, hogy a magyar agrartarsadalom életében négy és fél forradalom
zajlott le 6t évtized alatt, akkor hozza kell tenniink: a tanyavilag ennél is nagyobb méreti
€és gyakorisagu valtozason — esetenként megrazkodtatason — esett at. Nincs helylink
most — és indokunk sem — térténelmi elemzésre, csupan felsorolasra szoritkozunk a
tanyak tekintetében. A mai allapotokbél kiindulva.

a) A kilencvenes évek hazai informatikai és motorizacios robbandsa gyakorlatilag azonos
idében érte el a tanyakat és a nem tanyakat, a varosokat. A nagy kiillonbséget viszont abban
allapithatjuk meg, hogy amig a varosok-falvak vilagaba az uj technika, a COCOM-lista meg-
szunése, ,csak” a régi technika mellé vagy azt tulhaladva, helyettesitve keriilt be, addig a
tanyakon a semmit vagy a kezdetlegest vdltotta, illetve valthatna le akar a kozeljévében. A
lovas kiildéncét — a mobiltelefon. Mérik ezt a kiilénbséget valahol? Es a lehetséges kévet-
kezményeit, egy korvonalazhato uj agrarstratégiat?

b) Menjiink visszafelé az idében! A falvak villamositdsa néhany évtizede befejezédott, a
tanyaké még nem, helyenként pedig Gjra is kellene kezdeni. Am az, hogy a tilté listarol, a
perspektivatlansagot jelentd feketelistarol 25 évvel ezeldtt lekerliltek, mégis jelentett akkor
valamit. Akarcsak az, hogy 1977-ben sikeriilt rendeletileg térélni az addig érvényes —
jollehet alig megtartott — lotartasi tilalmat, legalizalni a tanyai kozlekedés és termelés
akkori elsé szamu feltételét. Jelentett, persze elég sokat, mert — ahogyan akkor a tanya-
kon elterjedt a mondas: ha villany van, minden van, azaz — 0j eszkozoket és modszereket,
ujfajta, addig csak a varosok, kozségek lakéira jellemzd életmoédot tudott teremteni, lega-
labb elésegiteni. Most szinte megfordult, megfordulhat az igény. A jovében a tanya, a ter-
meészetes kornyezet lehet a vonzo, az uj feltételek mellett.

c) Még egy, mindenképpen reform értéku valtozast kell emliteni. Ezt szintén csak a ta-
nyak élték meg igy — mind a pozitiv, mind a negativ kévetkezményeikkel — az elmult
évtizedekben, de mondhatjuk ugy is, hogy a 20. szazadban. A tanyavilag igazgatdsi, un.
autonémiai kérdéseirél van szo. Uj kozségek sorat alapitottak — tamaszthattak fel — a
hatalmas hataru alféldi varosok ,birtokain”, 10ij lehetéségeket nyitva a kisebb kézosségek
Ontevékenységének. Mar Kadn Karoly felpanaszolta, az elsé vilaghaborut koévetéen (7],
hogy a Dunantulnak 2040 kézsége és 10 varosa volt, szemben az annal nagyobb Alféldnek
minddssze 697 kozségével és 24 varosaval. Kaan Karoly a németalfoldi szorvany dicséretét
is tévedésnek mindsitette. Lényegében ugyanezért, mert az Alféldnél kisebb Hollandidban
-— a 3 nagy varoson kivil — 1832, azaz kbzel hdromszor annyi volt a kézségek szdama,
mint a korabeli Magyarorszag emlitett tertiletén. Es — folytatja — ,amig Hollandiaban
1760 hektarra esik egy kozség, addig a magyar Alf6ldon 6010 hektarra, azaz t6bb mint
haromszor akkorara”.

A rendszervaltas idején mar alig maradt el az alfoldi kézségek (és tarskoézségek) sza-
ma az ezertdl, igy a tanyak ezaltal is kozelebb kertltek a ,centrumaikhoz”. Az Alféld
varosainak szama mar 54 volt 1989-ben, az emlitett 24-gyel szemben, és azéta tovabb
gyarapodott a varosok sora. Mindez nem jelentette azt, hogy a tanyak korabbi periféria-
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lis, sét kiszolgaltatott helyzete teljesen megszunt volna — nem véletlenul adtuk a ta-
nyakrol szolo négyrészes tévéfilmiinknek 1973-ban a Latéhatdr szélén cimet —, de a
korabbi allapot e tekintetben sokat valtozott. Es valtozik, tébbnyire j6 irdnyban, azéta
is. E kissé elfeledett autonomia-témat indokolt tehat felemliteni akkor is, ha jobbara a
tanacsi rendszerhez, tovabba az Gun. tanacstorvény eldirasaihoz, s6t még régebbi idék-
hoz kotédik. Az 4j falvak keletkezése nem allt meg, tébb alf6ldi 6nkormanyzat nemrégen
emlékezett egy-két évtizedes fennallasara (Ersekhalma, Felsélajos stb.). Mas tendenciak
észlelheték tehat, mint Dunantilon.

d) Ami a mezdgazdasag s vele az agrartarsadalom tébbi nagy dtalakuldsat illeti, ott
természetesen nem maradt ki a tanyavilag sem. A foldreform (1945), a nagylzemi atszer-
vezés, azaz a kollektivizalas (1958—1961) és a rendszervaltoztatas (1990—1992) széles
koérd altalanos hatasait itt nem targyalhatjuk, de az un. z6ld forradalom és az életmod
atalakulasanak félig végbement folyamatait sem. Csupan arra utalhatunk, hogy mindezek
mély nyomokat hagytak — a falvakénal olykor élesebb és sulyosabb kovetkezményekkel —
a tanyak vilagaban. A tanyak és lakéik persze sokfélék voltak, a mezégazdasagban betdl-
tott szerepuk, agrarpolitikai érintettségiik is — a tragikustél az elégikuson at — nagyon
kil6nbozott.

Itt érdemes megjegyezni, hogy a tanyak esetében is igaz: az elnevezések sem jelentet-
tek — s ma sem jelentenek — azonos tartalmat. Szililéféldemen, a Jaszsag—Nagykunsag
hataran, az uradalmi majort is tanyanak nevezték, Nyugat-Magyarorszagon meg (jabban)
a kerti szerszamoskamrat is (klilondésen, ha ez elésegiti a kuilfoldicknek valé eladasat).
Szazadunkat mindenesetre végigkisérte a ,tanya-kérdés”, barhogyan is nevezték a témat.
Hol dicsérték, hol elmarasztaltak a tanyai életet — mar az elézé szazadokban is.

Tény, mar az 1909-ben rendezett palicsi gazdagytilés riadéztatja az adminisztraciot,
hogy majd 1921-ben Kecskeméten és tovabbi uj szinhelyeken vitassak a tanyak, a tanyai
emberek sorsat. Nem annyira mezégazdasagi ligyeiket, hiszen azok nem nagyon kilon-
béztek nem tanyan laké palyatarsaikétél, hanem életmodjukat, jovéjliket tizték napirend-
re. Ostoroztak a ,kunkoksz”, azaz a szaritott tragya feltizelését, s megdobbentek, mert
.mintha csak a Kongo6-vidék négerei kozo6tt jartam volna, oly elmaradt ezeken a tanyai
vidékeken a posta, iskola, orvosi szolgalat” — irta a Magyar Gazddk Szemléjében 1921-
ben az agarpolitika késdébbi professzora, Czettler Jend [8]. Hol a tanyakat, hol a kérnye-
zetliket illette az elmarasztalas a késobbi években is.

e) A téma irodalma tekintélyes [9]. Annal is kiterjedtebbnek latszik az — hogy ne
mondjuk: eléitélet hiedelem-kér —, ami a tanyai emberek életéhez, a tanyak gazdalkodasi
szinvonalahoz, agrartermelési szerepéhez az idék soran hozzatapadt. Voltak — s vannak
— kivalo teljesitmények, tiszteletre mélté eredmények a tanyak termelésében, sét az
agrarinnovaciéban is gyakran eldljartak, de az egész agrariumot, legfontosabb agazatait —
alan a baromfitenyésztés és kertészet kivételével — nem tudtak massa tenni. Mezégazda-
sagunk — ahogyan nemzetgazdasagunk sem — nem tartozott és nem tartozik a centrum-
hoz. Régota. Nalunk pl. még tovabb élt a ,tlizesgép”, a gozereju szantas, cséplés, a jarga-
nyos meghajtas a mezégazdasagban, amikor télink nyugatra mar muzeumi targy lett.

Néhany szam, csupan emlékeztetésiil. Az Alfold megyéiben még 1938-ban, amikor
némelyek szerint Ausztriaval voltunk egy nivon, 3076 gézcséplégépet és csak 4063
hémotoros gépet vehetett szamba a statisztika. Vagy: a buza kat.holdankénti atlagtermése
9,1 métermazsa volt a 20 kh-nal kisebb gazdasagokban és 12,4 q/kh az Alféld ezer
kat.holdnal nagyobb gazdasagaiban.

Egy masik mutatd, mas orszagokhoz képest [10]: Az egy fére juto villamosenergia-
fogyasztas 1938-ban Magyarorszagon 152, Ausztriaban 449 és Svajcban 1666 kWo. A
kiulonbségek azota csokkentek, de fennmaradtak. Legkisebbre mérsékléodott a kulonbség
Magyarorszag javara az agrartermelési mutatokban.
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Illyes Gyula szerette idézni, hogy Magyarorszagot sokan szivesen helyezik Eurépa kép-
zeletbeli térképén Franciaorszag tajara, a Csatorna part vidékére, pedig csak ott van, ahol
foldrajzilag is talalhatd: Lemberg és Nis kozott... Vagy: féluton a Kijev és Parizs kozotti
tavon...

Agrarpolitika — tanyapolitika — vidékfejlesztes (?)

A nyolcvanas évek derekan egy hetilap szerkeszt6jétél azt a kérdést kaptam, hogy
lesznek-e tanydk 2000-ben? A védlaszomban azt allitottam, hogy lesznek, de mdsok, az
akkori feltételekhez igazoddak lesznek. Es ugy véltem, hogy nemcsak az agrarviszonyok
alakulasatél figg a tanyak jovéje, hanem a terlleti aranyokra is ligyelé gazdasagpolitika-
tél, tovabba az Un. hattéragazatok, az infrastruktura alakulasatol is. Nincs kulondsebb
hozzatennivalém, ha csak az nem, hogy manapsag kevesebbet tudunk a meglévé tanyak-
rol és lakoikrol, mint 2—3 évtizeddel ezeldtt. Nem a telepliléstudomany, nem a szociologia
tehet réla, hiszen részleges felmérések, modell vizsgalatok késziiltek. Ami hidnyzik: a
teljes koru statisztika, és annak a vizsgalata, amire kovetkeztetések éplilhetnek, amelyek
idésorai egybevethetéek és tendencidk felismerésére alkalmasak, amely statisztika, pl.
nem osszevontan, hanem az Un. ktiltertileti lakott hely bontasban is tartalmaz népmoz-
galmi adatokat. Ez utébbi megfigyelési kort azonban kiiktattak a teleptilések 0sszeirasa-
bol. Maradt tehat a becslés és a prognézis, amig a KSH nem kényériil meg rajtunk. ({géret
szerint a kovetkez) altalanos Osszeiras ismét szambaveszi a tanyakat is.)

Az agrarpolitika tematikajaban az Un. tanyakérdés attdl fliggéen kap kisebb vagy na-
gyobb teret, hogy milyen mértékid a tanyai gazdalkodds részesedése az egészben. Amikor
az orszag keresd népességének a felét a mezdégazdasag foglalkoztatta, az Alfold némely
vidékén pedig ez azonosnak volt tekintheté a tanyai lakossaggal, érthetéen mas hangsulyt
kapott egy sajatos feladata tanyapolitika is. Kiilonés létjogosultsaga volt ennek a kollekti-
vizalt mezogazdasag korszakaban, amikor a kevés egyéni, valamint a szakszdvetkezeti,
tovabba a hagyomanyaikat 6rzé egyéb (termelészbvetkezeti, allami gazdasagi) tanyatulaj-
donos gazdalkodasa ébren tartott egy alternativat. [11] A feltételek azota megvaltoztak.

Milyen tendenciakat, miféle 0j jeleket tapasztalhatunk napjainkban?

Elsé helyen kell emliteni, hogy szembetiinden csékken a nemzetgazdasagban a mezd-
gazdasdg s vele egylitt a tanya, a tarsadalomban pedig az agrarlakossag és -érdekeltség
szerepe, valamint a tevékenységukre iranyuld figyelem. Ennek megallapithaté egy termé-
szetes, tovabba egy mesterséges, manipulalt vonulata. Az ugyanis nyilvanvalo, hogy ami-
kor az agrarnépstiriiség 4—5 fore csokken négyzetkilométerenként, azaz 20—25 hektar
terulet jut egy mezdgazdasagi foglalkoztatottra — mint mar nalunk — mas ,sulycsoportot”
képez statisztikailag (!), mint a nagyobb, sét tébbséget jelenté részesedés idején. Azt azon-
ban nem volna szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy az élelmezés jelentésége nem csok-
kent, sét az élelmet eléteremté emberek munkdaja — éppen kisebb szamuk és masodlagos
kapcsolataik kiterjedtsége okan is — fontosabba valt, mint valaha.

Ma mar olyan gazdasagpolitikara, egyben olyan agrarpolitikara és mezégazdasagi ter-
melésfejlesztésre van tehat szitkség, amely — lakohelyl megkiilénboéztetés nélkil — érté-
kes és érdemes tevékenységnek tartja az agrartermelést. Résztvevoit pedig ennek megfe-
leléen honoralja, nem mint ,6stermelé pasztornépet”, hanem mint felkészilt, szakmajat
mesterséggé emeld tarsadalmi csoportot. A tanyai embert pedig taj- és kérnyezetkimélo-
ként is! A szorvanyteleptilés — megfelelé gondossaggal — vilagszerte mérsékeli a zarttele-
pulések terhelését, a kornyezeti artalmakat.

Az agrar részardny csékkenését a nemzeti jévedelemben a mezdgazdasag devalvalasa-
ként beallitani — ez tekintheté mesterségesnek, manipulaltnak — csak akkor lehetne, ha
ez a csdkkenés nem a tébbi nemzetgazdasagi agazat mezogazdasagnal gyorsabb néveke-
dése miatt kovetkezne be. Esetiinkben viszont arrdl az egyébként érvendetes tényrdl van
sz0, hogy a kevésbé korlatozott kapacitasokkal rendelkez6 és a piaci lehetéségekhez gyor-
sabban igazodni képes, profitorientalt agazatok novekedési liteme nagyobb lehet — és lett
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is —, mint az ezzel olyan mértékben nem rendelkezdké. Ett6] azonban ez utdobbi kapaci-
tasrdl lemondani, masra nem fordithato kedvezo adottsagaikat parlagon hagyni — sulyos
mulasztas, nyilvanvalé nemzeti veszteség. A mar idézett Hollandia példaul minden 100
hektarjan majdnem hdromszor annyi mezdgazdasdgi keresét foglalkoztat, tart el, nem
akarmilyen szinvonalon, mint Magyarorszag. (A szazalékos keresd-aranyt sem kell tehat
készpénznek venni, hiszen a 400 f6/km?2-es népsuriség mellett a 2—3% agrarkeresé is
tobb személyt jelent egységnyi tertleten, mint a 100-as népsuriségnél az elébbi szazalék
akar kétszerese.)

Nekink a tanydinkra sziikségtink van, az agrarpolitikanak — egyéb, mas érdekeket is
kovetve — fennmaraddsukat, népességiik megtartdsdt és fejlédéstiket indokolt szolgdlnia
[12]. Adottsagaink miatt kimondottan intenziv iranyba. Kilénben a munkahely és a lakéhely
egysége nem kamatoztathatdé. A hatranyokat akkor kompenzaljak a tanyas gazdalkodas
tradicionalisan kiprobalt elényei, ha nem kilterjes, hanem az ember térédését, jelenlétét
meghalalo agazatokkal foglalkoznak. Es arutermelésiik allja a piaci versenyt.

Masodiknak egy lathaté, de kelléen még nem vizsgalt tendenciat indokolt kiemelni,
azaz: a tanydk hazai struktiurdjanak tovabbi differencidléddsdt. Termelési szerepilikre,
lakottsagukra és lakénépességikre is mind nagyobb hatast gyakorol a tulajdonszerkezet,
s a funkcié szamos elemének valtozasa. Nem térhetiink ki a valtozatos kulféldi tulajdonra
és hatasara, a bajor, olasz stb. tanyavasarlok megjelenésére. Csak utalni kivanok a szer-
kezeti ujdonsagok, eme atrendezédés két pélusara.

Az egyik, a jellegében a majorsdag iranydba mozdulé tanya, ahol a tulajdonos (vagy
megbizottja) iranyitasaval tekintélyes gazdasagi expanzié valosul meg a privatizacié nyo-
man, s szervezési, technikai, technolégiai innovacié megy végbe. Agrarpolitikai értékelé-
suk késik, a tulajdon anonimitasa szinte kovetelmény, azaz inkabb a rejtézkoédés (rejtege-
tés?) jellemz6 még erre a kategoriara. Volna pedig tisztaznivalo a jévé szamara is, a ,mo-
dell” kévethetd voltara vonatkozéan is.

Az Egyesiilt Allamok éléskamrajanak tartott lowa allamban (amely tébbszérose Magya-
rorszag teriiletének és lakossaga csak 3 millionyi) 136 ezer farmot tartottak szamon és
atlagos nagysaguk 250 acres volt (a hetvenes évek koézepén, helyszini ismerkedésem ide-
jén). Az egy farmra juté beruhazott érték pedig — akkor! — 800 ezer dollarra rugott.
Mondhato, hogy mai arfolyamon 1,5—2 millié forint hektaronként? Mennyi téke szerez-
het6 az Alféldre? Mivel lehetiink versenyképesek? Szamolni kellene...

A masik pdéluson a kiilirilé, pontosabban kiiiritett tanydk talalhatok, amelyek jobbik
esetben allattartd teleppé, raktarra valtak, rosszabbik esetben buntanyava siillyedtek,
vagy leomlanak. A lakétanyak pedig joszerivel csak kertes hdzak, azaz szintén kivill esnek
tébbnyire az agrarpolitika illetékességén. Lehet, hogy az iparfejlesztés tartalékai.

Az emlitett két szélsé pont kozétt a tanyavdltozatok minden elézét foltilmulé gazdag
funkcio- és formavalasztéka lelheté fel. Pontosabban volna fellelheté, ha volna ahhoz eré,
szandék és feltétel, hogy az egykori Szegedi Fiatalok falukutatasdt, tanyajardasat, az Qj
igények szerint valahol, valakik wjrainditandk. Jél elékészitve, az eddigi ,szérvanyokat” is
beépitve. Megérné, volna értelme. Talan még palyazatokat is kiirhatna egynémely alapit-
vany kuratériuma. Helyettesitve Gydrffy Istvan, Teleki Padl egykori hathatés tamogatasat. S

bizonyara tamadna 4j ,szarszoi nemzedék” is a terepmunka — és Erdei, Féja, Kodoldnyi,
Kovdcs Imre, Kerék Mihdly, Szabo Zoltan felméréseinek — folytatasara. Az uj helyzetnek
megfeleléen.

A harmadik, mélytilé tendencia — s ezzel be is fejezem, pontosabban: abbahagyom ezt a
felsorolast — a tanydk békéjének, biztonsdgdnak vészes megromldsa. Ez nem ,intézheté” el
azzal, hogy a betyarok, a rablok mindig hozzatartoztak a pusztak, a tanyak vilagahoz. Nem-
csak azért, mert akkor pandurok, perzekutorok, kakastollasok is jartak a diléutakat (sét, a
lovascsendérok toronyirant is), hanem féként azért, mert elfogadhatatlan az az egyenlétlen
kiizdelem, amelyet a mai tanyai lakossag viv a mai bindzéssel szemben.

Az emlitett, tovabba az itt most nem targyalt, de hasonléan figyelmeztetd, 4j jelensé-
gekre azért is indokolt nagy gondot forditani, mert a mezégazdasdgi munka presztizse —
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sokféle ok kovetkeztében — vilagszerte csékken. Az amerikai életet (kényszerbol) megélt
emigrans irta még a rendszervaltas elétt: ,...a farmer legnagyobb nehézsége abbél szarma-
zik, hogy a csaladja teljes munkaereje mind ritkabban foghato be. A fiatalok, kevés kivé-
tellel, meg akarnak szabadulni a farmerélettél. Bar a nehéz testi munka zomét a gépek
atvették, de meg igy sincs kedviik kora reggeitol késé estig dolgozni, gyakorlatilag szabad
idé nélkil... Maga a farmeréletforma mindenestil, a féldtulajdonnal egyiitt, vesztette el
vonzerejét. A fiatalokat a kevesebb munkaval jaré tobb kereset vonzza,... a kénnyebb élet”
[13]. Amerikai latlelet. Nalunk mas volna a diagnézis? Mindenesetre ugy tinik, hogy a
farmok valdsaga és a Dallas c. filmsorozat ,farmja” nem esik egybe.

A jové6 felé fordulva

Befejezésiil meég két felkialtojel: a tanyan €l6 dregek, valamint az iskolakdteles gyerme-
kek kérdése. A mai idések sorsa is nehéz, csekélyke nyugdijat élveznek. Sok, ma meég
dolgozo tanyai ember azonban annyit sem varhat, mert semmiféle biztositassal nem ren-
delkezik, dnérdekeinek felismerése is késik. Még attol a lehetoségtol is elesnek, amit a
Nemzeti Féldalap 1étrehozasa esetleg majd kinal, hogy {6ldjik — birtokpolitikai célokra
valo, német—francia gyakorlat szerinti — atengedése fejében, egyszer majd idében korab-
bi, vagy emelt 6sszegi nyugellatast kaphassanak. Orékéseik messzire keriiltek, varhato
maganyossaguk arnyéka eltharitast kovetel.

A gyermekek iskolaztatasa sem valamiféle szocialpolitikai tigy, hanem a jévé, a folyta-
tas kérdése. Lehet, hogy a tanyai kollégiumokkal helyenként talléptek az optimumon, az
iskolakorzetesitéssel kétségtelentl, de az bizonyos, hogy egykor Németh Ldszlé is, majd
késoi kovetéi is, a jovo kivetelményeibél indultak ki. Amikor mar kevésnek bizonyulhat az
a szinvonal, amit az 1—2 tantermes, tanitélakasos Uj tanyai iskolak felépitésével, tisztelet-
remeéltéan megteremtett Klebelsberg iskolapolitikaja.

Ma mar talan nalunk sem elérhetetlen egy olyan, az elektronika lehetéségeivel €16 tav-
oktatds, mint amilyennel — mar évtizedekkel ezelott — Ausztralia nagy tavolsagokra szét-
szort farmjainak gyermekei, tanyaikon otthon tilve, ,kijartak az iskolat”. Igaz, ott nemzeti
valutanak szamitott mind az ,ausztral gyapji”, mind az ,ausztral fej”...

Hiszem, hogy az emlitett és hasonlo kérdések megoldasat, fejlesztési programok kidol-
gozasat nemcsak a kormdnyzati kézpontokbdl, a hatosagok altal érvényesitett agrarpoliti-
katol kellene/lehetne vdrni. Arrol sem volna szabad megfeledkezni, hogy a kilonféle tar-
sulasoknak milyen nagy és kedvez szerepe lehet. A szdvetkezeti dsszefogds is iranyulhat
nemcsak a téke (a vagyon) tarsitasara, hanem egy-egy fontos tevékenység jobb ecllatasara
is. Akar az egyhazak koézremukodésével. Ritkan emlegetik nalunk Grundtwig puspok pél-
dajat, a dan népféiskolak és a szdvetkezetek egykori inspiratorat. Feledésbe merilt egy
hazai biboros, Haynald Lajos kalocsai érsek példaja is, aki Karolyi Sandor gréf mellett allt
— az akkor gazdag egyhazmegye anyagi tamogatasaval is — a szaz év elotti hitelszovetke-
zetek kiépitésében, az agrarcivilizacié emelésében és a paraszti 6sszefogas szorgalmazasa-
ban. Volt idé, amikor a Hangya szdvetkezetek elndkeinek egyharmada(!) lelkész volt, de
pénztarnoki és mas tisztséget is ellattak lelkészek. Nem lehetne megismételni?

A lehetéségek ma nagyobbak. A cél- és eszkdzrendszert dsszhangba kell hozni. A divat-
monolégokat pedig j6 lenne abbahagyni. Onmagaban semmi nem valtozik attél, ha a te-
rileti fejlesztés helyett regionalis fejlesztést, majd vidékfejlesztést mondanak. A magyar
tanyaknak tébbet ér néhany kilométer jo ut, egy akarmilyen markaja, de iskolasok, bete-
gek szallitasara alkalmas mikrobusz, mint sok szaz lobogoval feldiszitett akarhany nagy-
gyuilés. Meg az §sszefogas hitelének — szlikséges voltanak — helyreallitasa.

Legtobbet pedig az ér, ha olyan gazdasagpolitika és szervezetfejlesztés tud uralomra
jutni az egész agrarvilagban, amely eldsegiti a biztonsdgos termelést, a termény és termék
Jjovedelmezé forgalmazasat és kifejezi egyben az agrdrtarsadalom, benne a tanyai emberek,
megbecstilését. Ebben feltehetéen részt vehet a maga erejével, a dontési lehetdségek felta-
rasaval és tanacsaival a tudomadnyos kutatds és az oktatds is. Az MTA Regionalis Kutatd-
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sok Kézpontja, valamint a Duna—Tisza kize értelmisége a legjobb hagyomanyait folytatja,
amikor ezt végzi [14]. Szerezzen hozza forumot, hallassa szavat, mert a tudomany szerepe
nem lehet szezonalis!

Van mit folytatnia: a tudomanyos kutatasnak a téma muveldinek soraban a gyakran
emlegetett és a szegedi egyetemrol indult Bibé Istvdanon, Erdei Ferencen kivil sok nevet
sorolhatnank a rokontudomanyok korébél is. Olyan munkakra is utalni lehet, mint Hencz
Aurélé, Zam Tiboré, vagy a hodmezovasarhelyl Kis Lajosé, nem is szolva a legujabbakrol
[15]. A tudomanyos munka nem sziineteltetheté. Az agrarpolitikaé kialéndésen nem, de a
regionalis tudomanyoké sem. A felelésséglik annal sokkal nagyobb mértékii. Es azoké is,
akik korlatozzak, vagy éppen segitik ezt a munkat. Remélhetéleg az utébbiak szama né-
vekszik. Novekedjék is, hogy elkeriilheté legyen egy olyan allapot létrejotte, mint amikor —
1935-ben — Németh Laszlé indokoltan szogezte le: ,Magyarorszag nagy szégyene, hogy a
foldbirtokreformmal Eurépaban a legtobbet késett” [16].

JEGYZETEK:

1. A Szegedi Akadémiai Bizottsag és az MTA RKK Alfoldi Tudomanyos Intézete szervezé-
sében tartott konferencia plenaris tulésén (Szeged, 1999. november 11.} elhangzott
eléadas.

2. Sétér Istvan (1987): Tanyak lelke. Tiszataj, 4. 43—48. o.

3. Hoffman Tamds (1998): Eurdpai parasztok. A munka. Osiris, Budapest, 472. o. (Ki-
emelés: R.P.)

4.  Romdny Pal (1995): Katedrat az agrarpolitikanak! Magyar Mezégazdasag, szept. 27.,
Az elveszejtett agrarpolitika. Gazdalkodas, 1996. 2. sz.

5. Sporzon Pal: (1890): Mezégazdasagi lizemtan, Bpest, Eggenberger Kiadas, 354 o.

6. Téth Jend dr. (1934): Agrarpolitikai utmutaté. Bp. Patria Rt., 6—7. o.

7. Kadn Kdaroly (1929?) Az Alf6ld problémaja. 22. o.

8. Czettler Jeno (1995): Mezégazdasag és szocialis kérdés. Szazadvég — Akadémiai —
Puski, 204. o.

9. V.6. Gesztelyi Nagy Ldaszlé dr. (1928); Magyar tanya, Kalocsa Arpad Rt., 288. o.,

Erdet Ferenc (1976): Magyar tanyak. Akadémiai, 271 o.; Péléskei F. — Szabad Gy.
szerk: A magyar tanyarendszer multja. 1980. Akadémiai, 449 o.

10. Ranki Gyorgy (1963): Magyarorszag gazdasaga ... Kézgazdasagi és Jogi Kiado, 276. o.
Magyar Statisztikai Zsebkonyv, 1939. szerk.: Mike Gyula dr., Bp. Patria Rt. 102. o.

11. Romany Pal (1973): A tanyarendszer ma. Kossuth, 128 o.

12. Kovdcs Jdnos — Romany Pal szerk. (1999): Az agrar-népesség migracidja az EU csat-
lakozas folyamataban. MTA Agrartudomanyok Osztalya, Bp., 182 o.

13. Gombos Gyula (1982): Hillsdale. Amerikai vazlatok. Magveto, Budapest, 146—147. o.
(Kiemelés: R.P.)

14. A Magyar Kozgazdasagi Tarsasag mar 25 évvel ezeldtt a tertiletfejlesztés kérdéseinek
szentelte haromnapos kecskeméti vandorgyulését. (V.6. Gazdasag, 1974. szept. VIIL
évf. [3. sz.])

15. Falukutatasok Bacs-Kiskun megyében. Szerk.: Csatdari Balint (1984), V.6. MTA RKK
Falukonferenciai, Pécs, I—IV. Szerk. Kovdcs Teréz. Tovabba: Balogh Istvan, Dorgai
Laszlo, Fuir Lajos, Novdk Laszlé, Szenti Tibor stb. munkai.

16. Németh Laszlo (1935): A reform. In: Sorskérdések. 1989. Magveté 221. o.

Magyar Tudomany 2000. 4. szam 425



Poczik Szilveszter

Magyar €s cigany bunelkdvetdk
a bortonben!

» Piszkos wjj is mutathat iranyt.”
(Slavomir Mrozek)

Hazankban a ciganysag problémaja mara igen szévevényes Ossztarsadalmi, orszagos
problémava valt. Kriminologiai értelemben a ciganysag négy tekintetben mutatkozik rele-
vansnak: mint elkdvetédi csoport; mint aldozati csoport, amelyben a buncselekmény aldo-
zatava valas esélye joval meghaladja mas tarsadalmi csoportok ilyen jellegi veszélyezte-
tettségét; mint a hétkéznapokban és a renddri, illetve bintetéeljarasban érvényesilé
diszkriminativ banasmodtol kiiléndésen veszélyeztetett csoport; mint olyan csoport, amely-
hez a tarsadalom részér6l kiilondsen erds és nehezen megvaltoztathaté bunozési félelmek
kapcsolodnak.

A véglegesitett kérdéivek segitségével a vaci bortonben fogva tartott férfiak korében
reprezentativ kérdezést végeztiink. A felvétel eredménye 147 értékelheté kérddiv volt,
amelyek Osszesen mintegy 25 000 alapadat feldolgozasat tették szlikségessé. Ennek
eredményeképpen a jogerds bortonbilintetésre itélt férfi populacio mintegy 3%-arél nyer-
tank informaciokat.

Modszertani eredmények

A magyar tarsadalomban jelentés asszimilacios folyamatok zajlanak a ciganysag felél a
magyarsag iranyaba. Megalapozottan gondoljuk, hogy ez a bunelkévetéi kordén tal az egész
tarsadalomra érvényes. Az identitasvaltas hatterében nagyszabasi szocialis mozgasok is
végbemennek, Ezek meglétérél a tovabbi kutatas nem feledkezhet meg. Kriminologiai
szempontbél sikertlt tisztazni, mibél adéodnak a borténben levé ciganysag létszamanak
megitélése korili anomaliak, és hogyan kell az aranyokat helyesen értelmezni.

Etnikai megoszlas

Az etnikai megoszlast tekintetében a fogva tartottak kézott 43,5% magyart, 41,5%-nyi
ciganyt és 15% asszimilanst talaltunk. A cigany szubetnikai alcsoportok vonatkozasaban
— az asszimilansok figyelembevételével — a kovetkez6 megoszlashoz jutottunk:

426 Magyar Tudomany 2000. 4.szam



Magyar és cigany biinelkéveték a borténben

asszimilans 26,5%; beas cigany 8,4%, olah cigany 22,9%, magyar cigany 35%; (7,2%
vallotta magarol, hogy etnikailag vegyes hazassagbol szarmazik.)

Helyesnek bizonyult az a médszertani kiindulasunk, hogy az elitéltek tarsadalmi kéze-
gében zajlé szocidlis folyamatok vizsgalatdban nemzedéki dsszehasonlitdsokra kell ta-
maszkodnunk. Udvés lenne, ha nemzedéki kutatasra iranyuld toérekvésiink kévetdkre
taldlna a késébbi kutatas folyaman, és hazankban is hagyomannya valna.

Szocialis jellemzék

A cigany alcsoportok megoszlasat vizsgalva figyelembe vettitk az asszimilansok cso-
portjat is. A kozvetleniil vagy kdzvetve a cigany etnikai kézegbdl szarmazo elitéltek kozott
a magyar cigdny és az asszimildns elitéltek egylittes aranya 62%.

Eletkor

A fogva tartottak atlagéletkora 31 év. 85%-uk 20 és 40 év kozotti. A cigany elkdvetdk
mintegy 6 évvel fiatalabbak a masik két csoport atlaganal. A ciganyok életkori strukturaja
is altalaban fiatal elkdvetére utal. Kortikben a biin6zéi karrierek korabban kezdddnek, és
sejthetéen korabban is érnek véget, amit az életciklusoknak a tébbségi mintatdl valo elté-
rése magyaraz. Az asszimilans csoport a két masik csoport kozott helyezkedik el, de in-
kabb a magyarokra hasonlit.

Iskolazottsag

A megkérdezettek kérében az iskolai végzettség altalanos szintje alacsony. Képzettségi
tekintetben egészében lecsiiszd, vagy megrekedt, kilatastalan helyzetd csoportot alkotnak.
Szileikre is alacsony iskolazottsag volt jellemz6, amely az utéd-nemzedékben abszolut
értékben stagnal, piaci értékét tekintve rohamosan romlik, ami a munkaerdpiacon foko-
zott esélyvesztést jelent. A szulék és a megkérdezettek sajat iskolai végzettségének tekin-
tetében a magyar fogva tartottak zé6mét kozel egyenlé aranyban adjak a 8 altalanos iskolai
osztalyt végzettek és a szakmunkas képzettséggel rendelkezék. Az asszimildns csoportban
a képzettségi szint a magyarokéhoz all kozel, tehat messze meghaladja a ciganyokét, és
enyhén noévekszik. A cigdny fogva tartottak koérében a befejezetlen, vagy éppen csak hogy
befejezett altalanos iskola jellemz6 (71%). A 8 osztalyt vagy kevesebbet végzettek aranya
10-szer nagyobb, mint a magyar csoportban. A szakmunkas végzettségiiek aranya a ma-
gyar csoportban mért érték 10%-at sem éri el, tehat a ciganyok még a bunelkéveték kozt
is rendkivill aluliskolazottak. Zomiiket egy teljes iskolai fokozat valasztja el magyaroktol.
Szakképzettség nélkiil elfogadhato életre alig van esélytik.

Foglalkozas

Mindhdarom, de leginkdabb a cigany csoportrél elmondhaté, hogy a hdzastdrsak munka-
megosztasa tradiciondlis. A szllék foglalkozasi strukturajat vizsgalva megallapitottuk,
hogy a haztartasbeli n6k aranya a magyarok és az asszimilansok kozott egyarant az
Osszes egyharmada, a ciganyok csoportjaban kozel 70%. A nék haztartasbeli statuszanak
negativ kovetkezményei ismertek: alacsony jovedelem, az elsajatitott készségek leépulése,
az (Ojboli) munkaba allas esélyének csékkenése.

Egyebekben a foglalkoztatasi struktira megfelel az iskolaztatasi szerkezet alapjan var-
haténak. A foglalkoztatasi struktira egészét tekintve a fogva tartottak szilei annak also
egyharmadaban helyezkednek el. A sziilok foglalkoztatasi strukturajanak aljan a ciganyok
helyezkednek el, ami egyben a legszerényebb jéovedelmi viszonyokat is jelenti. A magyarok
ko6z6tt a két legalacsonyabb foglalkozasi kategoriaba (segéd- és betanitott munkas) egyut-
tesen a magyar apak 32, az asszimilansok 50, a ciganyok 65%-a tartozik.
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Megélhetés

A sziilék megélhetését vizsgalva a magyaroktol az asszimilansokon keresztiil a cigany
csoport felé egyfajta foglalkoztatasi lejtét tapasztalunk. Egyik csoport apai kozétt sem
talaltunk jovedelemmel nem rendelkezéket. Az asszimildnsok anyai esetében azonban
10%, a cigany anyak esetében 16% semmilyen jovedelemmel nem rendelkezik. Mindha-
rom csoportban 20% koriili a munkanélkiili ellatasban részesulék aranya. Az aktiv kor-
ban lévé magyar apak 55%-a, a cigany csoportban 44%-a folytat ma is 6 tevékenységet.
Utobbiak foglalkoztatottsaga messze meghaladja a cigany férfiak foglalkoztatottsaganak
orszagos (25—30%-o0s) aranyat. Ugy tiinik, a cigany elkéveték sziilei igyekeznek kitérni
sulyosan hatranyos helyzetiikbél, masszivan alkalmazva mind legalis, mind normasérté
eszkozoket.

A megélhetés forrasai kéz6tt a segélyek, az illegalis munkavégzés és a biinézés jelents-
sége a magyar csoporttél a ciganyok felé haladva névekszik. Mindhdrom csoportra igaz,
hogy a legalis munka, a feketegazdasdgi tevékenység, a szocialis juttatasok, valamint a
biinézés egyardnt fontos szerepet jatszik a megélhetés forrdsai kézétt. Ezek rendszerré
szervezddve sokszor jelentés anyagi eldrelépést is lehetévé tesznek. A magyar és az
asszimilans csoportban a segélyek fontossaga kozel azonos mértéki, a cigany csoportban
az elébbi kétszerese. Az asszimilans csoport kiemelkedik a feketegazdasagi tevékenység
tekintetében, ami magas foku integraltsagara utal. A bundézés megélhetési forrasként valo
fontossaga a cigany csoportban azonban jéval meghaladja a magyar és az asszimildns
csoportban mért, utébbiakon belil kézel azonos értéket.

Lakohely

A magyar csoport nagyobbrészt févarosi, Pest, BAZ, Bacs-Kiskun és Hajdu-Bihar me-
gyei illetéségu. Az asszimildns csoportban Pest és BAZ megye vezeti a sort. A cigdny cso-
portban BAZ és Hajdu-Bihar megyét szintén magas aranyokkal Jasz-Nagykun-Szolnok és
Noégrad megye koveti. Budapest és Pest megye csak a kézépmezdényben foglal helyet.

Migracio

A magyarok és a cigdanyok foldrajzi mobilizacioja alapvetéen ellentétes iranyu, az el-
vandorlé magyarok helyét, munkahelyeit, lakokornyezetét ciganyok vagy kozelebbrol-
tavolabbrol cigany szarmazasuak veszik at.

BAZ megyében a magyar és a cigany/asszimilans csoportban egyértelmu elvandorlas
tapasztalhaté. A korabbi iparositassal dsszefliggésben a cigany sziilék ugyanitt bevandor-
16ként jelentkeznek. Minden csoportban eréds elvandorlast lJatunk Hajdu-Biharbol és Sza-
bolcs-Szatmarbol, viszont erds bevandorlas mutatkozik a févaros és Pest megye felé. Bacs,
Békés, Fejér, Komarom és Somogy megyékben a magyar és a cigany/asszimilans csoport-
ban ellentétes migracié zajlik. Bacsban a magyar sztiléi nemzedék elvandorlasa ellenében
a cigany szildéi nemzedék bevandorlasa tapasztalhato, ezzel ellentétes tendencia latszik
Békés megyében. Fejérben a magyar sziiléi nemzedék elvandorlasaval szemben a cigany
sziiléi nemzedék bevandorlasa all. Komarom megyében a magyarok mindkét nemzedéké-
nek bevandorlasaval szemben a cigany/asszimilans megkérdezettek elvandorlasa jelenik
meg. A tendencia tetten 6 Baranya, Komarom és Somogy megyében is.

Lakasviszonyok valtozasa

Mindharom csoportban a legjellemz6bb lakasfajta a csaladi haz, a sziilék 70%-a ilyen-
ben lakott. A cigany csoportban alig talaltunk putriban laké sziiléket. A megkérdezettek
kozott a migracid ellenére a csaladi hdaz megmarad jellemzé lakasfajtanak, dominanciaja
azonban csokken. A megkérdezettek 60%-a ilyenben lakik. A csaladi hazat koveti gyakori-
sagban a bérlakas és az oroklakas. A ciganyok ko6zo6tt viszonylag gyakori a szilkséglakas
(16%).

A legnagyobb aranyd, a magyarokét meghaladé javulas a cigdnyoknadl kévetkezik be. A
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megkérdezettek 28%-anak javultak a lakaskorilményei szileiéhez képest. Az atlagos
valtozas is itt a legnagyobb: a magyarét kétszeresen meghaladd javulas. Az
asszimilansokndl a javulas és a romlas kiegyenliti egymast. A magyar és az asszimilans
csoportban jelentds lecsiszas is mutatkozik, a cigany csoportban a lecsiszok aranya csak
fele-harmada a két masik csoporténak, tehat a ciganyok felemelkedésre tett kisérlete eb-
ben a tekintetben is eredményesnek mondhatd.

A cigany csoportban erdteljes, a magyar és az asszimilans csoportnal erételjesebb
életmod- és kdrnyezetjavulas torténik, amely mar a sziilok nemzedékében megkezdédott.
Egyfajta statusszimbolumma lép elé a szép, nagy, igényesen berendezett lakas, az igényes
lakokornyezet.

A neveltetés kériilményei

Mindharom csoport sziileinél a jellemz6 egytittélési forma a hazastarsi kapcsolat (80—
85%). A cigany szllék csoportjaban is a hivatalos hazassag dominal. Az élettarsi kapcsolat
kétszer olyan gyakori a cigany szuléknél, mint a magyarok kérében. Két felnottbél allo
csaladban nevelkedik a valaszadok 82%-a. A vér szerinti apa és anya egylttélésén nyugvo
csaladban nevelked6k aranya a magyar és a cigany csoportban 70%. Ennél joval kevesebb
az asszimilans csoportban. Az egyik vér szerinti sziilével nevelkedett a magyarok 10, az
asszimildnsok 14, a ciganyok 3%-a. A cigdny megkérdezettek kozott a legmagasabb a volt
allami gondozottak aranya. Az allami gondozas atlagos ideje 1—3 év, utana a gyermekek
altalaban visszakerlilnek a csaladba. Az allami gondozas csak néhany esetében nyult
ennél hosszabbra.

A magyar sziilék kozott altalaban a két sziilének (6sszesen) 2—5 gyermeke van. Tébb-
nyire nagy csaladokrol van szé: 53%-ban 3-nal tobb gyermek volt a csaladban. Az
asszimilansok sziileinél jellemz6 minta a 3—4 gyermek, 32%-ban 6-nal tébb gyermeket
neveltek. Csaladnagysaguk a magyar csaladok nagysaga felé kozelit. A cigany szulék ko-
rében a tobb mint 6 gyermekes csaladok aranya meghaladja a 70%-ot, tehat igen népes
csaladokrol van sz6. Szamos csaladban 10—15-6t is elérte a gyermekek szama.

A cigany csoportban a két masik csoporttal ésszevetve a legmagasabb a sziileik altal
kifejezetten ,elhanyagoltak” aranya (15%). A gyermekek bantalmazasa viszonylag ritkab-
ban fordult 6, a tanulasban csak igen ritkan kaptak segitséget sziileiktél. 50—60%-ban
ambivalens a szlilo—gyermek viszony. Gyakori az anyai szeretet hianya, az apa elutasita-
sa. A kornyezethez fliz6d6 kapcsolatok rosszabbak, mint a masik csoportokban. A k6zos-
ség altal még toleralhatdoan italozé apak aranya 44%, a kimondottan italozé életmodot
folytatoké 20%. Viszonylag gyakori a nék italozasa. Magas a rendszeresen bantalmazott
nok aranya, a csaladok 60%-aban idénként eléfordult az asszonyok bantalmazasa. A két
masik csoportnal 30%-kal kevesebb gyermek latogatta rendszeresen az iskolat, 35%-uk
csak tobb-kevesebb rendszerességgel jart iskolaba, 15%-uk ott csak mutatéban fordult
elé6. A két masik csoporthoz képest 2—3-szor tobben szamolnak be megalaztatasrol. A
valaszadok 60%-a csavargott. Az apak, anyak és testvérek sejthetéen 3-szor gyakrabban
voltak borténben, mint a masik két csoportban. A sziilék jovedelmébdl a megkérdezettek
csaladjainak 30%-a (a magyar csaladok ko6zott 60%) élt meg tisztességesen, bar csak 20%-
uk szamol be nélkilézésekrol.

A foguva tartottak kériilményei, életmodja

A valaszadok 60—80%-a parkapcsolatban €1, a magyarok azonban joval kisebb arany-
ban, mint a masik két csoportban. A stabil parkapcsolat létesitése az asszimilans és a
cigany csoportban korabbi életkorra esik. A magyarok kézott a magasabb atlagéletkor
ellenére a legnagyobb hanyadot a nétlenek teszik ki, az asszimildns és cigany csoportban
a notlenek aranya ennek csak fele. Ellentétes a tendencia az élettarsi egytittélések tekin-
tetében: aranyuk az asszimilansok kozt valamelyest, a ciganyok ko6zétt erésen noévekszik.
A parkapcsolatban él6k korében szileikhez képest 30—50%-kal csokken a hazasok ara-
nya, és 20—50%-kal — a cigany csoportban a legnagyobb meértékben, 50%-kal —, néve-
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kedett az élettarsi kapcsolatban éléké. Tehdt a hagyomanyos egytittélési mintdk gyengtils-
ben vannak.

A magyar csoport feldl a ciganyok felé haladva egyre névekszik a gyermekkel rendelke-
z6 valaszadok aranya. A magyar valaszadok (€és az asszimilansok) 40—45%-anak nincs
sem sajat, sem nevelt gyermeke. 23%-uk 1 sajat vagy nevelt gyermekkel rendelkezik. 16%-
nak két sajat gyermeke van, de alig 10%-uk neveli maga. A 3 vagy tobb gyermekkel birok
aranya rohamosan csdkken. Erdteljesen névekszik a sziilokhéz képest az 1 gyermekesek
aranya, téredékére esik vissza a 3 vagy annal tobb gyermeket nemzettek aranya. A gyer-
mektelen asszimilansok értékei a magyar csoportéhoz koézelitenek, de joval nagyobb
aranyban van 1 gyermekiik. A kétgyermekesek és a csaladjukban 2 gyermeket nevelok
aranyai egybeesnek a magyar csoportéival. A magyar csoportnal joval alacsonyabb a 3 és
4 gyermekesek aranya, egyben téredékére csbékken a szuldéi nemzedékhez képest. Az
asszimilansok e tekintetben is erdteljesen igazodnak a tébbségi tarsadalom attitudjethez. A
cigany csoportban a két masik csoporthoz viszonyitva sokkal kevesebb a gyermektelen és
az 1 gyermekes (33%, illetve 17%). A 2 gyermekesek aranya viszont messze, 3-szorosan, a
3 gyermekesek aranya pedig valamelyest meghaladja a masik két csoport értékeit. Sziile-
ikhez képest erdteljesen megnévekszik az 1—3 gyermekesek, erételjesen csokken viszont a
sokgyermekesek szama. Tehdt tovabbra is viszonylag nagy csaladokrél van szd, mégis
csékkenében van a gyermekszdm és a csalddnagysag. A ciganyok tehat tavolabbrél kévetik
a két masik csoportban zqjlé valtozasokat.

A gyermekek elhelyezése a fogva tartas ideje alatt mindharom csoportban 80—85%-
ban a jelenlegi vagy volt feleségnél/élettarsnal torténik. A cigany és a magyar csoportban
hasonlé aranyban fogadjak be 6ket nagyszilék, vagy mas rokonok. Az asszimildns cso-
portban kiugréan magas az allami gondozasba kertilok szama.

A fogva tartottak testi és mentdlis egészségi dllapotdat egészében gyengének, mondhatni
rossznak talaltuk, a magyarok felél a ciganyok felé halado lejté képe bontakozik ki. Az
asszimilans és cigany csoportot sulyos lelki tehertételek nyomasztjak, hajlamosak a szél-
séséges probléma- és konfliktusmegoldasra, indulataikat nehezen menedzselik, stlyosan
megszenvedik a tarsadalmi adaptdciéval jaré nehézségeket.

A megkérdezettek 28%-a allt mar egyszer vagy tébbszor pszichiatriai kezelés alatt,
30%-uknak volt 6ngyilkossagi kisérlete, 33%-uk allt hosszan tarté korhaz kezelés alatt,
és 18%-uk sulyos vagy elhiizodo betegségben szenved. A magyarok érvendenek a legjobb
egészségnek Az egymashoz kozelebb alléo mutatokkal rendelkezé asszimilans és a cigany
csoport statusza szignifikansan rosszabb. Utébbiak vezetnek az 6ngyilkossagi kisérletek
és hossza korhazi kezelés tekintetében. A magyarok 22, az asszimilansok 28, a ciganyok
32%-a tekintheté betegnek vagy a betegség alland6 fenyegetésében élének. Az adatok
értelmezésében figyelembe kell venni, hogy az elitéltek ,idéleges menekiilési utként” testi
vagy lelki betegség szimulalasahoz, korhazi tartézkodashoz folyamodnak.

Kriminologiailag relevans tapasztalatok
és kovetkeztetések

A fogva tartottak kozott a cigany csoport — még, ha az asszimilansokat leszamitjuk is
— a maga mintegy 42%-aval rendkiviil magas aranyt képvisel, népességszamahoz képest
kimagaslé mértékben fellilreprezentalt. Az asszimilansok figyelembevételével részaranyuk
meghaladna az 50%-ot.

Biin6z6 karrierek

A kutatis soran megprobaltunk az aldozat—elkdvetd cirkulacié nyomaira bukkanni.
Ez azonban csak szerény eredménnyel jart. A magyar csoportban mind a fiatalkora sér-
tetté valas, mind a bilncselekmény elkdvetésére vald kényszerittetés csak elenyészd
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aranyban fordul elé. Az asszimilansok kozott is igen ritka a fiatalkori sértetté valas, a
buncselekményre kényszerités azonban mar megkozeliti a 10%-ot, amelyet nem hagyha-
tunk teljesen figyelmen kiviil. Egyediil a cigdny csoportban jelentkezik jelentésebb arany-
ban aldozatta valas fiatal korban, ami alatamasztja, hogy a cigany etnikum aldozatta
valasa kutatasra érdemes kriminologiai probléma. A fiatal korban aldozatta valt ciganyok
majdnem 30%-a arrél szamol be, hogy meg akartak 6lni. Nem tudjuk eldénteni, valéban
tértént-e erre kisérlet, vagy csak szandékrol, esetleg tires fenyegetésrél volt-e sz6, ami
szintén buncselekmény lehet. Az aldozatta valtak nagyobb része sulyos bantalmazasrél
tudosit. Ugyancsak viszonylag jelentés a bilncselekményre kényszeritettek aranya.
Leggyakrabban a barati kor, ritkabban a testvérek, esetleg a sziilék nyomasara keril sor a
cselekmény elkévetésére.

A magyarok atlag 13%-anak, az asszimildnsok 21%-anak és a cigdny valaszadok 39%-
anak jatszott szerepet fiatal koraban bunozé csaladi milié, allami gondozas, javité-nevelé
intézet, fiatalkoriak borténe, ezek valamelyike vagy tdbb ezek koziil, ami biinézésre haj-
lamosité mintak halmozott jelenlétét jelenti. Ha csak a javitdintézetekben és a fiatalkoruak
bértonében megfordulokat vesszliik figyelembe, akkor a magyarok 15%-anak, az
asszimilansok 27%-anak és a ciganyok 47%-anak mar nagykoruva valasa el6tt kibontako-
z6éban volt biinozé karrierje.

Az elsé cselekmény idején az atlagéletkor a magyar csoportban joval magasabb és a ci-
gany csoport felé haladva, ahol nem éri el a nagykorusitas életkorat, fokozatosan csokken.
Az asszimildns csoportban az elsé cselekmény elkovetése rendszerint a nagykoruva valas
utan egy éven belil bekovetkezik. A cigdany valaszadok 60%-a elsé cselekménye idején
kisebb részben gyermek-, nagyobb részben fiatalkorii. Mindharom csoportban talaltunk
olyanokat, akik az els6 cselekményt igen kis gyermekként, 6—8 évesen kdvették el. Az elso
bincselekmény végrehajtasaban az elkdveték 40—50%-a kapott segitséget. Az arany a
magyar és az asszimildns csoport hasonlé értékeinél a cigdny csoportban jelentésen ma-
gasabb. Nem jellemzé a csaladtol érkezé segitségnyujtas, a megkérdezettek 80—90%-aban
a barati kor nyujt segitséget.

A biinelkévetés bevallott okai és médjai

A bunelkévetés két alapvetéd indoka a hirtelen felindulas és az anyagi javak megszerzé-
se. A harom csoport 0sszehasonlitasaban a hirtelen felindulas a magyar csoportban jat-
szik a legnagyobb szerepet, valamelyest meghaladja a megélhetési okbol elkdvetok ara-
nyat. Ezzel szemben a megélhetési, anyagi okok az igen kozeli értékeket mutato
asszimildns és cigdany csoportban jéval nagyobb, mintegy 60%-os jelentéséggel birnak.
Tehat e két csoport egyik jelentds jovedelemforrasdnak tekinti a btinelkévetést, azzal kévet-
kezetesen és céltudatosan él.

Bar minden csoportban a valaszadok 77%-a allitja, hogy hirtelen elhatarozasbél kovet
el blincselekményt, a hirtelen elhatarozas mogott véleményem szerint alland6 készenlét,
az elkovetési alkalmak keresése, kihasznalasa huzodik meg. A valaszadoknak csak 23%-a
mondta, hogy elézdleg alaposan készlil a cselekmény elkévetésére. A magyar és az
asszimildns csoport 64—66%-a rendszerint egyedul kéveti el cselekményeit, a csoportos
elkovetés 34—36%-o0s. Ezzel szemben a cigany csoportban mintegy 20%-kal gyakoribb a
csoportos elkévetés aranya. A cigdny csoportban a két masik csoporthoz viszonyitva joval
gyakoribb a hirtelen elhatarozassal térténé csoportos elkdvetés, valamint a felkésziilés és
csoportos elkovetés egyiitt jarasa. Ez a masik két csoporthoz viszonyitva magasabb foka
szervezettségre utal.

A szabadsagvesztés biintetések szama, hosszusaga, teljes ideje

Az asszimilans és a cigany csoportban a bunismétlék aranya egyarant mintegy 80%, a
magyar csoportban talalt érték majdnem kétszerese. E két csoportban a blinelkdvetési
gyakorisag — nagyobb sulyu cselekményekrél van sz0 — majdnem kétszeresen megha-
ladja az azonos mutaté magyaroknal talalt nagysagat.

Magyar Tudomany 2000. 4. szdm 431



Poczik Szilveszter

A valaszadok 35%-a toltott eddig S évnél hosszabb idét fogsagban. A magyar csoport-
ban a fogva tartasban eltoltétt atlagosan 5,5 év, amely csak fele-kétharmada az
asszimildns és a cigany csoportban tapasztaltnak. A magyarok kozott a legmagasabb a
viszonylag még mindig alacsonynak mondhaté 5 évnél kevesebb fogva tartasban toltott id6
aranya (66%). A legsulyosabb itéletekre okot adé bunoézoi elééletekkel az asszimildns cso-
portban talalkozhatunk. A minta legnagyobb szeletét az eddig 5—10 évet ,letilok” adjak. A
cigany csoportban egyarant magas az 5 év alatti és a 10 év feletti idét fogva tartasban
toltok aranya, és koztuk a legmagasabb a 10 évnél tobb idét fogsagban tolték aranya. Az
asszimildns és a cigany csoportban az S évnél hosszabb idét fogva tartasban tolték aranya
tobb mint kétszerese a magyar csoport hasonlé alcsoportjanak.

Az itéletek alapjaul szolgalé cselekmények derékhadat mindharom csoportban a koz-
vetlen haszonszerzésre iranyulé vagyoni, (és kisebb részben) gazdasagi cselekmények
adjak, amelyek az egyes etnikai csoportok és itéleti kategoriak sorrendjében 76, 60 és
77%-ban fordulnak elé. Az asszimilansok valamelyest elmaradnak a magyarok és a cigd-
nyok mégétt. A harom legjellemz6ébb alcsoport a rablds, betérés és a lopds. A rabldsok
tekintetében az aranyok a magyarok feldl a cigdnyok felé haladva emelkednek, tehat a
ciganyok vezetik a ranglistat, joval megeldzve az asszimilansokat. A betérések tekintetében
kiegyenlitettebb kép mutatkozik: a magyarok csekély mértékben vezetnek: a harom cso-
port atlagaban 20—23%-o0s arany mutatkozik. A lopdasok tekintetében csekély mértékben
a ciganyok vezetnek a magyarok elétt, az asszimilansok 5%-kal elmaradnak mogoéttuk. Az
egyéb erdoszakos cselekményekben (garazdasag, rongalas) az asszimilansok a listavezetoék,
korliikben kétszer gyakrabban ez az itélet oka, mint a magyarok esetében, de a ciganyok
ko6z6tt is joval gyakrabban fordul eld, mint a magyar elkévetéi korben.

Banasmod az elézetes letartéztatasban, vizsgalati fogsagban,

fegyintézetben

Az elitéltek atlag 30%-a nehezményezett valamilyen, az ellene folyo vizsgalat renddri
vagy a birdi szakaszaban eléallt hatranyos kérulményt. Az asszimilansok és ciganyok a
magyaroknal hatranyosabb helyzetbe keriilnek a buntetéeljaras és annak el6készitése
folyaman, 7—8%-kal gyakrabban szereznek negativ tapasztalatokat, mint magyar sorstar-
saik. A negativ tapasztalatok hianyarol vagy kifejezetten pozitivumokrél beszamolok ara-
nya 15%-kal kevesebb koriikben, mint a magyarok kérében.

Az elitéltek allitasa szerint 70%-ukat a rendéri és vizsgalati eljaras soran bantalmaz-
tak. Tobbséguk néhany pofont kapott, de sokakat 6sszevertek. Néhanyan emlitést tesznek
masfajta megalaztatasrdl is. A bantalmazottak ardanya a magyarok felél a ciganyok felé
tartva névekszik. Az asszimilansok és a ciganyok — kiléndsen az utobbiak — kérében a
bantalmazottak aranya hasonlo, az atlagot meghaladoan magas (73 és 80%). Az elitéltek
negyede kényszervallatdsrél szamol be, amelynek ardnyai a magyar csoport felél indulva a
ciganyok felé egyenletesen emelkedik, utobbiak kirében joval meghaladja az dtlagot. Az
itélethozatal tekintetében pozitiv jelenségnek tarthaté, hogy az elitéltek csupan 44%-a
tartja igazsagtalannak a biintetést. A fennmaradé rész el tudja fogadni az itéletet, 25%
pedig igazsagosnak tartja. Ugyanakkor elgondolkoztato, hogy az elitéltek 56% nem tud
azonosulni a blintetés stlyaval, tehat az itélet nevelé-visszatarté hatasa nem érvényesiil,
vagy ujabb normasértést kivalto indulatokat gerjeszt. Az itélethozatalt befolyasol6 etnikai
részrehajlas nyomait nem leltiik fel.

Bértonélet

A borton lakossaganak 15—17%-a talalt valamilyen kivetnivalét a fogva tartas kériil-
ményei, a bértonrezsim vagy a személyzet, illetve a rabtarsak altali banasmoéd miatt. A
legtobb panasz (31%) az elhelyezés minosége miatt érkezett — f6ként a magyarok részérél.
A fogva tartottak mintegy 20%-a kifogasolta az elldtdst, ennek megitélése azonban sokban
izlés dolga.

A bortdnszemélyzet részérdl a fogva tartottakat jellemzéen nem éri inzultus. A fogva
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tartottak 61%-a szerint a banasmod kifejezetten emberséges. Az embertelen banasmodrol
panaszkodo térpe kisebbség esetében az ardnyok a magyar csoport felél a ciganyok felé
egyre emelkednek, de figyelembe kell venni, hogy a cigany szarmazastak kérében gyak-
rabban fordulnak elé fegyelmi problémak. A fegyelmezé eszk6z0k alkalmazasat sokan
igazsagtalan, embertelen banasmodként élhetik meg. A panaszok megalapozottsagat két-
ségessé teszi, hogy a cigany szarmazasu elitéltek 60%-a kimondottan emberséges banas-
modrol tudosit.

A rabtdarsakhoz valé viszony az elitéltek Osszességében kiegyensulyozott. A magyarok
80%-a, a cigany kornyezetbdl szarmazok 65—70%-a nyilatkozott ilyen értelemben. Ban-
talmazas nem fordul elé. Bar a cigdnyok 10%-a érzi ugy: szdrmazdsa miatt hatranyok
érték a borténben, ezt igen kétségessé teszi, hogy az asszimilansok részérél, akiket tobb-
ségi kornyezetiuk szintén ciganyként észlel, egyetlen ilyen nyilatkozatot sem talaltunk. Az
embertelen banasmod miatt panaszkodok nagyobb része sem vezeti azt vissza etnikai
motivumokra.

A fogva tartottak jévéképe

A bérténbdl valé szabadulas utani ujrakezdés egyik kiemelkedéen fontos keretfeltétele
a csalad viszonyulasa. A megkérdezettek 62%-a szamit csaladja segitségére. Aggasztoan
magas, 40% tehat azok aranya, akik moégott nem all majd csaladi tamogatas. A csaladi
tamogatasra legerésebben a cigdny csoport szamit, ket kovetik a magyarok. A sor végén
az asszimilansok helyezkednek el, akikrél sejthetd, rohamos modernizacigjuk kovetkezté-
ben nagyon meggyengultek szélesebb csaladi kétédéseik. A harom csoport kézill a magya-
rok kérében mutatkoznak a legbomlékonyabbnak a parkapcsolatok. A szabaduldk kevéssé
szamithatnak kinti barataik segitségére. Ezeknek a kapcsolatoknak a segitségnyujtasban
jatszott szerepét egyébként sem szabad tulértékelniink. A haverokbdl és a baratokbol allo
kornyezetbe valé visszatérés sejthetéen inkabb a bunelkévetés felé tereli a szabaduldkat.
Az elitéltek jovéprognozisa 70%-ban egyértelmiien pozitiv, és az asszimilansokon keresztul
a ciganyok felé haladva minden tekintetben szignifikansan romlik (de még utébbiak koré-
ben is 60%).

A magyarok 80%-anak, az asszimilansok és ciganyok 65—68%-anak van biztos lakdsa.
Az asszimilansok koézul a fogva tartas idején sokan elveszitették lakasukat. A magyarok és
asszimilansok 73—74%-a szamit arra, hogy kap munkat, a ciganyoknak csak 64%-a véle-
kedik igy. Hasonlé aranyok mutatkoznak a munkavdallalasbél szarmazé keresetbdl valo meg-
élhetési esélyek latolgatasaban. A magyarok feldl a ciganyok felé haladva egyre tébben vélik,
hogy nem fognak tudni megélni a keresetiikbél. A biinelkévetés abbahagydsdra vonatkozé
elhatarozasban a magyarok és ciganyok kozti lejté a 75—68—54%-0s aranyokbol ez egyér-
telmuien kitinik, és hasonldo aranyokban ezt tamogatjak az ismételt bortonbe kertiilésre
vonatkozo elérejelzések. Az asszimilans és a cigdny csoportban nagyobb aranyban mutatko-
zik a bunézé életmad folytatasat bekalkulalé jovékép, mint a magyarok kozott. A fogva tar-
tottak 5—7%-a van meggy6zddve arrol, hogy Gjra bortonbe fog kertilni.

Folyamatok az interetnikai térben

Etnikai csoportok kapcsolatai

A tobbségi etnikumhoz tartozok fele viszonylag szoros (haveri, barati) kapcsolatot apol
ciganyokkal, masik fele azonban teljes elzarkézast mutat. Tehat a ciganysag és a tobbség
koz6tt az emberi kapcsolatokban jelentés atjaras, a tobbség részérél bizonyos befogadd
készség mutatkozik. A cigdnyok dénté hanyada (90%) jobbara sajat etnikumahoz tarto-
zokkal tart fenn barati kapcsolatokat, tehat elzarkézobbnak mutatkozik a tobbségi népes-
ség iranyaban, mint a tobbség vele szemben. Az asszimildns csoport barati kapcsolatai is
elsosorban a cigany etnikumhoz kétédnek.
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Mindharom csoport 80%-a a magyart tekinti referenciacsoportnak. A magyarok 30%-a
szerint ciganynak lenni rossz dolog. Az asszimildnsok véleményalkotasban szinte teljesen
azonosulnak a magyarokkal, csupan a ,ciganynak lenni jo” valaszok a magyaroknal ta-
pasztalt érték duplajat eleré, 30%-os aranya jelzi, hogy szorosabban kétédnek a ciga-
nyokhoz. A ciganyok kérében a masik két csoportnal tébben itélik jo dolognak a magyar-
saghoz tartozast, amit ugy is lefordithatnank: ,De j6 lenne magyarnak lenni!” Tanulsagos,
hogy a harom csoportbol éppen a ciganyok kozott a legmagasabb a ,ciganynak lenni
rossz” vélekedések aranya.

Hasonlé eredményre vezetett a legrokonszenvesebb, illetve legellenszenvesebb nemzetek-
re vonatkozo kérdés. A magyarok szamara a legszimpatikusabb nemzetnek a német bizo-
nyult (44%), a legelutasitottabb a cigany és roman (33; 32%). Az asszimilansok 27%-ban
mindésitették a legszimpatikusabbnak a magyar és a német nemzetet, az altaluk leginkabb
elutasitott szintén a roman (45%). A ciganyok korében messze a legszimpatikusabb etnikum
a magyar (50%), kétszer olyan rokonszenves, mint sajat etnikumuk. Rokonszenv tekinteté-
ben a magyarokat a németek kévetik a sorban (20%). Erdekes médon a ciganyok szamara a
ciganyok az etnikai ellenszenv-rangsor vezetdje, csak utanuk kévetkeznek a romanok. Mind
az asszimilans, mind a cigany csoport messzemenden azonosul a magyarok nemzeti sztere-
otipiaival, eléitéleteivel. Az igen pozitiv magyar énképpel szemben tehat igen negativ cigany
onkép all. A ciganyok onitéletébdl Osszességében egy nyomorult, jellemtelen, piszkos, lusta,
agressziv, gatlastalan csoport képe tunik elé. A kisebbrendiségi tudat bezarkozasra, on-
pusztité vagy a kulvilag elleni agressziora hajlamosité hatasa az individual-pszichologiabol
jol ismert. Ebbél valik érthetévé a ciganyoknak a tobbségiekkel szembeni elzarkozasa, bizo-
nyos mértékig agressziv szinezetli magatartasa is. A harom csoport egymasrol alkotott véle-
ményének vizsgalataban a magyarok 80%-ban igen negativ, megvetd, elitélé értékelést ad-
nak a ciganyokrol. Ezzel szemben a cigany csoport to6bb mint 70%-ban pozitivnak latja a
magyarokat. Az asszimilansok (egykor maguk is ciganyok) viszonya a ciganyokhoz joval
pozitivabb, hiszen kézel 50—50%-ban oszlanak meg a pozitiv és negativ értékelések.

Néhany tarsadalomelméleti kovetkeztetés

A harom csoport sorsanak alakulasa a tarsadalmi valtozas, modernizacio, mobilizacio,
felemelkedés, lesullyedés, valamint — miutan etnikai csoportokrol van sz6 — integracio és
asszimilacio fogalom- és 6sszefliggésrendszereiben értheté meg.?

A magyarok csoportja lathatéan vegyes tarsadalmi képlet, amelyben egyarant megta-
lalhatéak a felemelkedd, stagnalo és siillyedé alcsoportok, Osszességiiket mégis leginkabb
a stagnalas, sillyedés jellemzi. Tarsadalmi helylik alacsony, és az innen felfelé valo el-
mozdulas tébbségiik szamara kilatastalannak latszik. Szocialis mutatoik dsszessége sze-
rint mégis a harom etnikai csoport €¢lén — tehat a legmagasabb szinten -— allnak. Anyagi
viszonyaik nem elviselhetetlenil rosszak, hianyzik azonban a tarsadalmi huzéeré és az .
elszantsag a tovabbi felfelé kapaszkodashoz, ezért a tarsadalmi paternoszter mai koézépge-
neracidjukat inkabb lefelé viszi. Sziileik a kadari konszolidacié ,relativ’ nyertesei voltak,
akik minden bizonnyal a nagysziildi generacié zsellérparaszti és nyomor-proletar szintjérél
emelkedtek az 50—60-as években kiegyensulyozottabb szintre, és gyermekeik tobbségé-
nek mar valamilyen szakmat is tudtak adni. Ezeknek a szakmaknak az értékét azonban
lemingdsitette a 80-as évektdl megindulo gazdasagi atalakulas. Energiaikat ma tehat nem
annyira, illetve csak kisebb részben a tarsadalmi felemelkedés, hanem sokkal inkabb az
anyagi javakban mért szinvonal megtartasa, a lesilillyedés elleni kiizdelem, valamint a
kétségbeesés leklizdése koti le. Ebben az 6sszefliggésben 6 meg buindzésiik szerkezete is,
hiszen lattuk, hogy kériikkben az érzelmileg motivalt cselekmények dominalnak.

A cigany szarmazdasuak esetében a mai modernizaciés problematikak mellé tarsulnak
olyanok, mint a tradicionalitas felbomlasa, asszimilacid, integracié. Hiszen kérikben a
tradicionalis cigany minta a megélhetés kultuarajaban rendkiviil hatékonynak bizonyul,
olyannyira, hogy a hazai ,ciganykérdés” keletkezése, vagyis idestova 300 éve akadalyozza
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bevandorlasa a trianoni katasztrofaig folyamatos volt, a mar beagyazotta valt cigany cso-
portok helyére és mellé délkeletrol (Bels6 Romaniabél) nijjabb és Gjabb hullamokban jobba-
ra menekiilé olah és beas ciganyok érkeztek.® Ezek életmédjat peripatetikusnak, megél-
hetésiiket — eufemisztikusan — vegyesnek szoktuk mondani, ami nem jelent mast, mint
a termeészeti és tarsadalmi kornyezet koborlas kozbeni kiélését, akar kiuzsorazasat. Ebben
meghatarozott helye, értéke volt a bunelkdvetésnek, mint a megélhetés egyik lényeges
forrasanak is. Ez a fajta magatartas részben maig hagyomanyozdodott és ma is hatékony.
Ennyiben valoban van etnokulturalis meghatarozottsaga a ciganyok buiinézésének.4

Mivel a ciganysag szamara a magyarok (értsd: a magyar kozéprétegek) életmintaja ko-
vetend6 példava valt, a kozeli jévoben Gjabb és Gjabb cigany csoportok fognak nekiru-
gaszkodni a vazolt modernizacidés ugrasnak, és vallaljak a vele jaré6 megrazkodtatasokat.
Ennek megfelelden valdszinlleg folyamatos lesz, vagy esetleg bovilni fog a blinelkovetd
ciganyok utanpétlasa. Tanulmanyunk alapjan nem megitélhet6, hogy a felvételben sze-
replé generacio utodai esetében a kiegyensulyozatlansagok névekedni vagy csokkenni
fognak-e, illetve a blintézési hajlandésag fennmarad, vagy lecsengésnek indul. Azzal min-
denképpen szamolni kell, hogy a cigdnysdag még tébb generdcié — térténelmi hossztisagu —
idétartamadra a hazai bunelkévetés egyik legbéségesebb hozamu forrasa marad.

A cigany szarmazasuak specialis csoportjat képezik az asszimilansok. Ezek a kutatas-
ban minden tekintetben koéztes csoportnak bizonyultak. Szocialis mutatéikat tekintve
inkabb a magyarokhoz allnak kézel, devianciak és blinozési jellegzetességek tekintetében
inkabb a ciganyokhoz, de mindkét csoporttdl elég markansan kulénbéznek. Legfoképp
abban, hogy megtalaltak az utat a tobbségi tarsadalommal val6é azonosulas és befogadas,
tehat az asszimilaci6 iranyaba. A tdébbségi tarsadalom, mint ez kutatasunk tobb részleté-
bél is kitunik, els6 latasra ciganyként sorolja be 6ket, civilizaltsaguk és habitualis jellegeik
alapjan azonban, mintegy hallgatélagosan, elfogadja a ciganyoktol vald kiilonb6zdségiket.

JEGYZETEK:

1 Kutatasunk egy nagyobb vizsgalat része, amely az Open Society Research Support
Scheme tamogatasaval késziil.

2 Ennek az Osszefliggésrendszernek vagy részeinek fontossagara a korabbiakban mar
néhany szerz6 felhivta a figyelmet. Pl. Sdrkdny IL— Tauber I: Egyes hatranyos helyzeti
csoportok kriminologiai és elbitéleti problémai Magyarorszagon. Féiskolai Figyelé —
Renddrtiszti Féiskola 1994. 4 sz. 447—469. o.

3 A két roman allamban a 19. szazad kézepéig rabszolgaként adtak-vették Gket, a szaba-
dokat pedig tiizzel-vassal Gldozték.

4 Korabban ugy hittik, ilyen egyaltalan nincs. V6. Péczik Sz.: Etnikai hatranyok és a
roma kisebbség kriminologiai nézépontbol. Beliigyi Szemle 1999. 7—8. sz. 31. o.
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Leirhato-e egyenletekkel
az embertomegek viselkedése?

A szocialis csoportokban fellépd kollektiv jelenségek statisz-
tikus fizikai leirasa

A kollektiv emberi viselkedés értelmezése a tarsadalomtudomdnyok szamdra nagy kihivdst
jelent. Jelen cikkiinkben ennek a problémanak egy Uj — a statisztikus fizika egzakt méd-
szerein alapulé — megkoézelitését targyaljuk. Bemutatjuk, hogy azokban az esetekben,
amikor egy csoport tagjai kézétt az egyiittmiikédés viszonylag jol meghatdrozott (példaul a
gyalogosforgalom, szegregdcio, vastaps, panik esetében), a megfelelé numerikus modellek
segitségével meguilagithato a megfigyelt jelenségek lényege. A modellek szamitégépes szi-
mulacidja az alabbi elénydkkel rendelkezik: a) a paraméterek valtoztatasdval a ktilénbézd
helyzetek egyszeriien modellezhetdek, b) elére jelezheté egy beavatkozds eredménye, c) az
optimalis végeredményre vezetd feltételek hatékonyabban tervezhetdk. A lehetséges alkal-
mazdsokon kivil megkézelitéstink mélyebb bepillantast nyujt azoknak a mechanizmusok-
nak a részleteibe, amelyek a szocidlis csoportokban eléfordulé néhany kollektiv jelenséget
meghatdrozzdk.

Motivacio

e Az emberiség sikeres technolégiai fejlédési periodust €l at. Ez a korszak a kilénbo6zé
fizikai és kémiai folyamatok meélyebb megértését lehetové tevé tudomanyos fejlédés
eredménye. Az elért nagyszerti eredmények utan most egyre inkabb né az érdeklédés
azirant, hogy pontosabban megértsiik a tarsadalomban lejatszédo f6bb folyamatokat
iranyité mechanizmusokat is. Egyre nyilvanvalébb, hogy az emberi viselkedés tanul-
manyozasa kapcsan is szikség van a természettudomanyok terén megszokott, szilard
alapokon nyugvo, reprodukalhaté eredményekre.

e Az informacidé és a kozlekedési technologidk forradalma az emberek egyre nagyobb
tomegeit hozza kézel egymashoz (fizikailag vagy tavkozlés segitségével). Sokféle, rész-
ben 1j tipusu csoportosulas jon létre, ilyenek példaul az internetes ,chat” csoportok
vagy a kulénbozé koncerteken, sporteseményeken, palyaudvarokon, esetleg tiinteté-
seken 6sszegyllt nagy tomegek.
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* Mivel ezek a spontan koézosségek viszonylag egyszeri példak emberi csoportok kiala-
kulasara, jol tanulmanyozhaté targyait képezhetik a tarsadalmi mechanizmusok vizs-
galatanak.

¢ A kiilénbéz6 tudomanyagak kozill a szociologia vagy a szocialpszicholégia a {6 jelolt az
embercsoportok viselkedésével kapcsolatos kérdések feltarasara. Ugyanakkor a mai
szociologia szamos problémaval kuszkodik: a vezetd elméletek tobbségét erésen kriti-
zaljak, a szociologia eldrejelzéseit megkérddjelezik és egyaltalan nem nyilvanvald, hogy
a szociologiai vizsgalatok eredményei képesek-e lényegesen hozzajarulni az életminé-
ség javulasahoz. Masfeldl, az embertomegek viselkedésének leirasa, analizise a szocio-
légia viszonylag jol kérilhatarolt teriilete, és az elmult évszazad soran sok fontos, el-
sésorban kvalitativ felismeréshez vezetett [1—3]. Bar a szociologiai jelenségek kvanti-
tativ megkozelitéssel torténd tanulmanyozasa széles korben elterjedt, ezek a modsze-
rek tipikusan nem lépnek tul a létezé adatbazisok és a kérddivek segitségével Ossze-
gyujtétt nagy adathalmazok statisztikai kiértékelésén.

¢ Az embertdmegek viselkedését tulnyomoan a politikusok szeretik értelmezni és hangolni.
Az informacié-technoloégiai forradalomnak készénhetéen megnovekedett annak lehetésé-
ge, hogy az emberek viselkedését nagymeértékben befolyasoljak. A tdmegek manipulacio-
janak bonyolult technologiait dolgoztak ki. Az emberek befolyasolasat altalaban nagy
gyanakvas kiséri, bar az nyilvanvaloan jo €s rossz eredményre is vezethet.

+ Egyrészt ezek a fejlemények bizalmatlansagot keltenek a vezetd tarsadalomtudosok és
politikusck altal képviselt elméletek/vélemények irant. Masrészt az a tény, hogy az
embertémegek manipulalhatdk, néveli az elvarast és érzékenységet ezekkel a modsze-
rekkel kapcsolatban.

Kovetkezésképpen, né az egyetértés arra vonatkozolag, hogy az emberi viselkedés le-
irasara hasznalt jelenlegi modszereket meg kellene haladni. Egy lehetséges fejlodési irany
a megkozelitések kvalitativabba tétele gy, hogy a megfigyelt jelenség magyarazatanak
szubjektivitasat minimalizaljuk.

Nagyon nehéz azonban a tomeges viselkedést olyan kisérletek segitségével vizsgalni,
amelyeket hagyomanyosan barmilyen jelenségrél nyerheté megbizhato informacio 6 forra-
sanak tartanak. A kollektiv emberi viselkedésre vonatkozo kisérlet emberek szazainak és
czreinek jol iranyithaté kortilmények kozotti ismételt megfigyelését jelentené, amely csak
rendkiviil nehezen kivitelezheté.

Nyilvanvalo, hogy a természettudomanyban kifejlesztett modszerek lényegesen keve-
sebb szubjektiv elemet tartalmaznak, mint azok, amelyeket altalaban az emberi viselkedés
magyarazatara hasznalnak. Ha az egzaktabb megkoézelitést tarsadalmi helyzetekre is al-
kalmazhatova tessziik, akkor képessé valik a kivant objektivitas (reprodukalhatésag,
elérejelezhetoség) biztositasara. Mivel emberek nagy csoportjanak viselkedését vizsgaljuk,
a statisztikus fizika természetes 6tletként meriil fel, mint egy lehetséges, jol alkalmazhato6
tudomanyag. A tovabbiakban bemutatasra keriilé megkozelités nagyon friss. Az utébbi
években tett eréfeszitéseinken kiviil [4—12] néhany mas csoport is elkezdett hasonlé ira-
nyu kutatasokat. Példaul egy londoni kis cég a rendérség szamara végez emberi tomeg
szimulaciékat [13]. A hollandiai Groningenben egy szociolégiaprofesszor a didkjaival sza-
mitogépes programokat fejleszt utcai zavargasok modellezésére [14].

A sok hasonlo részecske tudomanya

e A statisztikus fiztka mint tudomanyag a sok egymassal kolcsonhato, egyszeru és ha-
sonlé objektumot (egységet) tartalmazo rendszerek tulajdonsagaival foglalkozik.

* Ebben az 6sszefliggésben az egyszerii azt jelenti, hogy az objektumok kozotti kélcson-
hatas az, ami a rendszer egészének viselkedése szempontjabdl dénté. Az egyes objek-
tumok belsejében lejatszodé folyamatok elhanyagolhatoak a teljes rendszer viselkedé-
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sének vizsgalatakor. Ez a kolcsonhatas viszonylag j6l meghatarozott (az egyes
objektumparok kozétt) és nem tual bonyolult.

e Azilyen objektumok elnevezésére a részecske szot hasznaljak.

e Az utobbi két és fél évtizedben a statisztikus fizikaban attérés tortént és elméletileg
megalapoztak azt az elvet, hogy a sok hasonlé részecske kollektiv viselkedése szamos
univerzalis jellemzoével, tulajdonsaggal rendelkezik. Univerzdlis abban az értelemben,
hogy a kélcsonhatas részletei nem valtoztatjak meg az adott a tulajdonsagot.

e Mas szoval, annak a ténynek koévetkeztében, hogy a részecskék kozotti, kiilonbozo
eredetu eltérések a részecskék nagy témegére kiatlagolodnak, a rendszer viselkedésé-
ben felismerheté néhany tipikus viselkedési minta. Megfelelé atalakitas vagy atskala-
zas segitségével sok kulénbézé modell egymasra vetithetd, vagyis alapvetdéen azonos
modon viselkedik. Az, hogy a modellek bizonyos osztalya azonos tipusu allapotokba
keriil, mutatja az azonos tipusu atmeneteket és leirhat6é ugyanazzal a ,fdzisdiagram-
mal’, amely a megfelelé allapotokat valamilyen kontroll paraméterek fliggvényében ab-
razolja. A modszerek ilyen osztalyat univerzalitdsi osztdlynak nevezzik, mivel ezen
modellek barmelyike azonos tipusii univerzalis viselkedést (azonos jelenséget) mutat.
Kovetkezésképp, altalaban az univerzalitasi osztaly tulajdonsagaival rendelkezé leg-
egyszeribb modellt igyeksziink megtalalni. A fizikusok ezt minimalis modellnek,
prototipikus modellnek vagy jaték modellnek nevezik, a matematikusok pedig a meg-
felel6 matematikai egyenleteket normal alaknak nevezik. A teljesen kiilonbdz6 — fizi-
kai, biolégiai vagy szocialis — rendszerekben lejatszodo jelenségek 6sszehasonlitasara
hasznalt rendszerelmélet sikere ebben az univerzalis viselkedésben rejlik. Mivel azon-
ban ezek a rendszerek kiilonbozo egységekbdl jonnek létre és az azok kozott kolcson-
hatas egymastol igen eltéré lehet, nem mindig egyszerti a dinamika mogott a valtozok
és parameéterek azonositasa.

+ Ezeket a jelenségeket a statisztikus fizika modszereivel nagyon hatékonyan tanulma-
nyozhatjuk. A megfelel6é elméleti és numerikus megkodzelitések megbizhat6 és sokszor
pontos leirasat adjak a sok részecskékbodl allo rendszerekben lejatszodd folyamatok-
nak.

Alapfeltevések

Fontos kiinduldé pontunk, hogy bizonyos feltételek mellett a nagy embercsoportokat te-
kinthetjik részecskék halmazanak, mivel léteznek kiilénbozé olyan helyzetek, amelyekben
az emberek koézotti kélesénhatas elég jol meghatarozott (példaul egy folyoson két egymas
felé tarté ember el fogja keriilni egymast éppen agy, mintha taszité eré lépett volna fel
kozottik).

Bar a tarsadalom és gazdasag vilagaban szamos 6nszervezddé jelenség lép fel, sok em-
ber ugy hiszi, hogy a jelenséget leir6 dinamika tulsagosan bonyolult ahhoz, hogy matema-
tikailag modellezheté legyen. A hiedelem mogdtt tébbféle ok rejtézhet: nagyszami olyan
valtozo fordulhat eld, amelyeket nem lehet mennyiségileg leirni, valamint ilyen a doéntés-
hozatal feltételezett szabadsaga vagy a tarsadalmi-gazdasagi rendszerekben fellép6é nagy
fluktuaciok megléte. Sok esetben azonban a rendszert alkotd €16 egységek valamilyen
(tobbé-kevésbé) optimalis viselkedést valasztanak, amely egy bizonyos mértékig megjésol-
hatéva teszi ezeket a rendszereket (gondoljunk a valasztasok megkdzelité kimenetelére
vonatkoz6 prognoézisokra). Még inkabb ez az eset all fenn, ha a viselkedés bizonyos korla-
tok kozott mehet csak végbe, példaul a gyalogos- vagy jarmuforgalomban. Mikézben a
gyalogosok vagy jarmivek szabadon haladhatnak kis suriségi forgalomban, nagy sdru-
ség esetén a masokkal €s az ut hataraival fellépé kolcsénhatasok a mozgasi viselkedés egy
kis spektrumara korlatozzak oket. Kévetkezésképp, az empirikus kozlekedési dinamika
meglep6 médon jol reprodukalhato lesz szimulaciés modellek segitségével.
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Modszerek

A statisztikus fizika modszerei a bonyolult rendszerek kiiléonb6z6 megkdzelitését meglep6-
en j6l képesek reprodukalni. Az utobbi két évtizedben talan a legsikeresebb megkézelités-
nek a szamitégépes szimulaciok bizonyultak. Az ilyen vizsgalatokban egy olyan egyszerui
modellt konstrualnak, amelyrél feltételezik, hogy a tanulmanyozott rendszer leglényege-
sebb jellemz6it képes megragadni. Ekkor az algoritmust a szamitoégépen futtatva a para-
méterek valtoztatasaval a kollektiv jelenségek sok valtozata valik megfigyelhetévé. A mo-
dell josagat aztan az elorejelzéseinek a valodi rendszer viselkedésével torténé 6sszehason-
litasa fogja eldonteni.

A szamitogépes szimulaciok, ahogy azt fentebb emlitettiik, nagy elénnyel rendelkeznek
a kozvetlen kisérletekhez képest, mivel ez utébbiak megvaldsitdsa nagy embertémegek
esetén nehezen kivitelezheté alternativa.

A kolcsdnhatasok tipusai

Szamos lehetséges kolcsonhatas-fajta létezik, tébbséglik azonban néhany tipikus osztaly-
ba sorolhato.

Térbeli kélcsénhatdsok

o Vonzas (A két részecskéhez rendelheté eré egymashoz kozelebb igyekszik hozni dket.
A részecskék csoportosulasa, vagy masképpen aggregacidja spontan kialakul.)

e Taszitas (A két részecskéhez rendelheté erd eltavolitja 6ket egymastol. A létezd cso-
portok eltiinnek.)

s Irany szerinti igazodas (A hozzajuk rendelt ,ferromagneses” eré eredményeként a ré-
szecskék iranya/iranyultsaga azonos lesz. Itt a részecskék lehetnek aszimmetrikusak
€s mutathatnak egy megadott iranyba vagy egyszeriien mozoghatnak az adott iranyba.
A részecskék ,csapatai” koherensen azonos iranyba mozognak.)

Viselkedési kélcsénhatdsok

s Csorda hatas (Az ide tartozé kélcsonhatas eredménye masok viselkedési mintajanak
gyors elfogadasa. A panik erre egy példa.)

e Szinkronizacié ( Az ilyen kélcsénhatas eredménye a viselkedési minta szinkronizaciéja
nem feltétlendl térbeli valtozas formajaban. Erre példa egy periodikus hang tipusi jel
szinkronizacidja, példaul a tapsé.)

Kiilsé eredetii (kélcson)hatdsok
* A hatarok korlatozhatjak a térbeli viselkedést (példaul egy folyosé falai).

¢ Kulso hajtéerd (példaul erds ,sz€l” egy kiviilrél meghatarozott iranyba hajthatja, befo-
lyasolhatja a részecskéket).

Véletlen (kélcsén)hatasok

e A fluktualé hatasok tipikusan idetartoznak. Ez a fajta hatas gyakran felels lehet a
kilénb6zé rendszerekben fellépd ido- és térbeli valtozasokért (példaul egy személy re-
akci6ja — az adott személy pillanatnyi szellemi/fizikai allapotatol fliggéen — megval-
tozhat, ha a ra haté kiilsé inger ingadozasa megnad).
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Ktilénb6zé tipustu részecskék kozott felléps kdlesénhatdsok

Sok esetben a rendszerben jol definialhaté kiilonbézé csoportok vannak. Példaul az X
csoport tagjai vonzhatjak egymast, mikozben taszitjak az Y csoporthoz tartozo részecské-
ket. Az Y csoport részecskéi vonzhatjak vagy taszithatjak egymast. (Példa erre egy kiilon-
b6z6 toltésii részecskéket tartalmazéd rendszer, de az emberek esetében ennek a kdlcson-
hatasnak alapja lehet a szimpatia, illetve ellenszenv, vagy annak a valoszinlisége, hogy a
masik csoport tagjaval kapcsolatba kertiilve nyerink vagy vesztiink).

Osszetett kélcsonhatdsok

A fenti esetek kombinacidja mas tovabbi természetes kolcsonhatasokkal gazdag visel-
kedési formak nagy valtozatossagat hozza létre.

Példa lehet erre egy irany szerinti kélcsonhatassal biro részecskéket tartalmazo rend-
szer, amelyben néhany kiviilrol iranyitott részecske is van. Tekintsiink egy kis nyilakbol
(példau! kis magnesekbdl) allo rendszert, amelyek azonos iranyba hajlamosak mutatni.
Tegyuk fel, hogy egy kis fluktuacié l1ép fel. Eredetileg két eset killonbdéztethetd meg: a) a
nyilaknak sikeril egy véletleniil kivalasztott koz6s iranyt talalniuk, és mindegyikik bizo-
nyos kis fluktuaciéval ebbe az iranyba mutat. b) a fluktuaciék tul nagyok ennek az alla-
potnak a kezelésére, és az id6 legnagyobb részében a nyilak majdnem teljesen véletlen
iranyokba mutatnak.

A modell moédositasaval a helyzet megvaltoztathatd. Képzeljik el, hogy bevezetiink ki-
vilrdl jol definialt iranyba mutaté nyilakat. Nagy esélylink lesz ra, hogy ez a perturbacio
mindkét esetet modositja. Az a) eset ugy valtozhat, hogy egy ido eltelte utan a nyilak az
eléirt iranyba mutatnak majd (a véletleniil valasztott irany helyett), mig a b) esetben lehet-
séges, hogy az irany szerint rendezett néhany nyil bevezetésével az egész rendszer rende-
zett allapotba kertl (a rendezetlen helyett).

Koznapi nyelven ez azt jelenti, hogyha az emberek egy csoportja egy megadott médon
kezd viselkedni (példaul mindegyik azonos iranyba néz), akkor valdszinileg a tobbiek
kovetni fogjak viselkedésliket. A f6 6tlet ebben az (amint azt mar fentebb is megjegyeztik],
hogy mindezek a jelenségek a statisztikus fizika eszkozeivel kezelhetéek.

Peéldak (esettanulmanyok)

Az altalanos bevezeté megjegyzések utan vizsgaljunk meg néhany, a fenti vonasokat mu-
tato, jellemzo példat. Azt reméljlik, hogy az egyes példak tanulmanyozasa és ezzel egyideju
altalanos absztrakcidja segitségével eljuthatunk a kollektiv emberi viselkedés elméleti
leirasahoz.

1. példa: Emberek mozgdsa térben kortilhatarolt helyeken

Itt el6szdr azzal az altalanosabb kérdéssel foglalkozunk, hogy vannak-e a lokalis mozgas-
nak globalis, esetleg univerzalis vonasai (felismerheték-e tipikus valtozasok a mozgas
formajaban). llyen viselkedés fordul eld, mikor sok organizmus egyidejileg mozog és val-
toznak olyan paraméterek, mint a perturbacié szintje vagy az egyének kozotti atlagos
tavolsag.

A kll6nb6zé organizmusok kollektiv mozgasa (példaul madarrajoké) nagyon altalanos
jelenség. Az esztétikai szempontokon tul a kollektiv mozgas tanulmanyozasanak érdekes
alkalmazasai is lehetnek: egy oriasi tengeri halraj tiszasi mintazatanak jobb megértése
hasznos lehet a halaszasi stratégiak kidolgozasanal vagy az embertémegek mozgasanak
modellezése segitheti a varostervezéket.
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A) Egydimenzids eset [4,5]. Tekintsik eloszor azt az egyszeri esetet, amikor egy vonal
(annyira szuk folyoso, hogy két ember nem tudja egymast megkeriilni) mentén mozognak
részecskék (emberek). A részecskék azonos sebességgel prébalnak haladni, amig vissza-
fordulasra nem kényszerlilnek. Csak két szabaly van: a) kovesd a tobbieket, vagy mas
szavakkal, probald meg felvenni a szomszédaid atlagsebességét (akik jobbra vagy balra
mozognak), b} Ezenkiviil az aktualis sebességhez egy véletlen mennyiséget adunk (példaul
a gyalogosok kiilénb6zé izgalmi szintjeit modellezve ezzel).

A szimulacidk teljesen rendezetlen mozgast eredményeznek, ha a perturbaciok szintje
nagy (minden részecske oda-vissza mozog véletlenszeriien). Ha azonban a zajszint kisebb,
akkor spontan modon részecskecsoportok alakulnak ki, aztan 0Osszeolvadnak
(aggregalodnak) és elébb utébb egy nagy csoport jon létre, amely a kezdeti feltételek altal
bonyolult moédon meghatarozott iranyba mozog. Az idevago vizsgalatok konkluzidja egy
életszeru helyzetre vonatkozoan tehat az, hogy ha egy flistés folyosobol az emberek ki
akarnak menekulni, ez nem sikertlilhet, ha nagyon izgatottak, de ha hajlamosak egymast
ugy kovetni, hogy mindig a tébbséggel tartanak, akkor elé6bb-utobb mindeki egy iranyba
fog haladni és ,megmenekil”.

A mozgas hosszii tavu rendezédésének magyarazatara egy olyan interpretaciot is
hasznalhatunk, amely az ellentétesen mozgd részecskecsoportok kozotti valaszfalak moz-
gasara épul.

Egy tipikus helyzetben részecskék egy kis, példaul jobbra mozgdé kérnyezetével ellen-
tétes iranyban (balra) mozgé csoportja elkeriilhetetleniil egyre tobb jobbra tart6 részecské-
vel lép koélcsénhatasba. Ennek hatasara a valaszfal kiilonleges strukturat vesz fel, bal
oldalan csoportosulnak a jobbra tarto részecskék, mikozben a jobb felén marad az erede-
tinél nem t6bb balra halado részecske. Ez a folyamat atalakitja a nem lokalis informaciét
(a megfelelé falméreteket) a részecskesuriség lokalis aszimmetrigjaba, amely a falak ins-
tabilitAsa miatt a falat balra tart6 mozgasra készteti, igy megszilinteti a kisebb tarto-
manyt. Ezt sematikusan az alabbi médon abrazolhatjuk

D555 5252522202002<KKKLKLLLL>2>>23>>2>>>>>>>>
A B

ahol > (<) jelzi a jobbra (balra) mozgé részecskéket. Az egyensulyi statisztikus fizika alap-
modelljeitél eltéréen az A és B falak nagyon kiilonbozéek és tulajdonsagaik nem ekviva-
lensek. Ebben a helyzetben a B fal két ellentétes iranyu B1 és B2 falra esik szét, a Bl
balra, mig a B2 jobbra fog mozogni. A hatrahagyott B1—B2 tartomanybél a részecskék
kiltirtilnek.

>>>>>>>>>>><<<<<<< >>>>>>>>>>>>>
A Bl B2

Az A tartomany hataran a két kilénbo6zé tipusu részecske lelassul, ekézben a rend-
szerben jelenlévé instabilitds miatt a fal maga egy bizonyos iranyba — legvalészintibb,
hogy jobbra — mozog. A masik kivételesen ritka esetben (azaz mikor az A fal balra mozog),
az (A—B) tartomany meg fog sziinni, mivel az A fal sebessége kisebb a részecskék tobbseé-
génél és a Bl falénal, ahol a lokalis sebesség azonos lesz a részecskék altal elonyben ré-
szesitett sebességgel. Igy a részecskék az A tartomany falanal 6sszegylilnek, és ez ismét a
lokalis interakciok hatasara az A—B1 tartomany megszinéséhez vezet.

B) Két dimenzié. Itt a részecskék ki tudjak egymast keriilni és a mozgas formaja is
megvaltozik. Ennek ellenére, a ,kovesd a tébbieket” szabalyt és a perturbaciékat felhasz-
nalva a rendezetlen témegbdl egy rendezett ,csapat” alakul ki, ha a perturbaciot csok-
kentjik (4 ].
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1. abra

Részecskék kollektiv mozgasa kor alaku tartomanyban. A szimulacio véletlen helyzetekbol
véletlen iranyokba mozgo részecskékkel kezdédik. Ha a részecskéket szomszédaik kovete-
sére kényszeritjuk, akkor egy idé eltelte utan spontan médon egy koherens tipusu forgo
mozgas alakul ki a rendszerben. Analég mozgasformat figyelhetiink meg forgo baktérium-
koloniak, medencében uszkalo halcsapat, s6t még emberek esetén is (példaul Mekkaban a
Kaba ko kortl).

Ha a mozgo részecskék alavetik magukat a ,kovesd a tébbieket” szabalynak, akkor az
egyetlen stabil mozgas csak az Gsszes objektum egy kozéppont korili egyideju forgasa
lehet [6]. Erdekes, hogy bizonyos feltételek mellett még az emberek csoportjai is az egysze-
ria modell altal megjosolt modon viselkednek. Valoban, Mekkaban minden évben emberek
ezrei koroznek a Kaba ko6 korul, amint egyszerre probalnak mozogni és masokkal nem
Osszeutkozni egy zart térségen.

C) A kovetkezékben folyoson egymassal ellentétes iranyba mozgéd gyalogosokat vizsga-
lunk. A folyoso legyen széles (néhanyszor szélesebb, mint egy ember atmérdje). Feltessziik,
hogy a jarokelok fele balrol jobbra, a tobbiek pedig ellenkezé iranyba mozognak. Az adott
modellben az is feltétel, hogy a részecskék allandoé sebességgel haladnak a kivant iranyba
és egy taszito eré miatt kertilik ki egymast [7,8].

Ezt az egyszerii modellt szimulalva a megfigyelt emberi viselkedést meglepéen jol rep-
rodukalhatjuk. Ellentétes iranyba mozg6 részecskék tomegében megfigyelhetjiik az azonos
iranyba haladok dsvényeinek spontan kialakulasat. Nyilvanvald, hogy az utacskak képzo-
dése maximalizalja a kivant mozgasi iranyba tartok atlagsebességét, és segitségével mér-
heté a mozgas ,hatékonysaga” és ,sikeressége”. Megjegyezzlik, hogy az Utvonalak kiala-
kulasa ennek a modellnek specialis kovetkezménye, és nem mindig lép fel ellenkezo
iranyba tarto gyalogosoknal. Részletesebben, az 6svények kialakulasat a kovetkezéképpen
érthetjiik meg: Az egymassal ellentétesen halado gyalogosok kozott gyakoriak €s erések
lesznek a kolcsénhatasok. Minden koélesénhatasban a talalkozé gyalogosok Kkicsit odébb
mozdulnak, hogy egymas mellett elhaladhassanak. Ez az oldaliranyt mozgas valasztja el
az ellenkezé iranyba mozgo gyalogosokat. Ezen feliil, ha mar egyszer az azonos iranyba
kozlekedok utvonala kialakult, akkor nagyon ritka és gyenge kolcsénhatasokban lesz
résziilk az ott haladoknak. Igy az a tendencia, hogy a kialakult utacskaktol eltérjiink,
elhanyagolhato lesz. Tovabba a legstabilabb konfiguracionak a minimalis koélcsonhatasu
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allapot felel meg [6]. Ezért az 6svények kialakulasa, valamint a minimalis kélcsénhatas,
valojaban ugyanannak az éremnek a két oldala.

2. abra

Azonos iranyba (feketék balra, fehérek jobbra) tarto részecskék utvonalanak spontan
kialakulasa. Ehhez nagyon hasonlo szétvalasi (szegregacios) jelenség figyelheté6 meg egy
folyos6 mentén, ahol emberek ellenkezo iranyba kozlekednek.

D) Itt most nem targyaljuk (mert egy mar kialakult, nagy tertilet) a kézlekedési model-
lek kérdéskorét, amely szintén nagyon kozel allnak témankhoz. Az orszaguti koézlekedés-
ben rengeteg kollektiv jelenség (dugo, szinkronizalt mozgas stb.) fordul elé, amely sikere-
sen vizsgalhato vezetok és autok modelljeinek numerikus szimulacioja segitségével.

2. példa: Kulénbézé tipust emberek szétvdlasztasa, szegregacioja

Tekintstink a szegregaciora egy egyszeri modellt [9]. Hasznaljunk egy periodikus racsot /
racsponttal x {1,...,I} és két populaciot {a,b} 6sszesen N = NI + N2 < I egyeddel. At =0
idépontban az egyedek kezdeti megoszlasa véletlen. Aztan a t + 1 idépontban az alabbi
ismételten alkalmazott lépések hatarozzak meg az egyedek megoszlasat:

e Szamitsuk ki az S mennyiséget (egy adott formula szerint), amelyben szerepel n .»(t) =
pv(x, t) I, ami b populacio egyedeinek szama az x helyen. Itt a sikerességnek nevezett
S mennyiség olyan szam, amely megfelel annak az elénynek, amit két részecske a kol-
csonhatasbol nyerhet, esetiinkben abbél, hogy azonos helyzetben vannak (ha S nega-
tiv, az veszteséget jelent).

e Minden a egyedre hatarozzunk meg egy 1, véletlen szamot, amely a [0, Sna] interval-
lumban egyenletes eloszlasu, ahol Snac legyen egy nagy konstans érték (az abrakon
Smax = 20).

e Mozgassuk az a populacidhoz tartozo o egyedet az x helyrél az x + 1 helyre, ha c (x + 1,
t)[Sa(x+1,t)-S. (x-1,t)>n.(t) illetve az x - 1 helyre, hac(x-1,t) [S. (x-1,t) - Sa (x +
1, t)] > n. (t). Azokban az esetekben, ahol a vart sikeresség becslésében hibakat téte-
leztink fel, ott az S, (x, t) helyett S, (x, t) + & (t), ahol a &, (t) valamilyen valoszintségi el-
oszlas szerint generalt véletlen érték. A legésszeriibb véletlen szekvencialis ujrasza-
molasi szabalyt alkalmaztuk.

Ebbél a modellbél kiilonbozoé realisztikus helyzetek allithatok elo, amelyek segitségével
szamos szegregacios jelenség mennyiségileg vizsgalhato. Az Sas, Sav = Swa €S Sy €rtékektol
fuggéen a kovetkez6 eseteket kapjuk: a) mindkét populacio homogén elterjedésu (nincs
szétvalas, szegregacio); b) a két populacio szétvalik egymas melletti kis csoportokra; c) a
populaciok kiilonbo6z6 racshelyekre valnak szét ugy, hogy a kis szétvalt csoportok kozott
nincs Ures tartomany; d) a populaciok mindkét eredeti populacio6 tagjait tartalmazo kiilén
kis csoportokra oszlanak szét, végiil, mindkét populacio minden tagja ugyanazon a helyen
gyulik dssze.
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3. példa: Ritmikus taps és a hozzdkapcsolédoé szinkronizdcios jelenségek

Egy jo eléadason a hallgatosag tapsolasanak tipusaval és erdsségével fejezi ki tetszé-
sét. A kezdeti folyamatos taps gyakran alakul at vastapssa (szinkronizalt tapsolassa),
amely a hangverseny-latogatok szamara ismerés esemény. A vastaps kialakulasanak jol
definialhaté menete van: a kezdeti erés, inkoherens tapsot egy viszonylag hirtelen szink-
ronizalasi folyamat koveti, amely utan mindenki egyidejtileg és periodikusan tapsol. A
jelenség a tarsadalmi dnszervezodés pompas példaja, és a természetben megfigyelt szamos
szinkronizacios folyamat embereknél el6fordulé valtozata.

A fenti folyamatrol magnetofonfelvételt készithetlink és azt a fizikaban szokasos tech-
nikak segitségével analizalhatjuk [10]. Az analizis kilonbo6z6 érdekes vonasokat tar fel:
amikor a szinkronizacio megjelenik, spontan kialakul egy perioduskettéozodés (egy nézo
természetes tapsolasi periodusahoz képest). Mas szoval, egy kezdeti szinkronizalatlan fazis
utan, amelyet magas frekvenciaju (I. tipus) taps jellemez, az egyének tapsukat szinkroni-
zaljak, minden masodik ltem kihagyasaval hirtelen atvaltanak egy megkett6zott periodu-
su (II. tipusu) tapsra, amelyre a szoras (a tapsolasi frekvenciak relativ kiilénbsége) ki-
sebb. A periodikusan viselked6 globalisan 6sszekapcsolt csoportokra kidolgozott statiszti-
kai elméleteket felhasznalhatjuk annak demonstralasara, hogy a szinkronizalas kialaku-
lasanak szlikséges feltétele, hogy a szoras egy kritikus értéknél kisebb. Kovetkezésképpen,
kiderul, hogy a perioduskettézoédés lesz a szinkronizalodas feltétele, mivel ez olyan lassabb
tapsolasi modokra vezet, amely alatt lényegesen kisebb szoras érhetd el. Igy, a mérések
kiértékelése a szinkronizalt tapsolas (vastaps) mechanizmusahoz vezeté utat tarja fel:
gyors tapsolasi szinkronizacio nem lehetséges a tapsolasi frekvenciak nagy szorasa miatt.
A perioduskettézédés utan, amint a kis szérasu II. tipusu tapsolas megjelenik, a
szinkronizaci6 elérheté és el is érik azt. Ahogy azonban a hallgatéosag az atlagos hangeré
novelése céljabol fokozatosan csokkenti a periodust, fokozatosan visszatér a nagy szoras-
sal jaro, gyors tapsolasi modra és ezzel elrontja a szinkronizaciot.
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3.abra

A szinkronizaci6 megjelenése tapsolas esetén. (a) A globalis hangeré az id6 fuggvényében.
A digitalizalt adatokat négyzetre emeltilkk és mozgo atlagolast hajtottunk végre 0,2 s mé-
reti ablakkal, amely lényegesen kisebb a tapsolasi periodusnal. Az abra egy jellemzo
tartomanyt mutat be a szinkronizalt taps (vastaps) létrejottekor és eltinésekor. (b) Egy
nézé kozelében elrejtett mikrofonnal mért lokalis zajintenzitas. (c) A rendparameéter, a g, a
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atlagos hangeré, amelyet az a} abran mutatott globalis hangerébél 3s méretii ablak fel-
hasznalasaval, mozgo atlagot képezve szamitottunk ki. (e) A tapsolasi periddus, amely a
nyilvanvaléan megktilénboéztetheté maximumok kézétti intervallum hossza. (f) 73 (egy-
mastol elszigetelt) gimnazista tapsolasi frekvencidjanak normalizalt hisztogramja a tapso-
las két tipusara, [. tipust (bal oldalon} és II. tipusu (jobb oldalon). (g) Egy diak 1. és II.
tipusu tapsolasanak normalizalt hisztogramja, amelynél a mintavétel 100 alkalommal
tortént egy hét alatt.

4. példa: Panik

A panik a kollektiv emberi viselkedés egyik jol ismert példaja. A konnyebb kozlekedés

és a populacié novekedése miatt egyre tobb ember latogatja a kilénbdzé eseményeket.
Talan a sportesemények a legjobb példak, de a tiintetések vagy munkasziineti napokon a
bevasarlokozpontok szintén tipikus helyek, ahol nagy a tomeg. A fizikai jelenléten kiviil az
embereket mas eszkdzok is 0sszehozzak. Manapsag az informacié kiilénésen gyors terje-
dési mddjai miatt az emberek nagy csoportja értestilhet valamilyen nem kivanatos fejle-
ményrél, amely egy jellemzé esete lehet a panik jellegli események kialakulasanak (erre a
bankpanik példa).
Szocialpszichologiai tanulmanyok megallapitottak az emberek panik alatti viselkedésének
jellegzetes vonasait. Ezek a vizsgalatok féként egy személy pszicholdgiai allapotanak sajat-
sagos valtozasaival foglalkoztak. Ha azonban meg akarjuk elére mondani a széban forgd
emberek kollektiv viselkedésének hatarozott kimenetelét, akkor a hagyomanyos leirason
tul kell Iépniink és meg kell probalnunk kiszamitani a tdmeg egészének idébeli viselkedé-
sét. Az alabbiakban egy ilyen megkozelitést targyalunk [11].

Az egyik leggyakrabban tanulmanyozott helyzet, amikor egy hirtelen, riadalmat kelté
informacié (példaul tuzriadé esetén) utan zart térben (terem, bolt, mozi) tartozkodo embe-
reket vizsgalnak. Ezek a feltételek szamitogépes modellek segitségével jol vizsgalhatoak.
Az itt leirt modell szoros kapcsolatban all az 1. példdban leirtakkal. A modell azt a hely-
zetet értelmezi, mikor egy sotét (flistos) szobabol nem ismert eloére a menekiilési utvonal.

Az embereket reprezentalo részecskéket véletlen médon egy olyan szoba alaku tarto-
manyon helyezziik el, amelynek egyetlen ajtaja van, ahol a részecskék kiléphetnek. Min-
den egyes részecske mozgasanak kezdeti iranyat véletlenszeriien valasztjuk. Az egyes
részecskék mozgasat a kovetkezé tényezok hatarozzak meg:

¢ Minden részecske megprobal egy jol definialt o sebességgel haladni.

e A mozgas iranyat meghatarozza a) a szomszédok mozgasi iranya, b) egy ,panik para-
méter” p, c) egy véletlen perturbacidé, valamint d) a szoba falanak létezése.

» Ha a p panikparaméter kicsi, a részecskék hajlamosak a pillanatnyi iranyukat tartani.
Ha p nagy, akkor feladjak onkontrolljukat és hiien kévetik szomszédaik atlagos ira-
nyat. A kozbeesé értékekre a részecskék kozbeeséd iranyokat valasztanak, egyarant ko-
vetve masokat, mikézben valamilyen mértékig eredeti iranyukat tartjak.

» A fenti médon kiszamitott iranyhoz adott mértéki véletlen iranyt adunk, mert a vélet-
lenszeruség az emberi déntések jellemzdje és a panik szintjétdl is fligg.

e Ha a részecske a falhoz érkezik, ugy méadositja iranyat, hogy a moadositott iranyba
térténé haladaskor ne titk6zzon a falba.

Az ,ajtonal” (a fal hianyanal) a részecskék elhagyjak a szobat.

A fenti modell szimulaciéibol meglepé kovetkeztetéseket vonhatunk le: a) Kis panik
esetén viszonylag hosszu ideig tartott a szoba kiurulése. A részecskék nem lépnek kap-
csolatba, megprébaljak eredeti iranyukat tartani (amely altalaban nem mutat kdzvetlentil
a lathatatlan kijarat iranyaba) és véglil az alkalmazott véletlen iranyvaltozasok akkumu-
lalt hatasa miatt menekilnek csak meg. b) Nagy panik esetén szintén hosszu ideig tart a
megmenekiilés. A részecskék szorosan kovetik egymast és ha a részecskecsoport iranya
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nem a helyes irany, akkor a rendszer az a) helyzetbe kerul, de most a teljes csoport probal
a rossz iranyba mozogni, korrekcié nélkul. c) A kézbeeso értékekre azonban a részecskék
gyorsabban elhagyjak a szobat. Ebben az esetben van hajlandosaguk a tébbieket kévetni,
de mas hatasokra (véletlen, fal) is valtoztatjak iranyukat és elfordulnak attdl a csoporttol,
amelyik tartésan rossz iranyba tart. Igy csatlakozhatnak ahhoz a részecskecsoporthoz,
amelyik sikeresen elhagyja a szimulaciés tartomanyt.

A ,panik” egy kozbeesé szintje, vagy mas szoval, a tiszta dnkontroll és a szomszédok
altali iranyitas optimalis keveréke sokkal hatékonyabb viselkedést eredményez. Ez a cso-
portok kollektiv viselkedésének egyik fontos formaja lehet.

5. példa: Az internet dnszervezddése

Az internetet hasznalé tébb millié ember sajat szabalyokkal és kapcsolatokkal rendel-
kez6 specialis kozdsséget alkot. Itt most csak egy jelenségre kivanunk koncentralni, a
felhasznalok honlapjaibdl és kapcsolataibol allé halozat szerkezetére. Kulondsen annak a
grafnak a statisztikai tulajdonsagai érdekelnek benninket, amelynek csucspontjai az
egyes honlapok, élei pedig a kozottiik 1évé kapcsolatok, azaz egy adott honlaprél mas
honlapokra mutato hivatkozasok, ,hyperlink”’-ck (ezeket altalaban kék szin jelzi és az
egyik honlap cimrél (URL) egy masikra ugy juthatunk el, hogy erre a kék szinu szévegre
kattintunk).

Természetes kérdésként merilhet fel, hogy hany hivatkozas mutat egy adott honlapra.
Lesznek olyan honlapok, amelyekre nagyon sok ilyen hivatkozas van (ezck népszeru, sok
informaciét tartalmazé régi honlapok , ilyenek példaul a ,keresék” (search engines, vagy
internet Gjsagok stb.}. Sokkal tébb azonban az egyéni felhasznalo, akire kevés mas hon-
laprél utalnak. Ezeknek a hivatkozasoknak az eloszlasa mennyiségileg leirhato egy n{l)
értékkel, ami azoknak a csucsoknak a szama, amelyre [ szamu ,link” mutat. Példaul,
n(120) = 15600 azt jelenti, hogy 15600 olyan csucs (cim) van, amelyre 120 link mutat.

Lehetséges olyan kis ,robotokat” (programokat) konstrualni, amelyik végigbogarasszak
az internetet és rogzitik a csicsok kézotti hivatkozasok szamat. Miutan osszegyujtotték az
adatokat, egy hisztogram készithetdé beldliik. A legQijabb vizsgalatok [12] szerint az n())
mennyiség egy hatvanyfluggvény lesz, amely aranyos az 1-2! hatvannyal. Mas széval, dur-
van négyszer olyan kevés honlap van, amelyre mas honlapokrél fele annyian hivatkoznak.
Ez egy nagyon specidlis eloszlas és a tarsadalomtudomanyokban ritkan vizsgaljak, de
gyakori a statisztikus fizikaban (példaul a folytonos fazisatalakulasokkal kapcsolatban).

A tarsadalomtudomanyok a sztochasztikus valtozok jellemzésére az ugynevezett Ga-
uss-eloszlast hasznadljak. A fenti hatvanytorvény ettél elég eltéré és a kapcsolatok alap-
szerkezetére nézve nagyon kiilonbozé kovetkeztetésekre vezet. Nevezetesen, az a rendszer,
amelynek jellemz6é mennyiségei hatvanytérvény szerint csékkennek, nem rendelkezik jol
meghatarozhaté skalaval, azaz nincsen benne ,tipikus” csucs ,tipikus” szamu hivatkozas-
sal.

Jelen esetben a rendszer skalatol (tipikus mérettol) fliggetlen jellegének eredete az a
mod, ahogy létrehoztak. Az internet 0j csiicsok €s hivatkozasok hozzaadasaval allandoan
boviil. Egy 4j cstucsban definialt 0j hivatkozasok elsédlegesen a mar népszeru, sokat hi-
vatkozott csticsokra mutatnak. Az ezeken a feltételezéseken alapulé névekedési modell a
fent leirt hatvanytdrvényt kéveté statisztikara vezet.

Az internet ilyen vizsgalatanak érdekes eredménye, hogy a hozza kapcsolodé modellek
sok masfajta halozat 1ényeges vonasaival is rendelkeznek. Példaul, az tizleti és kozlekedési
halézatok hajlamosak hasonlé elvek alapjan névekedni. Ugy latszik, hogy még néhany
jellegzetes tarsadalmi halozat is, mint példaul a filmszinészek csoportja, analdg torvé-
nyeknek engedelmeskedik. A megfelelé6 adatbazist elemezve megallapithaté az a szam,
amelyik megmutatja, hogy hany olyan szinész van, aki ugyanabban a filmben jatszott
(karrierje valamely idépontjaban) ! masik szinésszel, és err6l a szamrol is kiderilt, hogy 1—
2.3 hatvany szerint csékken.
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Leirhaté-e egyenletekkel az embertdmegek viselkedése?

Osszegzés

Az emberek kollektiv viselkedésének modelljei magyarazatot adhatnak bizonyos kéralmé-
nyek esetén a szocialis viselkedés szamos egyedi vonasara. A modellek eléonye, hogy a
paraméterek valtoztatasaval konnyen allithatunk eld kiilénb6zé helyzeteket. A csoportje-
lenségeket megfeleléen leird modellek felhasznalhatok a kérdéses jelenségek lefolyasanak
megjosolasara. A menekilési atvonalak vagy a jobb halozat megtervezéséhez hasonlo
konkrét alkalmazasokon kiviil ezek a modellek azért is hasznosak, mert mélyebb bete-
kintést tesznek lehetévé az olyan kollektiv jelenségek mechanizmusaiba mint a szegrega-
ci6, a szinkronizacié vagy a panik.

Epilégus

A fenti kutatasok lényegiiket tekintve interdiszciplinarisak, azokon belil is egy mostanaig
ritkan eléfordulo tudomanyteriileti kapcsolodas keretében folynak. Figyelemre mélto, hogy
a vilag legrangosabb interdiszciplinaris folydiratainak szerkesztéi, ill. biraléi kifejezetten
értékelik ez ilyen iranyu erdéfeszitéseket, és publikaljak a szociolégiai kérdéseknek statisz-
tikus fizikai alapon térténé elemzése soran sziiletett eredményeket.

Most mar csak az a kérdésem az olvasohoz: Olyannak gondolja-e a hazai palyazati
rendszert, hogy abban egy kombinalt — mondjuk a vastaps mechanizmusanak feltarasat
célz6 — statisztikus fizikai és szociologiai kutatasra megvan a megfelelé keret? Egysze-
ribben: vajon a Fizika, vagy a Szociologia zsurihez adjak be ilyen palyazatot? Hol remél-
hetem, hogy kifejezetten magukénak fogjak érezni (pl. a fizikusokat érdekli-e majd jobban,
miként tapsolnak az emberek, vagy a szociologusok tamogatnak-e inkabb egy Fourier-
transzformacion alapuld, kdlcsénhaté harmonikus oszcillatorok szinkronizaciéjarél szo6lé
kutatast)? Vagy inkabb egy (nem létezd) interdiszciplinaris forrasra kellene palyaznom?
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A tudomanyos miihely problémai

Csdszdar Akos

Matematikai kutatasok hazankban

1998 tavaszan indultak az MTA-n a diszciplinavitak. Céljuk: dttekinteni a
magyarorszagi tudomanymivelés dllapotat. Felmérni: egy-egy diszciplinaban
milyen iranyba megy a nemzetkézi “vilag", hol dll ehhez képest a diszciplina
Magyarorszagon? Médszerek, tematikdk, kutatéi intézményrendszer, felada-
tok: ezek dllnak a 15 kivdlasztott diszciplina és részdiszciplindk dsszefogla-
lasainak kdézéppontjaban. Ezekre a helyzetfelméré-elemzé tanulmanyokra
éptilhetnek fel hosszu tdvon mind az akadémiai, mind az egyetemi fejlesztési
programok.

A "Magyar Tudomadny" — és a széles kézénség szamdara az "Ezred-
fordulo” — kévetkezd szamaiban még kézliink e tanulmanyokbdl. — A szerk.

A matematika Osszetettsége

Matematikai tudomadnyok néven szokas Osszefoglalni mindazokat a tudomanyagakat,
amelyek az elméleti (szokasos roviditéssel tiszta) matematika koré csoportosulnak s azt
egyik (vagy éppen {6) segédeszkoziiknek tekintik.!

A ma hazankban elfogadott felfogas (amelyet a Magyar Tudomanyos Akadémia szerve-
zeti felépitése is alapul vesz) szerint az elméleti matematika korébe tartozik minden olyan
elmélet, amelyben az axiomatikus médszer alkalmazhaté. E médszer abban all, hogy az
elmélet alapfogalmai kozott bizonyos szamu 6sszefliggést axiomdak alakjaban megfogalma-
zott kiindulasi alapnak tekintve, ezekbdél a tovabbiakban mar szigoru logikai koévetkezte-
téssel jonnek létre az elmélethez tartozo eredmények.

Az elméleti matematikanak most leirt koértilhatarolasa viszonylag uj keleti, és ma sem
altalanosan elfogadott. Egyrészt mintegy a mult szazad koézepéig a matematika részének
tekintettek sok olyan kérdéskort, amelyekben a matematikai modszerek lényeges szerepet
jatszanak, de a kérdéskor egésze mégsem agyazhatd be az axiomatikus targyalas kereteibe
(igy példaul szamos természettudomanyi, elsgsorban fizikai kutatast a matematika kérébe
vontak, ami abban is megnyilvanult, hogy sok tudés egyarant végzett a szorosabb érte-
lemben vett matematikai kutatasok mellett természettudomanyiakat is). Masrészt sokaig a
ma egyértelmiilen matematikainak tekintett vizsgalatok egy részét, példaul a geometriai
kutatasokat nem tartottak a matematikahoz tartozonak (holott az axiomatikus médszer
alkalmazasanak éppen ez a klasszikus terulete), és mondjuk angolszasz nyelvteriileten a
valdszintiség-szamitast, s kilénésen a matematikai statisztikat még a koézelmultban sem
tekintették a matematika részének. A geometrianak a matematikabél valé kirekesztését jol
tikrézi a matematikanak régebben elfogadott magyar elnevezése, a mennyiségtan.
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Matematikai kutatasok hazankban

Annak a felfogasnak a kialakulasaban, hogy az elméleti matematikahoz vald tartozas
donté kritériuma az axiomatikus modszer alkalmazhatésaga, lényeges szerepet jatszott a
mult szazad elsé felében a nem cuklideszi geometriak felfedezése, s kiilénésen Bolyati
Janos munkassaga. Addig ugyanis az axiomatikus moddszert az euklideszi geometria fel-
épitésére szolgald, s egyediil erre alkalmas eljarasnak lehetett tekinteni, de a nem euklide-
szi geometriak kidolgozasa utan kitunt (a legtisztabban éppen Bolyai Janos gondolatvila-
gaban), hogy az axiomatikus modszer sok mas elmélet megalapozasara is felhasznalhato,
csupan az alapul szolgalé axiomakat kell a célnak megfeleléen megvalasztani. Ebben a
felfogasban tehat az elméleti matematika egyes agait a kézés mddszer teszi egységes tu-
domannya.

Az elméleti matematika azért olel fel kulonbozo agakat, mert az elmélet alapjaul szol-
galo axiomarendszer sokféle forrasbél eredhet. Evszazadokon at a minket koriilolels vilag-
ban tapasztalt koriilmények kozvetlenil vagy mas tudomanyok tapasztalatain keresztil
vezettek olyan allitdsok megfogalmazasahoz, amelyek azutan egy-egy axidmarendszerré
alltak 6ssze, és egy-egy matematikai elmélet felépitésének alapjat képezték. Igy a mate-
matikai leirasra varé tudomanyag egy-egy fogalma egy-egy matematikai fogalom mintajaul
szolgalt, és az e fogalmak kozott a valosagban észlelt osszefliggések matematikai megfo-
galmazasa oltott alakot az axiomakban; a most réviden leirt eljarast nevezzilk matematikai
modell megalkotasanak. Ez az eljaras napjainkban is fé forrasa az egyes axiomarendsze-
reknek. Melléje sorolhaté az a modszer is, amikor mar meglévé axiomarendszerek médo-
sitasaval, szukebb vagy éppen bévebb axiomarendszerre valo attéréssel nyerunk vizsgalat-
ra érdemes tjabb axiomarendszereket. Sokszor igy is — olykor akar az axiéomarendszer
modositasa nélkil is — nyerhetliink matematikai modelleket. Mindezekben az esetekben,
esetleg tobb lépésben, elvégezhetd a tapasztalatig valo visszanyulas.

Az elmondottak szerint vilagos, hogy az axiomatikus modszer sokfiéle targykorre al-
kalmazhatd, s igy a matematika szamos részdiszciplinara oszlik, és a fejlédés soran egyre
ujabbak keletkeznek. A mult szazad végeéig kialakult (és egyenként nagyszamu részre
oszlo) szamelmeélet, algebra, geometria és analizis mellé odakerllt még a matematikai
logika, a halmazelmélet, a topoldgia, a valésziniiség-elmélet, a diszkrét matematika és még
sok mas.

Az elméleti matematika koré csoportosul egy sereg tovabbi matematikai tudomany,
amelyek mintegy hidat alkotnak egy-egy mas tudomany felé; ezeket szoktak 6sszefoglalo
elnevezéssel alkalmazott matematikanak nevezni. Az alkalmazott matematika kérébe tar-
tozik eszerint minden olyan vizsgalédas, amelynek secgitségével az elméleti matematika
eredményei egységes rendszerben leirhatova teszik a tobbi tudomany, a gazdasag €és a
tarsadalom Osszefliggéseit.

A 19. szazad végéig jelentés mértékben a fizika hatarozta meg a matematika fejlodését;
elsésorban a fizikai problémak megoldasanak igényei hoztak létre a matematikai analizis,
ezen belll a differencidlegyenletek elmélete, a varidacidszdmitds stb. kialakulasat; minde-
zek lényeges segédeszkozei az alkalmazott matematika matematikai fizika néven ismert
részének.

A 20. szazad kezdete 6ta mar mas tudomanyok is dsszefonodtak a matematikaval, és
igy szamos 1j hatartertilete alakult ki a matematikanak és a tarstudomanyoknak (6kono-
mia, biolégia, kémia, miszaki tudomanyok stb.).

Néhany példa az ilyen, alig néhany évtizede létrejott hatarteriiletekre: S6konometria,
biometria, vezérléselmélet, kemometria, szamitégép-tudomany stb. E sor kénnyen folytat-
haté volna, mert ma mar lényegében minden tudomanyban, még a tarsadalomtudomany-
okban is (nyelvészet, régészet, pszichologia, szociolégia stb.) szerepet kapnak a matemati-
kai modszerek.

Ennek kapcsan kell megemliteni egy tudomanyteriiletet, amely a matematika és a torté-
nettudomanyok moédszereinek dsszefonddasabol jott létre, de nem része a matematikanak:
a matematikatérténet a miivelddés-, kozelebbrdl a tudomanytérténet része ugyan, de mu-
veléséhez (mégpedig annal inkabb, mennél kdzelebb all napjainkhoz a feldolgozott idészak)
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széles korii és ugyanakkor alapos és megbizhaté matematikai ismeretekre van sziikség,
ugyhogy vilagszerte f6ként matematikai képzettségu szakemberek muvelik.

Az interdiszciplinaris kutatasok soran kidolgozott modellek és mddszerek jelentés hatast
gyakoroltak az elméleti matematika fejlédésére is. A differencidlegyenletek, a valoszintiség-
szamitas, a matematikai statisztika, a funkcionalanalizis fejlédését meghatarozé meérték-
ben motivaltak a gyakorlatban felmeriilt problémak. Magan a matematikan belul is kiala-
kultak a gyakorlat aital motivalt 0j tertiletek, mint példaul a numerikus matematika, az
algoritmuselmélet, a bonyolultsdgelmélet stb.

Mindezek alapjan megallapithatjuk: az alkalmazott matematika olyan interdiszcipling-
ris tudomany, amelyben a matematika 6tvézédik mas tudomanyokkal. A vazolt példakbél
latszik, hogy az alkalmazott matematikat a gazdasag, a tarsadalom és a tudomany fejlédé-
se szikségszeruen hozta létre.

E vonatkozasban érdemes egyre novekedé fontossaga és ebbdl eredé rohamos fejlodése
miatt kilén, hosszasabban szélni az informatika néven ismert tudomanyteriletrél. Az
informatika az informacio szamitogépes feldolgozasaval, tarolasaval, az erre szolgalo algo-
ritmusokkal és ezek bonyolultsagaval, az adatvédelemmel és adatbiztonsaggal, az ezeket
megvalosité rendszerekkel foglalkozé tudomanytertilet. Angolszasz nyelvterileten ennek
az elnevezésnek nagyjabél a computer science felel meg.

Az informaciéval kapcsolatos tevékenységek egy része bonyolult eszkozoket vesz
igénybe, amelyeknek tervezése, fejlesztése, lizemeltetése magas szinti muszaki feladat;
masrészt mindezekhez olyan matematikai diszciplinak ismeretére és miivelésére van
sziikség, mint a szamitégép-tudomany, halozatelmélet, informdcicelmélet, kriptogrdfia,
automataelmélet stb.

A matematika nemzetkozi helyzete

Amennyire a vilagtendenciat at lehet tekinteni, az elméleti matematika mai fejlédését
azokon a tertlileteken lehet a legintenzivebbnek tekinteni, amelyek a szo bizonyos értelmé-
ben a matematikan belll ,interdiszciplinarisak”, azaz a matematikanak tébb agaban gy6-
kereznek: ilyenek példaul (az elnevezés tObbnyire mutatja a gydkereket) az algebrai geo-
metria, az algebrai topoldgia, a funkciondlanalizis (analizis, algebra, geometria), az algorit-
muselmélet (matematikai logika, kombinatorika), a differencidltopolégiai (analizis, topolo-
gia), az algebrai szamelmélet, az analitikus szamelmélet (analizis, szamelmélet), a halmaz-
elméleti topolégia stb. A mai matematika ezen tulmenden is hajlamos a korabban tébbé-
kevésbé élesen elkiiloniilének tekintett terliletek fokozott 6sszefonodasara, igyhogy a mai
matematikai kutaténak altalaban toébb teriileten is elmélyult ismeretekkel kell rendelkez-
nie.

A tobb matematikai terilet osszefonodasaval eléallt modszerek hatékonysaganak be-
mutatasara elég talan egyetlen, érthetéen a szik szakmai koérokon messze talnyalé ér-
deklédést kelté eredményt megemliteni: a Fermat-sejtést évszazados probalkozasok utan a
probléma jellegébél fakado szamelméleti modszerek mellett az algebra, a csoportelmélet és
mas terliletek moédszereinek bevonasaval sikeriilt 1995-ben A. Wiles és R. Taylor kozos
munkajaval bebizonyitani.

A matematika kiilonb6z6 againak 6sszefonodasa magyarazza meg, hogy napjainkban
megnétt a valamely témakor nagyvonall targyalasat tartalmazé dttekinté cikkek jelentésé-
ge.A matematika fejlédésében mindig is fontos szerepet jatszottak a vilagosan megfogal-
mazott, de létrejottiik idején még be nem bizonyitott sejtések; klasszikus példa erre a fent
mar emlitett Fermat-sejtés. Szazadunkban ez a szerep még jelentdsebbé valt: Erdés Pal
kész eredményei mellett legalabb olyan fontosnak tartotta azt a munkajat, amellyel egy-
egy sejtést mondott ki. Természetesen e tevékenység nemcsak a sejtés pontos megfogal-
mazasaban all, hanem hatterének, specialis eseteinek, esetleges kovetkezményeinek rész-
letes elemzésébdl is, és igy a kutatashoz tartozé, azt lényegesen elomozdité feladatnak kell
ma mar tekinteni.
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Matematikai kutatasok hazankban

A szamitogépeknek a 20. szazad koézepén tortént megalkotasa Ota, matematikai és
muszaki szakemberek témegeinek egylittmukddése révén, mindennapi €letlinknek szinte
minden mozzanataba behatolt a szamitastechnika; nem kivétel ez alol a megallapitas aldl
a tudomanyok, igy a matematika mivelése sem. Nemcsak az egyes szakteruleteknek
konferenciait szervezik a vilaghalé felhasznalasaval, nemcsak az elméleti és alkalmazott
matematika problémait oldjak meg régebben elképzelhetetlen gyorsasaggal és pontossag-
gal a szamitogépek (0j primszamok megtalalasatol a masnapi idéjaras eldrejelzéséig),
hanem egy-egy, a hagyomanyos modszerekkel dolgozo kutatd szamara kilatastalan szamu
eset végiggondolasat igénylé bizonyitas is csak velik valik kezelhetévé (négyszinsejtes),
s6t, ismét a vilaghalé alkalmazasaként, egymastél tobb ezer kilométer tavolsagban mukdo-
dé kutatok képesek folyamatos gondolatcserére, soha nem sejtett mértékben kitagitva
ezzel az egylittmiikodés lehetdségeit, Gj eredmények nyomtatasban valo kozlését megeldzi
(vagy éppen helyettesiti) elektronikus Gton vald terjesztésuk stb.

A matematikai kutatas Magyarorszagon

A matematikai kutatas terén magyar szarmazasu, de kilféldén mukoédé tudosok mar
a 18. szazad folyaman is elértek emlitésre mélté eredményeket, de nemzetkézi szinten is
kiemelkedé matematikai felfedezések csak a 19. szazad elsé felében sziilettek a két Bolyai,
Farkas és Janos munkassaga révén. Bolyai Janos a parhuzamosok kétezer éves problé-
majanak egyik megolddjaként, a hiperbolikus geometria felfedezésével és kidolgozasaval
ustokdsként tint fel a magyar matematika egén. 1832-ben (atyjanak tankonyvében fig-
gelékkeént publikalt) korszakalkotd felfedezése utan jo fél évszazadot kellett varni arra,
hogy magyar alkotok kutatasaibél ijabb jelentés matematikai eredmények sziilessenek.

A mult szazad végén, s klulénésen szazadunk elején a helyzet érvendetesen megvalto-
zott. Csak a legjelentésebb neveket emlitve, ezekben az évtizedekben jonnek létre Kénig
Gyula, Fejér Lipot, Riesz Frigyes, Haar Alfréd maig a tudomany klasszikusaként szamon
tartott eredményei a halmazelmélet és az analizis terlletén. A két vilaghaboru kozétti
id6szakban, éppen az imént emlitettek magas szinvonali oktaté munkaja kévetkeztében,
mar tucatjaval jelennek meg a nemzetkdzi értelemben is kiemelkeddnek tekintheté magyar
matematikusok (igaz, sokan koézlilliik az akkori viszonyok kdzott azonnal vagy egy id6 utan
kulf6ldon talaltak csak munkat). Hogy ismét csak a legnagyobb neveket emlitsiik, ekkor
kapcsolodtak be a matematikai kutatasba olyan kivaldésagok, mint Pélya Gydérgy, Szegé
Gabor, Riesz Marcell, Neumann Janos, Erdés Pal.

Mindennek eredményeképpen a masodik vilaghaboru utani évtizedekben mar nemzet-
kozileg is elismert matematikai kutatomunka folyt hazankban. Ennek szintere a mar
korabban is mikodoétt, de a szazad masodik felében kiszélesedett tevékenységi harom
tudomanyegyetem [Budapest, Szeged, Debrecen, ismertebb neviikén Eétvés Lorand Tu-
domanyegyetem (ELTE), Jozsef Attila Tudomanyegyetem (JATE), Kossuth Lajos Tudo-
manyegyetem (KLTE)], a Budapesti Muiszaki Egyetem (BME) és a Budapesti Kézgazdasag-
tudomanyi Egyetem (BKE) mellett az 1950-es években alapitott Matematikai Kutatéintézet
[ma: Magyar Tudomanyos Akadémia Rényi Alfréd Matematikai Kutatointézete (RAMKI)], a
Magyar Tudomanyos Akadémia Szamitastechnikai és Automatizalasi Kutatéintézete
(SZTAK]I), és tovabbi miiszaki egyetemek (Miskolc, Veszprém), valamint mas (agrar, peda-
gogus stb.) szakembereket képzé egyetemek és foiskolak.

Az, hogy a magyar matematikusok munkassagat a nemzetkézi mezény magasra érté-
keli, megnyilvanul olyan koérilményekben, mint hogy magyar kutatokat rendszeresen
meghivnak eléadasok tartasara nemzetkdzi kongresszusokra, konferencidkra, kulféldi
egyetemekre és mas kutatokézpontokba, szerzédéssel alkalmaznak révidebb-hosszabb
idére egy-egy kulfoldi egyetemen vagy kutatdintézetben. A magyar matematika megbe-
csiilését jelzi az is, hogy a Nemzetkdzi Matematikai Unié 1988-ban Budapesten rendezte
meg a matematika oktatasaval foglalkozé nemzetkézi kongresszust, az Eurépai Matemati-
kai Tarsasag pedig masodik kongresszusat 1996-ban ugyancsak Budapesten tartotta.
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Magyar kutaték ismételten részestiltek nemzetkdzi matematikai dijakban, ideértve a ma-
tematikai Nobel-dij rangjara értékelt Wolf-dijat is (Erdds Pal (1984) a szamelmélet, a kom-
binatorika, a valoszinliség-szamitas, a halmazelmélet és az analizis terén elért eredmé-
nyeiért, Lovasz Laszlé (1999) pedig a kombinatorikus optimalizalas és a szamitogép-
tudomany terén kifejtett munkassagaért), illetve az Ostrowski-dijat, amelyben Laczkovich
Miklés részesilt 1993-ban a Banach—Tarski-féle paradoxon kétdimenziés valtozatanak
megoldasaért.)

Természetesen nem lehet azt varni, hogy a matematikai kutatas sokfelé agazé fejeze-
teinek mindegyikében egyforman magas szinvonalu kutatas folyjék. Ezért a kovetkezok-
ben megkiséreljuk attekinteni a matematika egyes tertiileteit ebbél a szempontbdl abban a
sorrendben, ahogyan a referalo folyoiratok az egyes fejezeteket felsoroljak. Megadjuk azo-
kat a kutatohelyeket is, ahol a téma muvelése intenziven folyik; ezek az adatok azonban
csak tajékoztatasul szolgalnak arra vonatkozolag, mennyire koncentralt egy-egy tertilet
miuvelése, s a felsorolt kutatohelyek megemlitése vagy felsorolasanak sorrendje semmi-
képpen sem tekintheté értékitéletnek. Név szerint csak mar elhunyt kutatokat emlitink.

Matematikatérténet. Kiemelkedo eredmények sziilettek az antik géréog matematika és a
filozofia viszonyanak kutatasaban (RAMKI). Emellett természetes feladata a magyar ma-
tematikusoknak a magyarorszagi matematika térténetének vizsgalata és bemutatasa. A
20. szazad elejéig terjedé iddészakra vonatkozdéan ezt magas szinvonalon megtette
Széndssy Barna magyar és angol nyelven megjelent monografiaja; ezen a teruleten is
sikeriilt azonban tovabbi fontos eredményeket talalni a monografia megjelenése ota.
Ugyanakkor fontos tovabbi feladat a 20. szazadi magyar matematika fejlédésének bemu-
tatasa. Ilyen kutatasok folynak tébb helyen is (JATE, Miskolc, Nyiregyhaza), és sokat igér
e tekintetben a Bolyai Janos Matematikai Tarsulat kezdeményezése, amelynek keretében
az egyes terlletek legjobb szakértéibol alldé munkabizottsagot hoztak létre egy, a 20. sza-
zadi magyar matematikai kutatas eredményeit feldolgozé monografia elkészitésére.

Matematikai logika. Kalmar Laszlé és Péter Réozsa munkajat folytatva nemzetkézileg
elismert szinvonalti munka folyik ezen a terlileten a RAMKI keretében, és mvelik a témat
a BME és a KLTE kutatéi is. A téma fontossagat kiemeli a szamitogép-tudomanyban valé
lényeges alkalmazasok lehetésége.

Halmazelmélet. Hala Neumann Jdanos, Erdés Pal és Fodor Géza munkassaganak, s az 6
tanitvanyaiknak és munkatarsaiknak, ez a kutatasi terilet is az élénken muveltek kozé
szamit els6ésorban a RAMK]I, illetve az ELTE keretében. Kiilondsen kiemelkednek azok a
témak, amelyek a hagyomanyos Zermelo—Fraenkel-féle axiomarendszert kiegészité felte-
vések hatasat vizsgaljak a topologiai strukturak viselkedésére; a topologiai strukturakkal
kapcsolatos szamossagi kérdések vizsgalataban a RAMKI magyar kutatéi a nemzetkozi
mezény €lvonalat képviselik.

Diszkrét matematika. Ez a terlilet a szazad masodik felében fejlédott igen dinamiku-
san, féleg informatikai alkalmazasai révén. A magyar matematika sikereit ezen a terlileten
az tette lehetévé, hogy mar a szazad elsd felében Kénig Dénes és tanitvanyai, Erdds Pdl,
Turdan Pal és Gallai Tibor alapveté eredményeket értek el. 6k, tanitvanyaik és munkatar-
saik ma mar a diszkrét matematika majdnem minden teriletén fontos eredményeket
publikaltak, de néhany tertileten nemzetkézileg meghatarozo szerepet jatszottak. A grdf-
elmeélet tipikusan magyar terllet, hiszen els6 monografidja Kénig Dénes tollabdl jelent
meg. A grafelmélet sok tertliletén, igy az extremadlis grdfok elméletében folyé kutatasok ma
is kiemelkedéek. A kombinatorikus optimalizdlds korai, alapveté eredményeit Kénig Dénes
és Egervary Jend érték el az 1930-as években (modszeriiket maig magyar médszer néven
emlegetik), és ma is élenjar6 kutatasok folynak e teriileten. A valdsziniiség-szamitdsi méd-
szert Erdés grafelméleti és szamelméleti problémak megoldasara dolgozta ki, és azota
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széles korben hasznalt eszkéz nemcsak a grafelméletben és a szamelméletben, hanem a
csoportelméletben, az algoritmuselméletben és a matematika igen sok agaban is. A ma-
gyar kutatok ebben ugyancsak vezetd szerepet visznek. A valdsziniiség-elmélet és diszkrét
matematika mas iranyu szoros kapcsolatat fejlesztette ki Erdés Pal és Rényi Alfréd az
1960-as években a véletlen grafok elméletének kidolgozasaval. Ez a teriilet a késébbiekben
kiboviilt mas véletlen strukturak vizsgalataval, és a hazai kutatasok itt is nemzetkdzileg
meértékado szinvonaluak. Diszkrét matematikai kutatasok a RAMKI, SZTAKI, ELTE, JATE
mellett szinte minden hazai kutatohelyen folynak.

Haloelmeélet. Killonésen az ELTE, JATE és BME kutatéi értek el jelentés, meglepéd
eredményeket a kérdéskornek a nemzetkozi értékelésben vezetoként elismert legkivalobb
kutatéival egytittmiikédésben, de érdemleges kutatas folyik a RAMKI-ban és Sopronban
is.

Univerzalis algebra. Ebben a témakorben is élénk munka folyik a RAMKI, a SZTAKI, az
ELTE, a JATE és a BME keretében.

Szamelmélet. A magyar szamelmélet is nagy hagyomanyokra tekinthet vissza. Mint a
legfrissebb kutatasok kideritették, ez mar Bolyai Janossal kezdodoétt, de igazan vilaghiravé
a 20. szazadban vait elsésorban Turdn Pal, Erdds Pal és Rényi Alfréd munkassaga révén.
Turan Pal a primszamok analitikus — a matematikai analizis, elsésorban a komplex fiigg-
vénytan eszkozeit alkalmazé — elméletében 1j modszert, a rola elnevezett
hatvanyosszegmddszert dolgozta ki, amelyet azutan masokkal egylitt a matematika mas
agaiban is sikerrel alkalmazott. 6 és Erdés Pal babaskodott a valészintiségi szamelmélet —
a nagy szamok térvényeinek érvényességét a szamelméletben feltaré tudomany — meg-
sziletésénél. Erdés Palnak uttoré szerepe volt a kombinatorika és a valoszintiség-szamitas
modszereinek szamelméleti meghonositasaban. Mindebben Rényi Alfréd is segédkezett, de
legnagyobb érdeme, hogy jelentés lépést tett a mindmaig megoldatlan Goldbach-
probléemdban, ami ma mar nélkulézhetetlen eszkozzel gyarapitotta nem csak ennek a
kérdéskornek az eszkoztarat. Elsdsorban a RAMKI és az ELTE keretében (és kulféldon)
dolgozo tanitvanyaik révén, akik tovabb folytatjdk az 6 munkassagukat, és szamos, a
tudomanyt alapvetéen meghatarozo problémat oldottak meg, a magyar szamelmeélet mind
a mai napig megtartotta hirnevét, s6t hazai viszonylatban j kutatasi tertlletként a
diofantikus egyenletek elméletében a KLTE keretében — kiilféldon is igy ismert — ,debre-
ceni iskola” alakult.

Algebrai strukturak. Ebben a témakoérben is hosszt idére nyulnak vissza a hazai ha-
gyomanyok Ktirschdk Jézsef, Rédei Ldszlé, Hajés Gybrgy, Szele Tibor, Kertész Andor révén.
Ma is szinvonalas kutatasok folynak a RAMKI, a SZTAKI, az ELTE, a JATE, a KLTE, a
BME, a BKE, Nyiregyhaza keretében, féként a gytirtik és a csoportok koérében, de eredmé-
nyesen muvelik a félcsoportok, a testek és a kategéridk elméletét is. A linedris algebra,
illetve a madtrixelmélet, amelyben Egervary Jend kutatasai meghatarozé jellegiek voltak, a
muszaki alkalmazasok kapcsan érthetden elsésorban a SZTAKI, a BME, a BKE és Miskolc
kutatoi kozott talalt hivatott miiveldkre.

Klasszikus analizis. A klasszikus matematikai analizisben és a beléle kifejlédott sor-
elméletben és funkcionalanalizisben a magyar matematikanak meghataroz6 szerepe volt:
a Fourier- és mas ortogonalis sorok elméletében, a konstruktiv fiiggvénytanban és az in-
terpolaciéelméletben Fejér Lipét, Haar Alfréd, Szidon Simon, Szegé Gabor, Turan Pdl, Erdds
Pal, Alexits Gyoérgy révén, a komplex fiiggvénytanban, potencidlelméletben Fejér Lipét,
Pslya Gyérgy, Szegé Gabor, Riesz Frigyes és Marcell, Fekete Mihaly, Turi Pdl révén, a
Hilbert-terek alapjainak és modszereinek kidolgozasa terén Neumann Jdnos, Riesz Fri-
gyes, Székefalvi-Nagy Béla révén. Kevés matematikus lehet a vilagon, aki ne hallott volna
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a Fejér-kozepekrél, Haar-mértékrél vagy a Reisz-féle reprezentacios tételrol.

Ma is jonevu iskolak miikédnek Budapesten, Szegeden €s Debrecenben a valés fiigg-
vénytan, az approximacio- és interpolaciéelméletben (RAMKI, SZTAKI, ELTE, JATE, KLTE,
BME); a mai magyar analizis legkiemelkedébb eredménye a jo fél évszazada felallitott
Banach—Tarski-féle paradoxon kétdimenzios valtozatanak Ostrowski-dijjal kituntetett
megoldasa.

Differencidlegyenletek elmélete. Ennek a természettudomanyi €s muszaki alkalmazasai
folytan kulénésen fontos, Egervdry Jend munkassaga révén nagy hagyomanyu teruletnek
eredményes kutatéi dolgoznak a RAMKI, a SZTAKI, az ELTE, a BME keretében és Sopron-
ban, s kiiléndésen a JATE oktatéi kozott.

Fliggvényegyenletek. Eros, a terllet vezetd kutatéival szoros kapcsolatot tarté iskola
mukoédik a KLTE-n.

Sorelmélet. Mar emlitettiik e tertilet kiterjedt hazai hagyomanyait. A mai kutatok in-
tenziv kutatasokat folytatnak a RAMKI, az ELTE, a BME, Nyiregyhaza s kiiléndésen a JATE
keretében.

Funkciondlanalizis. A fent mar emlitett vilagszinvonalu hagyomanyok mellett emliten-
dé még Riesz Frigyes és Szdkefalvi-Nagy Béla alapveté monografiaja (sok nyelvre lefordit-
va); az 6 tanitvanyaik kivalé eredménnyel dolgoznak (RAMKI, ELTE, JATE, KLTE, JPTE,
BME, BKE) a linedris operatorok elméletének kutatasaban.

Geometria. Hagyomanyaink ezen a teruleten a Bolyaiakra nyulnak vissza. A 20. sza-
zadban Hajés Gyérgy munkassagat folytatva élénk munka folyik tébb iranyban is. A
diszkrét geometria jellegzetesen magyar tudomanyagnak tekinthetd: az elmélet megalkota-
saban, elsé monografiainak megirasaban magyar geométerek munkgja tiikrozédik. Ma is
nagy intenzitassal és eredményesen dolgoznak a fiatalabb kutatok ezen a terilileten
(RAMKI, SZTAKI, ELTE, JATE, BME, Sopron). A szorosan vett diszkrét geometria kérdés-
korén kivill is érvényesiil a diszkrét matematika modszereinek geometriai alkalmazasa
(RAMKI). A véges geometridban Karteszi Ferenc és Rédei Ldszlé 1ttér6 munkaja nyoman
sikeres iskola mukdédik (ELTE, BME). Az algebrai geometridban (amely nalunk sokaig
hianytertiletként szerepelt) klf6ldén él6 magyar matematikusok a kutatas élvonalaba
tortek, és itthon is igéretes kutatasok indultak (RAMKI). A differencidlgeometria teriiletén
— Varga Otté és Rapcsak Andras munkajanak folytatasaként — erés iskola mukédik
(RAMKI, ELTE, JATE, KLTE, Nyiregyhaza).

Topoldgia. A topologiai struktirak altalanos elmélete mellett (RAMKI, ELTE, KLTE,
BKE) erds a halmazelméleti médszerek alkalmazasa (ott mar emlitettiik) (RAMKI, ELTE,
KLTE), és Kerékjarté Beéla érdeklodési koréhez kapesolodva megbecsiilt kutatasok folynak
az algebrai topolégia és kuléndsen magas szinvonalon a differencidltopolégia teriletén is
(ELTE, KLTE, BME).

Valészintiség-elmélet és sztochasztikus folyamatok. Ezen a teriileten a magyarorszagi
kutatasok az 1940-es évek végén Rényi Alfréd munkassaga kapcsan lendultek fel, €s az
1950-es években Erdds Pdl hatasara tovabb szélesedtek. A koraldttik tomorilt fiatalok
révidesen 6nallod iskolat alakitottak ki a RAMKI keretében. Ebbél az iskolabél keriilt ki mai
nemzetkoézileg elismert magyar valoszinuség-elméleti iskola legtobb tagja (RAMKI, SZTAKI,
ELTE, JATE, KLTE, JPTE, BME, BKE, Miskolc). Fé kutatasi teriletek: hatdreloszlas-
tételek, véletlen bolyongdasok, nagy szamok térvényei. Jelentés eredmények szllettek a
sztochasztikus folyamatok, a sztochasztikus analizis és a véletlen mezdk kutatasaban is.

Kilén emlitends, hogy a statisztikus mechantka szabatos matematikai targyalasaval
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kapcsolatos kérdésekben nemzetkozileg elismert kutatécsoport dolgozik kivalo ered-
ménnyel (RAMKI, JATE, BME), mozgésitva a dinamikus rendszerek elméletének maodsze-
reit is.

Matematikai statisztika. Ez a matematikanak talan a legszélesebb korben alkalmazott
terllete, modszere a valdsziniiség-elméletre tamaszkodnak (statisztikai probdk és becslé-
sek, tébbvaltozos analizis, idésorok elemzése stb.). Jordan Kdroly korabbi és Vincze Istvdn
kozelmultbeli munkassaganak hatasa tovabb €l abban a tekintetben is, hogy mind az
elméleti kutatas, mind a statisztika biologiai, orvosi, szociolégiai, muszaki és mas kap-
csolatai (pl. a biztositasi matematika) teriiletén magas szinvonali kutatomunka folyik
(RAMKI, SZTAKI, ELTE, JATE, KLTE, JPTE, BME, BKE, Miskolc).

Numerikus analizis. Eredményes munka folyik tébb kutatohelyen (SZTAKI, ELTE,
KLTE, BME, BKE, Miskolc, Sopron).

Szamitégép-tudomany. E tudomanyteriilet atyjanak Neumann Jdnos tekintheté. Ma-
gyarorszagon Kelet-Eurépaban az elsok kozott Kalmar Laszlé alakitott ki iskolat Szegeden;
ez kiilonosen az automataelmélet teriiletén ma is aktiv, eredményes kutatast folytat. To-
vabbi lendiiletet adott ennek a tertiletnek, hogy a diszkrét matematikai iskola bekapcsolo-
dott a kutatasba tobb teriileten is (algoritmuselmélet, bonyolultsdgelmélet, kriptogrdfia,
adatbazisok). Ezeken tul e széles tudomanyag igen sok egyéb teriiletén (formalis nyelvek,
mesterséges intelligencia, komputergrafika, alakfelismerés) folyik eredményes kutatds; a {6
centrumok a RAMKI, SZTAKI, ELTE, JATE, KLTE, BME, de ide kapcsolodik még a BKE,
Sopron, Eger is.

Operaciokutatas. Ez a terulet a 20. szazad masodik felében alakult ki, de legfobb aga-
nak, a linedris programozasnak egyik alaptételét a 19. szazadban bizonyitotta be Farkas
Gyula. Ma sokoldalu és kulféldén is megbecsiilt kutatasok folynak elméleti és a hozzajuk
kapcsolodé alkalmazott terlileteken, tobbek kozott a sztochasztikus, diszkrét, nemlinedris
programozas teruletén, és szamos kapcsolodoé teriileten, melyek a jatékelméletig terjednek
(SZTAKI, ELTE, KLTE, JPTE, BME, BKE, Miskolc, Sopron).

Informaciéelmélet. Rényi Alfréd honositotta meg Magyarorszagon. Az 6 munkajat ma-
gas szinvonalu, nemzetkézileg nagyra értékelt kutatas folytatja, amely feléleli az informa-
cidelmélet modszereinek statisztikai, kombinatorikai, kriptogrdfiai és ergodelméleti alkal-
mazasait is (RAMKI, SZTAKI, ELTE, JPTE, BME).

A hazai matematikai kutatas intézményes feltételei

Mint az elé6z6kben lattuk, a matematikanak (mind elméleti, mind alkalmazasi vonatko-
zasban), j6 néhany aga szerepel a hazal matematikai kutatasok palettajan. Ezzel kapcso-
latban természetszerten vetddik fel néhany kérdés.

a) Meguti-e a hazai kutatas a nemzetkozi szinten kialakult mércét?

Lattuk, hogy erre szamos terlileten hatarozottan igenlé valasz adhat6; ennél azonban
tobb is igaz: nem kevés a matematika olyan againak szama, amelyekben a magyar kutatas
a vilag élvonalaba tartozik, s hazai kutatéink mintegy megszabjak a nemzetkozi kutatasi
szintet.

b) Lefedi-e a hazai kutatasi spektrum a matematika kiilonb6z6 againak egészét?

Erre hatarozottan nemet kell mondani, ami azonban természetes: egyetlen kis orszag
sem képes a sokfelé agazé matematikai és alkalmazott matematikai kutatasi iranyok
mindegyikében szamottevé vagy éppen kiemelkedé intenzitassal részt venni; ha ezt tenné,
az 6hatatlanul az erék megengedhetetlen szétforgacsolasaval jarna, és a kutatasok szin-
vonalanak érezheté csokkenését jelentené.
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¢/ Tehet-e valamit, s ha igen mit, a tudomanypolitika a hazai matematikai kutatasok
témavalasztasanak befolyasolasara?

Mint fentebb kifejtettiik, nem szabad célba venni a kutatasi spektrum teljessé tételét;
arra azonban térekedni kell, hogy 0j kutatasi tertileteket lehetéleg a leginkabb eléremu-
taté iranyokban vonjuk be (tehat a tobb agazat Osszefonodasaban gydkerezd, fentebb
interdiszciplinarisnak mondott teriuletek preferalandok). Egyrészt tehat nem lehet realis
célnak tekinteni azt, hogy a hazai kutatast minden teriileten egyforman magas szinvonal-
ra emeljuk, s még csak azt sem, hogy minden fontosnak tartott tertileten folyjék intenziv
hazai kutatas, de azt igen, hogy a nemzetkézi iranyzatok figyelembevételével fontosnak
megismert terileteken legyen lehetéség a kutatok képzésére (egyetemi oktatas gradualis
és posztgraduadlis szinten, doktori iskolak, kilf6ldi 6szténdijak stb.).

Mivel a kutatasi tertliletek szamanak novelése és az egyes teriileteken felmutatott ku-
tatasi szinvonal emelése egyidejlleg alig lehetséges, kituntetett figyelemmel kell lenni arra,
hogy a hagyomanyosan kialakult hazai matematikai iskolak tamogatasa ne szenvedjen
csorbat. Ezeknek tertiletei meg kell, hogy kapjak a kellé figyelmet és prioritast; gondolni
kell arra is, hogy kuilfoldi kutatok elsésorban ezeknek a teriileteknek a kedvéért keresnek
fel bennunket.

d) Kell-e, lehet-e moédositani az egyes kutatasi témak koncentraltsagi fokan?

Lattuk, hogy csaknem minden intenzivebben kutatott teriileten tobb centrumban is
folyik a kutatas [kutatointézet(ek), egyetemek, részben itt sokszor kiiléon nem is emlitett
f6éiskolak]. Bizonyara nem volna értelme annak, hogy a kialakult helyzeten erészakkal
valtoztassunk; azt azonban elé kell segiteni, hogy a rokon terlleten dolgozo kutatok
kommunikacidja kénnyu legyen. Tébb teriileten folynak olyan ko6zés szeminariumok,
amelyekben az egymashoz kozel allo témakon dolgozé kutatok rendszeresen talalkoznak,
és a muszaki feltételek ezen felil is egyre konnyebbé teszik a rendszeres és gyors gondo-
latcserét. Mindezeket a lehetdségeket hatarozottan meg kell ragadni, s ha sziikséges,
fejleszteni, s ezaltal a kutatok esetleges elszigeteltségét megszlintetni ugy, hogy az
egylttmukodés a kutatok kozott akar sok kilométer tavolsagbol is akadalytalan és folya-
matos legyen.

A kutatohalozat kapacitasanak fenntartasa természetes kivanalom, ha a kutatasok
szinvonalat meg akarjuk drizni vagy éppen emeln: akarjuk. Az akadémiai kutatohelyek
konszolidacioja soran fontos szempont volt mindez, de a felséoktatas az utébbi években
atesett bizonyos kényszeru redukcion; csak remélni lehet, hogy ekézben a szinvonal csék-
kenését sikeriilt elkeriilni. A kévetkezékben feltétlentil gondoskodni kell a tovabbi leépité-
sek megel6zésérol, és a nyugdijba vonulo vagy mas modon kieso kutatok és oktatok meg-
felelé szinvonalu fiatalokkal valé péotlasarol.

A kutat6l utanpoétlas kérdése mindenekel6tt a felsfoktatas feladatat jelenti. Veszélye-
ket rejt(het) magaban az a kériilmény, hogy szamos okbél altalanos tendencia a hallgatok
szamanak noévelése. Igen gondosan kell tigyelni arra, hogy az oktatasi szinvonal atlaganak
valészinuleg elkertlilhetetlen csékkenése ne jelentse egyszersmind a kutatéi utanpotlas
szempontjabol széba jové elit szamanak és szintjének csokkenését is. Vonatkozik ez mar a
posztgradualis oktatasra is, de a felséoktatas iranyitoinak elsérendu feladatava kell tenni
kiléndsen a doktori iskolak megfelelé szinvonalanak megérzését. Ebben lényeges szerepet
kap az a (szerencsére meglévd) tendencia, hogy a doktoranduszok képzésében az egyete-
mek egyuttmukodnek az akadémiai kutatointézetekkel.

Az imént mondottak a kutatéhelyek személyzeti politikajat érintik elsésorban. A ku-
tatasnak €s a kutatok képzésének targyi feltételei nem kevésbé lényegesek s emiatt nem
kevesebb figyelmet érdemelnek. Minden leheté modon térekedni kell arra, hogy a mate-
matikai kutatohelyek kényvtaraiban a kényvek és folydiratok beszerzése elé mind keve-
sebb akadaly tornyosuljon, s az e téren mutatkozé elkeriilhetetlen nehézségeket kortlte-
kinté szervezéssel kell kompenzalni. gy meg kell keresni a modjat annak, hogy az egyes
intézmények konyvtarai kénnyen hozzaférhetéek legyenek az orszagban barhol dolgozo
matematikus kutato szamara, a beszerzéseket Ossze kell hangolni, elé kell segiteni az
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egyes folyoiratcikkekroél fénymasolatok készitését és az orszagon beltil barhova valo eljut-
tatasat, meg kell szervezni a konyvtarkozi kolcsonzést; mindezt, amennyire lehet, kulfoldi
viszonylatban is lehetové kell tenni, illetve tamogatni kell.

Gondoskodni kell a matematikai kutatohelyek szamitogép-felszereltségének szinten
tartasarol és javitasarol, kulonos tekintettel az internet halozatba valo bekapcsolodas
lehetoségeire.

A kutatok mozgasat (6rvendetesen) mar ma sem gatoljak adminisztrativ korlatok. Az
Europai Uniohoz valé csatlakozasunk utan (legalabbis az unio tertiletén) a mozgas meég
akadalytalanabb lesz. Ennek eredményeképpen szamolni kell azzal a mar ma is tapasztalt
jelenséggel, hogy akar vezeté kutatok, akar palyakezdo fiatalok kuilf6ldon talalnak mun-
kat. Mindent meg kell tenni azért, hogy ne vesszenek el a magyar tudomany szamara:
akar a hazatérés tamogatasaval, akar a tartosan kulfoldon dolgozok itthoniakkal valo
kapcsolattartasanak megszervezésével (hazalatogatas elésegitése és tamogatasa stb.) el
kell érni, hogy az egy-egy kutato kiképzésére, nevelésére forditott energia (és persze pénz)
minél nagyobb hanyada itthon is eredményt hozzon.

JEGYZET:

1 A Magyar Tudomanyos Akadémia III. Osztalyaban 1999 els6 honapjaiban ismételten
vitak folytak az e tanulmany cimében megfogalmazott témarol. A tanulmany lényegesen
tamaszkodik a vitat lezaro, 1999. aprilis 14-én elfogadott allasfoglalas megallapitasaira.
A 1II. Osztaly itt felhasznalt allasfoglalasanak megfogalmazasaban Benczur Andras, e
tanulmany osszeallitasaban Csiszar Imre, Halasz Gabor, Lovasz Laszlé, Révész Pal s el-
s6sorban T. Sos Vera volt segitségemre. Mindnyajuknak é6szinte készonettel tartozom.
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50 éves a DUNAFERR Dunai Vasmu

A Dunai Vasmu 50 éves. 1950-ben a Duna mentén Pentele falucska térségében kezd-
ték meg a vasmu épitését, miutan té6bb mint egy évtizeden at keresték a telepitéshez legal-
kalmasabb Duna menti tertiiletet. A Vasmu azonban ennél sokkal korabbra teszi torténe-
tének kezdetét: grof Széchenyi Istvan kezdeményezéséig. O mar az 1840-es években azon
faradozott, hogy a Duna adta szallitasi, kozlekedési elénydket Osszekapcsolva a kozeli
széntelepek gazdasagi kiaknazasaval, a Duna mentén vasmivet létesitsen. Elképzelései
100 év multan valosulhattak meg. Az a 100 év — a XIX. szazad masodik és a XX. szazad
elsé fele — Magyarorszag toérténetében gazdasagi fellendiilések és visszaesések, tarsadalmi
fejlédések és tragédiak szaz esztendeje volt.

A XIX. szazad masodik felében, a szabadsagharc bukasa utan az osztrak abszolutiz-
mus évtizedekig akadalyozta az orszag gazdasagi fejlédését. A szazadforduléon azonban
Magyarorszag mar Kozép-Europa egyik leggyorsabban fejlodé orszaga, a mezogazdasag
mellett viszonylag fejlett acéliparaval, banyaszataval és kohaszataval. Ezt a fejlédést az 1.
vilaghaboru, a trianoni hatarozat, az 1930-as évek vilaggazdasagi valsaga, majd az orsza-
got pusztito II. vilaghaboru kiilén-kilén megtorték, s bar azt meg nem allithattak, kovet-
kezményeikkel nehezitették. Az orszag gazdasagat csak nagy tarsadalmi aldozatok aran
lehetett ismét a tovabbfejlodés palyajara allitani. A fejlédés bazisa minden esetben az ipar
és ezen belil a vaskohaszat volt, nemcsak az orszag bels6é vas- és acélszikségletének
biztositasaval, hanem termékeinek exportjaval is. A kohaszatnak ezt a szerepkorét bovi-
tette és erdsitette, majd az utébbi évtizedben jorészt at is vette a Dunai Vasmu.

A vasmu létesitését az orszag iparanak fejlédése mar az 1930-as évek masodik felétdl
igényelte; meg is tervezték — Széchenyi koncepcidjanak megfeleléen — a Duna mentére,
épitésébe tobbszor is belekezdtek, de a vilaggazdasagi és vilagpolitikai események miatt a
végso kezdé kapavagasra” csak 1950-ben kertilhetett sor Dunapentelén.

Hazank gazdasaga szamara a Dunai Vasmu létesitése nem csupan vaskohaszati kapa-
citasbévités volt, hanem meglévé hengermuveinkhez viszonyitva technologiavaltas és
termékszerkezet-bovités. A dunaujvarosi meleghengermu és a hozza csatlakozoé hideghen-
germu acélszalagjai és acéllemezei éppugy, mint a vasmun belili tovabbfeldolgozas hide-
gen alakitott nyitott és zart profiljai, acélszerkezetei, radiatorai nemcsak nélkilézhetetlen
termékek a hazai piacon, hanem nagyon fontos exportaruk, amelyekkel vaskohaszatunk
tartoésan résztvevdje Nyugat-Eurdpa piacainak.

A Vasmu sikeres 50 esztend6t zar le. A sikerekben osztozik hazank egész tarsadalma.
Ez alkalommal is koszonetiinket fejezziik ki a kezdeti évek nehézségeinek megértéséért és
a sikeres évtizedekben irantunk megnyilvanulé elismerésekért. Halasak vagyunk, hogy
eredményeinkben tudhatjuk az oktatas és a tudomany intézményeinek szakmai segitséget
és velink valé egytuttmukddését.

Az 0 évezred els6é éveiben a DUNAFERR Dunai Vasmunek ujabb évtizedekre kihato
igen nagy mértéki fejlesztésre kell vallalkoznia: technologiai megujulasra vagy technolo-
giavaltasra. Feladatunk az, hogy e hatalmas és éveket igénybe vevé munkalatokat sikere-
sen hajtsuk végre, kozben termeljunk és maradéktalanul tegylnk eleget gazdasagunk
vellink szemben tamasztott bel- és kilpiaci elvarasainak.

Horvath Istvdn
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Sziklavari Janos

SZECHENYI VASMUTERVETOL
A DUNAI VASMUIG

Széchenyi és a Duna menti vasmui

Az 1800-as évek derekahoz kdzeledve, Magyarorszag vaskohaszata — Nyugat-Europat
kovetve — az intenziv fejlédés palyajara 1épett. Az orszag gazdasagi felemelkedésén farado-
z0 Széchenyi Istvdn is szandékozott vasmuvet létesiteni a Duna mentén, mert a Duna
kozelében fekvé széntelepek leggazdasagosabb hasznositasanak a vasmiivet tartotta. Errél
1842-ben William Tierney Clark mérnéknek cimzett levelében igy ir: ,... egy emelkeddben
1évé orszagban a Duna partjain igazan kétlem, hogy barmi elényésebb lehetne, mint jo
vasmuvek.” W.T. Clarkot kézremukédésre kéri fel egy vasmuiépitésre alapitandé tarsasag-
ba. ,Kérdés az —- mint irja — vajon talalhaté-e vasérc megfelelé helyeken (ti. a Duna
kézelségében), és kénnyen kitermelhetd-e, és véglil, hogyan allunk eszkézokkel, melyekkel
a terméket tiirhetéen olcson piacra hozhatnok.”

Széchenyi vasmuépitési terve akkor nem valdosulhatott meg, mert kitermelésre érde-
mes vasércet a Duna menti szénmez6k kdrzetében nem talaltak. Marpedig abban az idé-
ben vasmuvet ércbazison létesitettek. Az orszag vastermelése az erdélyi és felvidéki ércba-
nyak koérzetében noévekedett; egyidejliileg természetesen nétt az orszag acéltermelése is.
Edui Illés Aladdr 1901-ben az 1898. évi statisztikak alapjan joggal sorolta Magyarorszagot
»a vilag kivalobb nyersvastermelé és acéltermelé allamai” kozé. (Magyarorszag kereken
364 ezer tonna acéltermeléssel a vilag acéltermeld orszagainak rangsoraban a 8. helyen
allt)

A magyar vaskohaszat a szazadfordul6tol Trianonig

A szédzadfordulé utan a magyar gazdasag és benne az ipar viszonylag gyorsan fejlodott.
Az iparon belll a gyariparé volt a f6szerep. Ebben dolgozott az ipari munkassag té6bb mint
fele, és ez adta az orszag ipari termelésének 3/4 részét. A koncentracié meghatarozo je-
lentdséggel birt a miiszaki fejlédésre, hiszen a nagyvallalatok rendelkeztek elegendé anya-
gi forrassal a kéltségesebb 14j technoldgiak, fejlesztések és beruhazasok megvalositasahoz,
ami kiilénésen a vas- €s acéliparban volt fontos. Ebben az idészakban a nemzeti jévede-
lem fejlédési dinamikéja atlagosan évenkénti 3,2%; ezen belill a mezégazdasagi termelésé
2%, az iparé 5% volt.

Az elsé vilaghaboru megszakitotta az orszag fejlodési folyamatat. A mezégazdasag ter-
melése 1919-ben csupan egyharmada volt a haboru eléttinek; a vas- és acéltermelés a
felére csokkent; az ipari termelés egésze 1919 dszén nem haladta meg az 1913. évi szint
15—20%-at. A trianoni dontés {1920) utan a nyersanyagforrasok tulnyomoé hanyada az 0j
hatarokon kiviilre esett; igy a kohaszati nyersanyagforrasok 70%-a is.

A magyar vaskohaszat Trianontél 1938-ig

A Trianon utani Magyarorszag (tj gazdasagi egység; feltételrendszere megvaltozott. Egy
tollvonassal itélték nyersanyagbazisu agrar-ipari orszagbol nyersanyagszegény orszagga. A
gazdasagnak merében mas utra kellett térnie. Keresnie kellett olyan kiutat, amelyen beil-
leszkedhet a vele szemben jérészt negativ magatartast tanusité orszagokbol allé koérnye-
zetbe. Kulf6ldi segitségre nem tamaszkodhatott; a nyugat-eurépai politika éveken at in-
kabb akadalyozta, mintsem tamogatta az orszagot.
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A legfontosabb iparagak termelékapacitasanak a tertileti aranynal lényegesen nagyobb
hanyada maradt az uj hatarokon belil; kévetkezésképpen iparosodottabb lett az orszag,
de az egyes ipari agazgatok nyersanyag-ellatottsaga €s piaci viszonyai eltéréen alakultak.
A vas- és gépipar teruletén beallt valtozasok kovetkezményét érzékelteti az 1. abra.
A 66,5% aranyban megmaradt acél- és gépipari kapacitas termelési lancanak elejérél
elveszett a nyersanyagforras 70%-a, termelési lancanak végén — termékeinek piacan —
viszont nemcsak a belsé fogyasztok szama csokkent nagy aranyban, hanem megszint a
monarchiabeli k6zos piac is, amely korabban termékeinek nagy részét fogadta be.
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1. abra Az acél- és gépipari kapacitas kihasznalasanak 1920-ban
megvaltozott koriilményei

Az ipari termelékapacitasokat viszont ki kellett hasznalni: az orszag gazdasagi fenn-
maradasa, a nemzeti jovedelem termelése és a foglalkoztatas érdekében. A vas- és gép-
iparra nézve ez azt jelentette, hogy importalnia kellett a nyersanyagot és exportalnia a
készterméket. A kényszerexport a gazdasag meghatarozo tényezoje lett. De az export le-
hetoségei radikalisan megvaltoztak. A haboru elotti Magyarorszag kivitelének 70—80%-at
a Monarchia osztrak—cseh tartomanyai fogadtak. Ezekb6l a tartomanyokbol szarmazott
— hasonlé aranyban — a magyar import is. A monarchian beliili kereskedelmet vamok
nélkul, kozos pénzrendszer, dsszekapcsolodo bank- és hitelrendszer, egységes arstruktura
alapjan, deviza nélkil, lényegében belkereskedelmi jelleggel bonyolitottak le. A kereske-
delmi helyzet a haboru utan, a Monarchia felbomlasaval, teljesen megvaltozott. Hét qj
6nallé vamterilet jott létre! A vamhatarok 6000—7000 km-rel meghosszabbodtak. Euro-
paban a korabbi 13 helyett 27 6nallé pénzrendszer alakult. Ez a korabban szinte ismeret-
len devizagazdalkodas bevezetésével fokozta a nehézségeket.
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2. abra Magyarorszag acéltermelése
Trianon (1920) el6tt és utan

A hazai acéltermelés 1920-as évek elejei és végi eredményeirol tajékoztat a 2. dbra.
Ezen az 1913. évi termelésrél két oszlop szerepel. Az els6 (a vilagos) az 1913. évi Magyar-
orszag termelését mutatja; a masodik (a so6tét) ebbél csak annyit, amennyit 1913-ban
azon a teruleten termeltek, amely még 1920 utan is megmaradt. A ketto egylitt érzékelteti
a trianoni veszteség mértékét. Az 1921. évi katasztrofalisan alacsony termelés tukrozi a
gazdasagi helyzet sulyossagat. Az 1929. évi acéltermelés oszlopa viszont mar azt jelzi,
hogy a gazdasag, illetve annak részeként a vaskohaszat nemcsak talpra allt, hanem meg-
erosodott, hiszen a meghagyott lizemek 1913. évi termelési szintjét mar tulszarnyalta.
Magyarorszag 1929-ben acéltermelésével a 17. helyet foglalta el a vilagranglistan, meg-
elézte Hollandiat, a dél-amerikai orszagokat, Kinat, Ausztraliat. Kereken kétszer annyit
termelt, mint Norvégia, Romania, Finnorszag és Jugoszlavia egylttesen!

Az 1930-as évek kiiszobére fejlodésben levé magyar gazdasag érkezett. A fejlédés di-
namikaja a szazad elsé évtizedéhez hasonlithato. Tovabbi sorsat ezutan ismét kiilso ko-
rulmények, az egész vilagra kiterjed6 gazdasagi valsag befolyasolta, amely 1931 és 1933
kozott sullyedt mélypontra. E valsag gazdasagi kovetkezmeényeit nem lehet a haboruk
okozta gazdasagi 0sszeomlashoz hasonlitani, hisz a termeldeszkozok, a termelés nyers-
anyag- €s energiaforrasai, a technologiai kulturak egyarant termelésre kész allapotban
voltak. A fogyasztas katasztrofalis csokkenése okozott vilagszerte kihasznalatlan termelo-
kapacitasokat, hatalmas aranyu veszteségeket és szinte elviselhetetlen munkanélkiilisé-
get. Sok kis- és nagyipari lizem tonkrement. A magyar vaskohaszat is a vesztesek kozé
tartozott, s hat év kellett hozza, hogy ujra elérje az 1929. évi termelési szintet.

A valsag éveiben a magyar gazdasagnak sok megprobaltatassal kellett megktizdenie, a
kormanynak tobb rendkiviili intézkedést kellett hoznia; igy pl. ellenérzése ala vonta a
kulkereskedelmet, mivel ezattal is ez lett a gazdalkodas legfontosabb tényezéje. Az export
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tamogatasara a kormany felarrendszert vezetett be, amit a nehézipar eredményesen hasz-
nalt ki: 1933 és 1938 kozétt megnégyszerezte kivitelét. Az acélipari exportérok kozul ki-
emelkedtek a Weiss Manfréd Mivek, a MAVAG és a Rimamurany Salgétarjan Rt. (A
MAVAG exportjanak ardnya elérte dssztermelésének 50%-at.) Ezek a gyarak egyidejuleg
fontos fejlesztéseket hajtottak végre.

Csepelen 1932-ben korszerusitették a martinkemencék boltozatat: szilikatrél attértek
kréom-magnezit elemekre (Eurépaban elséként!}). A kemencék flitését generatorgazrol at-
alakitottdk olajtiizelésre. Uzembe helyeztek egy 6 tonnas Heroult-rendszeri
elektrokemencét. 1936-ban inditottak az Erhardt-rendszeru csétoldopadot.

Ozdon a gyarvezetés legfontosabb feladatanak azt tartotta, hogy megovija a pénziigyi
egyensulyt és tartsa Ossze a gyar torzsgardajat. A muszaki fejlesztés terén elébb csak a
blokksor rekonstrukcidjara futotta, 1935-t61 kezdédden aztan csaknem minden termel6-
agazatra kiterjedd fejlesztésre és jelentés beruhazasokra kerilt sor. Tobbek kozdtt 1935-
36-ban két elektrokemencét is épitettek. Korszertsitették a martinkemencéket: medencé-
juket bazikus téglakkal falaztak, tuzelésliket vegyes, gaz és olaj Uzemre alakitottak at és
novelték kapacitasukat.

Diésgyérben a MAVAG 1932-ben lizembe helyezte 1ij finomlemez-hengersorat, egy év-
vel késébb korszerusitette a torzsgyari és ajgyari kovacsiizemeket, termelésbe allitott egy
300 kg-os indukcids elektrokemencét specialis szerszamacélok gyartasa céljara. A termék-
valaszték bovitéséhez tovabbi beruhazasokra is szlikség volt: 4j nagyolvasztd, Gij huzému,
0j keréktarcsa-hengerld, tovabba durvalemez-hengersor, szeggyar, katranyleparlé épult,
1934-ben hozzakezdtek az elsé 80 tonnas kemence épitéshez.

A magyar vaskohaszat 1938-ban — A gy6ri program —
A Duna menti vasmu terve

Magyarorszag 1938-ban 648 ezer tonna acélt termelt. A vilagranglistan 18. volt.
Osszehasonlitasképpen: Ausztria 673 ezer, Spanyolorszag 574 ezer, Svédorszag 987 ezer,
Hollandia, Dania, Norvégia, Finnorszag és Jugoszlavia egyluttesen 450 ezer tonnat termelt.

1930-as évek vaskohaszati fejlesztései nemcsak a termelés novelését, hanem a ter-
mékvalaszték bovitését és a termékmindség javitasat is szolgaltak. Erdsitették azt a mind-
ségi bazist, amelyre a vaskohaszat részben sajat exportjat, részben a gépipari termékek
jobb mindségét és 1) gépipari termékek bevezetését épitette. Az acélfeldolgozo ipar azon-
ban nem fejlédott megfelelé Gitemben. Emiatt az orszag gazdasagi névekedése nem tudott
1épést tartani Nyugat-Eurépaval. Halaszthatatlan feladat lett tehat az acélfeldolgozé ipar
fejlesztése. Ezt felgyorsitotta a 30-as évek végén vilagszerte er6sédé hadiipari programok
Magyarorszagot is elért hullama, ami ,gyéri program” néven kerult be a magyar gazda-
sagtorténetébe.

1938. marcius 3-én Daranyi Kalmdn miniszterelnok nevezetes gyéri beszédében nyil-
vanossagra hozta a kormany hadiipari fejlesztési programjat. E szerint a gépiparra harult
a feladtok tulnyomé hanyada; tobbek kozott katonai, kéziti és vasuti szallité jarmuvek,
pancélozott jarmuvek, harckocsik, 16vegek és lovedékek, konnyti- és nehézfegyverek, 16-
szerek gyartasa. A vaskohaszat terliletén varhaté volt az a feladat, hogy ha megné a bels6
acélfogyasztas — ami nyilvanvald volt —, akkor a gazdasag részérél nélkuldzhetetlen ex-
portot tébblet acél gyartasaval kell fenntartani.

A legnagyobb témegii megrendeléseket a diosgyéri Allami Vasgyar kapta; ugyanakkor
az export tulnyomo hanyada is innen kertlilt ki. Egyértelmi volt, hogy a vasgyar csak
kapacitasbovités esetén képes a kettés feladatot teljesiteni. Kapacitasbévités viszont csak
korlatozott mértékben volt lehetséges, mert a gyar a kedvezétlen telepitési viszonyok miatt
amugy is tulsagosan zsufolt volt. Az ipari minisztérium ugy dontétt, hogy a kapacitasbo-
vitést 0 telephelyen, 1j allami vasmi létesitésével oldja meg ugy, hogy egyidejileg enyhiti
a diosgyéri zsufoltsagot is.
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Az 1j vasmu tervét Diosgyorben dolgoztak ki. Termelé berendezései: nagyolvasztok,
martinkemencék, lemezhengersorok és profilhengersorok. Hengereltaru termelése évi 180
ezer tonna. Javasolt telepitési hely: Dunaféldvar és Kalocsa kézott a Duna mentén. Az
eloterjesztés utan évek teltek el, mig az épités is napirendre kerilt.

Hadiipari konjunktura és a Duna menti vasmu
épitésének elsé kisérlete (1943, Gyér)

A gyéri program konjunkturalis hatasa mar 1939-ben megmutatkozott: az 1938. évi-
hez viszonyitva a gyaripar termelése 23,8%-kal volt nagyobb. A vas- és fémiparé 25,5%-
kal, a gépgyartasé 53,2%-kal. A fejlédés a koévetkezé években is folytatodott. 1942-ben
azonban az acéltermelés tovabbi fokozdsa mar nem volt lehetséges. Ezért 1943. januar 7-
én az ipariigyl miniszter (visszatérve az 1938. évi koncepciéhoz) a pénziigyminiszterrel és
a honvédelmi miniszterrel egyetértésben olyan déntést hozott, hogy a MAVAG-ot évi 200
ezer tonna termeléképességu Uj vaskohaszati izem surgds létesitésével bizza meg. A tele-
pitési hely Gyor térsége. Itt 1944 elején kezdodott az épitkezés, de aprilis 13-an a gyarte-
lepet, repliloteret és az épitési terliletet szé6nyegbombazas érte. A decentracié jegyében a
vasmu szamara Uj telephelyet kellett valasztani.

Az 10j telephely kijelolésekor is Széchenyi koncepcidja érvényesiilt. A Duna mentén
tobb lehetéséget vizsgaltak, melynek eredményeképpen Mohacs térsége mutatkozott legal-
kalmasabbnak, ezért az ipariigyi miniszter Mohacs mellett déntétt. A telepités terve is
elkésziilt, amelyben vegyes profilu kohaszati mii épitése szerepelt. A terepen azonban
érdemleges munkat — a haborus események miatt — 1944-ben mar nem végeztek.

Alighogy befejez6détt a haboru, 1945. szeptember 4-én a MAVAG vezérigazgatoja leve-
let irt az iparligyi miniszternek az ,Uj vasmu felallitasa” targyaban. A levelet igy zarja:
»Mivel a javasolt vasmil létesitése a tavolabbi jové szempontjabol egy messze tekintd gaz-
dasagi programnak képezi egyik alappillérét, tisztelettel kérem megfontolas targyava tenni
egy olyan rendelkezés kiadasat, amely az eldmunkalatokon mar lényegesen tuljutott 1943.
évi vasmuterv megvalésitasanak kérdését Gijra targyalas ala vetetné.”

A levéllel egyidejileg szakértédi szinten — nyilvanossag elétt — is bizonyitast nyert a
hazai vaskohaszat fejlesztésének szlikségessége. A vaskohaszat fejlesztését politikai par-
tok is feladatuknak tekintették. Példaként egy idézet a Magyar Kommunista Part tervja-
vaslatabél: ,A kohaszat a magyar nehézipar vezeté iparaga. A haroméves tervben a koha-
szat kapacitasat a sziik keresztmetszetek kikiiszobolésével és az allami kezelésébe vett
vallalatok intenziv egylittmukdédésének kifejlesztésével noveljik meg.”

Az 4j vasmu létesitése az 6téves terv része —
A Duna menti vasmu épitésének mohacsi kisérlete (1949)

Az 1j vasmu beruhazasanak elokészitésével a Nehézipari Kozpontban a Muszaki f6-
osztaly foglalkozott. A féosztalyt Sebestyén Janos iranyitotta, aki szakértokkel (Dancshdzy
Gusztdv vezetésével) ujbol vizsgaltatta a Duna mentén szoba joheté telepitési helyeket, és
koziiluk ismét Mohacs mutatkozott legmegfelelébbnek (1948. szept. 6.). A vasmu gyartasi
programjara (termékszerkezetére) vonatkozéan Tetmdjer Alfréd készitett 0j elgondolasu
tanulmanyt (1948. dec. 8.), amely tiszta laposaru, lemez és szalag termelését javasolta.
Részletes vizsgalatok utan és szakérték vélemény-nyilvanitasa alapjan a Sebestyén Janos
vezette bizottsag elfogadta a javaslatot. E dontés a vasmu hosszu tavlatu jovéje tekinteté-
ben meghatarozo jelentoségu volt!

A javasolt hengermu a kor legkorszeribb technologiajat, a szélesabroncssorra
(szélesszalagsorra) alapozott meleghengerlést valositja meg. (A szélesabroncssort az 1920-
as években Amerikaban fejlesztették ki, s mar az 1930-as években Eurépaban is elterjedt;
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elsésorban ott, ahol a laposaruk irant nétt a kereslet.) A szélesabroncssor természetes
kiegészitéje a hideghengermii.

A melegszalag- és hidegszalag-hengersorokkal Magyarorszag hengerléstechnikaja jol
illeszkednék a nyugat-eurépai szinvonalhoz, és a hazai vaskohaszat termékszerkezete a
laposaruk aranyaval is kozelitené a nyugat-europai gyakorlatot.

1949. januar 20-i Ulésén a Magyar Dolgozdk Partja Politikai Bizottsaga Rakosi Matyas
vezetésével megvitatja ,Az Otéves terv alapvetd kérdései” targyu eléterjesztést, s ebben
kilén hangsulyt kapnak a vaskohaszatra varé feladatok. Az eléterjesztés vaskohaszattal
szembeni elvaras tekintetében mentes a tulzasoktol, és megerdsiti: ,Az 1j vasmit Moha-
cson kell felépiteni”.

Ezutan felgyorsultak az elokészité munkalatok. A kormany létrehozta a Nehézipari Be-
ruhazasi Nemzeti Vallalatot, s e szervezet (roviden NEB) mar kiemelten kezelte az uj vas-
muvel kapcsolatos sokrétu feladatkomplexumot.

Idékézben Osszedllt az 6téves népgazdasagi terv, amit 1949. aprilis 2-an az MDP Koz-
ponti Vezetésége hatarozat szintjére emelt. A hatarozatban a beruhazasi program kiemelt
létesitménynek tekintette a mohacsi vasmu épitését: ,Ot év alatt acéltermelésiinket az
1949. évi 800 000 tonnarol 1 500 000 tonnara fogjuk felemelni. Ezt a célt szolgalja a
mohacsi hatalmas vas-, kohé- és acélmu megépitése, az ugynevezett mohacsi kombinat
létesitése.”

A Duna menti vasmu végleges telepitési helye Dunapentele
(1950)

A mohacsi telepités — a jugoszlav hatar kozelsége miatt — 1949 6szét6l kérdésessé
valt. Ennek oka egyértelmiien a Szovjetunié és Jugoszlavia kozotti ideologiai szembenallas
volt, amihez hamarosan magyar—jugoszlav szembenallas is tarsult. Mohacs ligyében
1949. december 23-an a partvezetésen beluli vita lezarasaként szigorian bizalmas eléter-
jesztés késziilt a Politikai Bizottsag szamara. Ebben olvashat6: ,A nemzetkdzi politikai
helyzet és elsésorban a magyar—jugoszlav viszony alakulasa arra késztette Rakosi elvtar-
sat, hogy a szovjet szakértok figyelmét felhivja a korabban felmertilt mohacsi megoldassal
kapcsolatos meggondolasokra.”

Mohacs 13 km-re van a jugoszlav hatartol. A szovjet szakérték elkésziilt jelentése be-
szamolt arrél, hogy 6sszesen 6t, a korabbi kutatasok alapjan szambajové helyet vizsgaltak
meg — f6leg talajtani alakulasokkal kapcsolatos — meggondolasok alapjan. A kombinat
épitési helyéul Dunapentelét ajanljak.

A Politikai Bizottsag a dunapentelei telepitést jovahagyta, és 28-an mar a Miniszterta-
nacs is igy hatarozott. A nehézipari miniszter levelének erre vonatkozo részlete:

1949. december 28-an tehat végleges dontés sziiletett arra, hogy Magyarorszagon lesz
0j vasmi és azt Dunapentele térségében kell felépiteni.
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Nehézipar Beruhazasi nv.
Sebestyén Janos vezérigazgaté kezéhez,
Budapest, VI, Sztalin ut 113.

A Minisztertandcs az 1949. december 28-an megtartott tilésén elhatarozta
Dunapentele kézség hataraban koksz-, nyersvas-, acél- és hengerelt aru gyartasaval
Sfoglalkoz6 vdllalat létesitését. A vdllalat cége: Dunai Vasmiivek nv. lesz. ...

Elrendelem, hogy kellé idében tegyen hozzam javaslatot a munkalatok titem-
tervének megadllapitasara és a vallalt megalapitasara.

Budapest, 1949. évi december hé 29-én.

Zsofinyecz Mihaly s.k.
nehézipari miniszter

Szukség volt-e a dunai vasmure?

A masodik vilaghaborut kéveté vilaggazdasagi folyamatokat az ipar intenziv fejlédése
jellemezte. E tendenciat kénnyu volt kévetni azoknak az orszagoknak, ahol a haboru nem
tette ténkre az ipari Uzemeket, s ahol a hadiipari termelés igen nagy acélipari potencialt
hagyott hatra, amit hatékonyan lehetett konvertalni eromiivek, gépek, mezégazdasagi és
ipari jarmiuvek, haztartasi gépek, épuletek és mas szerkezetek acélanyagainak gyartasa-
hoz.

Magyarorszag nem volt ilyen szerencsés helyzetben; s6t a harcok és bombazasok soran
félig vagy teljesen lerombolt lizemek, éplletek, hidak, vasttvonalak ujjaépitéséhez és a
jovatételi kotelezettségek teljesitéséhez sem rendelkezett elegendé acéllal, az ipari fejlesz-
tés acéligényének eléteremtése pedig szinte kilatastalan volt. Acélimportra ugyanis a ha-
borut kéveté években sem nyugatrol, sem keletrél nem lehetett szamitani. A magyar gaz-
dasag viszont az ipar fejlesztésérél nem mondhatott le, mert anélkil az orszag nem élet-
képes. A meglévo, illetve megmaradd hazai vaskohaszat (toldozgatasok-foltozgatasok, an.
rekonstrukciok ellenére) az igényeket messze nem volt képes kielégiteni. Természetes
gazdasagi dontés volt tehat, hogy az 01j vasmu létesitése az elsé 6téves népgazdasagi terv
kiemelt feladata, annal is inkabb, mert a korszeru acélfeldolgozé iparnak igen nagy arany-
ban volt szliksége lemezarura.

Sajnalatos, hogy — utdlag — toébben és veliikk az orszag kézvéleményének egy része is
igen negativan itélte és itéli meg a vasmiivet, mert eltulzott beruhazasnak tartotta és tart-
ja, amely foloslegesen nagy anyagi raforditast vont el a gazdasagtol. Mi adott erre okot?

A politika nem szerencsésen mutatta be a vasmuvet, amikor azt hangsilyozta, hogy az
a szocializmus hatalmas vivmanya. Nem arra utalt, hogy mar egy évtizeddel ezelétt terve-
zett és Ot évvel korabban épitésbe vett gyarrél van szé, amit meg kell épiteni, mert a ma-
gyar gazdasag tovabb nem nélkiulozheti: szamos rendkiviil fontos ipari agazat lemezhiany
miatt nem tudna fejlédni. Azt is meg kellett volna mondani, hogy a vasmui mint teljes
vaskohaszati vertikum — kokszol6, nagyolvaszté, martinacélmu, meleghengerm, hideg-
hengermu a kiszolgal6 egységekkel — a létezé legkoltségesebb ipari létesitmény, amelynek
tékekoltségei kétségkiviil olyan nagyok, hogy csak mas gazdasagi agazatok fejlesztésének
késleltetése aran valdésithaté meg. Az 6szinte beszéd megértésre talalt volna.

De talan az észinteség hianya sem okozott volna hosszabb tavra is maradando kételyt
a tarsadalmi megitélésekben, ha nem koévetkezik be 1951 februarjaban az a bejelentés,
amely szerint a Part az 6téves terv beruhazasi keretét 50,9 milliard forintrél 85 milliardra
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noveli, s a tobblet kétharmadat a nehéziparra forditja. A bejelentés — szerencsétlentil —
els6 helyen emelte ki az acéltermelés névelését, s azt, hogy a Duna menti vasmiire fordit-
hato pénzkeretet kétszeresére emelik. A vaskohaszat 1954. évi acéltermelési tervét az
eredetileg tervezett 1,6 millié tonna helyett 2,2 millié6 tonnara kell novelni. Azt viszont a
kozvélemény nem ismerte, hogy a tébblet 600 ezer tonnat nem az Uj vasmutol, hanem a
meglévé acélmiivek kapacitasnovelésétél varjak. Ertetlentl allt az orszag a 85 milliard
hallatan és értetleniil fogadta az acélipar a 2,2 millié tonnas termelési tervet. Az orszag
azéta sem felejtette el az akkori nagy mondast, mely sz6 szerint igy hangzott el: ,Az 0]
otéves terv eredményeként hazank a vas és acél orszagava, ipari orszagga, a gépek orsza-
gava valik”. (Maga a mondas is nélkilozétt minden alapot. A 2,2 millié tonnaval 1954-ben
Magyarorszag a vilagtermelés 0,98%-at adta volna; ugyanakkor pl. Olaszorszag 1,87%-os,
Lengyelorszag 1,76%-os, vagy Csehszlovakia 1,92%-o0s acéltermelési arannyal is csak igen
szerény acélipari orszagnak tekintette magat.)

A megalapozatlanul megemelt 6téves terv gsszeomlott, és 1954-ben még annyi ac€lt
sem termelt az orszag, mint amennyit az eredeti terv tartalmazott. (1,6 helyett, 1,5 millio
tonnat). A 2,2 millié tonnas acéltermelést és acélfogyasztast csak 1963-ban érte el Ma-
gyarorszag, aranyos fejlédés kévetkezményeképpen. (Az akkor a vilagtermelés 0,54%-a
volt) De a nagy mondas azdta is szamtalanszor ismétlédik: a hazai vaskohaszatot és a
vele tarsitott vasmuivet elmarasztalva; noha abbol semmi nem volt igaz.

IRODALOM:

Szterényi J.: A magyar korona orszagainak gyaripara. A Ker. Min. kiadasa, Bp. 1901.
Berend T. Ivan — Ranki Gydrgy: A magyar gazdasag 100 éve. Kossuth K. Bp. 1972,
Politikatérténeti Intézet Gyljteménye: 276. f. 53—54 cs. Orszagos Levéltar: XXIX-F-2

Zsambok Elemér

AZ EPITKEZES EVEI (1950 — 1965)

A tervezett teljes vertikalitasu uj vaskohdaszati mu megépitéséhez azonban itthon nem
volt (nem is lehetett) megfeleld tervezési és épitésszervezési tapasztalat. Ezért a vezértervet
— allamkézi megallapodas alapjan — a szovjet Gipromez, Giprokoksz és mas tervezéinté-
zetek készitették el, a magyar fél altal szolgaltatott kiindulé adatok alapjan. A 45 koétetes
vezértervben az elsé fejlesztési lépesé éves termelési szamai a kévetkezok: koksz 540 ezer
tonna, nyersvas 544 ezer tonna, acél 480 ezer tonna, hengerelt készaru (lemez és szalag)
280 ezer tonna.

A vasmu épitése az 6téves terv kiemelkedéen legnagyobb raforditast igényld és legna-
gyobb jelentéségu beruhazasa volt. A termelés teljes felfutasat 1954-re tervezték.

A helyszini épitkezéseken és szereléseken tébb tucat vallalat dolgozott, de az épitésben
szinte a teljes hazai ipar részt vett a gépek, szerkezetek és technoldgiai berendezések
gyartasaval. Az épitkezést a Nehézipari Beruhazasi Vallalat (NEB; vezérigazgatoja Sebes-
tyén Jdanos) iranyitotta, jol felkésziillt mérnokok, technikusok és munkavezeték kézremu-
kodésével. Helyenkénti szervezetlenség mégsem volt elkeriilhetd, hiszen az erdltetett Ute-
mu munkalatokon 1951-t6l rohamosan nétt az épiték és szerelék létszama: 1953-ban mar
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elérte a 25 ezret, azonkivil a kiilonbézé minisztériumokhoz tartozo vallalatok munkaja-
nak Osszehangolasa sem volt zokkendémentes. Hatarozott javulas akkor kovetkezett be,
amikor a kormany Sebestyén Janost kormanybiztosi hataskorrel ruhazta fel.

A népgazdasag) terv beruhazasi keretének felemelése, a nehézipar talzott mértéku fej-
lesztése és a hadfelszerelési kiadasok mértéktelen novelése kovetkeztében az orszagban
sulyos gazdasagi helyzet alakult ki, s ez sziikségessé tette a gazdasagpclitika megvaltoz-
tatasat. 1953 kozepétdl nagy meértékben csokkentették a beruhazasi eléiranyzatokat,
lassitottak, esetenként leallitottak a beruhazasi munkalatokat. Az intézkedések igen eré-
sen érintették a vasmui épitkezéseket. A beruhazas visszafogasa miatt az eredeti épitési-
szerelési hataridok nem voltak tarthatok; 1954 végén egy nagyolvasztd, két martinkemen-
ce és az erémui berendezései termeltek. Ezeket megelézéen csupan a kiszolgalé Uzemek
egy része, koztiik az 6ntdde, kovacsiizem, mechanikai és vasszerkezeti iizem.

Az épitkezések 1955-t6l, noha lassu litemben, de folytatédtak; 1957-ben megkezdodott
a meleghengermu telepitése és 1960-ban fejezddott be. A teljes vertikum — a hideghen-
germu uzembe helyezésével — csak 1965 kozepére épult ki. Ekkor valésultak meg a vas-
mu létesitésének alapvetd célkitlizései: Duna menti vaskohaszati bazis, a hazai koho-
kokszgyartas, valamint a meleg és hideg lemezeknek és szalagoknak — az ipari fejlédés
legfontosabb alapanyagainak — korszeri szélesszalagokban valo gyartdsa. A gyarnak
piaci problémai nem voltak, termékeit itthon és kiilfoldén értékesiteni tudta.

A vertikum alapveté technologiai berendezései: két kokszoloblokk, ércdarabositd, két
nagyolvaszté, négy martinkemence, melegszalag-hengermi, hidegszalag-hengermi. Ide
kell szamitani a Dunai Vasmuhoéz csatolt (1963) Lérinci Hengermu durvalemez-
hengermuvét is.

A dunaujvarosi két hengermu termékeivel béviilt a hazai vaskohaszat termékvalasz-
téka. A meleghengermu 1,8—12 mme-es szélesszalagjai (650—1500 mm szélességben) és a
hideghengermt 0,22—2 mm-es szalagjai (max. 1500 mm szélességben) nagy fejlodést
eredményeztek az acéllemezeket és acélszalagokat igénylé feldolgozéiparban. A Vasmiben
is kialakult a lemezfeldolgozé agazat; fontosabb termékei: hidegen hajlitott idomok, nyilt
és zart profilok, rostalemezek, radiatorok, acélszerkezetek.

A Dunai Vasmui felépitése 15 évig tartott. Az ipari orszagokban, ezekben az években, 6t
év alatt akar kétszeres-haromszoros kapacitasi acélmuvet is felallitottak, de a hazai fel-
tételek mellett sem lett volna szabad 7—8 évnél tovabb tartania a teljes vertikumu elsé
szakasz kiépitésének. Valéjaban tehat a vasmu telepitése kétszer annyi idot vett igénybe,
mint amennyit a technikai racionalitas megkovetelt és lehetévé tett volna. A telepités
ltemét azonban nem a technikai szempontok vezérelték, hanem a kovetkezetlen orszagos
gazdasagpolitika szabalyozta. A parthatalom és a kormany az els6é két-harom évben nem-
csak tamogatolag, de hatarozott 6szténzéként is fellépett, a rakdvetkezé években viszont a
vasmui épitését lassitotta. Emiatt az 4j vallalat hét évvel késébb kezdett gyartani olyan
termékeket, amelyekre a modernizalodé orszagnak nagy sziiksége volt, s amelyek az 6tve-
nes-hatvanas évtizedben a vilagkereskedelemben is stratégiai arunak szamitottak.

A nagy vaskohaszati vertikumokban a beruhazott 1étesitmények alloeszkozigénye igen
nagy, és a beruhazassal elért technologiai szinvonalat hosszu idére konzervaljak. Techno-
légiavaltasra altalaban csak ritkan adddik lehetdség; ezért a technologiakat — a gazdasagi
lehetéségek adta hatarokon bellil — a beruhazott 6sszegeknél nagysagrenddel (nagysag-
rendekkel) kisebb koltségi, de folytonos innovacios fejlesztéssel kell korszerisiteni. A
vasmuben is igy tértént. Amikor a gyartastechnolégidk mar kialakultak és a vertikum
termékei megfelelé mindségben és biztonsaggal gyarthatok voltak, a gyar vezetéi a to-
vabbfejlesztésekre helyezték a hangsulyt. A cél a termeld és kiszolgalo berendezések mu-
szaki teljesitményének fokozasa és a technologiai folyamatok célszeri fejlesztése volt. A
termelo folyamatokba beépitett innovaciok természetesen nemcsak hozzaértést, hanem
bizonyos foku batorsagot és rizikovallalast is koveteltek. Az 1970-es évekre azonban mar
tudomanyosan megalapozott és intenziv K+F-tevékenység bontakozott ki. Ennek eredmé-
nyei technikai rafejlesztésekben, részleges technolégiavaltozasokban és mindenekelott
nagy fontossagu technologiakorszenisitésekben mutatkoztak meg.
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Zsamboék Dénes

A K+F SZEREPE A DUNAFERR
INNOVACIOJABAN

Szazadunk 6tvenes éveinek elejétél a fiatal DUNAFERR — Dunai Vasmu elérehalada-
sanak alapfeltétele az acéltermelés gyors litemu névelése és a termékvalaszték bdvitése
volt. A termelési technologiak ,beszabalyozasara” és finomitasara illetve ezzel egyidejlileg a
gyartott acélok valasztékanak bdévitésére nagyszabasu kutaté-fejleszté munka folyt —
nemzetkdzi tapasztalatok megismerése és atvétele alapjan.

A Dunai Vasmu pozicidinak erésitéséhez azokat az 1j ismereteket hasznaltak fel,
amelyek a kemencék teljesitéképessége (a fémolvasztas sebessége), a tiizeléstechnikai
paraméterek (tlizeldanyag-fajta, héatadasi tényezdk, langimpulzus stb.), és a kemence-
szerkezet (aramlastechnika és tlizeléanyagok stb.) kozotti komplex Osszefliggéseket tartak
fel. Ezeknek az 0j 6sszefliggéseknek alkalmazasa vezetett arra, hogy az acélgyarté kemen-
ceék szerkezetében, a felhasznalt tizeléanyagok és tuzelési technika tekintetében alapvetd
valtoztatasokat hajtsanak végre: 1965 és 1967 kozott a Siemens—Martin  kemencéket az
akkori legkorszertibb Maerz—Boelens tipusra épitették at. Ezek elényei: aramlastechnika-
ilag kedvez6bb a profil, a kemence felsé része eldkészitett elemekbdl allt, ezért szegmen-
sekbél gyorsan osszedllithato, a kedvezébb profil miatt kevesebb a beépitett téglamennyi-
ség, csokkent a tizallé anyag fogyasztasa, az egyes kemencerészek tartossaga kozel azo-
nos, megsziint a nehéz fizikai munkat igénylé melegjavitas.

1967-ben a Vasmu acéltermelése elérte az évi 686 930 tonnat, a tervezett termelésnek
tobb mint masfélszeresét.

A tovabbiakban uj acéltermékek kifejlesztése volt a sulyponti K+F feladat. Kulénoésen
az idegen nyelvil (német, angol, orosz) szakirodalom széles koru és alapos tanulmanyoza-
sara, kulfoldi anyagszabvanyok ismeretére, valamint elég sok sajat kisérletre volt szlikség.
Az 0j acélfajtak, acélmindségek kifejlesztése tertiletén — ellentmondasosan — lényegében
sajatos elszigeteltség volt jellemz6, dominans szerepet kapott a sajat vallalati K+F, mind
kezdeményezésben, mind a végrehajtasban, illetve annak koordinalasaban. A nagy beru-
hazasok szallitottak a bazis hardvereket, de a gyartmanystrukturak kialakitasahoz szik-
séges gyartastechnologiai szoftverek hidnyoztak. Ugyanakkor nem voltak hazankban olyan
bazison és kulcsrakészen kidolgoztak volna. A gyartasi technologiak terén a KGST intéz-
ményeiben, pl. a Vaskohaszati Bizottsagban és azok albizottsagaiban vagy az
Intermetallban nem alakult ki gyliimolcsdz6 egyuttmiikddés, gyartmanyfejlesztési techno-
logiak kolcsoénos cseréjére alig kertilt sor, annak ellenére, hogy a magyar fél értékes gyar-
tasi technologiakat adott at, mint pl. éppen a Dunai Vasmuben kifejlesztett szabalyozott
oxigéntartalmu lagy acélét.

Az els6é nagy jelentéséglii technologiai modositas, a kokillaban félig csillapitott acélok
gyartasanak kidolgozasa és bevezetése volt. Az acélt Siemens—Martin kemencékben
gyartottak 60—65% nyersvasbol, 40—35%, hulladékvasbél allo betétbél. Az adagokat erre
a célra szerkesztett karbon-hémérséklet diagram szerint vezették. Ennek betartasaval
biztosithaté volt, hogy az acél eldirt végsé hémeérséklete 1610+10 °C hémérséklet koze
essen, tovabba, hogy az acéladag intenziv févése révén a fliirdében oldott H és N gazok
mennyisége csokkenjen. Az acél ledntése tuskdokka kokillaba alsdé 6ntéssel tortént, a rész-
leges csillapitast az 6ntétolcsérbe adagolt aluminiumporral végezték.
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A részlegesen dezoxidalt acélok kellé talalati biztossaggal térténé gyartasahoz, a kar-
bon, oxigén és kén gyors és megbizhatéo meghatarozasara, valamint gyakori hémérséklet-
mérésre volt szilkség az adaggyartas soran a megfelelé korrekciok elvégzéséhez és a
dezoxidalashoz a szlikséges dezoxidaldszerek (FeSi, FeMn, Al stb.) mennyiségének megal-
lapitasahoz. A salaknak az adaggyartas kozben végbemendé fizikai-kémiai folyamatokra
gyakorolt hatasa miatt elkeriilhetetlen volt a fémflirdét borité salak elemzése is. Mindeme
folyamatos mérési és anyagszerkezet vizsgalati és technologia elemzési igényhez megfelelé
gyartaskozi ellenérzési és ipari kutatasi laboratoriumi hardvert és szoftvert kellett telepi-
teni, rendszerbe allitani és folyamatosan mukédtetni.

A tovabbfejlédés Uj utja a folyamatos 6ntés megvalositasa. A hatvanas évek végével a
Dunai Vasmu muszaki-tudomanyos grémiuma arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a Vas-
mu fejlesztésének késobbre tervezett masodik lépcséjét, amikor is egymillido tonnat meg-
halado hengerelt arut kell gyartani, nem blokk-bramma sor, vagy 1j hengermi beruhaza-
saval, hanem évi 800 ezer tonna kapacitasu folyamatos 6ntému létesitésével kell megvalo-
sitani. fgy a meleghengermu szamara olyan betétanyagot lehet eléallitani, amely névelve
az elényujté atbocsato képességét a készsor folyamatos lizemmenetét biztositja, és ezzel
annak Uresjaratat csokkenti. A kihivast az jelentette, hogy az 6ntému teljes kihasznalasa-
hoz meg kellett oldani az acélmiben gyartott minden acélfajta folyamatos ontését. Az
alapvet6é problémat az évi S00 ezer tonna hideghengerlésre szant acélvolumen folyamatos
ontése jelentette. A Dunai Vasmu acélmiive a feladatot a szabalyozott oxigéntartalmu
lagyacélok tovabbfejlesztésével oldotta meg, melyhez az ilyen acéltipusok gyartasaval ko-
rabban szerzett tapasztalatok és tudomanyos felismerések szolgaltattak kiindulasi alapot.
gy kapcsolodott 6ssze az acélmii és meleghengermu termelésének fejlédése és a jellegze-
tesen acélmetallurgiai gyartmanyfejlesztési program. A térténet ramutat arra, hogy milyen
volt a Dunai Vasmiiben az innovacié iranti érzékenység és a mérndki invencié. A vasmu
szakemberei, acélgyartok, hengerészek, kutatok, fejlesztok, tervezok, gépészek, és kar-
bantartok egyarant azonosultak a célkittizésekkel. Olyan innovativ 6sszmunka bontako-
zott ki és vezetett eredményre, amely jol miikodoé cégek biiszke ismérve.

A folyamatos éntés nagy elénye, hogy csokken a nehéz fizikai munka és lehetévé teszi
az automatizalast. Javul az acél homogenitasa és a mindsége. A termék mérete kozelibb a
végtermékéhez és a legnagyobb elénye az anyagkihozatal 8—10%-os javulasa. A folyama-
tos 6ntému 1973. évi Uzembe helyezése utan az elényujté teljesitménye jelentésen meg-
nétt azaltal, hogy a 600—650 mm ontétt tuskok helyett a minddssze 240 mm vastag 6n-
tott bugakbdl lehetett a készsor szamara a 20—30 mm-es elélemezeket hengerelni. Az
ontott bugak hengerlésénél a korabbi 17—18 szuras helyett mar 7—13 sziras elegendo
volt az el6lemezmérethez. A gyarthaté szélességi tartomany is megnétt 900—1550 mme-re.
A hosszusaga 3000-8500 mm kozétt valtozhat, a megrendel$ igénye szerint. A masodik
ontégép 1974-ben indult. A két 6ntogép tervezett kapacitasa 800 000 t acél/év.

Napjainkban — a két 6ntogép rekonstrukcioja utan — a DUNAFERR — Dunai Vasmu-
ben a folyamatosan éntétt acél mennyisége meghaladja az évi 1,5 millié tonndt.

A fejlédést iranyit6é alaptudomanyok: a fizika és kémia (ennek is hatarterilete, a fizikai
kémia), valamint az anyagtudomanyok, kéztiik is a fémtanna fejlesztett metallografia.
Kilonésen az utols6 két-harom évtizedben valt nyilvanvalova, hogy az alaptudomanyi
ismeretek termelési technologiara térténd fejlesztése \j korszakot nyithat és részben mar
nyitott is a fémek eldallitasaban. A termodinamikai és reakciokinetikai ismeretek a ter-
melési folyamatok ,intenzifikalasanak” lehetdségére mutattak ra és vezettek az oxigén-
konverteres acélgyartasi eljaras latvanyos elterjedéséhez. A folyékony allapotban végbe-
mené reakciék termodinamikai egyensulyainak megismerése 1) oxidacidés technolégiak
kidolgozasahoz vezetett, megjelentek a vakuum-metallurgiai, majd a masodlagos metal-
lurgiai eljarasok technolégiai megoldasai. A fémek szerkezetének megismerése a tokélete-
sed6 metallografiai eszkdzokkel a fémtani tudomany fejlédéséhez vezetett, mely ma mar
nemcsak leirja a fémek szerkezetét, hanem Osszefiiggéseket mutat ki szerkezetiik és hasz-
nalati értékik kozott. Ez egyenes Gton vezetett a szivetszerkezet-szabalyozas technolégiai
modszereinek kidolgozasahoz.
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A 80-as évek elején a Dunai Vasmu Gjabb jelentés technologiai elérelépést tett, beve-
zette a konverteres acélgydrtas LD-valtozatat. Az 1uj technologia nagy fajlagos
Javitani kellett a kohéok elegyviszonyait, névelni térfogatukat és meg kellett kezdeni a
kohoéjarat muszeres szabalyozasat. Ezek és mas technologiai valtozasok (névelt toroknyo-
mas, légheviték rekonstrukcidja stb.) révén nemcsak a termelékenység novekedett, hanem
csokkent a kohok kokszfogyasztdsa is. A nyersvasgyartas technologiai szinvonalanak
emeléséhez hozzajarult az jonnan beruhazott III. sz. kokszolémuben a szaraz kokszolas-
sal termelt jobb minéségu koksz is.

Az 1970-es években kifejlesztették a folyékony acélfiirdé pillanatnyl oxigénaktivitasat
meghatarozo modszert. Ez a mérérendszer a konverteres acélmu csarnokaban elhelyezett
ustkezeld allomasra van telepitve, ahol az argonozo és porbefuvato berendezés mellett egy
Al-huzal adagolo is talalhato. Itt lehetéség nyilik az EMK-mérés alapjan Al-huzal adagolé-
val a dezoxidacié korrigalasara, az acélflird6 aktiv oxigénszintjének pontos beallitasara.

1979-ben a SM-acélmiben, és 1984-ben az LD-konverternél bevezetésre kerllt a
porbefiivasos (CaSi) ustmetallurgia az acél kéntartalmanak, a nemfémes zarvany és a
gaztartalom csokkentése érdekében. Az elérendé cél a kéntelenités, a zarvanytalanitas és
a zarvanyok modifikalasa volt.

A hengerlési technolégia fejlesztése

tése a meleghengermu lzembehelyezésével (1960) kezddédott meg. A hazai kohaszatban a
meleg szélesszalag-hengerlés teljesen 1j technolégia volt, amely mind az alakitas dinami-
kai viszonyaiban, mind fémfizikai tényezéket illetéen (alakitas, ujrakristalyosodas) kulon-
boz6tt a hagyomanyos tablalemez-hengerléstél. Az eredeti technologia kétlépcséds volt,
vagyis a félfolytatolagos melegszalagsor két melegitéses izemmodban” dolgozott. Elészor
a mélykemencében felhevitett tuskot brammava hengerelték, majd lehiilés utan felilet-
tisztitas, ujra felhevités és az elényujtott eldlemez készméretre hengerlése kévetkezett. Mar
ebben az idészakban rutinszerien gyartottak tobb fontosabb acélfajtat, mint az altalanos
rendeltetési szerkezeti acélokat, vagy a hegesztheté hid- és jarmuszerkezeti acélokat. A
fejlesztés soran bevezetett ,egymeleges” hengerlést technologiaval a felhevitett tuskdkat
ujabb hevités nélkiil kdzvetleniil végméretre hengerelték. Ezaltal lehetévé valt a hengerlési
teljesitmény jelentds novelése, a ho- és villamosenergia-felhasznalas csokkentése.

A meleghengerlési technolégia fejlesztésével vette kezdetét az altalanos rendeltetésu,
nagyobb szilardsagu szerkezeti acéltermékek és a hajolemezek gyartasa. Az igy gyartott
termékek szabvanyos megfeleloségét — a gyartasi technolégia ujdonsagabol eredéen —
részletes fémtani, valamint komplex alaktani vizsgalatoknak kellett alavetni. A termékek
ellenérzése és a technologiak fokozatos tokéletesitése lehetévé tette a hazai és kulfoldi
szabvanyok szerinti szuikitett meéretturésu, megfelelé sikkifekvésti és felliletmindségu
lemezanyagok gyartasat. A hajolemezek j6 mindségét igazolta, hogy 1964-ben ,Lloyd
Register of Shipping” Angol Hajozasi Tarsasag a Dunai Vasmu egyre tobb termékét appro-
balta, és elfogadta nemzetkézi rendeltetési hajokhoz héjszerkezeti anyagként. A szerkezeti
acélok nagy csaladjan kiviil a piac mindenkori igényeinek megfeleléen a Dunai Vasmu
tobb kuldnleges rendeltetésu termékeket is gyartott: erésen 6tvozott ferrites, martenzites
€s ausztenites acélokat, és melegen hengerelt savallo lemezeket.

Az altalanos szerkezeti acélok fejlesztésének {6 iranyat a folyashatar novelésével egyi-
dejuileg a képlékenységi és szivossagi tulajdonsagok javitasa és alkalmazasi tertletének
bévitése jellemezte. A sziikséges technologiai fejlodést a szabdlyozott hémérséklet-vezetésti
geit kihasznalva a szerkezeti acélok szilardsagi és szivossagi tulajdonsagai a felhasznalasi
célnak megfelelden igen rugalmasan voltak valtoztathatok.
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Az altalanos rendeltetésii szerkezeti acélok, illetve a kiilénboz6 felhasznalasi célokra
alkalmas, jol hegeszthetd perlitszegény, mikrootvozott acélfajtak kifejlesztése soran szer-
zett tapasztalatok, valamint a DUNAFERR Acélmuvek Kft.-ben végrehajtott fejlesztések
(konverteres acélgyartas, az alkalmazott Ustmetallurgiai kezelés és a folyamatos acéléntés,
valamint a meleghengermiiben a tolékemence korszertsitése, az elélemez-csévélo beren-
dezés (coil-box) telepitése, a VI. allvany beépitése, az allvanykdézi hutés bevezetése és a
kifutésori hutérendszer korszeriisitése, a vastagsagszabalyozo rendszer tdkéletesitése,
csévélt tekercstomeg novelését célzo telepitések) egylittes hatasa a DUNAFERR-csoport
uzemeit egyre korszeriibb acélok gyartasara tették alkalmassa.

A sav- és korrozioallo acélokat, ezeket az erdsen Otvozott ausztenites, ferrites,
martenzites acélokat, az DUNAFERR-acélmii SM-csarnokaban 1965-ben lizembe helyezett
elektromos ivkemencében gyartottak 1990-ig. Az 0tvozott, melegen hengerelt és pacolt
lemezek felhasznalasi kore a vegyi- és élelmiszeripari gépgyartas, valamint az
orvosimuszer-gyartas tertletéroél kerult ki.

A kozeljové egyik fontos feladatanak szamit a melegszalagsori technolégia korszerisi-
tése szamitogépes modellezéssel tamogatott off-line rendszerek segitségével, valamint az
ehhez szervesen kapcsolodo méréstechnikai és vizsgalati modszerek korszerusitése.

A Dunai Vasmu hideghengermiivét 1965-ben helyezték Gizembe. Tervezett kapacitasa
évi 256 kt, 0,22—2,0 mm vastag, 1000—1500 mm széles szalagtekercs és tablalemez volt.
Az eredeti technologia szerint az MSZ 23, illetve a DIN 1623 szabvanyoknak megfelelé
acélfajtakat gyartottak. Az alapanyag kis karbontartalmu félig csillapitott acéltusko, me-
lyet a meleghengermii szélesszalag-soran 2,3—4 mm vastag szalagga hengereltek. A
revétlenités a pacolomiiben kénsavas pacolassal, a hideghengerlés a méretvalaszték sze-
rint az 1200-as, illetve az 1700-as iranyvaltésoron tortént. A felkeményedett szalagok
tekercseit harangkemencében 700 °C-on védégazban hevitve lagyitottak. A kilagyitott
tekercseket az 1700-as simitésoron dressziroztak. Ezutan vizsgaltak, mindsitették, te-
kercsként értékesitették, illetve tablalemezzé daraboltak vagy keskenyszalagga hasitottak.

A termék feliletmindségi és oregedésallosagi paramétereinek a nemzetk6zi mindségi
szinthez valo kozelitése lett a mechanikai és képlékenységi tulajdonsagok allandosaganak,
a feliileti minoség megfeleloségének és az alaki-geometriai viszonyok pontossaganak bizto-
sitasa. Ez tobb évig tartéo megfeszitett kutatomunkat kivant. A nitrogén aluminiummal
teljes mértékben lekdthetd, az éregedési jelenségek megsziintetheték, azonban az alumi-
niummal kezelt acél rosszul éntheté. A feliilet kozeli Al.Os zarvanyok rontjak a hengerelt
szalagok, finomlemezek felliileti minéségét. Metallurgiai eszkozokkel, minél kevesebb Al
felhasznalasaval sikeriilt csokkenteni az Al.O; zarvanyok képzddését. A fejlesztést kovetd-
en gyartott legfontosabb termékek az MSZ EN 10130 szerinti teljesen csillapitott lemez-
anyagok, szavatolt folyasvonal-mentességgel és kedvezo képlékeny alakvaltozasi viszony-
szammal, valamint magas szintu képlékenységi kitevojli, komplex alakitasra alkalmassag-
gal, illetve oregedésallosaggal.

A DUNAFERR — Dunai Vasmu hideghengerlésre szant lagy acéljait elsésorban a
DUNAFERR — VOEST ALPINE Hideghengermu Kft. hengerli finomlemezzé. A mintegy
400 000 tonna hidegen hengerelt finomlemez vasarlé: elsésorban a haztartasi gépek €s
berendezések (hutégép, gaztuzhely, zomancozott edények) gyartdi, a jarmuigyartas {auto-
buszok lemezburkolata) és a kdénnyu acélszerkezetek épitéi (hidegen hajlitott profilok,
trapézlemezek) korébél kerulnek ki.

Az 1960-as évek koézepén olyan orszagos méretu iparfejlesztési program bontakozott
ki, amelynek elsdédleges célja a tovdbbfeldolgozott termékek gyartasa és széles kéru elter-
jesztése volt. Ennek megvalésitasaban a Dunai Vasmu kezdeményezé szerepet vallalt.

Az épuletszerkezeteknél beépitésre keriild melegen hengerelt idomacélokat kulfoldi
mintdk alapjan hazankban is egyre nagyobb mértékben szoritottak ki a szélesszalagbol és
hasitott szalagbol hidegen alakitott szelvények. A kezdetben élhajlité gépen, meghatarozott
hosszban hajlitott profil gyartasat felvaltotta a gorgés profilhajlitogépen alakitott és tet-
szdleges hosszban darabolhaté profil gyartasa. A zart szelvények hosszvarratait nagyfrek-
vencias ellenallashegesztéssel készitették. Kihasznalva a profilalak silycsékkenésének,
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valamint a sorozatgyartasbol adédé nagyobb méretpontossag és jo illeszthetéség elényeit,
orszagos palyazattal acél tipusszerkezetek kialakitasara nyilt lehetéség. A fejlesztések
eredményeként a hidegen hajlitott idomacélokat nyitott és zart szelvényekkel igen nagy
valasztékban, korszeru acélmindségek felhasznalasaval gyartjak. A felhasznalasi terilet is
jelentésen boviilt, az acél-éplletszerkezeteken kiviil megemlitheté példaul az utkorlat-
profil, illetve a GANZ-MAVAG részére kifejlesztett iddjarasalléo acélbél gyartott nyitottprofil-
csalad.

A mai kor kévetelményeinek megfeleld mindségi profiltermékek tanusitott gyartasi
rendszerben készlilnek, az acélszerkezeti felhasznalasra szant profilok terméktanusito
jelet is viselnek.

Az acélgyarto, hengerlé és feldolgozé rendszerek valtozasaval parhuzamosan fejlesz-
tettitk a kiilénbéz6 mindségvizsgalati és kutatasi elemz6-vizsgalo laboratériumokat is. Uj
generacios elemzé késziulékek kétiranyu online kapcsolatban szolgaltatnak eredményeket
a termel6é rendszereknek. A metallografiai vizsgalatok terliletén attérést hozott az ezred-
forduléi technikat reprezentaldé, rontgenspektrométeres elemzével kiegészitett pasztazo
elektronmikroszkép €s képanalizatoros fénymikroszkop telepitése — kivaltva sokat szol-
galt korabbi berendezéseket. A feliiletfizikai és -kémiai mérdérendszerek, tovabba a mecha-
nikai-technologiai vizsgald eszkdzok hasonléan korszerire cserélédtek. A vizsgalati és
meéreési technikanak vazolt fejlédése megbizhaté muszaki-tudomanyos alapot ad ujabb és
korszerubb acélmindségek tovabbi fejlesztéseihez.

Grega Oszkar

A DUNAFERR A XXI. SZAZADBAN

Minden, az anyagi folyamatokban résztvevé gépnek, berendezésnek meghatarozott
életciklusa van, amelynek végén annak felijitasarol, atépitéséroél vagy cseréjérél kell dén-
teni. Kiiléndsen igaz ez a kohaszatban a szélséséges igénybevételek és rendkiviili kériil-
mények miatt.

A DUNAFERR — Dunai Vasmu alaptechnoldgia jelenlegi allapota, az integralt acélmu-
ben mukédé Uizem helyzete a kévetkezokben foglalhaté dssze. A Kokszolomu III. szamu
blokkja 2005-ben életciklusanak végére ér. Uzem kézbeni — termeléscsokkenéssel jaro —
nem lehet, tehat a megcélzott idéhorizontot figyelembe véve egy 0j kokszoléblokk épitése
elkeriilhetetlen. A t6bb mint 40 éves érczsugoritomi mennyiségi feladatat ugyan még
ellatja, de a minéség javitasahoz nagyrekonstrukcié sziikséges. Kornyezetvédelmi szem-
pontbol még rekonstrukcié utan sem fogja teljes mértékben kielégiteni a kévetelményeket.
A nyersvasgyartas bazisat képezo két nagyolvasztot rendszeresen, 10 évenként at kell
épiteni. A meleghengermiivi rekonstrukcié befejezésével a mi jo kdzepes miiszaki szinvo-
nalat képvisel. Azoknak a kdvetelményeknek (minéség, mérettartdéssag stb.), azonban
amelyeknek a modern nyugati (izemek mar most megfelelnek, ez az {izem nem tud eleget
tennt.

A DUNAFERR integralt mivének alapberendezései szovjet szallitasuak, emiatt kdrnye-
zetvédelmi szempontbdl gyenge felszereltségliek. Mar napjainkban is a beruhazasok és a
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forrasok jelentos része a kornyezetterhelés csokkentésére forditodik. A jelenlegi alaptech-
nologiai berendezések kornyezetvédelmi megbizhatatlansaga miatt a ,hozzaépités”, ,hoz-
zamodernizalas” nem hozhat olyan eredményt, amely az EU el6irasoknak mindenben
megfelel. Az adott muiszaki, automatizaltsagi szint mellett a berendezések miikodésbizton-
saga, anyag- és energiafelhasznalasa elmarad a versenytarsak szinvonalatol, mialtal az
egységnyi termék eléallitasa dragabban, alacsonyabb hatékonysaggal torténik.

Az alaptechnologia korszerusitését a kovettkezo tényezok kényszeritik ki: a konjunktu-
ra ciklusok, a globalizacio, a vallalategyestilések, a kornyezetterhelés eldirt szintre csok-
kentése, a piaci kovetelmények szigorodasa.

Az ipari fejlodés ciklikus valtozasa koévetheté az acéltermékek aranak valtozasaban. Az
acélpiac ciklikusan valtozik és az marad a jovében is. A privatizacio hatasara az ipar érzeé-
kenyen reagal a piaci igények valtozasara. Az 1. abrabol egyértelmu tendenciak olvashatok
ki, ezekbol kirajzolodnak a DUNAFERR-re varo nehézségek. 1988 csucsértéketol vizsgalva
lathato, hogy az els6 mélypont utani ujabb csucs 6—7 év mulva kovetkezett, azonban mar
alacsonyabb értéken, mint 1988-ban. A kovetkezé ciklus mar csak harom év volt, valami-
vel alacsonyabb csucsértékkel (1. abra).
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1. Atlagos kotési arak az EU-ban, DM/tonna

Az acélarak periodicitasat jellemz6 ciklikus gorbe amplitudéja csokken, frekvenciaja
pedig névekszik. Ez a tendencia a jovoben vélhetéen erosodik. A vazolt periodikussag
jellemzoje és a tapasztalatok alapjan megallapithato: a korabbi ciklusidék elegendoek
voltak ahhoz, hogy amig a gorbe a fedezeti pont {6l6tti tartomanyban tartozkodott, megfe-
lel6 tartalékokat lehetett felhalmozni a bekovetkezé hullamvolgy atvészeléséhez. A rovidilo
ciklusidok és a gorbe csokkené csucsértékei azt a veszélyt rejtik magukban, hogy nem
lehet annyi tartalékot felhalmozni, ami a koévetkezo dekonjunktura tuléléséhez elegendo,
emiatt wjszert tulélési stratégiat kell kidolgozni.

A vallalategyesitések az utobbi években felgyorsultak (Krupp/Thyssen, Usinor/
Cockerill Sambre, British Steel/Hoogovens), részben valaszul az azsiai valsag és az orosz-
orszagi problémak miatt Europaban megjelené olcso acéltermék behozatalara. Az EU
acéliparaban zajlo konszolidacios és egyestlési folyamat eredményeképpen a kevesebb
piaci szereplé kedvezé hatassal lehet a lemeztermék aranak stabilizacigjara, ugyanakkor
nehezebb lesz ezekben az orszagokban az értékesités. A vallalati egyesililések hatasara
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varhatéan hatékonyabba valik az emberi eréforras menedzselése, az Uizemelési koltségek
csokkennek, és az uj technolégiakat gyorsabban vezetik be.

A fenntarthaté fejlédés megkoveteli a kérnyezetterhelés csékkentését, amely meghata-
rozéan a CO? kibocsatas csokkentését, a csévégi technologiak visszaszoritasat és a tisz-
tabb technologiak bevezetését jelenti. A hulladék csokkentésére valé torekvés — a keletke-
z6 hulladék ujrahasznositasaval — a jové technoldgiainal alapveté kévetelmény.

A globalizacié kévetkeztében a piaci kdvetelmények szigorodnak. Ez a kovetkezé jelen-
ségekben mutatkozik meg: a melegen hengerelt vékony lemezek iranti igény novekedése,
amely lehetévé teszi a nagyobb vastagsagi mérettartomanyu hidegen hengerelt lemezek
helyettesitését; ndvelt és izotrop mechanikai tulajdonsagokkal, kisebb anyagtoémeggel
ugyanazon teljesitéképesség elérése; igényes ¢és egyenletes fellleti minéség, csokkend
alak- és profiltiirés, amely a kovetkezo feldolgozo fazis nagyobb automatizaltsaga miatt
koévetelmény; a rovid rendelés-teljesitési id6, a just in time szallitas az alapanyaggyarto
vallalatoknal is kdvetelménnyé valik.

A vazolt, két — piaci és muszaki — kdvetelményrendszer kielégitésére két fejlesztési
irany kinalkozik. Az egyik a ma is mukodtetett integralt vertikum lépésenkénti moderni-
zalasa, a masik pedig a mind technolégiajaban, mind filozéfiajaban teljesen ujszeri, un.
miniacélmu koncepcié megvalositasa.

Az integralt acélmu lépésenkénti modernizaciojakor a kovetkezd gyartasi folyamatokat
kell elemezni: kokszolas, zsugoritvanygyartas, nyersvasgyartas, acélgyartas, folyamatos-
ontés, meleghengerlés. Az integralt acélmu folyamatabraja a 2. abran lathato.

A III. sz. kokszoloblokk az elozetes vizsgalatok alapjan a szlikséges felgjitasokkal mint-
egy 10 évig tarthatd izemben. Hosszu tavon az eurépai térségben kokszhiany varhato6. Ezt
figyelembe véve 1j kokszoloblokk épitésével kell szamolni.

A nyersvasgyadrtast fazishoz tartozik a zsugoritéomu és a nagyolvasztéomu. Sziikséges az
anyagfogadas, elegy-el6készités korszertsitése, az alapanyagok zokkené- és veszteség-
mentes fogadasa, tarolasa és jo atlagositassal az Osszetétel-szorasok minimumra csok-
kentése. A hutoétt, osztalyozott, alacsony portartalmi zsugoritvany gyartasahoz uj
zsugoritomuvet kell telepiteni. At kell alakitani a kohéi bunkersorokat, meg kell valdsitani
a szalagos elegy-Osszeallitast, az 6sszes kornyezetvédelmi fejlesztésekkel egyutt. A II. sz.
kohd atépitése 2001-ben valik szlikségessé, amikor 10 éves kampanyido elérését célozzuk
meg. Az I. sz. nagyolvaszté atépitése kb. 2006-ban esedékes, ekkor célszerii az atépitést
12—15 éves kampanyidét biztositd moédon elvégezni. Tervezziik a zart vizrendszer kiala-
kitasat. A fentieken kiwvill szamos kisebb, szinttarté beruhazas és felujitas végrehajtasa
sziikséges.

Az aceélgyartdsi fazishoz tartozik a konverteres acélgyartas, az listmetallurgia és a fo-
lyamatos 6ntés. A betétviszonyok javitasa a kis kéntartalmu nyersvas kohon kivili kénte-
lenitésének megvaldsitasaval, a nyersvas torpedoélstés forgalmazasaval vagy nagyobb
nyersvaskever6 épitésével érheté el. A hulladék elékészitése, minéségcsoportonkénti taro-
lasa lehetové teszi az egyenletes hulladékellatast, ami mindségjavulast, koltségesokkeneést,
a programszeruség javulasat eredményezi. A konverteres acélgyartas folyamatanak tovab-
bi automatizalasaval az emberi beavatkozasok csokkenthetdk, ennek érdekében szitkséges
a tanacsado modell kidolgozasa, a konvertergazok osszetételének és mennyiségének mére-
se. A konverter tartossaganak novelésével koltségesokkentés érheto el. Az acélgyartas és a
folyamatos 6ntés periodus ideje Osszehangolasanak javitasara az adagtomeg ndvelése
szilkkséges. Ez a konvertertest atalakitasaval érheté el. At kell épiteni a héhasznositd
kazant, 0j fistgaztisztitdo berendezéseket kell épiteni. Az acélok mindségjavitasaban meg-
hatarozé fazis az Gstmetallurgia. Szerepe az alacsony kén-, zarvany- és gaztartalmua acélok
eloallitasa. Az acélvalaszték a komplex Ustmetallurgiai berendezés telepitésével nagyobb
szilardsagu szerkezeti és cséacélok iranyaba bévithetd. Ultra alacsony karbontartalmu
lagyacélok és feliiletbevonasra alkalmas acélminédségek is eléallithatok. Az 6ntési kapaci-
tas megtartasara és az acélgyartas—acélontés dsszhangjanak biztositasara egy uj egysza-
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las, szalelhajlitasos ontégép telepitését és a meglevd egyik kétszalas fuggdleges ontégép
korszerlisitését tervezzuk.

A meleghengerlési fazis fejlesztése soran a brammahevitést egy uj, 350 t/h teljesitmé-
nyu léptetégerendas kemencével és egy tartaléek (jelenleg 170 t/h teljesitmény)
tolokemencével lehet megoldani. A dud elényujté és fliggbleges allvany cseréje sziikseges
univerzal kvartéallvanyra, amelyen a bamma 5—7 szurassal kihengerelheté. A készsori
technologia fejlesztése soran a 2 mm-nél vékonyabb szelvényeknél gyorsitasos hengerlést
kell megvaldsitani. A jelenlegi 3. sz. csévélot felijitas és atalakitas utan 2. sz. csévéléként
az Uuj, 1. sz. csévélé mogé kell telepiteni. A melegen hengerelt szalagok tovabb-
feldolgozasahoz, a hideghengerléshez szlikséges szelvényalakot és a hengerelt szalag sik-
kifekvését e jellemzok folyamatos mérése és a szelvényszabalyozas Gitjan lehet biztositani.
Meg kell valésitani a hengerhajlitast, a hengereltolast, médositani kell a hengerhuitést és
kopasallobb hengereket kell alkalmazni. A revétlenitéshez a jelenleginél nagyobb nyomasu
viz alkalmazasa sziikséges.

A bemutatott beruhazasok megvalositasa mintegy 10-15 évre ltemezheté. Ez a fej-
lesztési valtozat a fejezet elején felvazolt kritériumokat csak részben tudja kielégiteni. Az
integralt acélmu lépésenkénti modernizalasa a befekteté szamara évente kisebb terhet
jelent, de a beruhazasok eredménye is késén jelentkezik.

A miniacélmiives fejlesztési valtozat (elektroacélmi 6sszekapcsolva egy vékonybramma
énté- és hengermiivel) esetén az acélgyartas elektrokemencében toérténik, amelyhez kap-
csolédnak a szekunder lstmetallurgiai berendezések, az lstkemence és a vakuumozd
berendezés. Az elektrokemence betétje részben hulladék és részben vasarolt vasszivacs. A
folyékony acélt a vékonybramma o6nté berendezésen ontik le 70 mm vastagsagu
brammava, amit a kodzvetleniil hozzakapcsolt hékiegyenlité kemencén athaladva az 4j
meleghengermii hengerallvinyokon hengerelnek ki. A miniacélmi gyartokapacitasa 1
millié tonna/év, ami szilkség esetén egy masodik 6ntégép és elektrokemence lzembe
allitasaval 2 millié tonnara névelhetd, mivel a megépitendé hengersor kapacitasa ezt le-
hetévé teszi.

A miniacélmii meghatarozé technologial részei: elektroacélmi, vékonybramma 6nté és
hengerlé berendezés. A teljes gyartému vazlata az 3. abrdn lathato.

Az acél gyartasa az elektroacélmil egyenaramu ivkemencéjében térténik. A kemence
betétje hulladék és vasarolt vasszivacs. Az ivkemencéhez hatékony hulladékelomelegité
telepitheté. Az elektrokemencébél csapolt acél dsszetételének és 6ntési hémérsékletének
bedllitasa a villamos ivfiitéses Ustmetallurgiai berendezésben torténik. A vakuumozé be-
rendezés vakuumtartalyos gaztalanité egység, amellyel lehetéség nyilik alacsony nitro-
géntartalmu (N < 50 ppm), ultra alacsony karbon- tartalmu (C < 0,002%) és kiilénlegesen
alacsony kéntartalmu (S < 0,001%) acélok gyartasara. A vakuumoz6 berendezésben csak
a piaci igény szerinti mennyiségi acél kezelése torténik. Az Ustmetallurgiai kezelés utan a
folyékony acélt vékonybramma_énté berendezésen 70 mm vastagsagl brammava éntik. A
vékonybramma hémeérsékletének homogenizalasa és max. 1150 °C-ra tdérténé hevitése a
gorgésfenekli alagutkemencében tdérténik. A hékiegyenlité kemencébdl kilép6é brammat a
nagynyomasu revétlenité berendezésen keresztiilhaladva a hatallvanyos készsoron hen-
gerlik ki. A hengerallvanyok fel vannak szerelve munkahenger-eltolé és hengerhajlito
berendezéssel. Az elsé négy allvany kozott allvanykozi hutést alkalmaznak. A hengerrések
és a hengerlési sebesség automatikusan szabalyozhaté. A munkahenger cseréje az 6sszes
allvanyon automatikus, a munkahengerek a gorgésfeneki kemence pufferideje alatt ki-
cserélheték. A hengerlés utan a szalag laminaris hitése és a szabalyozott hémérsékletu
(550—700 °C) csévélése kovetkezik. A rendszer oxigén- és nitrogénigénye a jelenlegit nem
haladja meg. Az ellatasra alkalmas berendezések rendelkezésre allnak, és 0j oxigéngyar
lizembe helyezésével Dbiztosithaté mind a mennyiségi, mind a mindségi igény. A
villamosenergia szliikséglet kiils6 vasarlasbol vagy a sajat erémui termelésbél fedezhetd, a
megfelelé hattérhalozat rendelkezésre all. Az ipari viz mennyisége a jelenlegi felhasznalas-
hoz képest megfelel6 recirkulacios rendszerek egyideji kiépitésével jelentésen csokken.
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3. abra. Fejlesztési valtozat miniacélmuvel

A vékonybramma o6nté és hengerld berendezések muszaki megoldasa és technikai
szinvonala olyan szabalyozasi és ellenérzési miveleteket tesz lehetévé, amelyekre a kon-
vencionalis technologiai berendezéseknél nincs mod. Korszeri anyagtudomanyi ismeretek
gyakorlati alkalmazasaval folyamatosan fejlesztett folyamatszabalyozasi célszoftverek
biztositjak az anyagtulajdonsagok reprodukalhato beallitasat és ellenérzését a gyartas
soran. A kompakt onté-hengerlé eljarasok ipari alkalmazasa viszonylag rovid, mintegy 10
éves multra tekint vissza, latvanyos versennyel és fejlodéssel. A kohaszati nagyberendezé-
seknél alapvet6 fontossagi mukodési referenciara az ISP és a CSP eljaras tett szert. A
Mannesmann és a Schloemann-Siemag cég egyestilésével az utobbi nevéhez fliz6dé, USA-
ban, Tavol-Keleten és Europaban referalt CSP eljaras eléretorése varhato, prognosztizalva
negyedik generacios rendszereik teljes koru ontési, hengerlési, feldolgozasi alkalmassagat,
kornyezetvédelmi elényeit és piaci attraktivitasat.
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»A lényeg, hogy érdekes matematikaval
tudjam tolteni az idomet”

Beszélgetés Bollobas Béla matematikussal,
az MTA kulsoé tagjaval

Az Otvenes évek végén a matematikai didkversenyek egyikén majd egy ora késéssel becso-
szogott egy kicsit zilalt ifju, nekilatott a feladatoknak, aztan egy éraval a megoldasi hatar-
idé lejarta elétt banatosan felallt és eltavozott. Aki nem ismerte, sajnalta szegényt. A ver-
senyt azonban ez a késén érkezd, koran tavozé versenyzd, Bollobas Béla, Erdés Pal késébbi
tanitvanya nyerte. Akadémiank kiilsé tagjaval, a Nagy-Britanniaban és az Egyestilt Alla-
mokban dolgozé vilaghirti matematikussal az elmult nyaron Budapesten beszélgettiink az
Erdés-emlékkonferencian.

On tizenét kozos cikket publikalt Erdés Pallal,
az elsét még tizenkilencévesen, 1962-ben. Ez igen
szerencsés indulas egy matematikus szamara.
Jelentés eredményeket ért el a grafelméletben, f6
kutatasi tertilete a kombinatorika és funkcionala-
nalizis. Még nem volt harmicéves, amikor a vilaghi-
ri, szamos Nobel-dijast magaénak vallé cambridge-
1 Trinity College 6rokés tagjava valasztja. J6é né-
hany neves — féként kombinatorikai — lap szer-
kesztébizottsaganak tagja. Az emlitett témakban
hét kényuvet irt. Mit tart On a legfontosabb eredmé-
nyének?

Ha egyet kell mondanom, akkor talan az Erdés és
Rényi véletlen grafok evoluciojarol irt hires cikkeé-
hez kapcsolodot emlitem. De hadd kezdjem a
mesét kicsit korabban. Az 6tvenes évek végén a matematika két nagyon fontos tertilete
szuletett meg. Erdos és Rényi egy cikksorozatban megalapozta a véletlen grafok elméletét,
s szinte ugyanakkor, Angliaban, Broadbent és Hammersley elinditotta a perkolacié elmeé-
letét. Bar a két tertlilet nagyon hasonlo dolgokrol szol, hiszen mind a kettében bizonyos
véletlen grafokat tanulmanyozunk, mégis egymastol flggetlentl nottek fel; az elsének
nagy hatasa volt a kombinatorikara és a szamitastudomanyra, a masodik pedig elinditotta
a rendezetlen vagy véletlenszeru rendszerek elméletét (theory of disordered systems), ami
most a fizika és a matematika komoly és nagyon aktiv kozds teriilete. Altalanos vélemény
szerint Erdés és Rényi legszebb eredménye a kovetkezoé: Vegylink egy véletlen grafot n
szogponttal és p=c/n él-valoszinuséggel. Ez azt jelenti, hogy mondjuk,vessziik az els6 n
egész szamot, s a pontparok kozott véletlenszerien, egymastol fliggetlentil, p valészinu-
séggel Osszekottetéseket hozunk létre, vagyis barmely két a, b pontra p valoszintiséggel
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vesziink egy ab élt. Madartavlatbdl, nagyon durvan, hogyan néz ki egy igy megkonstrualt
véletlen graf? Természetesen még az sem magatol értetédd, hogy van egy tipikus ilyen graf,
de van. Erdds és Rényi hires tétele azt allitja, hogy ha c egy 1-nél kisebb konstans,
mondjuk 0,999, akkor nagy valdszinliséggel csak nagyon pici, log n nagysagi komponen-
sek (Osszefliggd részgrafok) vannak, de ha c akar egy kicsit is nagyobb, mint 1, mondjuk
1,001, akkor van egy oriasi, konstansszor n nagysagu komponens, és az 0sszes tobbi
megint pici, legfeljebb log n nagysagu. A tételt élszamokkal is meg lehet fogalmazni. Ve-
gyunk n pontot, s véletlenszerien huzzunk be éleket: egyet, kettét, harmat, és igy tovabb.
Mondjuk tidé utan t éliink van. Ugy vehetjik, hogy van egy élélény (organism), amely ugy
fejlédik, hogy mindig tobb éle né. Ha c<1 egy konstans, akkor t=cn/2 idé utan egy tipikus
organizmus csak kicsi darabokbél all, de ha ¢> 1, akkor egy tipikus organizmusban van
egy oriasi komponens, koérulbeliil cn ponttal, ahol ¢’ egy c -tél fuggé pozitiv konstans.
Manapsag ezt az eredményt ugy mondanank ki réviden, hogy egy véletlen grafban a 0
(vagy inkabb 1) pont komponensére a kritikus valéosziniség pontosan 1.

A tételt Erdés és Rényi ugy fogalmaztak, hogy ugy tunt, mintha ez a tétel mindent
megvalaszolt volna. Pedig kozel sincs igy: ezzel a tétellel nemhogy nem zarul le a torténet,
hanem épphogy elkezdédik. Mindenesetre az tértént, hogy huszonnégy évig a tételnek
semmi folytatasa sem volt. Akkor vizsgaltam én azt, hogy mi is torténik a kritikus valoszi-
nuség kozelében, milyen is a fazisatmenet. Milyen nagyitasu mikroszkopot kell alkalmaz-
nunk, hogy lassuk az 6riasi komponens sziiletését rendesen, folyamatosan. Lényegében
azt bizonyitottam, hogy az érdekes dolgok n?/3 nagyitassal torténnek. Ha egy véletlen graf-
nak n/2+s éle van, ahol s joval nagyobb, mint n?/3, de joval kisebb, mint n , akkor van
egy oriasi komponens korulbelil 4s éllel, s minden mas komponens sokkal kisebb. Ennél
nagyobb nagyitasnal semmi érdekeset nem latunk: ha egy véletlen grafnak n/2+s éle
van, ahol s (lényegesen) kisebb, mint n?/3, akkor ezen graf komponens struktiraja szinte
ugyanaz, mint a véletlen grafnak n/2 éllel. Ezt ma ugy mondanank, hogy a kritikus
kitevé 2/3 . Még tobb mas kitevot is meghataroztam. Ezek a kitevék nagyon fontosak a
véletlen rendszerek vizsgalataban, €s nagyon kevés esetben tudunk kritikus kitevéket
meghatarozni. Az én tételem volt az elsé komoly eredmény, mely érdekes kritikus kitevét
hatarozott meg. A statisztikus fizikaban is nagyon ,vadasznak” kritikus kitevékre és roko-
naikra. Sok esetben szamitogépes szimulacio segitségével kitalaljak, mik is az értékek, de
a bizonyitas az egészen mas ugy.

A Microsoft kutatéintézetének négy tagjaval (Borgs, Chayes, Kim és Wilson) éppen
most fejeztlink be egy hosszu cikket, melyben ezen tételemre alapozva belattuk, hogy az
ugynevezett 2-SAT problémanak hasonlo6 fazisatmenete van.

Mi varhaté a matematikatol, mit tud még adni a vilagnak?

Azt hiszem, rengeteget fog adni. Lehet, hogy a matematika az eddigieknél még na-
gyobb hatassal lesz a kilonb6zo6 diszciplinak fejlodésére, tagulnak alkalmazasi lehetéségei
is. Mondjuk husz évvel ezelottig eléggé kulén allt a tiszta matematika minden mastél.
Azéta komoly valtozasok torténtek, a matematika és fizika kélcsdonhatasa példaul jol lat-
hat6 a kiiléonb6zé kvantumelméletekben, ahol a differencialgeometria, algebrai geometria,
algebrai topolégia mellett varatlan nagy hatasa lett a csomoelméletnek. Konkrét alkalma-
zasok is felmerilnek példaul a biologian keresztiil. A természettudomanyokban szamos
komoly elméleti probléma van, amelynek megoldasahoz matematikai uton juthatnak el,
sokszor kombinatorikai vagy valoszintiségi megkdozelitésekkel.

On szerint csakugyan kordn észreveheté-e a matematikai tehetség?

Biztos vagyok benne! Csodalatos, ha egy orszagban felkutatjak a tehetségeket és min-
den eszkozzel segitik dket kibontakozni. Fontos azonban, hogy a lehetd legszélesebb kor-
bél valogassanak és a vidéken €16 tehetséges fiatalokra is raleljenek.

On elsé generdciés matematikus?

Igen. ,Mens sana in corpore sano” volt édesapam jelszava, s nagyon is ugy probalt
benniinket felnevelni, hogy ennek eleget tegyiink. Mindig azt szerette volna, ha orvos
lettem volna, mint 6. Az elején minden ment jol: csinaltatott nekem miniatir mutés asz-
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talt, kis székekkel, voltak szikéim, s boldogan operaltam él6 békakon. Most ez, joggal,
szérnyinek hangzik, de masok voltak azok az idék. Nem tudni, miért, de egy-két évvel
késébb teljesen megundorodtam a békaktél, s még a vértél is. Ez azoéta is tart: a békak
kozelében fizikailag rosszul vagyok.

Sok angol nagyon biiszke arra, hogy milyen j6 iskolaba jart: Eton, Winchester, St.
Paul's, Rugby és tobb maés iskola hires arrél, milyen j6 tanarok foglalkoznak a diakokkal.
Ilyenkor mindig biiszkén gondolok arra, hogy nekem mennyivel jobb volt. Mert otthon
laktam, de a legjobb tanarok foglalkoztak velem. 1956-ig nemcsak Dunaharasztin lak-
tunk, hanem ott is voltam iskolas. 1956 tavaszatol mar Budapestre jartam, elészor az
Iranyi utcai altalanos iskolaba, utédna meg az Apaczai Csere Janos gimnaziumba. Edes-
apam gyerekkoraban nagyon sokat tanitott gazdag és nem tul okos gyerekeket, ezért ko-
ran elhatarozta, hogy gyerekeit j6 magantanarok tanitjak majd. Ez igy is lett. Mar Otéves
koromt6l sok mindenbél — a sporttdél a nyelveken at a zenéig — foglalkoztak velem és
lanytestvéreimmel kulénoérakon, de soha nem az iskolai tananyagbol. Oktatasunkban
édesanyam fo6 szerepe az volt, hogy verseket tanitott nekink: Arany Janos, Voérésmarty,
Petéfi, Ady, Kosztolanyi és Babits volt kedvence: téliik tanultunk hosszu részeket. Mindig
linnepnap volt, amikor édesapam ifjukori j6 baratja, Greguss Zoltan jétt at hozzank, aki
kora reggelig ivott és szavalt Adyt, Villont és masokat.

A legfontosabb persze a matematika volt. Amikor ugy kilencéves koromban komolyab-
ban kezdtem érdeklédni a szamtan irant, elészor édesapam probalt segiteni eléggé unal-
mas régi gimnaziumi kényveibdl, s amikor mar nehezen ment neki, tizenegyéves korom-
ban bement az ELTE-re, s talalt egy fiatalembert, Splényi Gabort, hogy engem tanitson.
Szinte allandéan csak példakat oldottunk meg. Az6ta is imadok mindenfajta matematikai
problémat. Idénként valami elméletet is tanultunk, egy kis differencial- és integralszami-
tast. Persze sok geometria volt: azt kiiléndsen élveztem. Minden példatarbél kifutottunk:
még a legunalmasabb problémakat is 6rommel csindltam meg. Talan érdemes megjegyez-
nem, hogy maganoéraim sosem 60 percesek voltak, hanem tartottak ameddig tartottak; a
matematikai foglalkozas példaul nagyjabdl harom o6ran at. Splényi Gabor ismertetett meg
a MatLapokkal, s attél kezdve allandbéan nagy izgalommal vartam a lap megjelenését,
természetesen az érdekes példai miatt. Alig vartam, hogy én is gimnazista legyek, €s be-
kiildhessem megoldasaimat. Az valahogy eszembe sem jutott, hogy meg lehet szegni a
szabalyokat, és korabban is be lehet kiildeni a megoldasokat. Erdekes, hogy Splényi Ga-
bor Dunaharasztira ment tanarnak, ott nésilt, s szegény ott is halt meg, tal fiatalon.

A gimnazium alatt Reiman Pista bacsihoz jartam maganérakra. Természetesen téle ta-
nultam a legtébbet: geometriai axiomatikat, projektiv geometriat, egy kis csoportelméletet
(azt nem nagyon szerettem, mert egy nem tul kénnyen olvashaté német nyelvi kényvbél
tanultuk), még grafelméletet is (akkor dolgozott a négyszog nélkili grafokon, melyekrél
hires tétele van) és persze sok mast. Rettentd jo volt vele lenni, a matematika szeretete
aradt beldle. Ezért 6rokre halas leszek neki.

Ugy hallottam, hogy igen komolyan sportolt is.

Otéves koromban kezdtem a vivas alapjainak elsajatitasaval és késobb is féleg vivtam,
masik nagyon korai sportom a muugras volt; 6t-hat éves koromban én voltam a legfiata-
labb muiugré Magyarorszagon. De sosem voltam benne j6. Evtizedekkel késobb, Baton
Rouge-ban, azért még boldogan ugraltam a trambulinrél, mig ki nem ficamitottam a val-
lamat. Sokat futballoztam, Ottusédztam. Elég sokaig versenyeztem is, amikor elmentem
Cambridge-be, Oxfordba, még angol valogatott is voltam. Anglidért vivtam Németorszag,
Franciaorszag, Lengyelorszag ellen. Egy parizsi, nagy parbajtérversenyen is indultam,
amelyiken én lettem a legjobb angol versenyzé.

Hogyan talalkozott Erdés Pallal?

Amikor 1957-ben megnyertem az Arany Daniel versenyt, Pali bacsi éppen itthon jart
és miutan mindig kivancsian érdeklédstt a matematikusok irant, elhivott magahoz. Persze
meg voltam débbenve ettél. Akkor kezd6dott hosszu kapcesolatom Erdés professzor urral.
Lenyltig6z6 eléadasokat tartott. J6 problémakat tudott adni, amit egy gyerek is megérthe-
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tett, érdekesnek tarthatott €s nem is volt reménytelen megoldania. Az elsé cikk utan —
amelyben egy problémajara adott megoldasom lek6zolte a sajat megoldasa mellé —, hala-
laig kapcsolatban maradtunk. Hatvanot éves koratol kezdve pedig tiszteletére a
cambridge-i egyetemen oOtévente konferenciat rendeztiink. Abban is Pali bacsi jatszott
szerepet, hogy a Trinity College-ba eljutottam. Egyetemista koromban irt érdekemben a
neves angol matematikusnak, Harold Davenportnak, akihez aztan 1962-ben, még az EL-
TE matematika szakos diakjaként, kimehettem egy évre Cambridge-be. Ott felajanlottak,
hogy az egyetem utan térjck vissza PhD-0sztondijasnak. Késobb Parizsba ¢s Oxfordba is
hivtak, de elébb egy tanévet a moszkvai egyetemen téltottem, ahol a nemzetk6zi hiru orosz
matematikussal, Gelfanddal dolgoztam egyutt. 1969-ben engedtek ki ujra nyugatra. El6-
szor Oxfordba, majd révidesen Cambridge-be, a Trinity College-ba keriiltem. Akkor mar
velem volt feleségem, Farkas Gabi szinészné is, aki itthon a Madachban és Pécsett jat-
szott, gitarozott. Tanitottam a kollégiumban, meg az egyetemen is és folytattam grafelmé-
leti és funkcionalanalizissel kapcsolatos kutatasaimat. Rengeteg didkom volt, sokkal
tobb, mint barkinek ott. Szerettem a tehetséges hallgatokat, Cambridge ebbél a szem-
pontbdl is kivételes lehetdséget nyujt. Egyik volt diakom a brazil akadémia tagja, de leg-
bliszkébb Tim Gowersre vagyok, aki nemrégiben nyerte el az egyik legnagyobb presztizsu
matematikai dijat, a Fields-érmét. O is eljétt az Erdés-konferenciara.

Hogyan latja a kézeli tanitvany Erdds Pal jelentéségét?

Elmondom azt a harom dolgot, amit Pali bacsi maga is fontosnak tartott sajat mun-
kassagabol. Az elsé az elemi médszerek hatasossdganak bizonyitdsa és terjesztése, amikor
egy matematikai problémat a leheté legegyszeribb eszkozokkel, ercdeti otletck segitségé-
vel probalunk megoldani. A masik a valdszintségi médszer, amelynek jelentésége igazan a
szamitogépek hasznalataval teljesedett ki. Segitségével addig hozzaférhetetlen probléma-
kat is meg tudnak oldani, melyek példaul szamitogépek vagy informacios halézatok terve-
zésénél kerulnek elé. A harmadik matematikai problémai. Ifjukoratol hires volt arrol, hogy
az altalanos elméletek gyartasa helyett konkrét problémakkal foglalkozott. Ezek megolda-
sa azonban sokszor teljesen uj matematikai diszciplinak kialakulasahoz vezetett. Tobb
ezer problémat fogalmazott meg, amelyek koéziil j6 néhanyat megoldottak azéta, masokkal
a koévetkezd generacidok probalkozhatnak majd.

On hogyan szokott dolgozni?

Valgjaban majdnem mindig papiron dolgozom, a csendet és nyugalmat szeretem. Szi-
vesen dolgozom egylitt masokkal is. Ahogy mondtam, nagyon sok jé diakom volt, akik
kozlil tébbekkel mindmaig szoros szakmai kapcsolatban allok, koézésen publikalunk.
Példaul az utobbi harom évben 6t fiatal, de nagyon sikeres angol matematikus latogatott
meg azért, hogy egyiitt dolgozzunk. Erdekes élmény volt az is, amikor évekig eljartunk egy
csapat cambridge-i tanitvanyommal az amerikai Baton Rouge varos egyetemére egy-egy
szemeszterre, ahol én 6ket oktattam, 6k pedig az ottani diakokat. Kiilonleges lehetéség
volt mindnyajunk szamara. Tébben kézulik bevallasuk szerint ott jittek bele az eléadas-
tartas technikajaba és jokat kutattunk ott is egyltt.

Mit tart legjellemzébb emberi tulajdonsdagdanak?

Nem szeretem a lustasagot és a felhokben jarast. Ugy tartom, hogy sem a matematika-
ban, sem az életben nem johet ki értékes dolog komoly munka befektetése nélkiil. Rettentd
halas vagyok a sorsnak azért, és nagyon szerencsésnek tartom magam, mert olyan tevé-
kenységért fizetnek, amiért valdjaban én fizetnék, hogy csinalhassam. Ha nagyon gazdag
lennék, az egyetlen dolog, ami valtozna, hogy lenne talan egy vagy két titkarom. Matematikai
titkar, aki a papirjaimat eltenné, és tudna mindennek a helyét, hogy ne kelljen keresgélnem
egy cikket. Kiilonben az életstilusom egyaltalan nem valtozna, csak tobb segitséget hasznal-
nék. Az a lényeg, hogy érdekes matematikaval tudjam télteni az egész idémet.

Hogyan kapcsolédik ki a munkabél?
Nagyon szeretem a sportot, de Cambridge-ben a hosszu évek alatt soha nem volt egy
perc idém arra, hogy a testemmel térédjek. Ez nincs ott benne a levegében. Tavasszal a
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tenisz elegans dolog, de a futas mar furcsasagnak szamit. Most Memphisben feleségemmel
majdnem minden nap lemegytink egy nagyon jo kis sportklubba. Csak az a baj, hogy
mind a két vallam megoperaltak, mert muugras kézben tébbszor kificamitottam. Emiatt
nem tudok rendesen szervalni a teniszben, de azért még mindig szeretek Uszni, futni,
sulyt emelni.

Ugy hallottam, hogy a memphisi egyetemen kiilén az On szdmdra létrehoztak egy tisz-
teletbeli megbizatdst: Chair of Excellence-t. Mit csindl Memphisben?

Meghivtak az ottani egyetemre. Nem kell oktatnom, és nem kell semmi adminisztraciét
végeznem; raadasul egy nagyon jo titkArném van. Az a feladatom, hogy a matematikai
életet felpezsditsem és észrevetessem a vilaggal, hogy Memphis matematikabél is j6 hely.
Azzal a reménnyel mentem oda, hogy kedvem szerint kutathatok és befejezhetem megkez-
dett munkaimat. A Trinity College-ba barmikor visszatérhetek, 6rékos tag vagyok.

Milyen a kapcsolata Magyarorszaggal?

Orémmel mondhatom, hogy kapcsolataim igen jok. Nagyon oriiltem, amikor vagy tiz
éve az Akadémia kiilsé tagjanak valasztott, mert ezzel megint lett ,hivatalos” kapcsolatom
Magyarorszaggal. Mostanaban tobbet jarok Pesten, s a Matematikai Kutaté Intézetben,
vagyis Uj nevén, a Rényi Intézetben szinte tagnak tekintenek, ami nagyon kedves téluk.
Sok j6 baratom és matematikai kollégam van ott, tobbek ko6zoétt Katona Gyuszi, az igaz-
gat6, Sés Vera, aki Erdés Palnak igen kozeli munkatarsa volt, Gydri Ervin, aki tavaly
latogatott meg Memphisben fél évre, Simonovits Miklos, aki most jon fél évre, s akivel
sokat szeretnénk dolgozni Erdés Pal hagyatékan, féleg problémainak Osszegyujtésén, és
Csiszar Imre, aki nemsokara remélhetoleg szintén jon Memphisbe egy szemeszterre.
Cambridge-be sok kivalé magyar didkot vittem dszténdijasként, s nagyon faj, hogy egyeld-
re még egy sem tért vissza Magyarorszagra. De nem adom fel a reményt, hogy idével né-
hany koézilik hazatér dolgozni. Most van két kedves magyar doktori didkom Memphisben,
ugy tinik, 6k visszatérnek majd.

Nagyon fontos személyes szalak is kotnek Budapesthez: édesanyam itt él, és harom
huigom is, csaladostél. Fiunkon kiviil csak Magyarorszagon van rokonunk. Ezt a magyar
Jintelligencia” nem tal sok tagja mondhatja el magarol. Ezen felill még fiank, Mark is
Pesten van: bar évekkel ezel6tt fiziologiabél kapott diplomat Londonban, most elkezdte
Pesten az angol nyelvu orvosi egyetemet. Nincs tul sok kapcsolata magyarokkal (csoport-
jaban 14 izraeli van és harom indiai), mégis nagyon élvezi az ittlétet.

Mit tart fontosnak az életben?

Erre borzaszté nehéz valaszolni. Lényegében egyetértek Pali bacsival, aki azt tartotta,
az élet célja, hogy az ember ne tegyen rosszat, s ne mulasszon el j6t tenni, ha van ra le-
hetosége. (Ezt persze 6 viccesen szerette kifejezni.) Konkrétabban azt mondanam, hogy
szeretnék nagyon j6 matematikat csinalni, és mindenben segiteni az igazan jo, tehetséges,
szorgalmas és becsiiletes fiatalokat.

Mik a tervei?

Most, hogy Pestre is jarunk, nemcsak Memphisben téltiink hossza idét, hanem Camb-
ridge-ben, Princetonban, és Magyarorszagon is. Ez elég nagy rohanassal jar, mert ezeken
kiviil még sok-sok mas helyre is megyunk. Ennek ellenére nagyon szeretnék olyan erével
kutatni, mint mostanaban, s szinte évenként szeretnék befejezni egy kdnyvet a kovetkezé
ot évben. S I I

Strehé Maria
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Tudomanytorténet

A filozofiai gondolat fényénél

Szazotven éve sziletett Alexander Bernat

WAz, hogy éveimben bizonyos kerek szamot ér-
tem, nem jelent nekem semmit, legféllebb azt, hogy
éveim szama fogyott eggyel. Hogy mit végeztem
eddig, nem szivesen nézem, mert ugy érzem, hogy
még nem mondtam meg mindent, amit meg akarok
mondani. S6t épp most szinte vdlsagos helyzetben
érzem magam, mint aki most késziil a rea nézve
donté szot kimondani. Befejezettnek se jo, se rossz
értelemben nem érzem magamat. Minthogy a jubi-
leumok igen gyakran zarépontot jelentenek, aka-
ratlanul is idegenkedtem a gondolatatél. Amily
szivesen odaadom magamat valamely tigynek, oly
nehezen adom oda a magam személyét célpontnak.
Mégis egészen masként fordult a dolog, mint gon-
doltam. Tanitvanyaim hivtak és e hivasnak eleget
tenni kételességemnek tartottam. Es nem is ban-
tam meg. A zajért, mely ily alkalommal vele jar, s
amelyet nem szeretek, béven karpotol a szeretet,
melyet nagyon szeretek. Igen boldognak érzem
magamat ebben a pillanatban. A megtiszteltetés
magaslatarél, ahova 6ndk félvittek engem, attekinthetem miikodésemet, akarasomat, szan-
dékaimat és bizonyos megnyuguvast érzek.”!

Az alkalom kivételes, az tinnepelt érezhetéen elfogodott. A hatvanéves filozofust em-
lekkonyvvel koszontik tanitvanyai, baratai és tiszteloi, személye iranti ,szeretetiiket” és
,ragaszkodasukat”, munkassaga iranti ,6szinte, igaz megbecstléstiket” kifejezve. Az em-
lékkényv kétségtelentil impozans vallalkozas. Otven szerz6 tanulmanya szerepel benne:
szerzok kozott a szazadel6 megujulo filozofigjanak minden fontos alakja jelen van, a ta-
nulmanyok koézil pedig nem egy a magyar filozofiatérténeti kanon maig maradando alko-
tasanak szamit. A kotetet az egyetem kupolatermében nyujtjak at az Unnepeltnek,
laudatiok kiséretében. Az ajandékot atvéve és az udvozlé beszédekre felelve a filozofus
koszono valaszt rogtonoz. Valasza vallomas lesz, az életit és a munkassag alighanem
legjelentésebb onreflexioja. Szenvedélyes tanarember, igazi mestere a szonak, dnmagarol
azonban nemigen szeret beszélni. Itt most, ugy érzi, mégis ezt kell tennie.

Palyajanak csucsan van éppen, amit elérhetett, csaknem mindent elért mar. A buda-
pesti egyetem rendes tanara, az Akadémia levelezo tagja, sikeres filozofiai kiadvanysorozat
szerkesztdje, jeles filozofiai mufordité, ismert publicista, népszeri eléado. Nem egyetlen
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csupan a tobbiek kozétt: azokban az években a bolcselet alkotéi és a bolcselet irant ér-
deklédé szélesebb kozdnség szamara egyarant a filozofiai tudomanyossag elsé szamu
személyisége. Hogy megpezsdiilnek a filozofiai intézmények; hogy a kultara egészén beliil
6nallo helyet nyer el a filozofia; hogy az alkotok és befogadok viszonyrendszerében meg-
sziiletik a filozofiai élet; hogy kialakul a jelentds teljesitmények létrejottéhez sziikséges
intézményes-szellemi hattér: mindez alighanem els6 renden az 6 érdeme. A kdszonté be-
szédeket zavartan elharito iinnepeltnek van mire szerénynek lennie.

Nem a sors kivalasztottja és az istenek kegyeltje pedig: palyajanak minden sikeréért
szigoruan meg kell megklizdenie. A zsido kispolgarsagbdl indul, a kiépiilé szabadelvil
rendszer teszi lehetévé az elérejutasat. Kivételesen tehetséges és térekvo fiatalember: az
érettségit magantanuléként letéve, mar tizenhét évesen bolcsészhallgato, két szemesztert
abszolvalva pedig, professzora 6szténzésére, kiilféldon folytatja tanulmanyait. Té6bb mint
hat évet tolt Nyugaton, csekélyke dsztondijban részesilve vagy éppen mindennemd anyagi
tamogatas nélkul Bécs, Berlin, Goéttinga, Lipcse, Parizs, végil London egyetemeit latogat-
ja. A korszakban sziletik meg a filozofiatorténet modern tudoméanya és a korai,
pozitivisztikus neokantianizmus iranyzata: 6 is ezzel a kettds 6sztdnzéssel érkezik haza
tehat. Termékeny szerzé lévén hamar habilital, am egykori professzoranak katedrajat nem
6 kapja meg: kozépiskolai tanari munkara kényszeril, mas egyetemeken tanit. Mar elmu-
lik 6tven esztendés, mire a budapesti bolcsészkar frissen alapitott filozofiatérténeti tan-
székét elfoglalhatja.

A sziiletésnapi innepség idején palyaivének majdnem a legtetejére ért el. Az akadémiai
rendes tagsag, a bolcsészkari dékani tisztség, a Filozofiai Tarsasag elncksége meg a tarsa-
sagi folyoirat szerkeszt6i pozicidja van mar csupan elétte.

% Kk

A filozéfiat, igy gondolkodtunk, nem lehet kézikényvekbdl megtanulni. Le van az rakva
ama nagy filozéfusok mtiveiben, kik egy-egy korszak gondolkoddsat, egy nemzet szellemét,
az emberi elme legfelsébb aspirdciéit tolmdcsoljak. A mi e miivekben dssze van hordva, az
kézkincse az emberiségnek, az minden nemzetnek a gazdagsdga, melybdl ha valamelyik
nem merit, oktalanul és sziikségtelenil maga magat kdrositja. A magyar szellem pedig
tényleg nem vette ki a részét az emberiség e kb6z0s vagyonabdl. A nagy filozéfiai miivek
kézil alig volt egy is, melyet élvezhetd ujabb forditassal magunkéva tettink volna. Ezen a
bajon akartunk a »Filozéfiai frék Tara« meginditdsdval segiteni.”™

Nagyszabasu, életut-meghatarozo programjanak, a filozéfia meghonositasanak legje-
lentésebb programpontja alighanem ez. Ha egész életében semmi mast sem tesz, csak a
Filozofiai Irék Tdra koteteit tervezi, szervezi, forditja és gondozza: a magyar filozéfia torté-
netébe akkor is foltétlenil beirja a nevét. A vallalkozas nem kevesebb mint négy évtizedet
ivel at: az elézd szazad utolsod két, és az 0ij szdzad elsé két évtizedét. Osszesen huszonki-
lenc mu jelenik meg a keretében: Platéntol Arisztotelészen, Brunon, Descartes-on, Pasca-
lon, Spinozan, Hume-on, Diderot-n és Kanton keresztiil Schopenhauerig a filozofiatorténet
megannyi klasszikusa.

A hatalmas munkat lényegében teljesen hazivallalkozasban kezdi el és személyes ligye-
ként folytatja, kizarolag gyermekkori baratjara €és hiiséges szellemi tarsara, Bandczi Jozsefre
tamaszkodva. Az Akadémiatél kapott tamogatas jobbara csupan erkoélesi s csak sokkal ki-
sebb mértékben pénzigyi természeti: a vallalkozassal egyltt jaro sokféle apréomunkat min-
denesetre egyaltalan nem tudja anyagilag honoralni. Kivalasztani a megfelelé miivet, megta-
lalni hozza a megfelel6é forditot vagy elkésziteni a forditast, elészot, utdszot, jegyzeteket irni
hozza, gondozni a szdveget, sajto ala rendezni a kéziratot, megszerkeszteni a kotetet, ellené-
rizni a korrekturat: minden az é dolga. Evtizedeken keresztlll végzi ezt, joforman ingyen,
szembeszallva a szakma kezdeti ellenségességével és a kozonség kezdeti érdektelenségével.
Bizonnyal olyasmi ez, amit csak a megszallottak lelkesedésével lehet csinalni.

A magyar filozéfiai minyelv egységesitését a ,magyar filozéfia” elengedhetetlen feltéte-
lének latja. Amikor elindul, a helyzet ez ligyben meglehetdsen vigasztalan. A filozofia ma-
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gyar nyelvi muvelésének, természetesen, komoly tradicidja, az egységes filozofiai miinyelv
megteremtésének tobb jelentds kisérlete van mar. Az Apaczaival megkezd6dé és a Kant- és
Hegel-vitakkal kiteljesedd folyamat azonban még korantsem nyert megnyugtaté befejezést.
A filozéfia magyar nyelve fejletlen, zlirzavaros, anarchikus, nélkilézi a megallapodottsa-
got, hianyoznak beléle az altalanosan elfogadott terminusok. Meggy6zédése szerint a ba-
jokon elsésorban forditasokkal lehet segiteni. Az eurépai bolcselet klasszikusainak muveit
tolmacsolva, mondja, nem csupan a magyar irodalom korpusza gazdagszik: a magyar
nyelv lehetdségei is kiteljesednek. A Filozéfiai frék Tara, bar szerepelnek benne eredeti
muvek is, elsé renden forditassorozat. Forditasaiban keriili a purizmust: az idegen termi-
nusok magyaritasat nem erélteti, a magyar terminusokat csak fokozatosan javasolja beve-
zetni. A megoldas azonban lassan meggy6zé sikert arat: az itteni forditasok alapveté sze-
repet jatszanak a magyar filozofiai minyelv megszilardulasaban.

A magyar filozofiai élet megteremtése: igy talan tulzénak és fellengzésnek hangzo to-
rekvés. O pedig, mindenesetre, ugy tiinik, nem kevesebbet szeretne. Indulasa idején,
kétsegkivill, nincs filozéfiai élet. ToObbé-kevésbé megszilardult intézmények, jelesebb vagy
kevésbé jeles teljesitmények persze vannak: a filozofiatudomany része az akadémiai disz-
ciplinak rendszerének, a filozofia szerepel a bolcsészképzés targyai kozott, a konyvkiadas-
ban jelennek meg filozofiai munkak. Filozofiai élet azonban nincs. A filozofiai élet viszony-
rendszer: alkotok és befogadok, a miiveket alkoto filozoéfiai elit és a muvek irant érdeklédé
kozonség kolcsonos kapcesolata. A forditassorozat valéban nem csupan a mivek alkotasat
Oszténzi: a muvekre kivancsi olvasokozonséget is kineveli. Kiadasa soran szerkesztoje
tudatosan valtogatja a popularisabb és ezoterikusabb muveket, a régebbi és ujabb
klasszikusokat, ravaszul megteremtve és kielégitve a filozéfia szlikségletét. A kisérlet nem
is remélt sikerrel jar. A Filozéfiai Irék Tdra igazi sikersorozatta valik: kéteteib6l mindegyre
ujabb kiadasokat kell sajto ala rendezni. A megteremtett és kielégitett filozofiai sziikséglet,
a kinevelt olvas6kdzonség nyoman pedig létrejon maga a filozoéfiai élet.

* %%

A philosophia mint tudomany, mindig eliilrél kezddédik, mert a philosophia mint az elme
sziikséglete is mindig 1jbdl keletkezik a szemlélédo lélekben. A specialis tudomdnyok olya-
nok, mint az igen magas hegyek, csucsuk elvész a téviiknél allénak tekintete eldl, nagyon
faraszté utak vezetnek f6l a magasba, vezeté nélkil nem lehet eligazodni rajtok. A
philosophia olyan, mint a véghetetlen tenger, rejtélyessége az elsé pillanatra nyilvanvalé,
Jjami rajta kalauz nélkil még nehezebb, de legalabb nyitva latszik eléttiink egész mérhetet-
lenségében.™

Hatasa alighanem jelentékenyebb, mint teljesitménye. A hatasa oriasi, a teljesitménye
tiszteletre méltd, de nem igazan mély és nem igazan eredeti. Ha az intézményteremtot
nézzuk, a korszakban, sét talan a magyar filozéfiatérténeti folyamat egészében nincs nala
jelentékenyebb személyiség. Ha a filozéfusra tekintlink, talan a korszakban, palyatarsai és
tanitvanyai kéz6tt is akadnak nala mélyebb és eredetibb gondolkodok. O elsésorban koz-
vetito: a bolcselet kiilonféle eurépai hagyomanyainak meghonositéja. Terjedelmileg hatal-
mas és tematikailag sokagu életmuvét a jo értelemben vett ismeretterjesztés nemes pato-
sza hatja at. Kiterjedt muveltséganyagat olyan kincsnek tekinti, amelyet meg kell osztania
nemzetével. Nem kivan sajat rendszert alkotni: a bélcselet nagy rendszereivel szeretné
megismertetni kdzonségét.

Ahogy minden nemzedéktarsara, indulasakor 6ra is két irany hat a legerésebben: a
pozitivizmus és a neokantianizmus. Ahogy azonban nemzedéktarsai kéziil csupan keve-
sen, 6 mindvégig megdrzi mindkét irany erds befolyasat. A filozéfia tudasszintetizalé fela-
datanak pozitivista meggyo6zdédése és transzcendentalis feladatanak (neo)kantianus foélfo-
gasa: mindketté olyasmi, ami egész palyafutasat végigkiséri. Hatalmas életmiivében sza-
mos filozéfia-meghatarozasra akadunk, a filozéfia fogalmara és fejlédésére vonatkozo
nézeteit azonban legkoherensebb formaban akadémiai székfoglalo eloadasanak bevezetd
fejezeteiben foglalja 6ssze.
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A filozdfia fogalma? A filozoéfia a racionalis megismerés eszkdze. Akkor jon létre, amikor
a racionalis gondolkodas elvalik a mitoszok ,képeket alkotdé phantasigjatol”. Az a kérdés
azonban, valéban tudomany-e. A tudomanynak, ugye, szikségképp 6nallé targya és sajat
modszere van. A filozofianak pedig, latszdlag, se onallo targya, se sajat modszere. Mod-
szer? Amiket sajatos filozéfiai médszereknek neveziunk, valgjaban nem azok. Nem jelente-
nek mindenki altal elsajatithaté és alkalmazhato eljarasokat, raadasul a veliik elért ered-
mények sem nevezhetdk megbizhatonak. Targy? Valamikor, az antikvitas idején a tudas
egészét filozofianak nevezték, azéta azonban egyre tobb és tébb tudasterilet szakad ki
beléle, 6nallé tudomanyként nyerve el autondémiajat. A filozéofia térténete: 6nnoén targya
oOsszesziikiilésének torténete. Ha se sajat modszere, se 0nallé targya, mi hat a filozofia? A
filozéfia, hangzik a valasz, az egyes tudomanyok kozotti 6sszekoto kapocs. Nem rendszeres
tudomany: az emberi tudas Osszefoglalasa és rendszerezése. A filozofia: a tudomanyok
tudomanya, a tudas, az igazsag a maga egészében.

A filozofia fejlédése? A tudomanyok fejlédnek, ha a filozofia tudomany, neki is fejlod-
nie kell tehat. Marpedig, szemben a tudomanyokkal, a filozéfia latszélag nem fejlédik. A
tudomanytorténet: a folyamatos fejlédés térténete, benne minden kévetkezé az elézére
tamaszkodva folytatja a munkat. A filozofiatérténet: a folytonos ujrakezdés torténete,
benne mindig mindenki el6lrél kezd mindent. A fejlédés azonban nem csupan hozzaadas
utjan torténd novekedés: szerves folyamat is. Igy, a szerves szerves fejlédés értelmében a
filozofia is fejlodik. Fejlodését négy tényez6 hatarozza meg: a vallas, a tudomany, a koz-
muveltség és az igazsagkeresés. A vallas sziili a filozofiat, de nem 6 neveli f6l: a filozofia
emancipalddik téle, szembefordul vele, ha mindvégig hatnak is egymasra. A tudomanyok a
filoz6fiabol valnak ki, am a filozéfia maig fiigg téluk: éppen az 6 eredményeiket foglalja
ugyanis egységbe. A kozmuveltség, a korszellem emberi lelkekben kifejezédé megnyilva-
nulasa ugyancsak hat a filozéfiara: a filozofia éppen a kdzmuveltség tudatossa lett kifeje-
zédése. Az igazsagkeresés végul a negyedik hatétényezé: a filozofia torténete voltaképp az
emberi tudasnak az igazsaghoz vald végtelen kozeledését irja le.

* %k

Az egyén kivalésaga abban nyilvanul, hogy kora gondolatait vilagosabban gondolja,
érzéseit erésebben tapasztalja, sziikségleteit inkabb érzi. Eppen korszeriiségében mutatko-
zik langesze. Nem tudok se nagy festét, se nagy kéltét, se nagy filozéfust vagy allamférfiut,
ki nem kordanak embere, profétdja, tolmdcsa, vezére lett volna.™

Kivalo, irodalmi szinvonala portretista. Sajatképpeni miufajanak éppen a bolcseleti és
irodalmi személyiségeket egyszerre bolcseleti és irodalmi eszkoézékkel megjelenité portré-
esszé tekintheté. Nyilvanvaléan szoros Osszefliggésben all ez gondolkodéi beallitottsagaval
és folvallalt szerepével. Gondolkodéi beallitottsaga a kozvetitée, félvallalt szerepe a tanaré:
a kézvetité-tanarnak pedig masok gondolatait és miiveit kell megjelenitenie. O pontosan
ezt teszi, faradhatatlanul és kittinéen. Remek érzéke van hozza, hogy a gondolat és a mu
mogott folvillantsa a gondolat és a mu szlletését, bemutassa a gondolkodot és a muvészt
is. Képes ra, hogy joforman belebijjék mas személyiségébe: mintegy az 6 fejével gondol-
kodva, ujjaalkossa a gondolatot és a miivet.

Valamennyi portréjat itt nem vehetjik szamba. llaladla utan Osszegyujtott portré-
esszéinek kotetében szerepel irds Michelangelorol, Rousscau-rél, Taine-rol, Eotvosrél,
Petofirél, Jokairol, Mikszathrol. Négy alakr6l azonban feltétlen meg kell emlékeznunk:
Kantroél, Spinozar6l, Shakespeare-rél és Madachrél. Kant a palyakezdet, Spinoza a palya-
zaras kiemelkedé szerepléje, Shakespeare és Madach végigkiséri egész munkassagat.

Noha semmiképp sem ortodox neokantianus, meghatarozé szerepet vallal a hazai
Kant-recepciéban. Lipcsében megvédett doktori értekezését A tiszta és kritikdja legbonyo-
lultabb fejezetének, a kategoriak transzcendentalis dedukcidjanak szenteli. Kant-életrajza
— ennek sajnos csupan elsé kétete késziil el — a legelsé modern magyar filozofiatérténeti
monografia. Kant-forditasaival alapvetden jarul hozza a magyar filozofiai miinyelv megszi-
larditasahoz. Hogy idéstdé férfiként mind tébbszor fordul Spinoza felé, valoszintleg a
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zsid6 identitas hatasat kell észrevenniink mogétte. A zsidé szarmazasu, és zsidd vallasat
kifejezett nyomas ellenére is megérzé professzort minden bizonnyal a hitkoézségébdl kita-
szitott zsido gondolkodé kezdi érdekelni Spinozaban. Szentel neki német nyelvii monogra-
fiat, magyar nyelvii életrajzot, német és magyar nyelven egyarant megjelent tanulmanyt,
Balogh Arminnal egyiitt leforditja a spinozai Etikdt.

Shakespeare: érdeklédésének mindegyre meg-megujuld targya. Nem szakmabeli iro-
dalomtorténész, mégis faradhatatlan apoldja a magyar Shakespeare-kultusznak: a Kisfa-
ludy Tarsasagban Shakespeare-bizottsagot hoz létre, a Magyar Shakespeare-tir szerkesz-
téje, Shakespeare-matinék szervezdje. Szamos eléadas és tanulmany mellett két 6nalld
kotetet is szentel Shakespeare-nek: egy atfogd életrajzot és egy Hamlet-monografiat. A
palyajat végigkiséré masik iréfejedelem Madach. Az ember tragédidjanak filozéfiai kolte-
ménye, a maga monumentalitasaval és minden térténést a térténelem egészére vonatkoz-
tato torténetfilozofidjaval, a nem létez6 hazai filozofiai hagyomanyt potlé jelentéségi muve
emelkedik a szemében. Beszél az irérdl eldadasban, ir rola ujsagcikket, tanulmanyt, port-
réesszét, a fomu szovegét kommentalt kiadasban bocsatja kézre.

Kantrol, Spinozarél, Shakespeare-rél és Madachrol beszélve, legjobb lapjain képes ve-
lunk elhitetni, hogy maga Kant, Spinoza, Shakespeare vagy Madach beszél hozzank.

* ke k

~De minden korszaknak megvan a maga specialis feladata minden nemzet kérében. Mi
magyarok is jartuk a hagyomdnyok iskoldjat és el iparkodtunk igazodni a nagy vildgban.
Most azt a feladatot sem szabad mellézniink, melyre eddig a sors kevés alkalmat adott,
hogy sajat lelkiinkbe mélyedjiink és a magunk sajatsagat a filozéfiai gondolat fényénél
folismerjtik, megerdsitstik és a kultiirai élet nagy kézdsségében érvényesitstik.”s

A ,nemczeti filozéfia” kérdése: bolcseleti munkassaga legfontosabb gondolatainak egyi-
ke. Nem csupan mély elkoételezettje a filozéfia meghonositasanak, a ,magyar filozéfia”
megteremtésének. Nemzet és filozéfia viszonyanak problémajat, ,nemzeti filozéfia” és
.magyar filozofia" kérdését tobbszdr is 6nallo reflexid targyava teszi. A két legjelentésebb
dokumentum itt, figyelemre mélté modon, palyafutasanak két kiemelkedé pillanataban
fogalmazott irdasa: az akadémiai székfoglalé eléadas és az Athenaeumbeli programtanui-
many. Eletutja két fontos pontjan — amikor mar meglett emberként akadémikussa va-
lasztjak, s amikor immar idds tudosként atveheti a Filozofiai Tarsasag folyoiratanak szer-
kesztését — ugy érzi tehat, hogy az egész tevékenységét meghatarozé gondolatokat kell
tematizalnia. A két dokumentumbél vilagosan kirajzolodik a nemzetrél, a .nemzeti filozofi-
arol” és a ,magyar filozofiarol” vallott f6lfogasa egyarant.

Nemzetfolfogasanak két fogalom a tengelye: a .néplélek” és a ,nemzeti szellem” fogal-
ma. A .néplélek”, mondja, a konstans alap, a ,nemzeti szellem” a valtozé félépitmény. A
.néplélek” kvazi ,természetrajzi” fogalom: a nép szellemi tulajdonsagainak és viszonyainak
foglalata. Természeti tényezdk, az éghajlat, a talajviszonyok, az eredeti foglalkozas nyoman
alakul ki. Minthogy a nagy tomegeket a fols6bb kultara alig érinti, évszazadok folyaman is
csupan keveset valtozik, igy viszonylag allandé tényezének tekintheté. A .nemzeti szellem”
kulturtérténeti fogalom: a ,.néplélekbél” kihajtott szellemi tartalmaknak és viszonyoknak a
foglalata. Elemei az emberi lelkek, a koztiik 1évé viszonyok elsé formdja a nyelv, melyet a
raépliilé szokasok és intézmények kovetnek. Nem kész jelenség: folytonos alakulasban van.
A ,néplélek™: a forma, a tehetség, az erd: a .nemzeti szellem™ a tartalom, a megformalt
mualkotas, az eré produktuma. A .néplélek” befolyasolja a ,nemzeti szellemet”, de nem
hatarozza meg: a ,nemzeti szellem” fejlédéséhez mas tényezok is hozzajarulnak. A ,néplé-
lek” szoros antropologiai egységgé flizi 6ssze a népet, a ,nemzeti szellem” csupan lazabb
koteléket képez. A politika, a vallas, a muveltség nemcsak szellemi egységet teremthet a
nemzetben: a kiilénbségeket is gerjesztheti. A kilonb6z6 ,.nemzeti szellemek” nem allnak
harcban egymassal: kiegészitik egymast, valamennyien az emberiség Kkozos
kultarkincsébol meritve. Csak a gorog kultura tisztan autochton, azoéta viszont nem lehet
immar szé érintetlen ,nemzeti szellemekrél”. A nemzetek — néplik lelkétol befolyasolva
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ugyan — a vilag kulturalis 6rokségén osztoznak, és ahhoz jarulnak hozza. Nemzeti és
egyetemes kozott nincs hat ellentmondas. A nagy alkotas csak nemzetiként lehet naggya,
a nagy nemzeti alkotas egyben egyetemesen érvényes azonban.

A .nemzeti filozofia” fogalmat a .néplélek™ és a ,nemzeti szellem” fogalmabol kiindulva
bontja ki. Egyetlen filozéfia 1étezik csupan, amelyben maradéktalanul érvényesiill a nem-
zeti jelleg: a gorog filozofia. A gordg filozofia igazi nemzeti filozofia: amit a gérég szellem
atelt, a gorog filozofia gondolatokba foglalta. Egyetlen mas filozofia sem teljesen autochton
nemzeti filozofia azonban: minden mas filozofia alapja ugyanis egyrészt a gorog bélcselet,
masrészt a kereszténység egyetemes szellemi tényezdje. Az WUjkori filozofidkban nem
kénnyu hat kimutatni a nemzeti elem szerepét. A kézelebbi vizsgalodas azonban, ugy-
mond, azt mutatja, egy-egy nemzet filozo6fidjaban a .néplélek” és a ,nemzeti szellem™ egya-
rant kifejezést nyer. A .néplélek™ a tudomanyon, illetve a tudomanyt meghatarozé prob-
lémakon keresztill hatol be a .nemzeti filozofiaba”. Hogy hol mi valik problémava, s igy mi
eredményez tudomanyt: az adott nemzet népének lelke magyarazza. Németorszag, példaul,
a spekulativ matematika, az absztrakt tudomanyként formulazott esztétika, a természet-
tudomany eltévelyedését jelenté természetfilozéfia hazaja. Franciaorszag: a szerves élet
magyarazoelvét ado evolucidelmeélet sziuldhelye. Anglia: a nemzetgazdasagtan, a tapaszta-
lati l1élektan, a tapasztalati szociolégia meg a gyakorlati etika otthona. A .nemzeti szellem”
ellenben a nemzet reprezentativ filozéfusaiban jut kifejezédésre. Bruno példaul, mondja,
az olasz, Descartes a francia, Hume az angol, Kant a német szellem reprezentativ filozéfu-
sa. Bruno: a .leggorogebb™ modern filozéfus, a természethez valo koltéi vonzodas képvise-
16je. Descartes: az emberi elme autonomigjanak megfogalmazéja. Hume: a gyakorlati
szellem metafizikaellenességének kifejezéje. Kant: az elme legbelsébb alkatanak faradha-
tatlan vizsgaldja.

A .magyar filozofia” meghatarozasahoz a .nemzeti filozéfia™ tovabbgondolasa nyoman
érkezik el. A magyar gondolkodastorténetben, tgymond, meg kell kiilonbéztetniink az
atlagos filozofiai gondolkodast €s a jelentds filozofiai teljesitményt. A filozofiai gondolkodas
természetes €s szukséges fazisa a gondolkodasnak: a magyar szellemtél sem idegen tehat.
A jelentds filozofiai teljesitmény hianyanak tarsadalomtérténeti okai vannak: az 6nallo
nagy bolcselet akadalya, végsé soron, a megkésett nemzetfejlédés. A magyar filozofiatorté-
net f6bb alakjain végigtekintve megfogalmazhatok a ,magyar filozéfiai észjaras™ korvona-
lai. A magyar filozofiatél eszerint idegen a skolasztika dogmatizmusa — szabadsagszere-
tetlink 6v meg téle —, nem ver gyokeret benne a materializmus — sem angol utilitarista,
sem francia mechanikus, sem német természettudomanyos formajaban —, nem honos
benne a szkepticizmus — a .faradt” elmék és korszakok filozofiaja —, hianyzik beldle a
misztika — az .alaktalan magabamélyedés™ és a ,sapadt fényld intuiciok™ boélcselete. A
negativ megallapitasok irjak koril a pozitiv folfogast. A magyar szellem eszerint a francia,
az angol és a német szellem kozott foglal helyet: .bizik a gondolatban”, mint a német,
»Szereti a vilagossagot™, mint a francia, a ,realitast”, mint az angol. A német idcalizmust
egyrészt .vilagossagi sziikségletével”, masrészt ,valosagszeretetével” korrigalja tehat. Des-
cartes Discoursaban leirt hires — a kényvtartudomanytol a vilag nagy kényvén at a belso
vilag folfedezéséig ivelé — fejlédésut, fejezédik be a gondolatmenet, a boélcselettorténet
elmult szazadainak nagy szakaszait is leirja: a koézépkori kényvtartudomanyt a rene-
szanszban a vilag nagy konyvének foltarasa koéveti, hogy Kanttal végil énmagara eszmél-
jen a ,belsé mikrokozmos”. A magyar filozofianak is ezen a fejlédésuton kell végigmennie
tehat.

* %k

WA miivészet vildga letéteményese azoknak az eréknek, melyek erénket gyarapitjak, va-
lonkat megévjak és emelik. Itt all eléttiink, nagy csodaként, hihetetlentul vdltozéan és
valtozékosan, évezredes fejlédésében, belathatatlan sokasagaval a formaknak és iranyoknak.
Van-e benne egység, dsszhang? Van-e fejlédésében rend, térvényszeriség? Mikép jétt létre?
Hogyan tett szert arra az erére, mellyel rank hat? Mely tulajdonsdgainak kdszéni erejét?’¢
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Az életmu sulypontjat, mennyiségileg tekintve, bizonyosan a muvészetfilozofia-
esztétika €s az irodalomesztétika adja. Még berlini egyetemistaként az esztétikai elemzés
lélektani foltételeirdl tart fololvasast a bolcsészeti egyletben: legelsé publikaciéinak egyike,
a liberalnacionalizmus fiatal nemzedékének lapjaban megjelent dolgozata a Faustot és Az
ember tragédiqjat veti Ossze; szamtalan hosszabb-révidebb esztétikai-irodalomtoérténeti
tanulmanya soraban ir mivészetbolcseleti dialogust, muivészetpedagogiai dsszefoglalast,
Shakespeare-monografiat, o6nallé konyvnyi Hamlet-elemzést, Madach-esszét, nehezen
félmérhetdé szami mivészet- €s szinikritikat. Gyakori utazasai alkalmaval szenvedélyes
muzeumlatogato: esztétikai folfogasanak a miivészetfilozofia hagyomanya mellett egyen-
rangu forrasat képezik a Louvre-ban és a National Gallery-ben, az Uffiziben és a Pittiben
latottak. A mualkotasokkal vald talalkozas szamara nem egyszeruen tarsasagi alkalom:
valoédi egzisztencialis élmény, a mualkotasok értelmezése pedig nem szimpla rutinfeladat:
bolcseleti belatasok megsziletését segité tapasztalat foldolgozasa.
vészet, mondja, utanozza a természetet, de egyben tul is lép rajta. Hogy megsziilessen, két
tényez6 kell hozza: a fantazia €s az élet. A fantazia: minden muvészet kézos alapja, a fan-
tazia objektivalasa: minden muvészet kozos elve. A fantazia, az alkoté képzelet a valosag-
bol veszi anyagat, am azt atalakitva valami ujat hoz létre. Segitségével lehet tullépni a
természeten, s eljutni a belsé igazsagig €s a lényegig: a muvészetig tehat. Az élet egyrészt a
valésag jelenségeit, masrészt a valosag jelenségeinek ismeretét jelenti. A muvészet kettés
értelemben is az élet utanzasa: életet abrazol €s sajat élete van. A természetben ,.tisztatla-
nul” és ,zavarosan” jelentkezé élet a miuvészetben ,tiszta” és ,elvont” alakjaban jelenik
meg eléttink. A fantazia és élet kettésségében megragadott utanzaselmélet 6sszességében
képes tullépni a naturalisztikus természetmasolas korlatain: a miivészi valésagabrazolas a
szubjektumnak nagyobb szerepet szano elméletét eredményezi.

E muvészetelmélet bazisan a szazadfordulé muvészetének modern tendenciait eluta-
sito, a kortarsi akadémizmushoz kozel allo muvészetkritikai munkassag bontakozik ki. A
kritikusnak a modern muvészet jelenségeirél szinte kizarélag biralé véleménye van. A
modern muvészet a folfogasaban liresen artisztikus, nehezen értheté és 6ncéluan érzéki.
Az Ures artisztikum technikai ligyeskedéssel és tartalmatlan virtuozitassal fedi el a muvé-
szl invencidé hidnyat. a nehéz érthetéséget a vilagossag lebecsiilése és a mélység hamis
latszatanak igyekezete eredményezi; az oncéla érzékiség a drasztikus hatasok kergetése-
ben és a szexualitas szemérmetlen kiteregetésében nyilvanul meg. Mindezekkel szemben
az igazi muveészetnek harmoéniat kell sugaroznia. A harménia, ugymond, az esztétika
csucsfogalma: a mualkotasokat szemlélve az élet harménidjanak érzése kell, hogy elfogjon
benntinket.

*® %k

A filozéfiai gondolat abban kiilénbodzik mds gondolatoktdl, hogy a szellemi élet egészére
tranyul, az egész szellemi életet éntudatossa és ezzel magardl biztossd, energikussd, céltu-
datossa teszi. A filozéfiai gondolat kézépponti tiiz, mely mindenfelé erdt daraszt és kdzéppon-
ti nap, mely az egész szellemi életre vildgossdgot vet.?

Sok egyéb intézményes szerepe mellett a tizes évek masodik felében a Filozéfiai Tarsa-
sag elnoke, s a tarsasag folydiratanak, az Athenaeumnak a szerkesztéje. Mindkét funkci-
ojat uj lehetoségnek tekinti, hogy folytassa azt, amit elkezdett: a filozofiai tudomanyossag
hazai terjesztését és népszerisitését. Tevékenysége nyoman mindkét forum megujul és
jeles korszakaba lép.

A tarsasag a szazad elso esztendejében alakul meg, s j6 ideig voltaképp nem egyéb bol-
cseleti érdeklédésu tanaremberek énképzékorénél. Létrehozéi egyértelmiien kritikai szan-
dékkal lépnek fol: a hivatalos, akadémiai-egyetemi intézményrendszert ugyanis sziiknek
és elidegenedettnek érzik. Sziiknek, amennyiben nem nyujt teret a filozofiaval foglalkozok
masodvonala — els6sorban a némi publikaciés tevékenységet mar maguk mogott tudoé
koézépiskolai tanarok — szamara, és elidegenedettnek, amennyiben képtelen valodi hatast
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gyakorolni a tag értelemben vett szellemi élet egészére. A filozéfiai status quo megtérése és
a filozéfia kulturalis hatasanak kiterjesztése azonban, hasztalan a torekvés, nem sikeril.
A tarsasag jo szandéku és lelkes dilettansok foruma marad.

Az Athenaeum még az el6zé szazad kilencvenes éveinek elején indul, s mindaddig fa-
radt és dogmatikusan szerkesztett kozldnynek szamit. Voltaképp az akadémia ,bolcseleti
és allamtudomanyi folydirata”, szerény képességu alapitd szerkesztéje a pozitivizmus
forumanak szanja. Tematikailag tilsagosan nyitott, iranyzatilag talsagosan zart koncepci-
ot tiikr6zd lap lesz tehat: a filozofiai cikkeken kiviil mindenféle allamtudomanyi-kulturalis
ismeretterjeszté kozleménnyel, a filozofiai rovatban meg a pozitivizmus monopéliumaval-
hegemoniajaval. A szazadfordulé filozofiaja hiaba lesz hat izgalmas, a bemutatasara ren-
delt organum képtelen visszatiikrézni ezeket az izgalmakat. Megfaradt, szinvonaltalan,
életidegen, lassu és unalmas lap marad.

Amint kézbe veszi Oket, a tarsasagot is, az Athenaeumot is jelentésen atformalja. A
valtoztatasok legfontosabbja a két forum egyesitése. A tarsasagot atvéve megszunteti an-
nak korabbi kézlonyét, s — minthogy az akadémia lemond réla — az Athenaeumot teszi
meg tarsasagi lappa. Iranyitasaval az intézményes status quo ellen szervezett tarsasag
maga is az intézményes status quo részéveé valik, és a filozofiai tudomanyossag kulturalis
terjesztésének kitlingé férumava emelkedik. Szerkesztésében pedig az Athenaeum elsd
fénykorat éri meg, tébb kiemelkedé bélcseleti produkcidval, megbizhaté tudasu masodik
vonallal, a kortarsi aramlatok gyors recepcidjaval, a bolcseleti iranyok pluralizmusaval,
figyelemre mélté6 mufaji gazdagsaggal. A szerkesztdi valtoztatasok koézott formaiak €s tar-
talmiak egyarant vannak. A formai valtoztatasok lényege a lap folydiratszeriibbé alakitasa:
gyakoribba valik a megjelenés, révidiilnek a kézlemények, 1j rovatok indulnak. A tartalmi
véltoztatasok lényege a szerkesztdi koncepcié gyékeres fordulata: a korabbi, tematikailag
nyitott és iranyzatilag zart koncepcié helyett Gij, tematikailag zart és iranyzatilag nyitott
koncepci6 érvényesitése. Az 0j szerkesztdé tehat, egyrészt, par excellence filozoéfiai folyo-
iratta alakitja a lapot, megsziintetvén az allamtudomanyi meg a kulturalis publikaciokat.
A filozofiai kozlemények tekintetében pedig, masrészt, nem végez iranyzatos szelekciot, a
folybiratot nem tekinti tehat valamilyen filozoéfiai iranyzat kizaroélagos kozlonyének. Tag-
kebli, nyitott, értékorientalt program lesz ez. Kidolgozéja arra térekszik, hogy a korszak
minden lényeges irdnya és fontos szerzdje hangot kapjon a folyéirat hasabjain.

Es valéban igy torténik. A tizes évek masodik felének Athenaeuma tényleg a korszak
teljesitményeinek hi tikrévé valik. Iranyzatok? Itt van minden, ami a — pozitivizmus
hegemonigjanak szazadfordulés megszintével kialakulé -— antipozitivista ,Ujidealizmus”
aramlatai kozil lényeges. A neokantianus és életfilozofiai iranyok kiilénféle valtozataival, a
bolzanéi logikaval, a meinongi targyelmélettel, a husserli fenomenologiaval. Szerzék? Ha-
sonloképp itt van mindenki, aki az ,.\jidealizmus” aramlatainak recepcidjaban igazan
eredetit alkot. A lapban legaldabb pusztumusz megjelené értékfilozéfus BéShm Kdrollyal, a
pozitivista korszaka utan és logikai idealista korszaka elétt 1évé Pauler Akossal, a
kantianus esztétikajan dolgozé fiatal Lukdcs Gydrggyel.

A korszak nem csupan héslinknek jelentds korszaka: az altala iranyitott filozéfiai fo-
rumoknak is.

* ok %k

lgaz ugyan, hogy lelki életiink legkézelebb all hozzdnk, és semmirdl oly kdzvetetlen is-
meretiink nem lehet, mint arrél, mi torténik belsénkben, fajdalmainkrél, emlékeinkrél, stb.
de ebbdl nem kévetkezik, hogy ami igy legkdzelebb esik hozzdank, azt gondosan szemiigyre
is vessziik, tudomanyos kutatas targyava tessziik. Sét tébb fontos ok miikddik kézre, hogy
a tudomdanyos gondolkodas soran erre a legkézelebb fekvdre legkésébb keriiljon sor.”8

Sziilei orvosnak szanjak: a korszakban az 6 tarsadalmi rétegéhez tartozok szamara ez
latszik a folemelkedés egyetlen realis utjanak. A fint ugyan hamar a bdlcselet és a szel-
lemtudomanyok ragadjak magukkal, természettudomanyos érdeklédését azonban palya-
futasa soran mindvégig meg6rzi. Nyugati tanulmanytutja idején — filozéfiai tanulmanyai
kiegészitéseként — természettudomanyos diszciplinakat is tanulméanyoz. Bécsben az els6
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egyetemi év utan az orvosi fakultasra iratkozik be — legkedvesebb targyanak az elméleti
anatomiat mondja —, tanul kémiat, Berlinben a korszak legjelesebb természettudosainal
hallgat elméleti fizikat, optikat és antropolégiat, Géttingaban a fizikai és optikai tanulma-
nyainak folytatasa mellett az agyvelé bonctanaval és szévettannal foglalkozé kurzust vesz
fol, Lipcsében letett doktori szigorlatanak — a filozéfia fétargya mellett — a matematika és
a fizika lesz a melléktargya.

Természettudomanyi ismereteit féként pszicholégiai munkassagaban tudja majd f6l-
hasznéalni. A pszicholégia boélcseletbdl torténéd kivalasanak és szaktudomanyi énallosodasa-
nak korabeli folyamatat nem csupan megfigyeléként szemléli: tevékenyen koézremiikédik
benne. Filozofus, aki azonban meggyézédéses tamogatoja az 0ij diszciplina autonémiajanak.

Az autondémia megteremtése, a ,sajatosan lelki” megtalalasa a szaméara kettds kéve-
telményt jelent: hogy az Uj tudomany egyszerre szakadjon el a természettudomanyoktol,
és egyszerre maradjon veliik kapcsolatban. A felfogasaban tehat a pszichologiat nem meg-
hatarozzak, hanem megalapozzak a természettudomanyok. Egyfeldl tehat kovetkezetesen
antiredukcionista programot érvényesit. A természettudomanyos modszerd pszichologia
téviton jar: a sajatosan lelki jelenségekre a t6lik teljességgel idegen fizikai kategoriakat
ahogy az istenek képét sajat szellemlink masara, Gigy sajat szellemiink képét a testi dol-
gok masara teremti meg. Masfelél ugyanakkor kiemelkedéen fontosnak tekinti a lélektani
folyamatok anatémiai és fiziologiai alapjait, a lelki élet egészét pedig biologiai alapokon
organikus funkcioként fogja fol. Az atomisztikus lélektan kortarsi iranyzataival vitatkozva
pszicholégiai osszefoglalasaban a lelki élet egészét egyetlen organikus egységként abra-
zolja. Ebben az organisztikus egységben megtalalja a helyét a pszichikum gondolati, aka-
rati és érzelmi faktora egyarant. Gondolat és akarat nem allnak szemben egymassal:
ugyanannak a folyamatnak a két fazisat képezik. Mindkettében az onfenntartasra ira-
nyulé energia munkaja mutatkozik meg: a gondolkodasban tudatara jut énmaganak, az
akaratban cselekvési format 6lt. Az érzelem végil nem mas, mint a két el6bbi fazist kiséré
szubjektiv korrelatum.

A pszichikum organisztikus egység-koncepcidjanak bazisarol éles biralatot gyakorol a
szazadelé két népszeru fogalma: a freudi ,tudattalan” és a bergsoni .intuicié” 616tt. A
freudi ,tudattalannak” a tudatossal szembeallitott fogalma, ugymond, a vilagos ésszerliség
elleni és a sotét misztika melletti allasfoglalas veszélyével fenyeget. A tudatos és a tudat-
talan kézdtt nincs éles hatarvonal. A tudat kalénb6z6 megnyilvanulasai minddssze inten-
zitasukban kilénbéznek, a tudattalan ilyenforman csupan a tudatos szélsé hataranak
tekintheté. A bergsoni ,intuiciénak” a racionalis gondolkodassal szembehelyezett fogalma
hasonléképp az irracionalizmus el6tt nyit utat. Az ,intuicid” nem valamiféle 6nallé 6serd.
Megértésének kulcsat a gondolkodas és nyelv viszonya szolgaltatja: voltaképp nem egyéb,
mint a gondolkodas nyelv elétti stadiuma. Nem a kivaltsagosok misztikus adottsaga: az
ember altalanos képessége.

* %k

~Mondjak, hogy tanitasom és irasom vilagos és érthetd. Ezt is tanitvdnyaimnak készé-
ném, annak, hogy mdsoknak vilagossd akarom tenni, amit gondolok. A vildgossdg utdni
nagy vdgyakozdsomat tanitdi dszténémbdl szarmaztatom. Mindig elSttem jar az a nagy
felelésség, mely a tanitéi hivatdssal egytitt jar. Mindig ahitattal nézem az ifji arcokat, me-
lyeken a varakozas kifejezése til. Ezeknek esetleg egész fejlédése azon a benyomdson diil
el, melyet eléadasom tesz rdajuk. Mindig egynek érzem magam az auditériumommal. Az éra
végén szinte pontosan tudom, vilagos voltam-e, meggyézd, a feladatnak némileg megfeleld.
Innét szdarmazik azutdn a tovabbfejlédés csirdja. A kévetkezd eléaddsban vagy a kévetkezd
évben csodalkozva veszem észre, hogy jobban fogom meg a dolgot, hogy haladtam.”

A filozéfus, filozofiatorténész, pszichologus, esztéta-irodalmar, esszéista-publicista,
fordito és szerkesztd: minden szerepében, tevékenységében és diszciplingjaban elsésorban
is tanar. Barmelyik funkcidjaban 1ép is fol, barmivel foglalkozik is, és barmilyen tudo-
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manyt Uiz is éppen: mindig tanit. Ismeretet ad at tehat az érdeklodé kozonségnek. A tani-
tas: életét meghatarozo és palyajat végigkiséré hatalmas szenvedély. Tanitva tanul: tuda-
sat, belatasat, gondolatat azonnal szeretné masokkal is k6z0lni, a maga altal megismertet
azonnal szeretné masokkal is megismertetni, hogy a kdzlés €s a megismertetés segitségé-
vel 6 maga is mindent még inkabb birtokba vegyen. Vallomasaban elarulja, minden mas
munkassag csak fogyasztja az eréit: egyedill a tanitas ndveli.

Tizéves, amikor tanitani kezdi egyik baratjat, tizenharom, amikor igazgatdja korrepe-
talasra hozza kildi egyik diaktarsat. Egyetemista koraban mar tudatosan figyelemmel
kiséri professzorainak pedagoégiai megoldasait. Idegenben toltott éveit lezarva elébb ko-
zépiskolai irodalomtanar, majd a Sziniakadémian dramaturgiat, a Muegyetemen esztétikat
és muvelédéstorténetet tanit, hogy végil a bolcsészkar professzoraként filozofiatérténetet
és filozoéfiai propedeutikat adjon eld. Igazi sztareléadé: kurzusait gyakran az egyetem nagy
kupolatermében kell tartania, péntek délelétti szabadegyetemi eléadasain olykor ezer
hallgato6 is eléfordul, a Nemzeti Szinhazba és a Nemzeti Miizeumba hirdetett Shakespeare-
eldadasal tarsadalmi eseményeknek szamitanak. Mint tanitvanyai beszamolnak roéla,
szabadon ad el6, barmiféle segédeszko6z nélkil, gondolatnak és szdnak egyarant szuverén
uraként. Eléadasa a legkevésbé sem szonokias, a beszélgetést idézi inkabb, kozvetleniil,
formasagok nélkil, mindig szigoriian a targynal maradva. Elragadodan vilagosan beszél, a
legelvontabb filozofiai elméleteket is szemléletessé téve, a legezoterikusabb bélcseleti gon-
dolatokat is élévé varazsolva. Lenylgézo szomagus és elblivolé gondolatzsonglér: a szazad-
elé meghatarozo tanaregyénisége.

A mostoha torténelmi sors teszi, hogy nem bucstzhat el énként a katedrajatol. Elko-
telezett szabadelvi lévén, a kommin idején semmilyen szerepet nem véllal, s beteg felesé-
gét gyogyitando egyébként is Svajcban tartozkodik. Az ellenforradalmi kurzus szamara igy
is nem kivanatos személlyé valik. Ot, a forradalmi rokonszenvekkel éppen nem gyanusit-
hat6 konzervativ liberalist és mélyen nemzeti elkdtelezettségll patriotat, tavollétében a
folforgatasban valé részvétellel és ,nemzetietlenséggel” vadoljak meg. Védekezni sem tud,
agy zarja ki tagjai sorabol elébb az Akadémia, majd fosztja meg katedrajatol az egyetem.
Hogy megéljen, tudomanyos munkaja mellett, megélénkiti publicisztikai tevékenységét,
kiilfoldén amerikai magyar lapokba ir cikkeket, hazatérve német és magyar liberalis lapok
munkatarsa lesz. Barati kdzbenjarasra, utolso éveiben varatlanul Ujra folyésitani kezdik
egyetemi tanari nyugdijat, megélhetési gondok nélkil bucstizhat hat el az élettél.

Nyolcvanhoz kézeledve is ugyanolyan tevékeny marad, mint volt egész életén keresztil.
Utols6é napjarél egykori tanitvanyanak, kollégajanak beszamoléjabél tudunk. A szerkesz-
toségbol, kihasznalva a szép oktéberi napot, gyalog sétal hazafelé a Duna-parton. A tdret-
len, rugalmas jarasu oregurat beszélgetétarsa a tervei felél kérdezi, 6 pedig alig gyézi so-
rolni, mi mindent szeretne még elvégezni. Amit elmond, elegend6 programot jelentene akar
tiz esztendore is. Tiz oraja sincs méar hatra ekkor.

Perecz Laszlo
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A 175 éves Akadémia megidézése lapelédiink,
az Akadémiai Ertesit6 egykori kdzleményeibél

Xantus Janos levele Mexikobol — 18967

Xantus Janos természettudos és néprajzkutatd, a mult szdazad legeredmeé-
nyesebb magyar gyijtéje Csokonydn (Somogy m.) sziiletett 1825-ben, Buda-
pesten hunyt el 1894-ben. Jogi tanulmdanyai befejeztével tigyvédi vizsgat tett,
de mielbtt palyajat megkezdte volna, 1848-ban bedllt nemzetémek. A sza-
badsdgharc bukdsa utan besoroztdk a csdszdri seregbe. Innen megszdkve
menekiilt Amerikdba és kezdte meg természettudomanyos gyujtémunkdjdat. A
vadnyugat meghdéditothoz csatlakozva térképészeti munkat végzett, majd
belépett a hadseregbe. Allomdshelyeirdl gazdag dsvany-, dllat- és névény-
anyagot kiildétt az amerikai muzeumok mellett a Magyar Nemzeti Mizeum-
nak is. Kildeményei és publikdciéi elismeréseként az MTA 1859-ben levelezd
tagjavad valasztotta. Hazatérve kezdeményezte az Allatkert megalapitdsat, és
annak elsé igazgatéja lett. 1868-ban csatlakozott az osztrak—magyar kelet-
dzsiai expedicichoz. Jart és gytijtétt Ceylonban, Kindban, Bangkokban, Szin-
gapurban, de a legértékesebbek Borned és Jdva szigetérdl szarmazé termé-
szettudomdnyi és néprajzi anyagal. Ez utdbbi gytjtemény valt a Nemzeti
Miizeum néprajzi osztalyanak, majd az éndllé Néprajzi Muzeumnak alapjava.
Neéprajzi gytijteménye sértetlentil megmaradt, mig az ditala gyujtétt dsvd-
nyok, valamint a mintegy 170 000 példanybdl dllé zoolégiai anyag jelentds
része 1956-ban, a Természettudomdnyi Muzeum égése sordn megsemmistilt.
Nehdny — ma mar rendkiviili értéket képuviselo — dllatprepardtuma (javai
orrszarvi, orangutdanok, érias piton) azonban szerencsésen dtvészelte az iddt,
és ma is lathaté a muzeum kiallitdsdban. Megmaradt rovargydjteménye a
Természettudomanyt Mizeum kiemelkedd értéke.

Matskdsi Istvan

" Jubileumni rovatunkban az irasokat az eredeti irasmoéddal kézoljuk
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Ipolyi ur eléadasa utan, Szabo Jozsef lev. t. engedelmet kért Xantus Ja-
nos hazankfianak egy hozza intézett levelébédl felolvasni azon helyeket, me-
lyek az akademiat is érdeklik, sét megérdemlik, hogy az egész haza el6tt
ismertessenek meg. Miként tudva van, a mult nyaron szép allatgytjtemény
érkezett Xantustél a Muzeumhoz és a Természettudomanyi Tarsulathoz.
Ezekért kdszoéno levél iratott neki; annak folytan irta jelen levelét:

“Mexiké varos, mexikédi koztarsasag, sept. 8. 1859. A k. m. természettu-
domanyi tarsulat titoknokanak dr. Szabé Joézsef urnak Pesten. Tisztelt ha-
zafi! Majus 9-ikén Pesten kelt s hozzam intézett levelét par hét el6tt vettem
Tepic nevia mexikoi varosban, de folotte el levén foglalva akkor, bocsasson
meg, hogy csak most valaszolok. Nem sziikség emlitenem, mennyire 6ril-
tem, hogy a tisztelt tarsulat némi fontossagot helyez gyujteményembe, noha
a kOszO6noé hatarozatot sem nem vartam, sem érdemlettem, mert hisz min-
den magyar kotelessége a hazara gondolni, s ha ily kotelességet hiven telje-
sitlink, — szerintem nem érdem. A k6sz&n6 hatarozatot tehat ugy tekintem,
hogy a t. tarsulat elismerni sziveskedik, miként hazafiui kételességemet
teljesiteni szandékom és akaratom, s ezen elismerés nagy megelégedésemre,
megnyugvasomra szolgalt.”

“Gydjteményeim elsé szallitmanya maj. 14. indult el Washingtonbol és
pedig az amerikai posta-gézdssel s Brémaig bérmentesen. Az amerikai sz6-
vetség fépostamestere tudésittatvan szandékomrél, a Magyarhonba ktiilden-
dé gyujteményeket illetdleg, bérmentes szallitast ajanlott a kormany
postahajéin egész Brémaig, mi éndkre nemcsak jelentékeny koltségkimélés,
de egyuttal gyors kézbejuttatas. Ha a t. tarsulat, ugy a m. n. Muzeum is e
tekintetben egy hatarozatot hoz, melyben megkdszéni az éjszakamerikai
szovetség fépostamestere ezen kituntetd szivességét, csak sajat érdekoket
mozditjak 6ndk eld, mert é6 minisztersége kétségkivil orilni fog és partola-
sat jovére is kiterjesztendi 6ndkre.”

“On tudositasa, hogy a k. m. természettudomanyi tarsulat nem bir sajat
gylujteménynyel az elésorolt okok miatt, meglepett; s ezentil én is a tarsulat
példajat fogom kovetni, s egész erémet a m. n. Muzeumra terjeszteni, hogy
legalabb egy nagy gytjteményltnk legyen. Ha azonban a tarsulat barmikor
azt hatarozza el, hogy sajat gyQjteménye is legyen, ugy természetesen szol-
galatom mindig rendelkezésére alland. Addig is a tarsulatot kényvek, folyo-
iratok s kikutaté expeditiok napléi megkiildésével fogom segitni, melyek
jelen allasomnal s &sszekottetéseimnél fogva rendelkezésemre allanak, de a
melyeket a tarsulat vagy épen nem, vagy csak nagy anyagi aldozatokkal
szerezhetne meg; pedig f616tte fontosak minden szakosztalyaira.”

“En jelenleg egy 0ij folotte hizelgd ugyan, de nagyon faradsagos kiktilde-
tés vezényletével vagyok megbizva. Az imént meghalalozott b. Humboldt
Sandor ugyanis évek elétt mar megkereste a porosz, azutan a franczia és
angol kormanyokat, hogy egykor Mexikoban megkezdett magnetikai észlelé-
seit folytatni, s végeredményhez juttatni sziveskedjenek. A nevezett korma-
nyok azonban mitsem tének a targyban, mig végre Humboldt a mult évben
az éjszak-amerikai kormanyt kérte fel; ez tervét tiistént készséggel elfogad-
ta, s engem bizott meg kivitelével. A Bibortenger partjain, a Csendestenger
magasabb szigetein mar teljes mukddésben vannak muszereink, a dagaly,
apaly és arfolyamok kikutatasara szamitva, s jelenleg a magnetikai alloma-
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sok létrehozasa van még hatra, melyek a Sierra del Madre havasok legma-
gasabb cslUcsaira allitandék fel. Forradalom levén azonban jelenleg
Mexicoban, mukodéseink biztositasa végett utasitva vagyok mindkét
mexicoi presidensté]l engedelmet és katonai protectiét kérni. Ezért vagyok
jelenleg Mexiko févarosaban.”

“Europaiak szeretik mondani, hogy Amerika még hatra van a tudoma-
nyokban, és materialis érdekeknek €él. De vegylk csak fel ezen egyetlen
esetet, melyet minden eurdpai hatalom visszautasitott, noha europai érdek
volt, s csak Amerika karolta fel. S ha 6n tudni fogja, hogy egyedil musze-
reink kozel 300,000 dollarba keriiltek a kormanynak, S5 hajé és kézel 800
személy van a vallalatban: némi fogalma leend az aldozatrol, melyet az ame-
rikai materialis kormany az eurédpai szellemi életnek hoz, épen akkor, mi-
dén a szellemi Europa 0j agyukat fedez {6l.”

“Bocsasson meg, ha ennyire eltérek targyamtol, s legyen szabad megje-
gyeznem, miként allasom tagas koru levén, természettudomanyi gyljtései-
met nem hanyagolom el sokoldalu foglalatossagim kozt, mit eléggé bizonyit
tan, hogy e néhany hénap alatt ismét 1500 madarat gy(jtéttem, s hasonlé
aranyban halakat, csuszomaszékat, kagylokat. stb.”

“Kikildetésem alkalmasint két vagy két és fél évig fog tartani, mikor
azutan valoszintileg meg fogom hazamat személyesen latogatni. Oszinte
honfitarsuk

Xantus Janos.”

Eddig a levél. J6tt azonban, monda Szabd ur, néhany honappal késéb-
ben egy nyomtatvany hozzam, melybdl kitetszik, hogy all buzgo honfitar-
sunk az amerikai tuddésok elétt. A philadelphiai természettudomanyi
akademia értesitéjének 1859. novemberi szamabol van egy kildn lenyomat
kezeim kozott, melybdl latjuk, hogy Xantus 0j gyljteményét rendezve és
6nalloélag meghatarozva kildoétte Washingtonba a Smithson-intézet
muzeumaba azon megjegyzéssel: hogy 4 madarrél bizton allithatja, hogy
leirva nincs, hogy egészen 1j; ezeknek rendszeres nevet adott, s mint j
fajokat hozta be a tudomanyba; a t&bbirél azt mondja, hogy bévebb vizsga-
las utan hiszi, hogy még tébb Uj faj lesz, de az titon nem rendelkezik annyi
szakmunkarol, melyeknek segitségével e kérdést tisztan megoldhatna.

Baird ur a washingtoni muzeum ezen osztalyanak Ore ad jelentést a
Proceeding-ek ezen szamaban Xantus gyUjteményérol, azt allitvan: hogy 42
fajt kuldétt, ezek k6zt Gj azon négy, melyet Xantus annak hatarozott meg, s
Baird is meghagyta a neveket, de azon félil van még 3 0j faj.

Madarakon kiviil egyéb allatokat is gyujtétt, s latni, hogy emlékezetére a
tliskdénczoknél is behoztak a Xantus nevet a faj-elnevezésbe.

Hogy a nagyszertl koériilmények-kinalta alkalmat, képességének érvényt
szerezni, lelkes honfitarsunk ernyedetlentil felhasznalja: ezekbél fényesen
kiderul.
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Vitak—vélemeények

Homo delectans — avagy
a szaktudomany el6tti tudos.

Megjegyzések Lukacs Béla Goethe-tanulmanyahoz

Mindenekel6tt tisztelegni szeretnék Lukacs Béla igen széles latokoéri, szamos kort és
tudomanyagat feldlelé irasa el6tt, amely f6 célja J. W. von Goethe természettudomanyos
irasainak bemutatasa.! Nagyon fontosnak és hasznosnak itélem a célt: a sokszor ok nél-
kil nevetségessé tett vagy ok nélkiil talmagasztalt oldalat prébalja bemutatni az amugy is
sokoldalu titkos tanacsosnak, koéltéfejedelemnek és banyalgyi miniszternek.

Ugy érzem azonban, hogy az iras egyes megallapitasai modositasra szorulnak. Egyal-
talan nem allitom, hogy ezek a megjegyzések érdekfeszitéek vagy szenzaciosak lennének,
semmiképpen sem tdrekednek olyan tag tablé megrajzolasara, mint Lukacsé, azonban a
pontossag kedvéért, ami még az ismeretterjeszté tudomanytorténet-irasnak is alapfeltéte-
le, sziikségesnek tartom leirasukat. Mivel feltételezem Lukacs cikkének ismeretét, az idé-
zeteket és érveket in medias res vezetem fel.

1. Az elsé megjegyzés mar a cimben megjelené ,dilettans” kifejezés hasznalataval kap-
csolatos. Lukacs, ugy tinik, éles hatart kivan hazni a professzionalis szaktudésok és a
‘homo delectans’, a bibelédéseiben kedvét lelo Goethe kozott. Ahogy az 1255. oldalon irja:
»Csak ne gondoljuk, hogy [Goethe] megeldzte kora szaktudomanyat. A kor professzionalis
természettudomanyat nehéz megel6zni, ari miikedveléknek még nehezebb ...” Ez részben
természetesen igaz, errél a részrol azonban Lukacs nem tesz emlitést, részben viszont
véleményem szerint tévedésen alapul.

A kovetkezokben csak Goethe csonttani munkait vizsgalva lathatd, hogy Lukacs meg-
jegyzése részben igazolt: Goethe az os intermaxillare jelenlétét az emberben 1784 marciu-
saban fedezte fel, azonban a publikalas idejében mar megjelent Felix Vicq d'Azyr parizsi
anatémus munkaja, amely szintén kimutatta ennek a csontnak a jelenlétét az emberben?,
Ilyen szempontbol tehat Goethe valoban nem eléz6tt meg senkit.

Ami azonban problematikus, és végigkiséri Lukacs irdsat, az a 'profi’ és a 'dilettans' el-
kuloénitése egy olyan korban, ahol ezt maguk a tuddsok nem tették. Ki szamit 'profi tudos-
nak’', és miben a tizennyolcadik szazad végén? Az adébérlé Lavoisier talan igen, de a jo-
részt autodidakta Daltont milyen tudésként tartsuk szamon: kémikus (ahogyan a legtob-
ben szeretnék latni), meteorolégus, vagy Cambridge-bol és Oxfordbél kizart kvéker, aki
elséként tartott sajat szinvaksagarol eléadasokat (igy megkérddéjelezve, hogy a newtoni
tanitas a szinekkel kapcsolatban minden esetben igazat mond)? Még a tizenkilencedik
szazadban sem mindenhol éles a hatar, Kekulé épitészként kezdi tanulmanyait
Giessenben (ezért is rajzol olyan 'gyantisan’ sokat), Faraday szegény kényvkété volt
(Davynek elészor szépen bekotott jegyzetei tuntek fel); csak a szazad masodik felében
mondhatjuk el altalaban, hogy a tudés, szakember elvalik a dilettanstol.

Goethe tehat egy sziletében 1évé tudoskozosséghez kapcesolodik, ha nem is szorosan,
semmiképpen sem kiviilalloként. Es, mint illik, meg is indul a vita Goethe tudomanyos
felfedezésével kapcsolatban. A kor német anatéomusai kéziil Sémmering elutasitja az os
intermaxillare 1étezését az emberben. Camper dicséri a kézirat kiillemét, de kritizalja Go-
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ethe latintudasat, majd tobb vizsgalat utan 6 is kijelenti: az ember nem rendelkezhet a
fent emlitett csonttal. Loder az elébbiekkel ellentétben mar 1788-as anatomiai kézikény-
vében elfogadja és ismerteti Goethe felfedezését, Wilhelm Josephi 1787-es Emldsanatomi-
djaban szintén kozli (torzitva) Goethe eredményeit. Idével Sommering is elismeri az otletet.
A legtovabb Blumenbach meggyézése tart, 1805-ben még nem, 1825-ben azonban mar 6
is elismeri, hogy Goethe felfedezése helyénvalo.

Amit itt latunk, az az, hogy egy tudoskozdsség eérzékenyen reagal egy ,kiviilalld” véle-
ményére, akit egyaltalan nem ,dilettansként” tartanak szamon. Akar elfogadja, akar el-
utasitja elképzelését, mindenképpen figyelembe veszi. Fél évszazaddal késébb mar valéban
mas a helyzet. Robert Chambers (az enciklopédiat kiadé testvérpar fiatalabb tagja) 1844-
es Vestiges of the Natural Order of Creation ciml, Darwint sok szempontbél megel6zo
munkajat a tudéskoézosség részben azért utasitja el, mert ,céhen kivili” a szerzé, nem
tagja a szakemberek vilaganak — vagyis nem hivatott beleszolni azok vitajaba.

2. Goethe csonttani munkainal maradva még megemlitendé, hogy amiben igazan di-
cséretes Goethe munkassaga, az az Osszehasonlité anatomiai moédszer alkalmazasa. A
modszer atyjanak altaladban Cuvier-t tekintik, 6 azonban minddssze tizendt éves volt,
amikor Goethe csonttannal foglalkozo elsé traktatusa megjelent. Szemlélete ebben a té-
maéaban valéban uttéré. Lukacs ezt nem emliti, ellenben kétszer is megemlit egy talalt
koponyat a felfedezéssel kapcsolatban: ,Goethe egyszer egy temetében érdekes koponyat
talalt, amelynek segitségével megallapitotta, hogy az ember bizonyos értelemben az allat-
vilag része; és ez 6roémimel toltotte el.” (1254. o.), ill. ,Csak az a kérdés, hogy miért volt
ehhez sziiksége egy kdzépkori velencei koponyara.” (1255. o.) Feltételezem, hogy ez a két
allitas ugyanarra a koponyara vonatkozik — de ez szamomra igy még misztikusabban
hangzik.

Valo igaz, a mar emlitett os intermaxillare felfedezése koponyak vizsgalata soran tor-
tént. Ahogyan Herdernek irja Jénabél 1784 marciusaban: ,Taladltam valamit, nem ara-
nyat, nem ezlstot, hanem — ami kimondhatatlan gyényoériségemre szolgal — az emberi
os intemaxillarét! Loderral ember- és allatkoponyakat vetettiink egybe, nyomra leltem, és
ime itt van. Csak arra kérlek, senkinek ne sz6lj rola, a dolgot egyelére titokban kell tarta-
nunk.”® Koézépkori vagy velencei koponyar6l azonban itt szé sincs. Talan megoldodik a
rejtély, ha elolvassuk Goethe italiai utazdsan irt egyik levelét. 1790 majusaban (tehat hat
évvel az el6zo levél és a csont felfedezése utan!) Goethe Velencébél ir Caroline Herdernek:
LEgy paratlanul szerencsés véletlen folytan — Gotze tréfabol felkapott a zsidé temetében
egy allatkoponyacsonkot, és ugy nyujtotta at moékdazva, mintha egy zsido koponyat ajan-
dékozna nekem — nagyot 1éptem eldre az allat kialakulasanak magyarazataban.” Itt hata-
rozottan velencei (vagyis Velence kornyéki) koponyarol van szo, de ez egy dllat koponyaja.
Egy korabbi, magyarra le nem forditott levélben Goethe azt irja aprilis 30-an, hogy egy
félig szétesett birkakoponyan figyelte meg a csontok illeszkedését és kapcsolatat. Termé-
szetesen nem tudom kizarni, hogy valéban létezett egy ,kézépkori velencei koponya”. Ugy
tinik azonban, hogy Lukacs két koponyaleletet kever Ossze. Elképzelésem szerint az
1254. oldal koponydaja nem temetében talalt, az 1255. oldali pedig nem kézépkori és nem
emberi, és, ami még fontosabb, semmilyen moédon nem kapcsolodik az os intermaxillare
felfedezéséhez (amit a szovegosszefiiggeés sejtet).

Goethe novénytani munkait Lukacs nem nagy terjedelemben targyalja. Goethe két je-
lentésebb munkaja, A névények metamorfézisa €s A vegetdcio spirdlis tendencidjarél meg
sincs emlitve. Ez azért is sajnalatos, mert még Darwin is (mellesleg valoszintileg tévesen)
ugy emliti Goethét, mint elméletének egyik eléfutarat A fajok eredete torténeti vazlataban.
A spiralis tendenciarol a tizenharmadik fejezetében tesz emlitést.* Ez azt is mutatja, hogy
angolszasz nyelvteriileten sem volt ismeretlen Goethe, sét, névénytani munkai beéptliltek
kora természettudomanyaba. (A kolté Coleridge példaul mar 1817-ben lelkesen ir Goethe
szinelméletérdl iss.)

3. A tobb mint ezer oldalas Szinelméletréls Lukacs azt allitja, hogy az ,Goethe legna-
gyobb természettudomanyos munkaja” (1255. o.), valamint, hogy az ,nem vitathato, és
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nem altalanossagokban mozgé, hanem (csaknem teljesen) téves, és ellenfeleinek volt iga-
za”. Miel6tt ennek az allitasnak az alatamasztasat vizsgalnank meg, csak arra szeretnénk
Heisenberg 1941-es cikkére, holott az elmult 6tven évben Goethe tudomanyos miiveinek
recepcidja is sokat valtozott. (Heisenberg budapesti eléadasa Goethe és Newton szinelmé-
letérdl a hires-hirhedt Lakatos Imre nézeteit is erésen befolyasolta’). A Farvardon tartott
szimpozium 1982-ben ennek egyik elinditdja volt®, azdta sok igen szinvonalas konyv fog-
lalkozott e témaval mind angol,® mind német!? nyelven. Tébben foglalkoztak Goethe tu-
domanyos elméleteinek eredetével,'! ennek a tudasnak szerkezetével,12 illetve kapcsolata-
val mas iranyzatokhoz.13 Bar e muvek jelentds része és e sorok irdja is Lukacstél eltéréen
itéli meg Goethe Newton-ellenes polémiajat, ennek kifejtése itt nem sziikséges és nem is
lehet cél. Ismételten csak a (vélten vagy valdésan) pontatlannak itélt kijelentéseket szeret-
ném vizsgalni.

Az elsé rogton a szinelméletek torténetével kapcesolatos. Lukacs tébb helyen is emliti
Arisztotelész szinelméletét és ezzel kapcsolatban nagyon helyesen azt sugallja, hogy Goe-
the sajat szinelmélete igen kozel allt Arisztotelészéhez. Idével erre Goethe is raébredt, bar
amikor elkezdett szinelmélettel foglalkozni, ezt még nem ismerte fel. A szinelmélet torté-
neti részének 6sszeallitasakor mar tudatosan kereste a kapcsolatot a Newton elétti korok
elképzeléseivel;!* ennek ellenére sokan elfelejtik megemliteni, hogy Goethe egész tudas-
eszménye sokkal kézelebb allt Arisztotelészéhez, mint Newtonéhoz. Lukacs allaspontja
ezen kivil abban is tobbé-kevésbé helyes, hogy ,Az Arisztotelész és Newton kézti kétezer
évben senki sem vonta kétségbe, hogy a ,tobbi szin” a fekete és fehér kézt van”. Bar ez
tényszerien nem igaz (pl. Descartes szerint a fényrészecskék gyorsult porgése voros, las-
sult poérgése kék szint eredményez, vagyis ez a két ,alapszin”), az igaz, hogy a leginkabb
elfogadott elméletek a fény és a sotét, vagy a fény és a targyak koélcsénhatasabol eredez-
tették a szineket, vagyis ,modifikacionista” elméletek voltak. Newton ezzel szemben a
szineket a fehér fény részeinek tartotta, amelyeket a prizma csak elvalaszt, de modositani
nem tud. Az allitas, miszerint a tobbi szin a fekete és fehér k6z6tt van, azonban komoly
félreértésekre adhat okot.

Lukacs idézi Arisztotelészt is: ,Ahogyan a szinek a fehér és a fekete keverékébél allnak,
ugy allnak az izek édesbdl és kesertibdl”. (A 441b lap helyett azonban az idézet a 442a
lapon talalhato's.) Felroja Arisztotelésznek, hogy ,nem vilagos nala, pontosan hogyan is
keverhetd ki fehérbél és feketébél mondjuk piros” (1256. 0.). Mivel Arisztotelész nem volt
kékfesté és amugy sem igen érdekelte a techné szféraja (ez a legtébb ,tudés” szamara a
tizenhetedik szazadig alantasnak szamitott), nem is varhatjuk el, hogy szinkeverési tana-
csokat adjon. A szinek keletkezésének azonban tébb médjarol is beszamol. A szint meg-
hatarozhatja példaul egy test felszine (439a), lehet szines a ,kicsinységilik folytan” latha-
tatlan fekete és fehér, ha egymas mellett talalhato, azonban ,a fehéren és feketén kiviil
tébb szin is létezik” (439b). Ezen kivill a kézeg és a fény egymasra hatasa is eredményez-
het szineket: ,a Nap is énmagaban fehérnek latszik, a felhén és a kodon keresztiil azon-
ban vérosnek” (440a).

Szinek tehat sokféleképpen jéhetnek létre (nem csak a kifogasolt médon, fehér és fe-
kete ko6zott), am ami Arisztotelész szamara fontosabb, az a szin percepcidjanak tisztazasa,
vagyis, hogy mi miatt lathatja a szint az ember. Egy szines targy énmagaban nem okozza
a szin észleletét. Ugyan a szin az, ami lathato, de azaltal lathaté, hogy ,mozgasba hozza az
aktualisan atlatszot” (418 a31-bl). A mozgas itt altalanos valtozast jelent, az atlatszo
pedig az, ,ami lathaté ugyan, de szigoruan fogalmazva nem 6nmaganal fogva, hanem
valami idegen szin altal. Ilyen atlatszé dolog a levegé, a viz és sok szilard test” (418b). Ez
az atlatsz6 dolog potencidlisan lehet s6tét is, ,a fény pedig ennek: az atlatszénak, mint
atlatszonak az aktualitasa” (ibid). Vagyis a fény nem részecske, hullam, avagy mindkettd,
nincs terjedési sebessége, hanem egyszerien egy allapota vagy diszpozicidja az atlatszé-
nak, (vagy kozegnek)'s. Ez az aktudlisan atlatszo statikus allapota, és enélkil nem is
képzelheto el latas Arisztotelész szerint. Maga a szines targy nem tudja ,mozgasba hozni”
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az érzékszervet, vagyis valtozast eléidézni benne: ,ha valaki kozvetlenll a szemére helyezi
a szines targyat, nem fogja latni, hanem a szin hozza mozgasba az atlatszé6t — példaul a
levegét —, ettdl pedig mozgasba jon a vele kozvetlenil érintkezd érzékszerv.”

Ez mai flileknek nagyon furcsan hangzik, és ma is sok kérdés tisztazatlan Arisztote-
1ész percepcidelmeéletével kapcsolatban.!? Ezt a feleslegesnek tiind kitérét minddssze azért
tettiik, mert igy belathato, hogy egy Arisztotelészéhez hasonlo {modifikacionista) elmélet a
kozeg valtozasait alapvetének fogja tekinteni. Ennek pedig két végallapota van: a teljes
sOtétség (a fekete) és a teljes fény (fehér). Tehat a kozeg akkor tud szinérzést tovabbitani,
ha a vakité fehér fény és a szuroksoétét kézott van. gy jogosan allithaté, hogy a szinek a
fekete és fehér kozott helyezkednek el. Ezen a szalon elindulva mind Arisztotelész, mind
Goethe szinfelfogasa jobban érthetd, és a Lukacs altal idézett sorok sem tdnnek olyan
értelmetlennek. .

4. Goethe 1810-ben felhivta a figyelmet arra, hogy a goérégok, ugy tunik, nem hasz-
naltak a ,kék” szint. Az eget gyakran hasonlitottak vashoz vagy bronzhoz: ,S Eeliosz ra-
gyogd oblébél kelve, elindult / érc-égboltozaton sugarazni az égilakoknak”.!® A tengert
leirtak feketének, fehérnek, szlirkének, lilanak vagy borszininek — de soha sem kék-
nek!9. Azota komoly kutatasok probaltak megmagyarazni ezt az anomaliat, de ezek rész-
letezése nélkul is kénnyen érthetd, hogy amikor gorég szinterminusok mai megfeleldit
keressuk, érdemes nagyon elévigyazatosnak lennuink.

Lukacs egyes kililonbségekre helyesen hivja fel a figyelmet, de egy izben ezt irja: ,aki a
CorelDraw szinezéprogramjat is ismeri, meg Arisztotelészt megnézi gorogul is, az érti a
»kék« két kilonbozé helyét. Goethe »kék«-je a »blau«, ami inkabb sotét. Arisztotelész
»kék«-je a »kyanon«, és a modern szinkeverdé programban a »cyan« vilagos kékeszold.”
Szamunkra a mondat értelme a kovetkezo: az emlitett program cyan szine megegyezik
Arisztotelész ,kyanos” szinével, és mindkettét magyarul vilagos kékeszoldnek hivnank.

Ezt alatamasztani latszik, hogy Theophrasztosz koévekrol szolo muvében kyanos-nak
hivta a lazurkdvet, ami valoban kékesz6ld. Mas szoveghelyek szerint a kyanos nem értel-
mezhet6 kékeszoldként, csak sotétként. Igy forditja Devecseri is: ,Igy szolvan fatylat f6l-
vette az isteni asszony, / azt a sotétet [kyanos], amelynél mar feketébb viselet nincs”20.
Mashol Hektor (esetenként Poszeidon) hajanak szine ,kyanos” (XXIV. 401—403) — egy
tréjai host pedig nehéz elképzelni kékeszold hajjal.

Nemcsak a ,kyanos” ilyen nehezen behatarolhato, a ,chloros” szintén jelentheti a méz
szinét Homérosznal, a harmat szinét Pindarosznal, a kénny és a vér szinét Euripidésznél,
de altalaban valami nedveset, csillogét jeldl. Ebbél lathatd, hogy bar a ,cyan” valoban a
LKyanos” sz6bdl szarmazik (a klorofillok is a ,chloros” szobol képzettek}, az etimologizalas
szamos esetben metodologiailag nagyon veszélyes. Nem art az 6vatossag, kulénédsen, ha
kultarak ko6zotti széatvételt vizsgalunk.

5. Az utolsd megjegyzés Newtonnal kapcsolatos. Lukacs osztja a sokak altal hangoz-
tatott nézetet, miszerint ,a modern szinelmélet egyértelmien Newton 6rokdse, és Goethé-
rél nem sok szava van” (1257. o.). Nem célunk ezzel a kijelentéssel vitaba szallni, hiszen
ez — foleg fizikusoknal — a bevett nézet. Azonban Lukacs tobb olyan elképzelést is New-
tonra testal, amelyek véleménylink szerint nem tulajdonithaték Newtonnak.

A Lukacs altal vazolt fejlodés sémaja a kovetkezé: Newton radikalisan 0j elmélete le-
hetové tette a szin €s fény fizikalista targyalasat: a fehér fény 6sszetett, felbonthaté szines
komponensekre, majd Ujra egyesithetoé fehér fénnyé. Ma mar ,nehéz kétségbe a Newton és
Maxwell altal kidolgozott elméletet” (1255. o.), amely tehat Newton elméletének tovabbfej-
lesztett valtozata. Ezek utan ismerteti a ,trikromatikus sémat”?!, mint Newton és Maxwell
elméletét. Eszerint ,a szinek tere 3 dimenzids; valasztva 3 ,tiszta” (monokromatikus fény-
nek megfelelé) szint, legalabbis a 3 pont altal kifeszitett alakzat belsejében fekvé szinek
kikeverhetéek a fények osszekeverésével” (1256. o0.). (A kérdés persze, hogy kinek harom-
dimenzios, mert, ha mar igy nézziik, akkor a bikanak kettd, a galambnak pedig inkabb
négy...2?
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Amiért ezt az elképzelést leginkabb Young és Helmholtz elméleteként tartjak szamon,
nem pedig Newtonnak tulajdonitjak, egyszerii: ilyet, sét, ehhez még csak hasonlot sem irt
Newton. Szamara a szemlélé passziv elszenvedéje volt a latvany kialakulasanak, mint a
camera obscura so6tét Urege. Helmholtz ezzel szemben (szazétven évvel késébb) mar ko-
moly jelentéséget tulajdonitott a fiziologiai tényezéknek is?3. Hogy mennyire gyoztes az
emlitett haromszin-elmélet (Lukacs toébb helyen is ezt sugallja), azt ma nehéz megmonda-
ni, hiszen a szinlatas és a szinek problematikdja maig sem tisztazott. Ha valami kezd
egyértelmu lenni, az azonban az, hogy a Lukacs altal leirt és gyéztesnek kikialtott elmélet
rengeteg dolgot nem tud magyarazni, és sok szempontbol hasznosabb a Goethe, Runge,
Hering, és legiijjabban Hurvich és Jameson neveivel fémjelzett ellenszinfolyamati séma.2*

6. Ez az iras természetszeruleg nem azokat a pontokat vizsgalja, ahol a szerz6 a vizs-
galt cikkel melegen egyetért. Igy kénnyen tiinhet Ggy, hogy a ,kukacoskodé kritikus” a
kakan is csomot keres (ami altalaban meg is talalhato a kaka szaranak koézelében). Az
6hajtott cél azonban nem ez; sokkal tobb ponton ért egyet Lukaccsal e sorok szerzdje,
mint az az el6zé oldalakbol kitiinik?5. A pontositason és egyes kijelentések arnyalasan tul
a cél az volt, hogy tébb sulyt és hangsulyt kapjon hazankban az elég mostohan kezelt
tudomanytorténet-iras. Erre a tertletre itthon még mindig jellemz6é Goethe koranak (egyes
tudésokat megmosolyogtato) allapota. A tucatnyi szaktudéson kivil az irasok nagy része
dilettansok munkaja — akarmennyire is zsenialisak, igaz rajuk Lukacs sajat jellemzése:
kedviiket leld emberek, akik ,komoly” elfoglaltsaguk mellett szakitanak idét tudomany-
toérténeti studiumokra. Hogy ebbél a kozegbél kindjon egy valédi tudoéskozosség, ahhoz
parbeszédre, vitara, érvekre van szukség — ,profik” és dilettansok, vagy ha mas lehetdség
nincs, dilettansok és dilettansok k6zott.

Zemplén Gabor

JEGYZETEK:

1 Lukacs Béla: Goethe, a zsenialis dilettans. Magyar Tudomany 1999. 10. szam
2 Magnus R.: Goethe as a Scientist. Lipcse 1906. Az angol kiadas (Henry Schuman 1949)
Gunther Schmid eloszavat is tartalmazza
3 Goethe: Levelek — valogatas. Europa kényvkiado 1988. 120. o., 181—182. o.
4 Darwin, C.: The origin of species. Penguin 1981 Elészo, 13. fejezet
S Burwick F.: The Damnation of Newton: Goethe's Color Theory and Romantic
Perception. Walter de Gruyter, 1986. 54. o.
6 Goethe: Die Schriften zur Naturwissenschaft. Weimar Leopoldina Ausgabe 4.—6. Kétet
(és harom magyarazo kotet)
7 Lakatos I.: Modern fizika- modern tarsadalom. Tovabbképzés és Demokracia Egyetemi
Nyomda, 1947, 347—369. o.
8 Amrine, F., Zucker, F. (eds.): Goethe and the Sciences: A Reappraisal. BSPS 97 Riedel,
1987
9 Sepper, D. L.: Goethe contra Newton (Polemics and the project for a new science of
color). Cambridge University Press, 1988
10 Rehbock, Th.: Goethe und die 'Rettung der Phdnomene'. Konstanz, Verlag am
Hochkgraben, 19965.
11 Nisbet, H. B.: Goethe and The Scientific Tradition. Institute of Germanic Studies Vol.
14. University of London 1972
12 Stephenson, R. H.: Goethe's Conception of Knowledge and Science. Edinburgh,
University Press. Edinburgh 1995
13 Sachtleben, P.: Das Phianomen Forschung und die Naturwifenschaft Goethes.
Europaische Hochschulschriften Bd. 248. Peter Lang. 1988.
14 Fink, K. J.: Goethe's History of Science. Cambridge University Press 1991
15 Arisztotelész: Lélekfilozofiai irasok. Az érzékelés és targyai. Europa Budapest 1988
16 Burnyeat, M. F.: How Much Happens When Aristotle Sees Red and Hears Middle-C
Essays on Aristotle's De Anima szerk. Nussbaum, M., Rorty A.O. Oxford Clarendon
Press 1995 (Az eredeti kiadas 1992-es, de ez az esszé csak az 1995-6s kiadasban ta-
1alhato)
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17 Sisko, J.E.: Alteration and Quasi-alteration. Oxford Studies in Ancient Philosophy XVI
1998

18 Homérosz: Odusszeia. Ford. Devecseri Gabor. Szépirodalmi 1974

19 Zajonc, A.: Catching the Light — The Entwined History of Light and Mind. London:
Bantam, 1993

20 Homérosz: lliasz. Ford. Devecseri Gabor. Szépirodalmi 1988, 441. o.

21 Tdnczos Zs.: A latas alapfolyamatairél. A fiziologiai és pszicholégiai optika néhany
kérdése. Budapest. Akadémiai 1984

22 Thompson, E.: Colour Vision. A Study in Cognitive Science and the Philosophy of
Perception. Routledge. New York, London. 1995

23 Crary, J.: A megfigyel6 mddszerei. Latas és modernitas a 19. Szazadban. Osiris, Buda-
pest, 1999

24 Hardin, C.L.: Color for Philosophers. Unweaving the rainbow. Foreword by Arthur
Danto. Further thoughts, 1993 Cambridge, Indianapolis: Hackett Publishing
Company. 1988

25 Zemplén G.: A természettudds Goethe. Természet Vilaga. Természettudomanyi Kozlony
130. évf. 1999/12

Fontosak az Uj matematikai modszerek

Kiegészité gondolatok Szentgyoérgyi Zsuzsa: Technologiai és
tudomanyos trendek cimu cikkéhez

Nagy élvezettel olvastam a Magyar Tudomany 1999. 12. szamaban Szentgydrgyi Zsu-
zsa cikkét az eljévendo évtizedek varhato tudomanyos és technologiai fejlédésérdl, mely-
ben igen jél mutatja be a legfontosabb trendeket és azok megvaldsitasanak eléfeltételeit.
Ezeket szeretném egy gondolattal kiegésziteni.

Szentgydrgyl Zsuzsa helyesen mutatott ra az informatika és a telekommunikacié meg-
hatarozo szerepére a tovabbi fejlédésben. Véleményem szerint ehhez még egy tényezé
jarul, nevezetesen a matematikai médszerek minden eddiginél szélesebb kéru alkalmaza-
sa. Ennek kapcsan nemcsak az ismert, “hagyomanyos” modszerekre gondolok, hanem
olyanokra is, amelyeket az elméleti matematikusok kifejlesztettek ugyan, de gyakorlati
felhasznalhatésagukat eddig nem ismerték fel. Ezen felill szamos matematikai modszer
elméleti tovabbfejlesztésére is sziikség lesz, sét akar teljesen Uj modszerek is megjelenhet-
nek.

Magam a féldtudomanyok teriiletén dolgozom. E tudomanyteriileten kiilonésen nagy
jelentésége van a Szentgyorgyi Zsuzsa altal megemlitett biztonsdgnak és megbizhatésdg-
nak. E probléma fontossagat felismerve, néhany baratommal és munkatarsammal egy idé
6ta azon munkalkodunk, hogy a bizonytalansdg (angolul uncertainty) szerepét pontosab-
ban meghatarozzuk a foldtani kutatas kiilénb6zé szakteriiletein, és megoldasokat, mod-
szereket keresslink a bizonytalansag szamszertsitésére és csdkkentésére. Kutatdsaink
eddigi eredményeirél szivesen beszamolnank a Magyar Tudomany valamelyik soron kévet-
kezdé szamaban.

Bardossy Gydrgy
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Nemprovokativ védelmi rendszerek:
a béke meghosszabbitasa

Az eléttiink allé 21. szazad technologiai és tudomanyos trendjérél szélva Szentgyérgyt
megallapitja! , hogy paradox modon a muszaki fejlédés egyik legjelentésebb serkentéje a
haboru, illetve a haborus készlllédés, lévén, hogy a hadaszati kutatas-fejlesztésben a
raforditasok gazdasagossaga kevésbé szamit, mint a békés gazdasagban. Ugyanakkor a
haboruk utani allapotok szintén a technikai fejlédés serkentéi, mivel az (jjaépités, a re-
konstrukciok nagy volumeni megrendelései 0j eljarasok, megoldasok felhasznalasat te-
szik lehetévé.

E megallapitasok relativ igazsagtartalmat elfogadva a kovetkezékben arra szeretnénk
ramutatni, hogy a hadiipar az elkévetkezé 20—50 év soran tovabbra is a technikai fejlédés
élvonalaban fog haladni, de alapvetd célja a rombolas és a hatalmi viszonyok megvaltoz-
tatasa helyett a tarsadalmi stabilitas és a foglalkoztatas fenntartasa lesz, amely megvalto-
zott cél alapjaiban megvaltoztatja a jovo fegyverzetének tartalmat, szerkezetét is.

Az emberiség fenntarthaté megélhetésében ugyancsak szamottevé tényezé az a 14 mil-
lié hadiipari dolgozé és az a hadseregekben foglalkoztatott 30 millié6 ember?, akik csalad-
tagjaikkal egyutt kozvetlen és kozvetett fogyasztasuk kielégitése folytan tébb szazmilliés,
kozel milliardos embertémeg szamara biztositanak megélhetést.

Ha az ezredfordulon atlépve egy csapasra megsziintetnénk, avagy a szembenallo kato-
nai tomboék megszinésének aranyaban jelentosen csokkentenénk a hadiipart, olyan je-
lentds témegek maradnanak megélhetés nélkul, ami énmagaban is forradalmi valtozaso-
kat idézne el6.

Az emberiség tarsadalmi katasztrofaktol mentes tulélését kutatok kozil szamosan, igy
Soros is ellenzi a forradalmi valtozasokat3, mivel szamolnunk kell a szandékunktél eltérd
kovetkezmények veszélyével. Abbol kell kiindulnunk, ami van, és ezt igyekezziink minél
jobban kijavitani.

Jelenlegi helyzetlink, tehat ,ami van”, az a koézel milliArdos embertdmegnek megélhe-
tést biztosité hadiipar, amelynek technikajat azonban egészen napjainkig bezarélag a
provokativ tamadofegyverek elterjesztése jellemezte. Ennek jegyében annyi nuklearis és
hagyomanyos robbanoéanyagot halmoztak fel, amennyi egy Féldnél sokszorosan nagyobb
bolygéd életterének a megsemmisitésére is képes lenne, vagyis ez a hadi arzenal egy 0j
vilaghaboru kitoérése esetén garantaltan kiirthatna az egész emberiséget.

A hadiipar tartalmi megvaltoztatasaval, a tamado és tdbmegpusztito fegyverek és fegy-
verrendszerek gyartasarol a védelmi jellegi fegyverek kifejlesztésére és rendszerbe allita-
sara torténd attérés az az Uj nemzetkozi vonulat, amely legalabb félévszazados tavon keé-
pes munkaval ellatni a hadiipart és a hadseregek fegyverben tartasaval megérizni a nem-
zetkdzi stabilitast.

A mar meglévdé provokativ tamadoé fegyverrendszerekkel szembeni kielégitd mértéki
védelem az informacios technikaban is olyan jelentés uj tudomanyos potencial kifejleszté-
sét igényli, amely csupan 10—20 év tavlataban valik kielégithet6vé. A valos technikai
helyzetnek megfeleléen tudomasul kell vennink azt a tényt, hogy a tdmadé, témegpusztitd
fegyverek, fegyverrendszerek szinvonala legalabb egy emberdltével meghaladta az elharita-
sukra képes védelmi fegyverrendszerekét.

A védelmi vonalak mentén 20—30 km-es szélességben® szazas darabszamban kaoti-
kusan repiilé aktiv testek megsemmisitése csak olyan lofegyverek alkalmazasaval lehetsé-
ges, amelyek tizgyorsasaga a csoéves léfegyverek paramétereivel, talalati biztonsaga pedig
az Oniranyito rakétafegyverek paramétereivel5 rendelkezik. Az ezen jellemzoket kielégité
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un. nyomasakkumulatoros léfegyverek lényegében a cséves l6fegyverek harmadik genera-
cigjat® képviselik, de inditd gyorsitasuk a rakétafegyverekkel elérhetd értékekre korlatoz-
hat6 és ezért 6niranyito, intelligens lovedékek inditasara kiilénésen alkalmasak.

A nyomasakkumulatoros léfegyverek — amelyek elso ratekintésre rendkiviill hossza
csoveik altal kuilonbdztetheték meg a hagyomanyos léfegyverektél — tovabbi két egymastol
eltéré célu innovacidval valhatnak a nemprovokativ védelmi rendszerek alapelemeivé.

Az egyik ilyen innovacié a csévek kopasallésaganak legalabb két nagysagrenddel vald
fokozasat kivanja, ami az anyagtudomanyok modern elemeinek felhasznalasan tal olyan
kulénleges konstrukciot és eléallitasi technologiat feltételez, amely a kiilénlegesen hosszu
cso6 lovéskor eléalléo mechanikai fesziiltségeit és a termikus fesziiltségeket egyiitt, egymast
kikiiszébolve képes elharitani.

A masik szikséges innovacio az olyan énmukoédé etetéberendezés, amely emberi beavat-
kozas nélkul tobb ezer 16szer tarozasara és a rendkiviili kiills6 megzavarasok kozepette azok
automatikus beto6ltésére alkalmas. Olyan érzékeny szerkezetnek, mint amilyenek az oénira-
nyito, intelligens lovedékek, tobb ezres darabszamu betoltése a lovegesd folytonos és gyors
mozgasa kozben olyan feladat, amelyhez hasoniot a technikaban ez idaig még egyetlen terti-
leten sem oldottak meg. Az itt alkalmas konstrukciéhoz hasonlé megoldasokkal csupan a
biolégiai lények vilagaban talalkozhatunk, amelyek technikai utanzasa a bionika tudoma-
nyanak’ egy Uj minéségi lépcséfokkal torténé tovabbfejlesztését kivanja meg?.

Ezen alkalmazasnal szakitani kell a korabbi hadi fejlesztés azon csillagaszati nagysagu
Osszegeket igénybe vevé jellemzoivel, amely szerint egy-egy 0j fegyvergeneracioé megsziile-
tésével a korabbi generaciot egy csapasra vagy nagyon rovid ido alatt teljes egészében
lecserélik. Az eredményes és gazdasagos® Uj rendszernek ebben az esetben magaban kell
egyesiteni a korabbi évtizedek, sét évszazadok védelmi rendszereinek technikai és tech-
noloégiai tapasztalatait. Ezek a korabbi védelmi rendszerek megoldasainak egyuttesét 6tvo-
z6 hadi védelmi rendszerek optimalis kialakitasai a bioldgiai lények vilagabol megismer-
heté oOko-szisztémak fennmaradasi és kdrnyezethasznositasi optimumaval modellezhe-
tok10.

Végezetil megemlitem, hogy az elézéekben korvonalazott magyar eredményeknek mi-
lyen gyakorlati szerepet szanhatunk. Ehhez mindenekelétt le kell szdgezni, hogy a
nemprovokativ védelmi rendszerek elterjesztése mar az elmélet szintjén olyan alapvetd
valtozast koévetel meg a korabbi ,harcias” katonapolitikai elvekhez képest, hogy ennek
puszta elfogadasa is 10—20 évet vehet igénybe. Annal is inkabb nehéznek igérkezik az 0j
katonapolitikai elv elfogadasa, mert az USA-ban az 1980-as években felvetett totalis vé-
delmi kezdeményezés!! lényegében megbukott.

Toth Jozsef
JEGYZETEK:

1 Szentgyorgyi Zsuzsa: Technologiai és tudomanyos trendek. Magyar Tudomany
1999/12. 1423. o.

2 David C. Korten: Tékés tarsasagok vilaguralma. Magyar Kapu Alapitvany, Budapest,
1996. 333. o.

3  Soros Gyérgy: A globalis kapitalizmus valsaga. Veszélyben a nyilt tarsadalom. Scolar
Kiadd, Budapest, 1999. 151. o.

4  Meglehetésen surun lakott és viszonylag kis teriiletu orszagok hatarain, igy pl.
Europa nyugati és keleti részeit elvalasztd védelmi vonalak mentén 20—30 km-re ter-
jedhet ki az a védelmi mélység, ami a provokacidomentesség jellemzoéit kielégiti. A 20—
30 km-es 16tavot meghalado fegyverek kizarolagos hatarvédelmi funkcioja mar meg-
kérdéjelezhets. Ezek mar esetleg tamadas, hatarprovokacié eszkézeiként is funkcio-
nalhatnak.

S5 A két klasszikus léfegyvertipus emlitett paraméterei jo kozelitéssel harom nagysag-
renddel térnek el egymastol. A csdéves lofegyverek tlizgyorsasaga kb. ezerszerese az

504 Magyar Tudomany 2000. 4. szdm



Nemprovokativ védelmi rendszerek

oniranyito rakétafegyverek tiizgyorsasaganal, mig a talalati valosziniiség kb. ezersze-
res az Oniranyité rakétafegyver javara a csoves léfegyver talalati biztonsagaval szem-
ben.

Erre térténo hivatkozas olvashatoé Philip J. Corso: Roswell utan cimu koényvének 317.
oldalan. Aranyhal Kiadé, Budapest, 1997. A ,szuperagyl” és a ,normalis” agya kom-
binacidja és egy generacios lépcséfokkal térténé meghaladasa a nyomasakkumulato-
ros léfegyver, amely nemcsak ,agyl” méretekben, hanem a legkisebb kaliberektol (ké-
zi lofegyverektdl) a legnagyobb kaliberekig (transzkontinentalis 1dvegekig) alkalmaz-
hat6 olyan kilénleges jellemzékkel, hogy az a roppalya hosszanak 200—250%-o0s nd-
velését, a lovésnél eléallé visszalokés ercjének pedig 80—90%-o0s cstkkentését teszi
lehetévé.

7 A bionika az 1960-as évek koézepén kialakult 1j tudomany, amelynek célja a biologiai
lények tokéletességének az ipari technikaban térténéd atvétele, utanzasa. Eredetileg a
bioldgiai lények alakjat, mozgasat és szerkezetét igyekezett atvinni a technikai megol-
dasok korébe. Ezen tudomany napjainkban bekovetkezett tovabbfejlesztése a biologiai
lények fejlédéstorvényeit is modellként alkalmazza a gépfejlesztés teriiletén.

8 Toth Jozsef: A gépek generacios fejlodése. A géptervezés hatékonysaganak fokozasa
biologiai fejlddésanalogidk felhasznalasaval. Miskole, 1998. Megjelent a szerzé kiada-
saban. A Magyar Tudomany 1999/4. 510. oldalan ismertette.

9  Gazdasagos rendszer alatt itt azt értjik, hogy az 0ij védelmi rendszer létesitési koltsé-
ge olyan nagy védelmi kozosség esetén, mint amilyen a NATO, egyaltalan finansziroz-
hato.

10 Egy oko-szisztéma annal gazdasagosabban hasznositja létfenntartasi kérnyezetét,
minél tébb faj €l egylitt az adott tertleten.

11 Az un. csillaghaborus elképzelésrél van szo, amely az egész Foldre vonatkozoan teljes
védelmi rendszer kialakitasat tiizte ki célul. Ez lényegében egy olyan védelmi rendszer
lett volna, amely magaban hordozza a provokativ, tamado célzatu hasznositas leheté-
ségeit 1s. Bukasanak fé okai a finanszirozhatatlanul magas létesitési koltségek, a be-
tervezett uj technikai megoldasok miikoédési megbizhatatlansaga és a létesitése iranti
nemzetkozi bizalom hianya.

Etikus-e?

Kiss Dezs6é akadémikus a téle megszokott kozéleti érzékenységgel felvetette,
hogy etikus-e, ha akadémikusok is palyaznak Széchenyi-professzori 6szténdijra,
megnyerik és felveszik azt. Allast is foglalt az ligyben, szerinte a palyazasa és
elfogadas nem etikus, bar nincs ellentétben semmilyen szabalyozassal. Nézeté-
vel kivanok itt vitaba szallni.

Az osztondijrendszer mar meghirdetésekor heves ellenvéleményeket valtott
ki. Jollehet a Magyar Tudomany olvaséi ismerik a felvetett problémakat, néha-
nyat mégis sorba veszek.

Mindenki tudta, hogy az 6szténdij, amely az allami forrasbél szarmazé jove-
delmet atlagosan megkétszerezi, sziikségtelen fesziltséget teremt az egy helyen
dolgozé kollégak ko6zott. Lesznek alfa oktatok, a jol fizetettek, és béta, gamma
stb...oktatok, a rosszul fizetettek. A helyzetet tovabb stulyosbitotta az indokolat-
lan életkori korlatozas, az 55 éves korhatar. Akadtak olyan tanszékek, ahol 3-4
honapos korkiilénbség okozott feszlltséget. Szerencsére az érintettek tiltakoza-
sa jobb belatasra birta a rendszert kigondolé minisztériumot. (Nota bene a Bo-
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lyai 6sztondij 40 évben megallapitott felsé korhatara is sulyos fesziltségeket
gerjeszt.) Tovabbi probléma keletkezett abbdl, hogy akadémiai intézetekben dol-
gozob és egyetemeken, féiskolakon tetemes oktatasi munkat vallalé kutaték nem
palyazhattak. A harmadik palyazat meghirdetésekor ismét valtozas tértént, a
kozvélemény nyomasara ma mar bejuthatnak a blivés kérbe a kutatéd intézetek
oktatassal is foglalkozé munkatarsai is. A fesziiltség tovabb noévekedett. Volt
aki kapott, volt aki nem kapott nyilatkozatot oktatasi tevékenységérél az egye-
temektél. Az 6sztdndijrendszernek valamivel kevésbé jelentés gondja az elneve-
zés: Széchenyi-professzori 6sztdndij. Aki megkapja, joggal mondhatja, hogy 6
professzor. De a professzori cim presztizse magas Magyarorszagon, a koztarsa-
sagi elnék adomanyozza. A Széchenyi-professzor nyilvanvaléan nem ekvivalens,
de a cim zavaré lehet, ha docensek, adjunktusok vagy kutatéintézetbdl felkért
oktatok kapjak meg.

Eljutunk talan a legstilyosabb problémahoz. 2000 végén az elsé 500 fés cso-
port 6sztondijas ideje lejar. Mi lesz azutan? Mi lesz, ha a masik harom csoport-
nal is lejar a négy év 6sztdndijas id6? Milyen kesertiség tor fel, ha a megszokott
nagyobb joévedelem lényegesen visszeesik? Hogy lehet ezt kezelni, mit tehet az
oktatasi kormanyzat ilyen visszas helyzetben?

Most visszatérek Kiss Dezsé kérdésére, amely az akadémikusok Széchenyi
professzori 6szténdija erkdélcsi arculatara vonatkozik.. Az 6szténdij nem szocialis
segélyként szolgal, hanem arra, hogy akik elnyerik, részben mentesiiljenek az
anyagi gondoktédl és igy oktatéo és tudomanyos munkijukat jobban tudjak
végezni. A palyazati Urlap nem kérdezi a csaladi viszonyokat, gyermekek
szamat, a hazastars jévedelmét, az egyéb jovedelmeket (gondoljunk jogaszokra,
koézgazdaszokra, orvosokra, mérnokokre, stb.., akik messze tobb jovedelmet
gyujthetnek Ossze, mint az akadémikusi tiszteletdij). Az a tény, hogy az
akadémia tagjai esetében a mellékjévedelem ismert (jollehet a kérdéiv ezt sem
kérdezi), nem indokolja, hogy tartézkodjanak a palyazastél és ha a kovetelmé-
nyeknek megfelelnek, ne nyerhessék el az 6sztondijat. A sort tovabb is lehetne
folytatni. Ismeretes az is, hogy az akadémia doktorai is kapnak tiszteletdijat.
Egyszeri szamitassal be lehet latni, hogy egy akadémiai levelezé tag professzor
Széchenyi professzori 6sztondij nélkil kevesebb hivatalos mellékjovedelemre
tesz szert, mint egy Széchenyi professzor akadémiai doktor. Az akadémiai dok-
torok se palyazzanak?

Kiss Dezs6 kérdésére, hogy erkdlcsds-e, valaszom az, hogy a kérdést feltenni
sem érdemes, mert az Ugy visszassaga nem az akadémikusok palyazasi lehet6-
ségében, hanem sokkal inkabb magaban az §szténdijrendszerben rejlik.

Keszthelyi Lajos
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A dijakat Bendzsel Miklos, az Orszagos Szabadalmi Hivatal
elnoke adta at

Ambrus Gabor gydgyszerkutato feltalalo, a Gyogyszerkutaté Intézet Kft. biotechnologiai
igazgatohelyettese. A hazai gyogyszeripari kutatas kiemelkedé egyénisége. Feltalaloi tevé-
kenységét tobb mint félszaz megadott szabadalom fémjelzi. Munkassagat a szerves kémia
és biotechnolodgiai eljarasok sikeres egylittes alkalmazasa jellemzi. Tevékenyen részt vett
prosztaglandin-szarmazékok mikrobiologiai uton végzett eldallitasaban és 0j heterociklu-
sos analogok szintézisében. Palyaja soran a hazai gyogyszergyarakban hasznositott sza-
mos gyartasi eljaras kidolgozasaban mukodott kozre.

Beke Gyoérgy vegyészmérnok feltalalé, a Kertészeti és Elelmiszeripari Egyetem cimzetes
egyetemi tanara. A magyar hitéipari gyartmanyfejlesztés kiemelkedé képviseldje. Az élel-
miszerek fagyasztasaval kapcsolatos kutatéi munkassaga eredményeként szamos ipari
termék és eljaras tizemszerti gyartasara kertlt sor. A hutéipari kutatas-fejlesztés vezetdje-
ként sikeres munkassagot fejtett ki a fagyasztassal tartositott élelmiszerek létrehozasa és
ipari gyartaselokészitése tertliletén. A vezetésével kidolgozott gyartmanyfejlesztési és miné-
ségbiztositasi rendszer eredményeként hazankban tébb szaz 4j élelmiszeripari termék
kerult forgalmazasba. Tudomanyos munkassaganak meghatarozé része az élelmiszeripari
felsdoktatasi intézményekben kifejtett magas szinvonalu, iskolateremté oktatas. Munkas-
sagat 12 szabadalom, szakkdnyvek és egyetemi jegyzetek sora kiséri.

Csanda Ferenc okleveles mérndk, épitési szakmérndk feltalaldé, a Supernodig Kft. Gigyve-
zetd igazgatoja. Kiemelked6é eredményeket ért el ismeretlen f6ld alatti kézmuvezetékek
nyomvonalanak és térszint alatti mélységének, valamint a hibak helyeinek pontos, gyors
megallapitasara szolgaldé elektronikus kutatémuszerek és eljarasok kifejlesztésében. Sza-
badalmazott elektronikus kabel- és vezetékkutaté miiszereit vilagszerte ismerik és alkal-
mazzak. Csévezetékek utburkolat felbontasa nélkiili gyors, gazdasagos javitasara szolgald
eljarasok nyoman tébb mint 2000 kilométer hossziisagi hibas csatornat ujitottak fel
Magyarorszagon és a vilag szamos orszagaiban. A kérnyezetvédelem és ivovizbazisok vé-
delme teriletén kifejtett tudomanyos munkassagat tekintélyes nemzetkozi szervezetek
elismerése Ovezi. Szerzdje, tarsszerzoje 32 megadott szabadalomnak, szamos tankonyv-
nek, szakkonyvnek és tanulmanynak.

Mandi Attila vegyészmérndk, szabadalmi lgyvivé, az EGIS Gyodgyszergyar Rt. Iparjogvé-
delmi Onallé Osztilyanak vezetéje. 40 éves szabadalmi ligyvivéi palyafutasat a magyar
gyogyszeripar teriiletén végzett sokoldalt tevékenység jellemzi. 1991—1992-ben az Ameri-
kai Egyesiilt Allamok egyik neves szabadalmi gyvivéi irodajaban végzett munkaja soran
bizonyitotta nemzetkdézi szinvonall szakmai hozzaértését. Széles kori tajékozottsaga,
szaktudasa és publikacios tevékenysége révén elismert szaktekintélye a gyogyszeripari
talalmanyok szabadalmaztatasanak és jogérvényesitésének. A magyar szabadalmi Ggyvivéi
kar kimagaslo egyénisége. Aktiv kozéleti szereplése és kollegainak megbecsiilése eredmé-
nyeként szamos iparjogvédelmi szakmai szervezet vezeté tisztségviselGje.

Ozvald Istvan vegyészmérnok, a Magyar Szabadalmi Hivatal Gyégyszeripari Osztalyanak
elbiraléja. Tobb éves kutatoi palyafutas utan 1967-t61 a Magyar Szabadalmi Hivatal Ve-
gyipari Osztalyanak elbiraléja, majd az 1969-ben létrehozott Gyogyszeripari Osztaly ala-
pité tagja. Palyafutasa soran sok ezer szabadalmi bejelentést biralt el igényesen, magas
szinvonalon. Széles kéru iparjogvédelmi szaktudasaval, jartassagaval aktivan hozzajarult
szakterlletén a jogalkalmazasi gyakorlat allandé fejlesztéséhez. Tapasztalatainak, tuda-
sanak példa értéku atadasa révén a hivatalba kertilé Uj munkatarsak generacioéit
segitettte a szabadalmi elbiraloi hivatas elsajatitasaban.

Honoris causa Jedlik Anyos-dijasok:

Herczeg Jinos, az Elet és Tudomany fészerkesztéje; Isépy Tamas orszaggytlési képvi-
selé; Kiraly Arpad, a Jedlik Anyos Tarsasag fotitkara.
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ADOSSAGTORLESZTES?

A XX. szazadi magyar toérténelem viha-
rai és kegyetlen fordulatai kozepette a honi
szocialdemokraciat kuléndsen sok meg-
probaltatas érte. Az 1905-6s ,,vOrds péntek”
vagy az 1912-es ,vérvoros cslitortok” rend-
orrohamai szelid eléjatéknak bizonyultak
azokhoz a veszedelmekhez képest, amelyek
1919—20-ban, 1944-ben és 1948-ban
zudultak ra, létében fenyegették, s igazi
feltamadasat mindmaig kérdésessé teszik.
A politikai és rendéri-adminisztrativ csapa-
sokhoz tarsult még az is, hogy a szocial-
demokracia tevékenységét és torténetét a
hazai térténetiras és politikai publicisztika
— hol ilyen, hol olyan eldjelle] — modsze-
resen torzitotta, kisebbitette, hamisitotta, s
tobbnyire kirekesztette a nemzeti torténe-
lembdl vagy legalabbis annak f6 sodrabol.
Holott — vagy inkabb: mert — a szocial-
demokracia, erds polgarsag és jelentds
polgari partok hianyaban az egész évsza-
zadban a magyar demokracia féerejét al-
kotta.

Nem tekinthet6 tehat véletlennek az a
kortilmény, amit a most megjelent vaskos
Kézikonyv elészava is megallapit, hogy ,a
130 éves multra visszatekinté magyaror-
szagi szocialdemokraciar6l mindeddig nem
készult osszefoglald mu”. (Pontosabban: a
80-as évek végén készitett kisebb Ossze-
foglalasnak csupan az 1918-ig terjedé elsé
része jelent meg, a tovabbi évtizedekrdl
csak egyes tanulmanyok sziilettek.) De a
jelen munka aktualitasat nem pusztan az
eltelt id6 s a felhalmozodott adossag adja,
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hanem az a tény is, hogy ma a szocialde-
mokraciat megint sokan megprobaljak
kitessékelni a nemzetbdl és annak torté-
netébél. Teszik ezt politikai szonoklatokkal
és gesztusokkal a Parlamentben, s teszik a
legijabb keletdl torténeti revizié kisérletével
is, amely a magyar torténelmet ismét a
kacaganyos hésok és diszmagyarban pom-
pazod arisztokratak arcképcsarnokava
igyekszik visszaalakitani.

A Keézikonyv fészerkesztéje elészavaban
jozanul méri fel a helyzetet és az igényeket:
LA rendszervaltast kovetd években a mun-
kasmozgalom, a szocialdemokracia iranti
érdeklodés térvényszeruen csokkent,
ugyanakkor fokozodik az igény a targyila-
gos eligazitast nyajté, megalapozott, vila-
gos, de nem terjedelmes Osszefoglaldo mu
irant.”  Sokszerzés munkija ennek az
igénynek igyekszik megfelelni, s mindjart
bevezetében megallapithatjuk, hogy ez a
térekvés — egészében — feltétlentil sike-
resnek mondhaté. Jol atgondolt és jol
szerkesztett, attekintheté és tomor, de
csaknem minden fontos részletkérdésre is
kiterjedd, hasznalhaté kézikényvet nyujtott
at az olvasoknak. A kezdetektél a rend-
szervaltasig terjedé torténeti €s szervezeti
attekintés utan képet ad a szakszervezeti
mozgalomrél, a szocialis és gazdasagi ér-
dekvédelemrdl, a szocialista sajtorol és
konyvkiadasrol, a munkasmuvelédésrél €s
a nemzetkozi kapcsolatokrol. A masodik
részben kereken szaz szocialdemokrata
politikus, muvész, szakszervezeti vezetd
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életrajza talalhato, végiil a Fiiggelék adat-
tarat, kronologiat, szakirodalmi bibliografi-
at tartalmaz.

A torténeti résszel kapcsolatban a f6-
szerkeszté hangsulyozza, hogy munkajuk
nem a szocialdemokrata part torténete, igy
nem foglalkozhat a part szervezeti életével,
ideoldgiai vitaival és kongresszusaival (ezek
felsorolasat, idépontjat és napirendjét az
adattarban talaljuk), inkabb a szocialde-
mokracia hazai fejlédési vonulatait és a
nemzeti torténelemben betodltétt szerepét
igyekszik lényegretoréen bemutatni. Ezek a
korszakonkénti  Osszefoglalok  altalaban
igen jok, s tomoérségitk nem akadalya an-
nak, hogy szamos ponton Ilényegi vagy
éppen uj politikai vagy gazdasagi, belsé
vagy nemzetkozi Osszefliggéseket tarjanak
fel. Ezt mondhatjuk az 1905—6-o0s politikai
valsag vagy az elsé vilaghaboru idészaka-
nak kiegyensulyozott elemzésérdl, vagy
akar a sokat emlegetett, de eddig tobbnyire
bagatellizalt vagy démonizalt 1921-es
Bethlen—Peyer-paktum realis abrazolasa-
rol. A torténeti fejezetek, anélkiil, hogy ezt
kilén hangsulyoznak, plasztikusan be-
mutatjak, hogy 1905-t6]1 kezdve nem lehet
a magyar torténelemrdél beszélni vagy irni a
szocialdemokracia — a part, a szakszerve-
zetek, a szellemi kisugarzas — nélkil.

A korai éveknek ez a targyilagos, ki-
egyensulyozott és arnyalt abrazolasmodja
azonban — ahogy ez lenni szokott — a
késébbi bonyolultabb vagy kényesebb
idészakok bemutatasanal idénként megbi-
csaklik. Legtobbszor ott, ahol a szocialde-
mokracianak a kommunista parttal vagy a
kommunista politikaval valdé talalkozasa-
rol, utkézésérél vagy egyltttmikodésérdl
van sz0. A KMP megjelenésének és a Ta-
nacskoztarsasag megteremtésének a szoci-
aldemokracia szempontjabol toérténé be-
mutatasa példaul rendkiviill elmosoédottra
sikeriilt. A szerzd itt mindvégig a kontinu-
itas elemeit igyekszik hangsulyozni. A KMP
létrejottének szerinte nem voltak olyan
tragikus kovetkezményei, mint Németor-
szagban (?!), mert Kun Béla ,ko6tédott a
régi parthoz”, s igyekezett megnyerni a
szocdem tagsag egy részét. Illy modon az 4j
part nem is tdnt igazan idegenszertlinek, ,a
szakadast sokan a kortarsak koziil inkabb
taktikai, mint elvi-stratégiai okokkal ma-
gyaraztak”, a két part kézott lehetséges volt
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a mozgas mindkét iranyban (121. o.). Mar-
cius 21-e eseményeit is Uugy mutatja be,
mintha minden az MSZDP nagy tébbségé-
nek kivansaga és szandéka szerint tértént
volna, s mintha az a kérulmény, hogy a
tanacskormanyban a kommunistak — Kun
Béla kivételével — csak helyettes népbiz-
tosok lettek, a szocialdemokratak tényleges
hatalmi befolyasat bizonyitana! {124. 0.) S
mikozben ennek a résznek a szerzéje szinte
minden soraval azt igyekszik bizonyitani,
hogy a marciusi fordulat az MSZDP szama-
ra ,nem jelentett vereséget”, hogy a magyar
szocialdemokracia semmiféle hibat nem
kovetett el, amikor félévszazados partjat a
kommunistak kalandor csapataval egyesit-
ve beleugrott a magyar Kommiin szervet-
len, voluntarista kisérletébe, addig az 1919
augusztusaval kezdédé kovetkezé rész
szerzdje alig gyozi sorolni és bemutatni
azokat a sulyos, hosszan tarté kovetkez-
ményeket, amelyek a Tanacskoztarsasag
bukasa utan, de lényegében az egész
Horthy-korszakban az MSZDP-re és a
szakszervezetekre nehezedtek a szeren-
csétlen tarsszerz0ség miatt. Sajnos, a ma-
gyar szocialdemokracia egész tovabbi tor-
ténetére kihatott, hogy 1918—20-ban — a
Renner és Bauer vezette osztrak testvér-
parttal ellentétben — nem tudott megallni
a laban, és sulyos engedményeket tett
elébb bal-, majd — ennek kiegyensulyoza-
sara — jobbfelé.

A kommunistakhoz flizédé tisztazatlan
viszony ambivalens koévetkezményeitél a
szocidldemokracia késébb sem tudott
teljesen szabadulni. Ennek lett egyik tartos
tinete a parton és mozgalmon, mi tébb, a
szocialdemokrata emigracion bellilli jobb-
és baloldal kialakulasa és megszilardulasa.
Ezt az ellentétet a Kézikdnyv nem hallgatja
el, de tobbnyire tompitottan targyalja az
egyes iddszakokban. Bizonyos fokig vonat-
kozik ez a hazal mozgalom és az emigracio
kozotti viszonyra is, noha a munka komoly
érdeme, hogy aranylag részletesen ismer-
teti az emigracié6 mindharom idészakanak
(1919-—1945, 1947—1956 és 1956—1989)
térténéseit. Ez 6nmagaban nagy szd, hi-
szen a huszadik szazadi — nagyszamua —
magyar emigracidk térténete rendszeresen
kimarad a nemzeti toérténelembél, s ezzel
mintegy o6nkéntesen tovabb folytatodik a
hatalombirtokosok mindenkori eltékéltsége
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a kinti ,hazaarulok” elszigetelésére. A ko-
tetb6l is megtudhaté, hogy a Bethlen—
Peyer-paktum egyik legszégyenletesebb
pontja értelmében az MSZDP
kotelezettséget vallalt arra, hogy ,nyiltan
megszakitanak minden Osszekdttetést az
emigracidbba  szorult  szocidldemokrata
vezetokkel, felveszik ellentik kulféldén a
harcot, {...) és cafoljak a fehérterrorrol
52016 hireket” (131. o))

A MAGYAR
SZOCIALDEMOKRACIA
KEZIKONYVE

Fdszerkeszio
VARGA LAJOS

Napvilag Kiada

Az 1945-tel kezd6do fejezet szinvonala
ismét visszaesést jelent a  Horthy-
korszakéhoz képest. Lényegében az SZDP-
nek a kormanyzati és énkormanyzati ha-
talomban valo részesedésére, a megszer-
zett, vitatott vagy elvesztett poziciok felso-
rolasara szoritkozik. Nem sokat tudunk
meg a part uj arculatarol és osszetételérdl,
a nacionalizmus elleni maganyos kuzdel-
mérdl, a kézelmult magyar haborus biinei-
nek és eszmei maradvanyainak feltarasa-
ban vallalt szerepérdl, a kor aktualis kér-
déseithez és a koalicié tébbi partjahoz valo
viszonyardl. Szo sem esik arrol, hogy az
MKP-val és a Nemzeti Parasztparttal 1946
elején Baloldali Blokkot alakité SZDP-nek
is megvoltak a maga sajnalatos bunei a
fiatal demokracia alapjaival szemben. Hogy
mast ne is emlitsiink: Kovacs Béla men-
telmi joganak felfiiggesztésére szavazott a
Parlamentben. B6hm Vilmos kézelmultban
megjelent levelezése is azt bizonyitja, hogy
a szocidldemokrata vezetéket csak a velik
szemben érvényesitett kommunista ag-
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resszivitas foglalkoztatta, s nem vették
észre, hogy a Kisgazdapart, majd a Pfeiffer-
féle Flggetlenségi Part és a Barankovics-
féle Demokrata Néppart elleni merényletek
eltirésével, illetve eldsegitésével o6nnoén
sirjukat is assak.

Az SZDP kiszoritasa a hatalombél cimi
alfejezet t6bb tekintetben megszépitve
abrazolja azt az 1947-ben elkezdd6dott
folyamatot, amelyben ennél tébbrél, a part
és a szocidldemokracia teljes és végleges
megsemmisitésérél volt sz0. Mindenekeldtt
nem pontos az a kozlés, hogy a kiszoritas
az 1947-es valasztasok utan kezdodott,
hiszen a szakirodalom mar régen megalla-
pitotta, hogy a Kisgazdapart sikeres
Jeszalamizasa” utan, a valasztasi kam-
panyban az MKP mar az SZDP-t tekintette
f6 rivalisanak, s a valasztéi névjegyzékeken
is elsdésorban ennek szavazéit ,ritkitotta
meg”. Masrészt az SZDP alaaknazasanak
és felszamolasanak minden tekintetben
visszataszito folyamatat a Kézikonyvnek ez
a fejezete igen hianyosan mutatja be, egy-
szeruen a nemzetkdzi és a magyar kom-
munista vezérkar hatalmi tdérekvésének
szamlajara irvan a torténteket. A kezdemé-
nyezok és az agresszorok természetesen 6k
voltak, de az SZDP-ben miikddé készséges
6todik hadoszlop nélkil nehezebb dolguk
lett volna. A szocidldemokrata ,nyolcak”
1étérél és Farkas Mihaly valamint Reévai
Jozsef altal iranyitott tébbéves folyamatos
tevékenységérdl (amirél utobb 6k maguk is
részben beszamoltak) nem szol az idézett
fejezet. Ellenkezéleg, még Marosan Gyorgy-
rél, a kommunista fuziés politika féeszko-
zérél is ugy ir, mintha még 1948 februar-
jaban is osztozott volna mas partvezeték
illtzidiban, hogy ti. a jobboldal elleni fellé-
péssel eleget tettek az MKP kovetelésének.
.Olyan part megteremtése lebeg el6ttiink,
amely kituné és ragyogd fegyvere lesz a
munkasosztalynak” — idézi Marosant (158.
0.), aki mar rég Farkastol kapta napi uta-
sitasait, és gatlas nélkil denuncialta a
Jobboldali” (azaz a szocialdemokrata tradi-
cidhoz ragaszkodd) és csapta be a ,balol-
dali” (azaz behodolasra vagy arulasra kész)
elvtarsait, az utobbiak koézt Szakasits Ar-
pad fétitkart is. Ban, Kéthly és tarsaik
szornyu kizarasi jeleneténél is Révész Fe-
renc és Horvath Zoltan tiinnek fészereplo-
nek, pedig 6k legfeljebb héhérsegédek
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voltak Marosan mellett, akirél itt csak azt
olvashatjuk: ,6nvadaskoddé beszédet tar-
tott” (159. o.).

1945 utani évtizedeink és a magyar
szocialdemokracia egyik legkartékonyabb
politikai figurajarol, aki 1956—57-ben
ismét hohérszerepre vallalkozott, a koétet
életrajzai kozOtt is (mas szerzétol) kifeje-
zetten apologetikus portrét olvashatunk.
Eszerint Marosan 1948-ban ,még kifelé is
azt hirdeti (és minden bizonnyal sokaig azt
is hiszi), hogy két egyenrangu part egye-
siilhet”, 1956-ban pedig ,sok fullankos,
kiegyensulyozatlan beszéde alapjan 'gyu-
161t személyiséggé valt, kivaltképp az ér-
telmiség koérében” (427. o.). A fiatal vagy
tajékozatlan olvasot egyenesen félrevezeti
az életrajznak az a passzusa, amely kozli,
hogy ,onkéntes” lemondasa utan ,a koz-
szerepléstdl visszavonult” Marosan csupan
egy szakszervezeti énekkarnak volt tagja és
~kapcsolatokat létesitett Lukacs Gyorggyel
€és tanitvanyaival” (428. o.). A hetvenes
években koztudotta valt, s azota visszaem-
lékezéseiben Heller Agnes maga is megirta,
hogy Marosan annak idején 6t és Fehér
Ferencet (s nem az évek o6ta halott Lu-
kacsot, aki szdba sem allt volna vele) a
kadari ,liberalizalassal” és ,kispolgarisag-
gal” elégedetlen in. munkasellenzék ideo-
logusainak akarta megnyerni. 1989-cel
kapcsolatban pedig érthetetlen megjegyzés,
miszerint 6 maga haritotta el, hogy egy j
MSZDP élére alljon. Senki nem volt akko-
riban kevésbé kivanatos erre a szerepre a
nagyszamu partalapité koérében, mint a
magyar szocialdemokracia legkompromit-
taltabb embere. Hiteles életrajzara annal is
nagyobb sziikség lenne, mert nyugdijas
évtizedeiben még modja volt korabbi tetteit
visszaemlékezéseinek vaskos, de hiteltelen
kéteteivel tetézni. Maga Kéthly Anna
suzente” neki az emigraciébél, hogy az
egyik koétet cimét — Az uton végig kell
menni — valtoztassa meg igy: A lejtén
nem lehet megallni (Kéthly: Mese és valo-
sdag, 1972). Kettdjliiket egyszerre szeretni
vagy becsiilni tehat nehéz, st reménytelen
vallalkozas.

A beszukuilt ,mozgalmi” szemlélet né-
mileg hianyos képet rajzol Kéthly Anna
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1956-0s magatartasarol és allaspontjarol
is. Az SZDP qjjaalakulasarol szolé fejezet
elején (170—71. o.) sz6 van azokrol a meg-
beszélésekrél, amelyeket 1956 nyaran az
MDP vezetéinek megbizasabol Kiss Karoly,
majd a Nagy Imre-csoport nevében
Losonczy Géza és Haraszti Sandor folytat-
tak Kéthlyvel. (Mellesleg a széveg Losonczit
[sic!] és Harasztit ,az MDP reform-
kommunista szarnyanak két prominense”-
ként jellemzi, merdében térténelmietlenil,
hiszen az allampartnak ilyen ,szarnya”
nem létezett, csupan megbélyegzett vagy
kizart revizionista ellenzékiekrél volt szo
ebben az idében. Az 1955-ben kizart Ha-
rasztit kb. a latogatassal egy idében vették
vissza a partba.) A 1ényeg az, hogy Kéthly a
neki tett ajanlatokat nem pusztan az SZDP
mukodését biztosité feltételek hianya miatt
utasitotta vissza, hanem a koézéletbe valo
visszatérését, igazi demokrataként, szabad
vdlasztdsok megtartasahoz kototte (lasd
nyilatkozatat ,Az igazsdg a Nagy Imre
tigyben” c. kiadvany 62. lapjan.) Ezt a
mozzanatot, akarcsak altalaban a szocial-
demokracia 1956-os szerepét, évekkel
korabban tébb kival6é tanulmanyban tarta
fel és elemezte Kovacs Andras, neve és
munkdi azonban a bibliografiai 6sszealli-
tasban sem szerepelnek, sok kozil egyik
példajaként annak, hogy a Kézikényv kissé
szikds személyi és szakirodalmi bazisra
épitkezett.

Az anakronisztikus ,visszahajlasok”
azonban — szerencsére — nem jellemzék a
szerzék tobbségére, még kevésbé a koitet
egészére. Felhivjak viszont a figyelmet a
szerkesztéi felelésségre, amely minden
6szinte és joszandéku torekvése ellenére a
magyar szocialdemokracia torténeti abra-
zolasabol sem tudta teljesen kikiliszobdlni
éppen azt a hibat, a kommunizmustél valéd
egyértelmu tavolsagtartas hianyat, amelybe
a part és a mozgalom ujra és ujra bele-
esett. (A magyar szocidldemokrdcia kézi-
kényve. Fészerkeszté: Varga Lajos. Napui-
lag Kiadd, Budapest 1999.)

Litvan Gyorgy

511



Kényvszemle

SZOCIOLOGUSOK MAGANYOSSAGA

1999 marciusaban mutattak be A cigd-
nyok Magyarorszagon cimu koétetet, amely
a Magyar Tudomanyos Akadémia kiadasa-
ban, a Magyarorszag az ezredfordulon —
stratégiai kutatasok sorozatban jelent meg.
A kiadvany A roma népesség helyzete
cimmel, az Akadémian 1997 novemberé-
ben rendezett konferencia eléadasaira
épul.

A tanulmanyok jegyzeteibél lathato: az
egyes irasok nem szociologus szerzéire is
dontd hatassal volt a tiz esszé 6sszeallita-
saban kézremikoédoé Kemény Istvdn és a
vele egylitt mindkét orszagos ciganykuta-
tasban részt vevé Havas Gdbor munkait
meghatarozé szemlélet. Ez a szemlélet
szerves folytatasa a 30-as években kibon-
takozo hazai szociografikus—szociologiai
hagyomanynak, melyet Szabé Zoltan itthon
és az emigracioban mindvégig képviselt
alapallasa: a tarsadalmi valosag ,Hazugsag
nélkul” valo feltarasa és kozlése jellemez,
magyarként, de nemzeti és faji el6itéletek
neélkil ,...egy olyan orszdagban, ahol a
katasztréfa elleni védekezés sem tudott a
koztgy fokozatdaig eljutni, s kinek-kinek
magantigye maradt’.

A ciganykérdés 1945-t6] etnikai vonat-
kozasal miatt Magyarorszagon is ideologiai
tabunak szamitott, a szocialista szOvetségi
rendszer tobbi orszagahoz hasonléan. A
Kemény Istvan és tanitvanyai altal 1971-
ben végzett orszagos cigany- €s szegény-
kutatasnak sikeriilt tovabbi tabukat is
(,nem létezik szegény tarsadalmi réteg”,
Jmunkaviszonyban mindenki képes egyre
magasabb életszinvonal elérésére”) meg-
doéntenie.

1990-t6], kozjogi rendszerink megval-
tozasatol az allam vezetdinek és a helyi
hatalom képviseléinek — kevés kivételtél
eltekintve — nem sikeriilt sem onmaguk-
kal, sem a kézvéleménnyel tudatositaniuk:
politikai felelésségiik van a legkiszolgalta-
tottabb szocialis helyzet(i, romlé egészségi
allapotn, iskolazottsaguk atlagos szintje €s
lakohelyik minésége szempontjabol egya-
rant kritikus helyzetben €16 magyar allam-
polgarokért.
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1993—94-ben Kemeény Istvan, Havas
Gabor és Kertesi Gabor orszagos cigany-
kutatasanak mar nem kellett a hivatalos
ideolégia hegemonidjat a szociologia mod-
szereivel megkérddjeleznie. Elfogadtatasra,
egyetérté tamogatasra mégsem szamithat-
tak. Szaktudomanyos eredményeiket
ezuttal sem sikeriilt a doéntéshozoknak
tettekké alakitaniuk. Nem a koétet szerzoi-
nek adéssaga, hogy kutatasaik, elemzése-
ik, esettanulmanyaik, majd a cselekvés
iranyainak publikaciéi nem inditottak el
érdemi valtozas reményét kelté programo-
kat a ciganyok/romak tarsadalmi integra-
cidjaban. (Kertesi Gabor jelentette ki a
kotet bemutatdja alkalmaval, hogy a politi-
kai hatalom eddig az dsszes javaslatukat
elvetette.)

A 90-es évektol az allami és kozigazga-
tasi intézmények ciganyokkal kapcsolatos
miikédési gyakorlatara a tehetetlenség és a
kozony valik jellemzévé. (Szabé Zoltan
szerint: ... kézigy és kdzény ma sokakban
kortilbelil annyira rokonfogalmak, ameny-
nyire rokonhangzdstak”.) Ez alél a rendoér-
ség allomanyanak egyes tagjai altal, ciga-
nyok sérelmére megvaldsitott tevileges,
hatranyos megkiilonboézteté eljarasi gya-
korlat képez kivételt. Az egységesen ke-
zelt” cigany/roma ugynek kizardlag rendé-
szeti-kOzigazgatasi nézépontbol van az
intézmények allomanya altal feltételezett
racionalitasa. Egy évszazadok ota diaszpo-
raban €16 nép homogén kisebbségként valo
meghatarozasa és igazgatasa koénnyebben
szolgaltatja ki célpontként e nép tagjait a
hatosagi 6nkénynek, s ezért 6k maguk is
kénnyebben engednek a tdbbséggel szem-
ben kialakulé érzéseiknek.

Szociologusaink a szamukra elfogad-
hatatlan dontéshozoi kozony és a népi
indulat koézti kozegben kényszerlilnek
szakmai érveiket felsorakoztatni. Ek6zben
mindkét iranybél anti-intellektualis eluta-
sitasban részesiilnek. Mas tarsadalomtu-
domanyok muveléi, gy tinik, szerencseé-
sebb helyzetben vannak: mindenekel6tt a
néprajz és a népzene kutatoi szamara
adott a lehetéség, hogy sajat eszkozeikkel
legyenek képesek megmutatni a nép tagjai
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kozotti szemléletbeli, életmodbeli kilénb-
ségek sokasagat. (Ezt példazzak tobbek
kozott a magyar €és angol nyelven 1993—98
ko6z6tt hét szamot megeért Cigany Néprajzi
Tanulmanyok cimd sorozatban koézdlt
irasok.)

Glatz Ferenc elészavaban becsulendé-
nek itél minden intézkedést, amely a ciga-
nyok helyzetébél adédo tarsadalmi fesziilt-
ség feloldasara tétetett. Korukat megelézd,
elérelats, bator embereknek nevezi, akik e
fesziiltséggel foglalkoztak vagy foglalkoz-
nak. Felsorolasaban a cigany onkormany-
zatokat is ilyen — fesziiltségoldasban
élenjar6 — intézményeknek itéli. A cigany
kisebbségi onkormanyzatok azonban sok-
szor nem a demokracia, a hagyomanyor-
zés, még csak nem is az orszag moderniza-
cidjanak kozjogi instrumentumai, hanem
egy O6nmagat tulélt, elavult koézigazgatasi
szemlélet és rendészeti doktrina kiszolgal-
tatott legitimaldi.

Baganimag 12 rredtuduion
Steateqsas bntatdseh 3 Raggus Tudnmanyes hademin

12 Seotmariaiiosis. piocyssasg. Lnsdiion. seltihs
L vietmad ar el ) Kt 3 T el

R cigdnyok Magyarerszagon

Jatapest 198
AASTAR TRPURANYES ASADERUR

Az Akadémia elnoke kiemeli a roma
értelmiség senki altal nem helyettesitheté
szerepét. Aggaszto, hogy az 1990 utani
kormanyzatok sem voltak képesek tényle-
ges parbeszédet folytatni azokkal a ci-
gany/roma értelmiségiekkel, akik a dén-
téshozoknak sem szellemileg, sem igazga-
tasi szempontbol, sem pedig etikai érte-
lemben nem valtak alarendeltjeivé.

A kozkeletu beallitottsaggal szemben —
mely a feleléosség mértékét megkisérli egali-
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zalni: vajon nincs-e hiba a ciganyokban
is...? — nem hagyhato figyelmen kiviil az a
Kemény Istvan és tanitvanyai, valamint e
kotetben tanulmanyt kozlé szerzok tébbsé-
ge altal mindig is vallott alaptétel, mely
szerint kisebbség és tobbség viszonyaban
elészor, masodszor és harmadszor mindig a
tobbség a meghatarozé. Kemény Istvan
szerint: Nem d&ket kell megvaltoztatni, de
van valami, amit meg kell valtoztatnunk:
azt a fajta gondolkoddasmédot, amely az
dldozatot teszi feleléssé helyzetéért.

Mi nem akarunk kisebbségi gettokat lét-
rehozni Eurépdban — allitja Glatz. A valodi
kérdés véleményem szerint az: mi a felada-
tuk a gettokon kiviilieknek az ismét létezd
és egyre népesebb falusi és varosi gettéban
élék érdekében? Mit tehet és mit tegyen a
polgarmester? A jegyzé? A renddrkapitany?
Mukodéstiket latva a torvényhoz6? E sok
illetékes mukoédésérél beszamolo 1jsagiroe?
S végul a média-folyam fogyasztéja: az
adofizetoként tisztelt, am polgarként in-
tézményesen €s rendszeresen semmibe vett
allampolgar?

A kotet Osszeallitéi a magyarorszagi ci-
ganyok ezredvégi helyzetét tobb diszcipli-
nat felolelo széles attekintés szandékaval
kisérelték meg bemutatni. Ez a szerkeszt6i
elv magyarazza az utankoézlések nagy ara-
nyat is. Az els6kozlések hivatkozasai azon-
ban helyenként pontatlanok (Kocsis Kdroly
— Kovdcs Zoltan: A cigany népesség tarsa-
dalomfoldrajza cimi tanulmanya példaul
elészér a Ciganylét cimi koétetben jelent
meg az MTA Politikai Tanulmanyok Inté-
zete gondozasaban, 1991-ben). Egyes szer-
z0k els6- és masodkozléseinek hivatkozasai
kimaradtak (Kemény Istvan antidisz-
kriminacios térvény megalkotasat 6sztdnzé
javaslatai eloszor a Fundamentum cimui
emberi jogi folydirat 1998/3. szamaban
jelentek meg, majd szerkesztett formaban
A hdtranyos megkiilénbéztetés tilalmatél a
pozitiv diszkrimindciéig — a jog lehetdségei
és korlatai cimu kotetben is napvilagot
lattak).

Talalhaté a kotetben lezarult, 6nallo
kotetben is megjelent kutatas részeredmé-
nyeinek kozlése, példaul Neményt Maria:
Cigany anyak az egészségligyben cimu
munkaja esetében. Kertesi Gabor és Kézdi

Gabor koz6s kutatasanak valamennyi
eredményét Osszefoglalé kotetének kiada-
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sara (A cigany népesség Magyarorszagon
— dokumentacié és adattar. Socio-typo
Kiado, 1998.) még csak utalas sem torténik
munkajuk kivonatos kézlése soran.
Szeretném itt az érdeklédok figyelmét
felhivni egy masik kiadvanyra is. 1998-ban
széles kord intézményi és kutatoi dsze-
fogassal sikeriilt Osszeallitani egy kotetet,
amelyben a ciganyok/romak helyzetét
anyanyelvi, néprajzi, szocioldgiai, pedago-
giai, kulturalis antropolégiai szempontok
szerint kutatok legkivalobb munkai szere-
pelnek, tobbféle gondolkodasmodot és
alternativat megfogalmazva. Az antolégia a
ciganyok tarsadalmi helyzetét, hagyoma-
nyos etnikus kulturajat bemutaté tanul-
manyok mellett irastudéik onéletirasait
kozli, valamint kozel szaz oldalnyi bibliog-

rafiat és névmutatot is tartalmaz. (Tanul-
manyok a ciganysdg tarsadalmi helyzete és
kulturaja korébsl — Taniték kiskényuvtara.
Valogatta, szerkesztette Csongor Anna és
Bédi Zsuzsanna kozremukoédésével Ko-
valcsik Katalin.)

Udvézlendd az a lassan egy évtizede
bontakoz6 folyamat, melynek eredmeénye-
ként a romak érdekében immar egyre téb-
ben és egyre tébbet irnak. Vajon mikor
érkezik el az az id6é, amikor a jogalkotok és
jogalkalmazok a romak érdekeit is szem
elétt tartva fognak olvasni? (A ciganyok
Magyarorszagon. MTA Magyarorszag az
ezredfordulon — Stratégiai kutatasok soro-
zat. 1999.)

Noszkai Gabor

KET BIBLIOGRAFIA — TOBB SZEMPONT

Hata mogott hagyva nehezen feledheté
évtizedeket, s nemcsak Uj szazadba, de 4j
évezredbe is lépve, a magyar irodalomtu-
domany muveléi kényszerité koételességu
szamvetés eldtt allnak: milyen szellemi
feltételekkel léphetnek at az uj idédszami-
tasba, mit gondolhatnak folytonosnak és
mit folytathatonak s mire kell raboritani a
feledés fatylat? Hogyan safarkodtak a rajuk
bizott vagy magukhoz ragadt jogokkal és
kotelességekkel? Hasznalt-e a kontinuitas
megtdrése, s a politika jévoltabdl kulénféle
elényokkel felruhazottak bevaltottak-e azt,
amire egykor hivatottnak érezték magukat?
Kinos kérdések ezek, melyekkel mégis
szembe kell nézni, melyeket nem lehet a
szényeg ala séporni, hiszen itt kopogtat a
mar ebben az 0j vilagban felnétt, Gj gene-
racié, s az utokor mindenféleképpen va-
laszt fog adni, le fogja vonni a konzekven-
ciakat; okosabb tehat, ha mig élnek, ma-
guk a résztvevdk is megadjak a sajat fele-
leteiket.

Szamvetést készit természetesen a filo-
légia is, mely alaptudomany egyfeldl, al-
kalmazott diszciplina masfelél: tud-e, s ha
igen, milyen eredményeket felmutatni?
Képes-e jogos védelmét ellatni, s rendelke-
zik-e olyan példamutaté személyiségekkel
és muvekkel, akik és amelyek sugarzasa
megragadja a fiatalok kozil azt a néhany
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fogékony lelket, aki kitartasban és inven-
ciodus gondolkodasban folytatni képes a
megkezdett munkakat, s idével feliilmul-
hatja az elédok eredményeit... Bar a teljes
értéki valasz hosszabb tanulmanyt igé-
nyelne, melyben példaul részletesen mérle-
gelni kellene az 1945 utani kritikai kiada-
sok eredményeit, buktatéit, kudarcait,
tudomanytérténeti szempontbo6l elemezni
az elkészlilt segédkonyveket (lexikonokat,
enciklopédiakat, bibliografiakat), filologiai
szempontu monografiakat, 6sszehasonlitva
a nemzetkozi eredményekkel; lehetséges
jellemz6 kép nyujtasa az utébbi évtizedek
két kimagaslé személyi bibliografiajanak,
az Ady- és Babits-bibliografiaknak parhu-
zamos 6sszehasonlitasaval is.

* kK

E két mu keletkezésésének okai ha-
sonléak: mindkett6 mar korabban elkez-
dett kritikai kiadas gyujtémunkéajanak
eredménye, de korantsem melléktermék,
hiszen koteteik szinte azonnal a kor kuta-
toinak alapmuvei lettek. Jelentdséglket
nem csupan Ady és Babits muveinek felta-
rasa, recepciojuk rogzitése jelenti s nem
csupan az, hogy magyarazzak és kiegészi-
tik egymast, hanem az a, mindkettére
jellemzd, széles spektrumu feltaras, mely
az irodalomtudomany tertiiletén szazadunk
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kikertilhetetlen filologiai segédeszkozeéve is
teszi mindkettot.

Régebbi  eredetii és megjelenésu
Vitalyos Laszlo és Orosz Ldaszlé munkaja,
az Ady-bibliografia. Ennek, az 1977-es
centenarium felduzzadt irodalma miatt,
jelentés Uj anyagot tartalmazo masodik
kiadasa is van. (Valamint egy harmadik,
kiegészito kotete.) A Babits-bibliografia
késoébbi, ami a két szerzo felé fordulo hiva-
talos érdeklodés idébeli eltolodasat mutatja
— ez utobbi pedig csupan az intézmények-
kel tamogatott kutatas kezdete miatt em-
litendo; hiszen mindkét koltonek szamotte-
vo olvasotabora van. A késobbi alkalmat
azonban jelentésen ellensulyozza a bovebb
anyag kovetkeztében lehetségessé valt
tagabb attekintés, valamint a korabbi
opusz tanulsagainak figyelembevétele. A
helyzet azonban mégsem jellemezhet6
egyértelmu javulasként, hiszen amig az
Ady-bibliografia kiadasahoz elég volt
egyetlen intézmény, addig a Babits-
bibliografia megjelentetéséért mar harom-
nak kellett 6sszefognia.

ek &

Miben is ragadhato meg valgjaban e két
bibliografia jelentésége? Ahhoz, hogy erre a
kérdésre valaszolni lehessen, legalabb ha-
rom oOsszetevéjiket meg kell vizsgalni: mit
mutatnak a gyujtokor, a rendelkezésre allo
anyag feldolgozasa, rendszerezése, vala-
mint hasznalhatoésaguk szempontjabol?

Kulonleges modon jellemz6 minden
bibliografiara az, hogy a potencialisan
kozolheté anyagbol kiuilonféle megfontola-
sok alapjan mit hagynak el a szerkesztok,
kompromisszumot koétve lehetdségeikkel.
Ady Endre muvei kozil a bibliografia
mindkét kiadasa csupan az 6nalléan meg-
jelent muveket tartalmazza (a masodik
kiadas felveszi még az antologiakat is
1919-ig), vagyis ezen a téren jocskan valo-
gat. De ez a szikités elfogadhatd, mert a
kritikai kiadas alsorozatainak (versek,
prozai muvek, levelezés) kotetei tulajdon-
képpen a szétszortan megjelent Ady-muvek
lel6helyeinek felderitéséhez egyébként is
hozzajarulnak. Masfel6l pedig nyilvanvalo,
hogy a versek és novellak szinte belatha-
tatlan mennyiségui ismételt kozlései az
elviselhetéség hatarain is tul, a hasznal-
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hatosag ellenében novelték volna meg a
terjedelmet, anélkil, hogy tartalmi tobb-
lettel jartak volna. Ennek, a kényszerbdl
valasztott lemondasnak meégis van egy
nagy hatranya: nem koévetheté nyomon a
muvek terjedése, sem idéten, sem térben,
amit pedig érdemes lenne legalabb Ady éle-
tében feltérképezni, hiszen igy a befoga-
dastorténetérol kialakulé kép megleheto-
sen hianyos és egyoldalu, s a mar korab-
ban ismert tényezokre tamaszkodik csu-
pan. Ezeket a hianyossagokat azonban
messzemendéen ellensulyozza az életre és a
muvészetre vonatkozo irodalomnak teljes-
ségre torekvo regisztralasa, hiszen a kuta-
tas és az oktatas szamara valoban nagy-
sagrenddel fontosabb ez, mint az utan-
kozlések pontos adatai.

STAUDER MARIA

BABITS MIHALY
Bibliografia

VARGN KATALIN

Nreumenium Kindo < Magyar odalom Haza

MTA Brodalomtudomany . Intezetd

Némiképp eltéréen a fentiektél, Stauder
Maria és Varga Katalin munkaja egyrészt
tartalmazza Babits Mihaly 1941-ig nyom-
tatasban megjelent valamennyi muveét,
azutan csak az elso kiadasokat, masrészt
ugyanolyan teljességre torekvoen a Babits-
ra vonatkozo szakirodalmat. De a Babits-
bibliografia szerkesztéi sem adjak az 1941
utani ujrakozléseket, nyilvanvaléan terje-
delmi korlatok miatt, ismét csak a hasz-
nalhatosagot szem el6tt tartva. Erthetd és
méltanyolhato ez a szempont, bar ennek is
van hatranya. Nevezetesen az, hogy igy
elsikkad: nagyjabol 1946 és a hatvanas
évek eleje kozott, amikor itthon Babits a
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gyanus szerzék kozé tartozott, hanyszor
idézte 6t a nyugati magyar sajté Eurdpa-
ban és az Egyesiilt Allamokban, tiltakoza-
sul és 6nmaga megerdsitéséul is; ezekben
az években mélyult el muveinek ismerete a
nyugaton €lék kozott s valt Ady Endre
mellett a magyarsag XX. szazadi egyetemes
alkotdjava. Gyujtékori jellegzetesség tovab-
ba az, hogy mindkét bibliografia csak a
nyomtatott forrasokat tarja fel, a kéziratos
anyagokat nem, de az egyetemi disszerta-
ciok, tankonyvek, lexikonok és egyéb kézi-
konyvek tételeit sem. Az Ady-bibliografiaval
szemben a Babits-bibliografia nem tartal-
mazza ezenfeliil sem a fotokat, sem a kép-
zémuvészeti alkotasokat, filmeket, hang-
lemezeket, egyéb zenei vonatkozasokat;
mert azok a szerkesztok felfogasa szerint
mas miifajba tartoznak. Ez egyébként az
adott kritikai kiadasok kezdeti alapkon-
cepcigjanak kiilonbségeébdl is kovetkezik.

Egyik kotet Osszeallitoi sem tekintették
a megjelenéssel munkajukat befejezettnek,
ennek jele az Ady-bibliografia masodik,
bévitett (és késoébbi, kiegészitd) kotete. De a
lezaras és megjelenés idejének eltolodasa
miatt az utolso évtizedet illetéen a Babits-
bibliografia adatai is sok kiegészitést ki-
vannak, ami egyébként az uj Ady-
irodalomra is all. Eppen a kutatas és ok-
tatas elébb emlitett elésegitése miatt meg
kellene talalni azt az intézményt és azt a
kozlési lehetéséget, amelynek segitségével
a XX. szazad e két jelentés szerzodjével
kapcsolatos bibliografia munkalatai a
lefektetett alapokon folytatodhatnak. Kiilo-
ndosen fontos ez annak fényében, hogy
bizonytalan ideig sziinetelni fog a korabban
az OSZK keretében folyd irodalomtérténeti
bibliografia-sorozat szerkesztése is.

Ami a gyujtés modjat illeti, a szerkesz-
t6k mindkét esetben a mar meglévé altala-
nos és irodalomtudomanyi bibliografiak
anyagabdl indultak ki. Felhasznaltak ter-
mészetesen az éppen szerkesztés alatt 1évo
munkakat is, valamint a nagy kozgyujte-
mények konyvtari katalogusait, tovabbi
forrasként és ellendrzésre egyarant. Az
Ady-bibliografia elsé valtozata a (na-
pi)lapok koziil csak azokat nézte at, melyek
Ady ir6i/ujsagiréi mukodésével szorosabb
kapcsolatban alltak, a tobbi helyet csak az
esetleges utalasoknal vizsgalja. A masodik
kiadas azonban mar sokkal szisztematiku-
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sabb gyujtést tartalmaz, nagyobb ujsagba-
zis alapjan; jelentésen meg is nétt a tételek
szama, gazdagodott a feltart anyag. A Ba-
bits-bibliografia szerkesztéi pedig felhasz-
nalhattak a Babitsrél mar korabban ke-
szilt személyi bibliografiak tételeit is.

Az Ady-bibliografia kéteteiben a lezaras
és a megjelenés kozott nincs oly nagy kii-
lonbség, mint a Babits-bibliografia eseté-
ben. Ennek utolso figyelembe vett napja
1990. december 31. volt, megjelenésére
azonban csak 1998. oktéberében kertl sor,
s ezt a szerkeszték avval hidaltak at, hogy
a kotetkozlések esetében a lehetséges leg-
végs6é hataridéig (1997) minden O6nallé
muvet felvettek, de a ra vonatkozo iroda-
lom nélkul.

A kilénboézé témakoru és kiilonféle cé-
lokra készilt bibliografiak tételeinek fel-
épitése a nemzetkozi és magyar szakiroda-
lomban egyarant nagy valtozatossagot
mutat, noha maguk a koézélheté és kozlen-
dé adatok szama és mindsége a sok-
évszazados filoloégiai irodalomban nem
sokat valtozott. Van olyan irodalomtorté-
nészi hajlandésag, mely ennek egységesité-
sére torekszik, s valoban vannak érvek,
melyek emellett szolnak, de legalabb annyi
sz0l ellene is. Hiszen maga a hivatkozasul
szolgalé kiilféldi gyakorlat sem egyértelmu
és egységes, s a kiilénboézé célok is mas és
mas megkozelitési modot igényelnek, szem
elétt tartva els6sorban a gyors és pontos
attekinthetéséget. Ha pedig ez teljesil,
akkor a formai kérdések masodlagossa
valnak.

Onallé miivek esetében mindkét bibli-
ografia a hagyomanyosnak mondhato,
magyar, mar a Petrik Géza altal is alkalma-
zott adatsorrendet valasztotta. Ennek nagy
eléonye, hogy a kiemelések és az irasjelek
valtozatos alkalmazasa azonnal egyértel-
muvé teszi a tételrészeket, felesleges ada-
tok kozlését nem engedi meg, s azaltal,
hogy a kiadas helye, valamint a kiadé neve
kozé zarja a kiadas évét, elkeruli azt az
esetleges hibalehetéséget, hogy az Gssze-
csuszhasson a tétel végén allé oldalszam-
mal. Onallé miivek esetében az Ady-
bibliografia az oldalszam rdgzitése utan
még az adott kiétet nagysagat is megadja, a

Magyar Tudomany 2000. 4. szam



Kényvszemle

Babits-bibliografia mar elhagyja ezt az
adatot. A kilénb6zé periodikumokban
eléfordulé irasok leléhelyeit mindkét he-
lyen = vezeti be, ami azért jo0 megoldas,
mert jelmivoltanal fogva mar 6nmagaban
figyelemfelkelt6 hatasa van. Itt, ezekben a
tételekben a legrészletesebb a lelohelyek
megadasa, a datum mellett a lapszamot is
tartalmazza, hogy a pontos azonositas
mindenfeldl biztositva legyen. Hasonlit a
két bibliografia egymasra abban is, hogy az
o6nallé mivek leirdsa utan a rajuk vonat-
kozo hirdetések, reklamok és foképp az
ismertetések résztételei olvashaték. Ez
rendkiviili médon megkénnyiti példaul a
befogadastorténeti keérdésekkel foglalkozo
kutato munkajat. Az ismert, &m valamilyen
ok miatt ellenérizhetetlen tételeket az Ady-
bibliografia csillaggal jeloli; a Babits-
bibliografiaban hasonld jelolés nem talal-
haté. Eltér a szerkeszték modszere az
ismertetések feltarasaban is. Az Ady-
bibliografia o6nallé muveinek recepciéja
ugyanis csak az adott mu leirasa utan
szerepel, a Babits-bibliografia szerkesztéi
azonban a hirdetések és a reklamok kivé-
telével azokat 6nallo tételként is szerepel-
tetik a periodikumok kozléseit feltaro rész-
ben. A hasznalat szamara mindkét megol-
das elényds: az els6 esetben a muvekkel
kapcsolatos vitak cimanyaga azonnal a
muvek utan koévetkezik, s a periodikumok
kozléseit tartalmazo fejezet gyujti 6ssze a
tébbi, az Ady-recepciot illeté vitakat; mig a
masodik esetben az egyes vitak anyaga
muvek és évek szerint is visszakeresheté.

A mu szerkezete szintén hasonlé vona-
sokat mutat. Elészor Ady/Babits o6nallé
magyar nyelvii kétetei és a vonatkozd is-
mertetések, majd a muveikre vonatkozo
szakirodalom, végiil pedig bizonyos fligge-
1ék kovetkezik. A gyujtékori elhatarolas
miatt azonban a Babits-bibliografia Babits
Mihaly muveit tartalmazo része gazdagabb:
a periodikumokban, antolégiakban ¢és
évkonyvekben megjelent irasok mellett
tartalmazza a kozremuikodésével, szerkesz-
tésében megjelent koteteket s a vele készi-
tett interjikat, nyilatkozatokat is. Itt kap-
tak helyet a muveibél késziilt miifordita-
sok, ugyanilyen tételeket az Ady-
bibliografia is tartalmaz harmadik részé-
ben. Az Ady/Babits szakirodalmi alfejezet
is két részbdl all: az 6nallo muvek és a
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periodikumok adatainak feltarasabél. Ez
utébbi mindkét bibliografia legfontosabb
tételsorozata. A szerkeszték, igen helyesen,
ebben a két részben a leheto legbdségesebb
anyagot kozolték, hiszen, ahogy az Ady-
bibliografia bevezetésében olvashato:
Jkortérténeti szempontbol érdekes lehet
minden apro adalék [...] idével a ma jelen-
téktelennek tiné mozzanatok is kutatas
targyava valhatnak”. A gydjtés alapossagat
mutatja, hogy az itt talalhaté tételsorozat
mindkét bibliografidban biografiapotlo, de
mindenesetre azt kiegészité szerepet tolt
be. Ez az anyagrész a kor barmely kutatoja
szamara kikeralhetetlen, foglakozzon akar
altalaban sajtotorténettel, akar a kor egy-
egy folybirataval, vagy példaul mentalitas-
torténettel, politikatorténettel, muveloédeés-
torténettel. Végiil a harmadik rész pedig a
két koltére vonatkozo kultusz tételeit tar-
talmazza, a gyujtékor ismertetése kozben
emlitett kiilonbségekkel.

Az egyes tételek f6 besorolasi rendje az
adott fejezeten belil az idérend, de ezt
egyik bibliografia sem alkalmazza mereven.
Az Ady-bibliografia targyi, tartalmi és for-
mai csoportositasokat is alkalmaz, betu-
renddel kombinalva, a Babits-bibliografia
pedig igen preciz leirast ad a tételek sor-
rendjére és egyes, kérdéses kiadasu muvek
megjelenésére vonatkozoan.

* Kk Kk

Bibliografiat késziteni ezen a szinten,
tulzas nélkul allithato, tuddsi elkotelezett-
séget, szivos kitartast és messzemend
Ugyszeretetet igényel. Aki probalta mar
kideriteni egy-egy téves, am nemzedékrol
nemzedékre o6roklodé, megvaltoztathatat-
lannak tindé utalas, leléhely, megjelenés
eredeti adatait; aki évek hosszu sorat tol-
totte kataloguscédulak lapozgatasaval is;
aki szemét, idegeit és hozzatartozoit nem
kimélve korrigalta bibliografiai tételek
hosszi sorat, mindevvel olyan munkat
végezve, amit nem nagyon kapkodnak ki
kezébdl masok, az megérdemli, hogy az
eredmény kellé6 megbecsiilésben részesiil-
jon. Ennek legfelsébb foka az, ha a szer-
keszték neve koznevesil, s egyre inkabb
magat az altaluk készitett muvet jelenteni,
esetleg parhuzamosan annak cimeével. A
helyesirasi szabalyzat ugyan nem igazolja
vissza, de mindenki tudja, hogy mit kell
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érteni példaul a szinnyei, gulydas pdl,
sajé—soltész,, szentmihalyi—vértesy, kozo-
csa, petrik, esetleg: bestermann, malclés
stb. koznevek alatt. Ez a meghitt, bizalmas
és egyértelmi megnevezés ugyanakkor az
irodalommal hivatasszerien foglalkozok
koézdsségét is egybefliizi. E mivek adatait
mindenki hasznalja, a bennik fellelheté
Osszefliggések beépllnek mas muvekbe,
bar szerkesztéik nevét, a hasonlo bibliogra-
fiakon kiviil sehol sem tlintetik fel. Am a
szakma, ha a koévetkez$ évtizedekben ezt
hallja majd: Vitalyos—Orosz, vagy:
Stauder—Varga, mégis pontosan fogja
tudni, hogy mirél van szé. Es ennél tébbet

tulajdonképpen nem is kivanhatunk ma-
gunknak. (Vitdlyos Ldszl6—Orosz Laszlo:
Ady-bibliogrdfia 1896—1970. Ady Endre

énadlléan megjelent miivei és az Ady-
irodalom. Bp., 1972, MTA Kényvtira —
Vitdlyos  Laszlé—Orosz  Laszlé:  Ady-

bibliografia 1896—1977. Ady Endre 6nallo-
an megjelent mivei és az Ady-irodalom. [2.,
bév. kiad.] Bp., 1980, MTA Kényvtara —
Stauder Maria—Varga Katalin: Babits Mi-
haly bibliogrdfia. Bp., 1998, Argumentum
Kiadé—Magyar Irodalom Hdaza— MTA
Irodalomtud. Int.)

Buda Attila

MAGYAR SZORVANYOK ESZAK-ERDELYBEN

Toth Pal Péter eléggé egyedulallo fela-
datot oldott meg sajat tudoméanyaga, a
szociologia terliletén, méghozza sikerrel.
Egy to6bb mint o6tven évvel ezeldtt végre-
hajtott szociologiai felmérés maradvanyait
dolgozta fel. 1942—44 kozott az akkor
éppen Magyarorszaghoz tartozé FEszak-
Erdélyben nagyaranyu felmérést készitet-
tek elé6 a szorvanytelepililéseken, zémmel
roman koérnyezetben él6 magyarokkal. A
felmérés talan befejez6détt, talan nem,
mindenesetre annak idején Magyarorszag-
ra kertlt, a kérdéivekre az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar koltézése soran talaltak
ra. Akkor 9486 kitoltott kérddsiv allt ren-
delkezésre egy ladaban, 1995-ben, megint
véletleniil, még 0jabb 3366 kérdoiv kerilt
elé. Toth Pal Péter 1987-ben latott hozza a
teljes anyag feldolgozasahoz. Feladatat
megnehezitette, hogy a kérddiveken és
néhany véletleniil fennmaradt iraton kiviil
mas nem allt a rendelkezésére. Igy teljesen
homalyban van, miért, kinek a megrende-
lésére, milyen céllal készilt a felmérés. Ezt
a fennmaradt anyag alapjan kellett vala-
hogy kideriteni. Ami biztos volt, az az, hogy
a felmérés 709 olyan észak-erdélyi telepl-
lésen késziilt, ahol a magyarok kisebbség-
ben voltak.

Téth Pal Péter évek soran at, és persze
szamitogépet hasznalva jutott el a feldolgo-
zas vegeére, err6l ad szamot kodnyvében,
ennek eredményeit villantjuk itt fel futolag.
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A kérdéiv mintegy 200 kérdést tartal-
maz, ezeket eléggé vilagosan fogalmaztak
meg, a felmérés igy korszerinek mondha-
t6. Valdszinunek latszik, hogy a felmérés
iranyitéja Szathmdry Lajos, az Erdélyi
Magyar Kozmuvelodési Egyesiilet alelndke
volt, aki mar 1937-ben tanulméanyt irt a
kérdésrol és a szérvanymagyarsag szakér-
téjének szamitott. A mas nemzetiséguek
koézt szérvanyban €16 magyarok probléma-
jat, asszimilalodasat koérnyezetiikhéz mar a
dualizmus koraban felismerték, elég, ha
Rakosi Viktor Elnémult harangok cimu
regényére emlékeztetiink. Az 1918-as im-
périumvaltozas utan ez még égetébb kér-
déssé valt. Az 1930-as években 298 500
fore becsulték az erdélyi szérvany magya-
rok szamat. 1934-ben egy reformatus
egyhazmegye hiveirél készitettek el ka-
tasztert, ez tekintheté az 1942—44-es
felmérés el6zményének.

A kérdéivek alapjan nem vilagos, mitdl
tekintettek egy falut szérvanynak, és mi-
lyen alapon kuldnitették el a magyar €s a
nal egyértelmien csak magyar—roman
vegyes csaladokrol volt szo, holott a valo-
sagban a szasz (német) elem is jelen volt. A
meglévé 709 teleplilésen tul feltehetéen
meég 441 tovabbi falut is fel akartak mérni,
de ez nyilvan elmaradt.

Ezt az anyagot dolgozta fel a szerzé,
mint maga irja, torténetszociologiai elem-
zés formajaban. Az egész felmérés valami-
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lyen formaban bizalmas Ugy lehetett, a
korabeli sajtoban nem esett szé réla. Mint-
hogy a kérdoivek Kkitoltéséhez jelentos
helyismeretre is szikség volt, a felmérést
végz6k tobbnyire a helyi tanitok, esetleg
katolikus vagy reformatus papok koziil
kerultek ki, de persze masok is részt vettek
a munkaban.

Toth Pal Péter

SZORVANYBAN

A magyar és 3 vegyes
{magyar-roman, tomin-magyar; csaladok
helyzete Eszak-Erdélyben 19421944 kozour
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N
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A kérdéiv a csaladi dllapotra kérdezett
ra elészor, 27 780 gyereket irtak Ossze 19
éves kor alatt, ehhez jarult még 238 rokon-
gyerek, arva. 41 csaladban tiznél tébb volt
a gyerekek szama, és a csaladok csak
6,3%-a volt gyermektelen. A nagy tobbség
helyben jart iskolaba (tehat nem kerilt
Dél-Erdélybe, amitél a vegyes csaladoknal
a felmérok féltek). A kérddiv egyik pontja a
gyerekek kuldnleges képességeire volt
kivancsi, de Osszesen csak 287 esetben
talaltak ilyet. Ezeket valoszinileg kiilon
képzésben szerették volna részesiteni.

A csaladok felosztasa magyar és vegyes
csaladokra bizonytalan, mert a magyarnak
jelzett csaladoknal a férfiak 15,2, a nék
16,2%-a nem magyar anyanyelvi, a vegyes
csaladokban a férfiak 53, a nék 41,5%-a
magyar anyanyelvii. A kérdéiv kiulén ra-
kérdezett az otthon hasznalt nyelvre is, a
vegyes csaladokban az apak 58,7, az anyak
41,5%-a beszélt magyarul is, a magyar
csaladoknal csak 1,6, illetve 1,4%-a roma-
nul. A magyar csaladok 26,8%-aban a
hasznalt nyelv a roman vagy a német. Az
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1940-es valtozas nem hozott értékelheté
fordulatot.

A vallas vonatkozasaban a felmért me-
gyékben a katolikusok vannak kétharma-
dos tobbségben, de a felmértek kozt a
tobbség reformatus. A szerzé ugy véli, hogy
a katolikus vallas, mint univerzalis, jobban
akadalyozza a szérvannya valast. A ma-
gunk részérél inkabb a reformatus vallast
tartjuk ilyennek, hiszen a katolikusbdl
konnyld az Atmenet az unitus vallashoz (a
szerz6 a korabeli szdhasznalat szerint
gorog-katolikusokrol ir, az ortodoxokat
pedig gorog-keleticknek nevezi). A vegyes
csaladokban a felekezeti hovatartozas
vegyes volta is erésebb (tébb, mint 80%). A
vallasvaltoztatas mindig tudatos aktus,
Osszefligg nyilvanvaléan a hazassagkotés-
sel, ahol a feleség koveti férje vallasat. A
vegyes hazassagoknal az is egyértelmq,
hogy a katolikusok unitusokka lesznek,
ami az elromanosodas jele. A vallasvaltoz-
tatas (ezt évrél évre mutatja egy tablazat) a
szerz6 szerint tobbnyire fliggetlen a rezsim
valtozasatol, de 1940—44 kozt mégis igen
nagyszamu.

A kérdéiv kitért a felmértek foglalkozd-
sdra. A ndknél ez tobbnyire megvalaszo-
latlan maradt, nyilvan haztartasbeliek
voltak, ami nem szamitott foglalkozasnak.
A szerzd az adatok kodolasaban hasznalja
az allami értelmiségi kategoriat. Ez nyilvan
az allami szolgalatban lévé értelmiségit
(tanitd, tanar stb.) jelenti, de mégis jo lett
volna kifejteni, kik tartoznak ide. Az isko-
lazas vonatkozasaban kiderilt, hogy a
magyarok nem iskolazottabbak a roma-
noknal. A férfiak 66,4%-a volt katona, de
az nem deril ki, vajon a magyar vagy a
romdn hadseregben-e. Az esetek 23,6%-
anal nincs erre vonatkozé adat.

A kérdoéiven arra is kellett valaszolni,
van-e a csaladok birtokdban magyar ujsag,
koényv, kép vagy jelvény. A kérdés eléggé
meghatarozatlan, a csaladok 57%-anak
volt valamilyen Ujsédga, ez a magyar csala-
dok 47,2%-aban magyar ujsagot jelentett,
a vegyes csaladokban csak 29,1%-ban volt
ilyen, kényv viszont csak a magyarok 8,5,
a vegyesek 9,2%-anal akadt. Horthy-kép a
magyar csaladok 5,4, a vegyesek 5,1%-
anal volt.

Egészségtigyi vonatkozdsban a csalad-
fok 75,8%-at munkaképesnek, 10,2%-at
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részben munkaképesnek tartottak, 3% volt
munkaképtelen és 1,2% hadirokkant.

Kulén kérdépont vonatkozott a csald-
dok megbizhatésagdra. Ezen nyilvan ma-
gyar nemzeti szempontbél valé megbizha-
tosagot kellett érteni. A valasz lehetett
igen, nem vagy kétes. Természetesen na-
gyon kényes pont volt ez, ¢és a
kérdobiztosok szamara is tag teret hagyott
a szubjektiv megitélésnek. Végil is a ma-
gyar csaladok 72,5%-at nyilvanitottak
megbizhatonak, 2,7%-at nem és 5% volt a
kétes. A vegyes csaladoknal ugyanezek a
szazalékok 32, 24,2 és 23, tehat minden-
képpen csak a kisebbséget tartottak meg-
bizhatonak. Mintegy 20% esetében hiany-
zik az adat, a kérdezé nem mert allast
foglalni. A romanoknal a nék a megbizha-
tébbak. A legtéobb megbizhatatlan azok
kozil kerilt ki, akik a magyar és a roman
nyelvet egyarant anyanyelviknek vallottak.
Felekezet szerint az unitariusok a legmeg-
bizhatébbak, de a katolikusok inkabb
azok, mint a reformatusok. Sajatos, hogy a
nem megbizhatd vagy kétes csaladok bir-
tokaban toébb magyar kényv volt, mint a
magyarokéban. Mindenesetre ennél a
pontnal messze tObb volt az adathiany,
mint a tébbinél. A tanitok a felmértek
6,4%-at nem mindsitették, a katolikus
papok oOvatosabbak voltak, az esetek
18,7%-aban tartézkodtak a mindésitéstol.

A vagyoni helyzetre vonatkozo kérdé-
pontok szinte teljesen csak a falusi gazda-
lakossagra voltak szabva, egyéb vagyonra
nem iranyultak. A felmeértek 50,8%-anak
volt sagjat haza, 28,8%-anak nem, ezek
valoszinileg a szliloknél laktak, a tébbi
adathianyos. A megkérdezettek 51,6%-
anak nem volt foldje, 13,2%-anak viszont 9
holdnal tébb. Ezen beliil a magyar csala-
dok 91,5%-anak nem volt foldje, a vegye-
seknél ez az aranyszam 8,5. Féldet csak a
csaladok egy része bérelt, akkor is tébbnyi-
re egyholdas nagysagrendben. A nagy
tobbség nem tartott allatot (a labasjoszagot
nem kérdezték), de csak 62%-anak nem
volt szarvasmarhaja, a tobbi allat (16, juh,
sertés) a csaladok 80%-anal hianyzott.
Vagyis a felmértek nagy tdbbsége a szegény
kategoriaba sorolhato.

520

Az Utoszéban a szerzdé hangsulyozza,
hogy a vizsgalat még nincs lezarva, mert az
adatok alapjan tovabbi kérdések is feldol-
gozhatok. Asszimilacié 1918 elétt is volt,
magyar részrél iranyitottak is a nemzetiseé-
gek oldalarol, de magyar asszimilaciéo is
volt mar akkor a nemzetiségek iranyaba.
Ennek pontos okat nem lehet tudni, talan
a hatosagok nemtoérédomsége, tehetjik
hozza. Ez az asszimilacié 1918 utan, most
mar a hatésagok altal is tamogatva, tovabb
folyt. 1940—44-ben a szerzé szerint ma-
gyar részrél nem volt kisérlet ennek a
folyamatnak a visszaforditasara. Ez persze
valoszinutlennek tinik, de az id6 révidsége
miatt nemigen lehetett érdemleges ered-
meénye.

Az elébb felsorolt adatok csak egy tore-
dékét teszik ki annak a gazdag anyagnak,
amely a feldolgozas eredményeként ebben
a koétetben 6sszegyilt. Oriasi feldolgozo
munka eredménye ez, valéban mintaszeru,
kiulénds tekintettel a bevezetdben vazolt
bizonytalansagokra. A szerzoé teljesitménye
minden tiszteletet megérdemel, néhany
kétséglunket a targyalas soran fejtettiik ki.

A kotet kozel egyotodét a mellékletek
teszik ki, a targyalt varmegyék koézségek
szerinti nemzetiségi adatai az 1910-es,
1930-as és 1941-es népszamlalas szerint,
a fold és az allatallomany kimutatasa,
megoszlasa, az egyéb, a targyalas soran
érintett mutatok Osszegezése. Nagyon
fontos, hogy egy mintegy tizlapos angol
nyelvii rezumé, tablazatokkal, a kulfold
szamara is elsé lépésben hozzaférhetévé
teszi a konyv eredményeit. Talan érdemes
lett volna a szdvegen belili tablazatokhoz
is angol cimet megadni.

A koényv mindenképpen nagy filosz-
teljesitmény, kiilénds tekintettel arra, hogy
a mindenkori jelenre orientalt szociologia-
nak egy toébb mint félévszazaddal korabbi
allapotnak a feltarasa nyilvan ritkan sike-
rul. (Téth Pal Péter: Szorvanyban. A magyar
és a vegyes (magyar—romdn, romdan-—ma-
gyar) csaladok helyzete Eszak-Erdélyben
1942—1944 kézétt. Budapest, 1999. Piski,
272 0.)

Niederhauser Emil
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KET KULFOLDI KONYVROL

Az oroszul 1994-ben napvilagot latott
konyv még a sokat latott pszicholégiatorté-
nész recenzens szamara is igazi meglepe-
tés. A. Etkind ugyanis képes arra, hogy
minden sajnalkozas, a sebek nyalogatasa
(6 Istenem, az egyszer viragzé orosz pszi-
choanalizist elnyomta a kommunizmus) s
minden partikularizmus nélkil beszéljen
az orosz pszichoanalizis torténetérol. A
partikularizmus két szempontbo6l is hiany-
zik a kényvbdl. Mikozben gazdag s sokszor
megnyomoritott emberi sorsok bemutata-
saval érveld, a filoszt is megmozgato gaz-
dag panoramat kapunk harom—négy év-
tized orosz kulturajarol, a perspektiva
egyaltalan nem korlatozodik orosz, illetve
szovjet belligyekre. Masrészt az Uj anya-
gokkal is dokumentalt beszamolot a
pszichoanalizis sorsarol a forradalom elétti
Oroszorszagban, majd a Szovjetunio kez-
deti évtizedeiben, a konyv igen szoros
Osszefliggésben lattatja nemcsak a kozis-
mert politikai atrocitasokkal és affinitasok-
kal, hanem az orosz kultura egészével is.
Valojaban a kényv harom mozzanat kozott
teremt szoros kapcsolatot. Ebbél az egyik
az orosz kultura egésze. Ritkan szoktunk
pszicholégiaban arrol gondolkozni, milyen
kapcsolat is lehet mondjuk a szazad eleji
orosz szimbolizmus és az orosz pszicholo-
gia kibontakozasa kozott, miként szintén
csak meglepetésszerien szoktunk talal-
kozni mondjuk a filmmuvész és filmteore-
tikus Szergej Eizenstein és Nyikolaj
Jakovlevics Marr vagy Lev Szemjonovics
Vigotszkij kapcsolataval. Hasonlé modon
nemigen szoktuk mérlegelni, hogy milyen
Osszefliggés lehet a mai human tudoma-
nyokban oly népszerti Nyikolaj Bahtyin
dialogikus tudaselmélete és kulturafelfoga-
sa, illetve 6sztonok, tudatossag és tarsa-
dalmi kontroll viszonyanak pszichologiai
értelmezése kozott. Etkind kényvének nem
egyszeriuen erénye, hanem meglepetése,
hogy az orosz kulturarél meglevo
fragmentalt, mert eltéré kontextusokbél —
politikatérténet, a pszichologia alternativ
iskolai, az irodalmi strukturalizmmus sorsa
— szarmazo ismereteinket 01jbél egy egysé-
ges képben jeleniti meg.
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A konyv masik oldala ugyanis termé-
szetesen a pszichologia. Etkind itt is mes-
terien jar el. Bar a konyv cime csak a
pszichoanalizist igéri, az orosz pszicholégia
torténetének olyan kevéssé feltart irany-
zatait 1s részletesen targyalja, mint példaul
a pedolégiai mozgalom sikere, vagy érdekes
meglatasokat ad Pavlov és a szovjet hata-
lom valtoz6 viszonyarol és igy tovabb.

ALEKSZANDR ETKIND

A lehetetlen
Erosza

A PSZICHOANALIZIS TORTENETE
OROSZORSZAGBAN

Eurdpa

A visszatéré elem a konyvben termé-
szetesen a politika. Etkind sokat visszaad
abbol a kulénleges affinitasbél, amely
altalaban politika és tudomany kozott van
Kelet-Eurépaban. A pszichoanalizisre néz-
ve ennek kiilonleges jelentésége €s ize lesz
az orosz kozegben, a libido kérdésénél és
az indulatattételnél. Mint Etkind kiemeli,
az orosz kozegben a szexualis mozzanat
sokkal kisebb szerepet jatszik a pszicho-
analitikus elméletben, az analitikus tech-
nikaban pedig az attétel kérdését fokozato-
san felvaltottak egyfelél a hatalom, masfe-
161 a valtozas és lazadas problémai. A
gyakorlati munkaban a ,tudatositas” és a
~sugalmazas” sokkal nagyobb jelentéséget
kapott, mint az attétel, amelyrél a szovjet
idészak analitikusai szinte egyaltalan nem
beszéltek (631. o).

Ami a targyszeri tartalmat illeti, a
kényv meglepetései nehezen sorothaték fel.
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Szamos meglepd tényét talaljuk itt meg a
pszichoanalitikus kultaranak, melyeknek
orosz vonatkozasuk volt. Ki gondolta volna
példaul, hogy Lou Andreas Salomé,
Nietzsche, Rilke és Freud kdrnyezetének
Jvégzetes asszonya’ oroszorszagi nevelteté-
st német csaladbol szarmazik, vagy ki
gondolta volna, hogy a Freud és Jung kozti
szakitast mintegy ,koOzvetité” paciens és
kiképzés alatt allé pszichoanalitikus,
Sabina Spilrein is orosz volt? A meglepeté-
sek nemcsak a pszicholdgiatorténet alak-
jaival kapcsolatosak, bar azok sem érdek-
telenek. Etkind emlékeztet arra, hogy olyan
pacienseknek, mint a farkasember, orosz-
saguk nem mellékes mozzanat volt. Etkind
azonban az orosz kultira nagyjait is be-
vonja. Nemigen gondoltuk volna, legalabbis
én nem, hogy milyen affinitast mutatott és
hogyan kiiszkodott a pszichoanalizis prob-
lémaival Bulgakov vagy Zoscsenko, a
szovjet korszak e két kiemelkedd irdja,
Ivanovrél s a szimbolistakrol nem is szélva.

A konyv kulénleges érdekessége, hogy
sajatos folytonossagokat allapit meg az
orosz kultura atfogo szemléleti kérdései és
a pszichoanalizis oroszorszagi fogadtatasa
kozott. Etkind tulajdonképpen irodalmias
stilusban megirt, nem filologizalo, mégis
meggy6z0 esszésorozatot ad tiz fejezetben.
Tobbnyire egy-egy foéhés koré szervezve
mutatja meg a pszichoanalizis hanyattatott
sorsat kozel fél évszazad soran. A témak
egy része a dolog, marmint az orosz-szovjet
tarsadalom természetének kdszonhetéen
mozgalmi jellegi, mondjuk a Hatalom és
halal kézt cim1 fejezet Trockij és a pszi-
choanalizis kapcsolatat mutatja be, vagy A
pedolégiai torzulasok a rendszerben cimu
fejezet a pedologia klilonleges jelentoségeét
elemzve a szovjet kultura egész Uj ember
akkor kulon fejezet foglalkozik példaul a
moszkvai amerikai nagykévet, William
Bullitt és Bulgakov sajatos kapcsolataval
és a pszichoanalitikus gondolatrendszer
megjelenésével Bulgakov munkassagaban,
illetve Bullitt jelentéségével az analitikus
mozgalom finanszirozasaban és emberi
tamogatasaban.

A szinte magukban is megalléo tanul-
manyok vagy tematikus fejezetek mutatjak
azt, hogy miként kliszk0dott a szovjetha-
talmat megel6zéen is az orosz kultura
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legkiilénb6z6bb képviseldinek munkassa-
gaban a pszichoanalizis integralasaval.
Etkind a szazadfordulos orosz kultarat
mint halal és az 6rok visszatérés kérdései-
vel foglalkozd, meglehetdsen erételjes
Nietzsche-hatast mutaté kultirat prezen-
talja. Nagy érzékenységgel mutat ra arra,
hogy az orosz modernizmus viragkoraban
mind annak vallasos valtozataiban, mind
pedig a filozofiai eszmék hatasa alatt, pél-
daul Nietzsche-kovetoként megjelent két
olyan mozzanat, amely kilonossé teszi
viszonyukat a pszichoanalizissel. Az egyik
a testiséggel valo meglehetésen ambivalens
viszony. Vannak ugyan kifejezetten
orgiasztikus elemek is bizonyos orosz eret-
nek mozgalmakban, egészében azonban ez
a koznapi életében igencsak féldhézragadt
hatterd, hogy Ggy mondjam a ,sar vilaga-
ban” é16 kultura a testek tagadasabdl indul
ki, nehezen tud mit kezdeni az ember va-
gyaival és egyaltalan az ember testi mivol-
taval. Ez a hattér eredményezi azt, hogy a
pszichoanalizis, amely a nyugat-europai
kulturaban  megkérddjelezheté  modon
ugyan, de az ember irracionalis oldalanak
tudomanyaként szerepel a szazadforduldn,
az orosz kulturaban mint attetszd, racio-
nalis, kénnyed eurdpai kihivas szerepel,
mint olyan kihivas, ahol az ember szexua-
lis életének és gondolati vilaganak egymast
athatasaban kereshetd az emberek boldo-
gulasanak titka. Ezzel szemben mind az
orosz, mind a szovjet kulturaban mindaz
megkérddjelezédik, amit a szovjet jelszavak
Lpanszexualizmusként” karhoztatnak, a
nem tudatos determindacié téziséve! pedig
az ember sajatos oOnalakitd szerepét, ép-
penséggel valamiféle megemelt tudatossa-
got kell szembeallitani.

Ez a gazdag gondolati keret eredménye-
zi azt, hogy Etkind kényve nem pusztan a
szovjethatalom altal 1ld6z6tt pszichoanali-
zisnek allit emléket, hanem megmutatja
azt, hogy a pszichoanalizis a nagy orosz
kulturaban, a forradalom elétti kultiiraban
nem pusztan jelen volt, hanem kisebbségi
és meglehetésen provokativ gondolatmenet
volt ebben a kozegben, amely az orosz
kultura fébb trendjeivel, legyenek azok
hagyomanyos vallasos trendek vagy forra-
dalmi elképzelések, meglehetésen ¢Eles
ellentétben all. A pszichoanalizis az orosz
kultira homalyaval szemben valdjaban
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mindig a tisztasag és vilagossag, valamint
az egyseges emberkép igéretét hordozta.
Etkind konyve ezzel az altalanos intel-
lektualis kerettel egylitt nem hanyagolja el
a szovjet korszak kildénleges atrocitasainak
jellemzését. Itt is vannak sajatos erényei.
Egyrészt vilagosabba teszi Trockij affinita-
sat a pszichoanalitikus mozgalom irant,
vilagosabba teszi azt is, hogy a szovjet
korszakban hogyan kertl majd mind a
pszichoanalizis, mind a pedolégiai mozga-
lom ellentmondasba az Uj Ember iranti
igénnyel. Vagyis azzal az elképzeléssel,
mely szerint az ember valgjaban lres lény,
akit a tarsadalom t6lt fel tartalmakkal.
Ramutat arra, hogy szakmailag uttorének
tiné mozgalmak és megfogalmazasok
esetén is tetten érhetd a centralizacios
tarsadalmi modell, ha tetszik a sztaliniz-
mus szerepe. Ez még olyan absztraktnak
tind tézisekben is elgjén, mint a szovjet
kultiraban s ezen belil a pszichologiaban
is t6bbszor visszatéré probalkozasok gon-
dolkozas és nyelv azonositasara. Ennek
ugyanis egy olyan értelemben vett mitikus
Uj ember pszicholégiaja felel meg, akinek
mind belsé vilaga, mind gondolkozasa
azonos a nyelvhasznalattal. Maga a nyelv
pedig a példaul a Vigotszkij-kovetok, mint
Alekszandr Lurija altal elotérbe allitott
iranyitdo funkciéja révén lép be a belsé
folyamatok iranyitasaba. Igazi bels6é élet,
amely hozzaférhetetlen lenne, nincsen is. A
ma csak pozitiv programként emlegetett
interiorizacios elv (ami kivil volt, az bellilre
kerul) egyben egy uralmi koncepcid is.
Olyan emberkép bontakozik ki itt, amely-

dkk

Eco a téle megszokott energikus és min-
denevé modon prébalkozik két dologgal
konyvében. Egyrészt megprobalja megmu-
tatni, hogy a szemiotikai gondolkodasmod,
vagyis az a gondolkodasméd, amely min-
den természeti és emberi jelenséget a jelek
szempontjabol kezel, képes versenyre kelni
a mai tarsadalomtudomanyi palettan
ujkeletibb kognitiv gondolkodasmoéddal,
amely viszont hasonlé modon minden
jelenséget valamiképpen a megismerési
modellalas kereteiben prébal kezelni. Eco
torekvése az, hogy mintegy ujrairja harom
évtizeddel ezeldtti szemiotikai traktatusat,
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ben a csak szubjektiven hozzaférheté é1-
ményvilag problémaja teljességgel eltiinik.
S eltiinik persze az is, amit individualitas-
nak nevezliink. Ebben a kozegben kulonds
kétélu jelentésége van Bahtyin munkassa-
ganak. Vagyis egyrészt a természettudo-
manyos, masrészt a tarsadalmi reduk-
cionizmussal szemben Bahtyin dialogikus
elve az egyén szubjektivitisanak redukal-
hatatlansagat képviseli.

Etkind munkaja a pszichologiatérténet
egészleges kérdései szempontjabol uttéréd
munka, amely a mai pszichologiatorténet-
iras tarsadalomtérténeti térekvéseibe il-
leszkedik. Olyan tudasszociolégiai konyv-
ként is olvashaté, mely azt az allaspontot
dokumentalja, hogy a pszichologia sem
politikai, sem szellemi értelemben, de fold-
rajzi értelemben sem sziget, amely minden
mastol fliggetlentl fejlodne. Anélkil, hogy
a tudomanyszocioldgiai erés program nagy
jelszavait pufogtatna, Etkind valés eset-
elemzések sorozataval ad példat arra, hogy
a pszichologiatorténet eszmetorténeti ol-
dalat és eseménytorténetét is csak a valodi
tarsadalmi kontextust teljességgel felvallal-
va tudjuk jol kovetni. A szakma torténésze
szamara szamos ténybeli meglepetést nyajt
a konyv, az értelmezés oldalon pedig a
gondolatilag sokrétii mintazatok felhasz-
nalasa teszi izgalmas olvasmannya.
(Alekszandr Etkind: A lehetetlen Erésza. A
pszichoanalizis térténete Oroszorszagban.
Forditotta: Bratka Laszlé, Kis llona, M.
Nagy Miklés, Széke Katalin, Eurépa Kényv-
kiado, Budapest, 1999. 656 0.}

ugy, hogy belehelyezi a mai kognitiv tudo-
many kontextusaba és megmutatja, miért
is relevans, s miért is tekinthet6 alapvet6-
nek a szemiotikai gondolkodasméd a meg-
ismerés kutatasaban. Masik mondaniva-
l6ja torténeti, kiilondsen kideril ez a gaz-
dag apparatusbol, a szaz oldalnal nagyobb
jegyzetanyagbo6l: mind a jeltudomany,
mind a filozéfia, mind a mai kognitiv
szemlélet képvisel6i nem szabad elfeledkez-
zenek a multrél, arrél, hogy azt a torténe-
tet, amit 6k valami egyedi és csodalatos,
sajat szakmajuk gondjaira megoldast hozé
ujdonsagnak tartanak, sokszor elmondtak
mar, ha mas szavakkal is.
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A torténeti mozzanat Eco vallalkozasa-
nak legértékesebb része. Nagyon vilagosan
mutatja meg, kilénésen ami a kézépkori
jelentésmodok elméletét illeti, hogy a kate-
goriak hasznalata és a jelhasznalat kozotti
kapcsolat gondolata a Kant elétti filozofia-
ban is jelen van, és a kézépkori téprengést
jelek, kategoriak és a vilag kapcsolatarol
nem izolalhatjuk a késébbi fejleményektdl.
A szemantikai haromszoégek vizsgalata nem
indulhat el Ogden és Richards, illetve Karl
Biihler nevével. Ez idaig rendben is van.
Eco perspektivajanak bizonyos korlatait s
sajatos lebegését latin hagyomany és az
angolszasz hagyomany koézdtt jol mutatja
azonban, hogy torténeti tavlataibél kima-
rad az intencionalitds problémaja, és
Brentanonak még a nevével sem talalko-
zunk egy olyan konyvben, amely egyébként
tizetesnek igérkez6 médon foglalkozik
szamos, az intencionalitas kérdését érintéd
koézépkori retorikai, illetve logikai koncep-
cioval.

Eco kényve két kérdésben ad megfon-
tolasra érdemes és érdekes gondolatokat.
Meggy6z arrol, hogy a szemiotikai gondol-
kodasmod a mai megismeréskutatd szama-
ra is relevans és kozépponti jellegi. Az
egyik megfontoland6é mozzanat a hasonlo-
sag problémaja. Eco évtizedekkel el6bbi
szemiotikai koncepcidjat megijitva mutatja
meg, hogy a hasonlosag problémaja, ez az
ujabb iddékben Peirce-t6l szarmaz6, s ma
szamos szakagban elétérben allo kérdés
mennyire nem keriilheté meg a mai kuta-
tasban sem. Peirce nyoman azt hangsu-
lyozza, hogy maganak az észlelésnek az
alapveté ikonicitasa az egyik oldalon, és a
jelrendszerekben mint masodlagos rend-
szerekben megjelené hasonlésag a masik
oldalon a teljes ikonologiai probléma két
oldalaként kezelend6. Szerencsés modon
(egy lényegében vizualis anyag nélkili
konyvben szerencsés modon) nemigen
foglalkozik itt a festészeti ikonicitassal és
egyaltalan a hagyomanyos abrazolé muvé-
szetekkel, hanem a percepcidelmélet prob-
lémaira tér ki igen részletesen. A filozofus
és a pszichologus szamara is megfontolan-
do az a megallapitasa, hogy amit a klasszi-
kus filozofia mint az elsédleges mindségek
problémajat vetett fel, az a mai megismeré-
si modellalasban is felmertil mint az el-
sédleges ikonicitas kérdése. Annak a gon-
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dolatmenetnek a fel(ijjitasa ez, amely meg-
jelent a percepcidelmélet olyan klassziku-
sainal, mint Helmholtz vagy Karl Biihler,
ahol szintén alapveté szerepet jatszik az
ikonicitas, de valdjaban mar megvan az
elsédleges mindségek Berkeley-féle elmé-
letében is. A mai pszicholdgiaban és ideg-
tudomanyban az ikonikus mozzanat elso-
sorban ugy jelenik meg, mint a mentalis
képek belsé szerkezetének hasonlosagi
problémaja.

UMBERTO ECO

Kant
és a kacsacsorti emlos

Eurdpa

Eco kdnyvének masik érdekessége az-
zal kapcsolatos, ahogyan a koéznapi és a
szigoruan taxonomikus  osztalyozasok
viszonyat rendezi. A témat attekintve
visszatér arra a kérdésre, milyen is a vi-
szony az életlen halmaz alapu és a szigoru
kategoriakat és hierarchidkat alkalmazo
gondolkodasmodok kozott. Rosch és a
kategoria-viszonyok mas empirikus kuta-
téinak kisérleti munkait ugyanugy felhasz-
nalja itt, mint a wittgensteinianus fogalmi
elemzéseket. Megprobalja helyére tenni,
hogy minden kategorizaciénk alapvetden és
kiinduldsa szerint véletlen halmaz jellegu-
e. Kicsit nehéz dolga van itt az alapvetéen
filologus szerzének: legtébben ugy gondol-
nank, hogy ez nem irdasztalnal eldontheté
kérdés. A hianyérzet az olvaséban nem Eco
mennyl irodalmat mozgat. Mindenitt, e
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kérdésben is barokkosan hatalmas irodal-
mat kapunk a koézépkori kategoriaelmélet-
t6! a mai protipus kutatasokig. Az igazi
hianyérzet oka: nem mindig vilagos, hogy
Eco szerint milyen sulya van mindennek az
emberré valast és a gyermek fejlédését
tekintve. Igen keveset tudunk meg, éppen
a filosz hozzaallas miatt, arrél, hogy milyen
a kategoriarendszerek fejlédése, a mai
életre jellemz6é szigori kategorizacié és az
ugynevezett tudomanyos vagy szigora
kategorizaci6 hogyan bontakozott ki az
emberi kulturaban, illetve az emberré valas
soran, valamint, hogy a gyermekeknél
hogyan is viszonyulnak egymashoz a k-
16nbo6z6 funkcionalis, perceptualis alapu és
absztrakt kategorizaciok. Ez az, ahol az
olvasé ugy érzi, hogy a mai kognitiv kutato
joval tébbet tud, mig Eco tudasanak tébb-
lete filologiai.

A kategorizacionak a hasznalatbdl ki-
indulé kutatéja szamara a kategorizacid
létkérdés, amikor meg akarja allapitani,
hogy segitheték-e a fejlédés folyamatai
beteg gyerekeknél, vagy amikor szeretné

megallapitani, hogy alapvetéen azonosak-e
kategorizacios rendszerek az embereknél,
fliggetlentlil nyelvi hovatartozasuktol, vagy
mikor arra szeretne valaszt adni, hogy
kategorizacidinkat hogyan alkalmazzuk
abuziv médon a sztereotip gondolkodas-
moédokban. Ezek a pragmatikus élettani
kérdések hianyoznak Econal. Az az olvasé
érzése, hogy Eco, aki olyan kitlinéen expo-
nalja a valamire hasznalhaté tudas prob-
lémajat mint szépird, amikor Ujra felveszi a
tudos szerepét, barokk lesz, skolasztiku-
san barokk. Epitményeket akar felsora-
koztatni, minél tobb klasszikus terminolé-
gia megmozgatasaval. Megmutatja, hogy
milyen bonyolult kérdésekkel él az ember,
s nemigen merul fel nala az, ami a mai
kognitiv kutaték igazan hatékony nemze-
déke szamara sorskérdés: miért is olyan
fontos ez a probléma. (Umberto Eco: Kant
és a kacsacsorti emlds. Eurépa, Budapest,
1999. 428 0.)

Pléeh Csaba

A BOLYAI TUDOMANYEGYETEM TORTENETE

A Bolyai Tudomanyegyetem 1945 és
1959 kozotti torténetérol a hajdani tanarok
és diakok szép kotettel emlékeztek meg. A
tanulmanyok sorabédl kiemelkednek azok,
amelyek az egyetem sorsforduléihoz kap-
csolédnak, esszéisztikus formaban vagy
dokumentumokban mondjak el tapaszta-
lataikat.

Csé6gor Lajos eldadja, hogy 1945 utan
miért maradhatott meg a magyar egyetem,
s ugyanezt teszi Obal Ferenc a marosva-
sarhelyi Orvostudomanyi Egyetem létre-
Jotte kapcsan. A tébbi tanulmany a magyar
tanszékek tanarainak mikodését sorolja
fel. Kiemelkedik Antal Arpddnak a magyar
nyelvrél és irodalomrél sz6l6 elemzé mun-
kaja, amely kritikus elemeket is tartalmaz.

Az egyetem Ujabb sorsforduloja az
1956-0s magyarorszagi forradalomhoz
kapcsolédé beszamolé Gagyi Balla Istvan
tollabol. Ebben a részt vevé tanarok és
diakok véleményei alapjan olvashatunk az
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intézmény akkori helyzetér6l s az un.
partiranyitasrél, amely a zaklatas és az
eroszak kulonbozé eszkozeit is igénybe
vette. Bodor Andrds az egyetem felszamola-
sat targyalja, és kiilon is szol az 1959.
februar 26-i gyilésrél, amelyen részt vett
Ceausescu is, €s ahol felszolitottak Szabédi
Laszlé professzort, hogy fogadja el a Babes
és Bolyail egyetem létesitését. A zaklatasok
hatasara Szabédi és Csendes Zoltan pro-
rektor ongyilkosok lettek. Baldzs Sdndor
pontokba foglaltan sorolja fel azokat az
érveket, amelyek a nacionalizmustol az
J€gységes dolgozo nép” megosztasaig terje-
dé vadakat hangoztattak, annak bizonyita-
sara, hogy miért kell a két egyetemet egye-
siteni.

Sebestyén Kalman az egyetem valoga-
tott bibliografiajaban mutatja be az intéz-
mény széles koru oktatoi és kutatoi tevé-
kenységét.
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A Kolozsvari Bolyai
Tudomdanyegyctem
1945-1959

[T pe—
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A kotet roppant tanulsagos, mert egy-
részt azt bizonyitja, hogy 1945 és 1959
ko6zott mukodott magyar egyetem Kolozs-
vart, mégpedig a szocialista Romania ke-
retei kozott. Masrészt arra is utal, hogy
barmennyire is elvalt a két egyetem tevé-
kenysége, a magyar egyetem jol szolgalta a
roman €s a magyar egyuttmukodést az

UJ LEPES A DANTE-KUTATASBAN

yDante, akit mar életében is ki
koltének, ki bélcselének, ki
teolégusnak nevezett,
minden irasaban a lenytigézé
egyéni erének akkora
béségét drasztja, amelytél az
olvasé, a targytdl fiiggetleniil is,
legyézittnek érzi magadt. Az
akaratnak mekkora erejét
foéltételezi a Divina Comedia
rendithetetleniil egyenletes
kidolgozasa is.”

(Jacob Burckhardt)

Kelemen Dante-tanulmanyai — finom
elemzésekkel, korrekt komparatisztikaval
— mindenekel6tt a dantistaknak szélnak,
bar a szépen megirt olvasmanyos szévegu-
ket tekintve, a Dante-tisztelok is sokat
tanulhatnak majd bel6liik.

Dante folidézése az én szememben aka-
ratlanul is Babits vivodasait folytatja és
nyujt megoldast, alapos filologiai-filozofiai
elemezésekkel. Babits szamara a Dante-
élmény és -forditas mintegy ifjukori szere-
lem, amely érettebb koraban is ujra meg

526

oktatas és a tudomany terén. Mindezek
utan érthetetlen, hogy a roman naciona-
lizmus mai képvisel6i tiltakoznak a kilén-
allé magyar egyetem feldllitasa ellen, és
némelyek beérik az un. multikulturalis
egyetem létrehozasaval. Jegyezziik meg,
hogy a Bolyai Egyetemet az allam tamo-
gatta, igy nem volt sziikség egyhazi vagy
mas civil szervezet bekapcsolasara. A poli-
tikai atalakuldas miatt a régi nacionalista
érveket nem érdemes ujra hangoztatni.
Természetesen az Uj magyar egyetemnek
alkalmazkodnia kell a megvaltozott hely-
zethez és az oktatasi és tudomanyos fejlé-
déshez. (A Kolozsvdri Bolyai Tudomany-
egyetem, 1945—1959. Szerkesztette Farago
J., Incze M., Katona Szabé 1., Sebestyén K.,
A Bolyai Egyetem Baratainak Egyestilete
Bolyai Egyetemért Alapitvany, Budapest,
1999. 340 o))

Képeczi Béla

ujra felidézédik, de mar anélkiil, hogy a
fiatalsag magabiztos foélényét (pl. Szasz
Karoly vagy Gardonyi Géza megoldasaival
szemben) megtartotta volna. Ha Dantét
Babits a legnehezebben fordithaté auktor-
nak tartotta, hozzatéve, hogy egy szoveg-
nek csakis egy hi forditasa lehetséges,
elénk tinik a roppant vallalkozas, amibe
belevagott.

S jéllehet a dantei tercinak szépségérol,
magyar visszaadasanak modozatairdl irja
Babits a legtobbet, nem siklik at e mu
hatterét alkoté dantei filozéfian sem: ,a
kozépkor szellemi szépségein és érdekessé-
gein”, ami Szasz Karoly szemében még
mintegy  ,skolasztikus  okoskodasnak”
tetszett.

Eletrajzi adatokkal most nem érvelve, a
babitsi széveg megmutatja, hogy a dantei
mu filozofiai-teologiai interpretacidja eldzte
meg a szoveg végsd formaba ontését. Ez
azonban a hazai dantistakat — Toldy Fe-
renctdl Kardos Tiborig — kevésbé érdekel-
te. Kelemen tehat joggal fordul a kulféldi
(féként olasz) interpretatorok felé, j6 érzék-
kel valogatva meg ezek kozll a legalapo-

Magyar Tudomany 2000. 4. szdm



Kényvszemle

sabbakat (B. Croce, K. Vossler, Ban Imre,
A.J. Greimas, B. Nardi, U. Eco, J.
Freccero). Tanulmanyat a szévegbél kiin-
dulé korrekt elemzések és szdvegkritikak
jellemzik, mert belatja: a dantei életmu
végsod céljat csakis igy lehet felderiteni. Az
egészet kivanja atfogni, nem pusztan egy-
egy részlet bizonyossaga vagy tévessége
foglalkoztatja: Dante szamara — mint
Kelemen interpretaciojabol kivilaglik —
sem az arisztotelizmus, sem az
averroizmus nem cél, hanem csak eszkoz.
Ez ad értéket Kelemen tanulméanyanak,
amely épp ennél fogva viszi elére a Dante-
kutatast, nemcsak a hazait, hanem a nem-
zetkozit is.

Modszertanilag Kelemen  szerencsés
modon elkeriili mind a nem szovegekre
épitdé ,nagy filozofiai koncepciot”, ami néha
a Lukacs-iskolat jellemezte, masfelél a
valoban szépséges tercinak csodalatanal
megallo filologiai részletekbe veszo, és igy
az egészet alig szem el6tt tarté elemzési
modszert. Az is elénye, hogy Vosslerral
ellentétben nem akarja komponensekre
feldarabolni az Isteni szinjatékot.

Az isteni uzenetként interpretalt dantei
mi kulcsszavaira kiiléndés gondossaggal
mutat ra Kelemen, kivaltképp a ,Mit a
szerelem sugdos” kezdetu tercinaban (,I’
mi son un che, quando/ Amor mi spira,
noto, € a quel modo/ ch’ e’ ditta dentro vo
significando”) a spira (,lehet”, ,ihlet”, ,ins-
piral”), a noto (,feljegyzem”) és ditta (,dik-
tal”) igék meghatarozo jellegét kiemelve e
fontos jelentéssik szempontjabol (17. o.).
Itt dertil fény arra is, hogy a babitsi szoveg
kozeliteni, csak kozeliteni tudta a dantei
szoveg tartalmi gazdagsagat.

Kelemen ugyanakkor tulmegy a maga
elé kituzott céljan is: Dante onértelmezéseé-
nek (,én a Szentlélek poétaja vagyok”)
rekonstrukciéjan a f6 muvekben. igy ta-
laljuk meg a konkrét interpretaciéban a
Vendégség cimu Dante-muvet is. E Dante-
szovegbdl a ~professzionistak és
nemeslelkiiek” megkiilonboztetése nézetem
szerint mar részben eldlegezi a leonardéi
gondolatot (amely az ,utanzé bélcsek” és a
Studatlan” ellentétére utal).
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Kelemen 3dnos
A SzentléleR poétdja

Kovk K. 2

Ami pedig a ,rézsakeresztes” Dantét il-
leti, Kelemen joggal tartja ezt az értelme-
zést torténetietlennek. Nemcsak abban van
igaza, hogy a rozsakeresztesek mozgalma
és nézetei a 18. szazadban voltak jellemz6-
ek, de abban is, hogy a hermetikat Dante
koraban valoszinutlennek tartja. (Hozzate-
hetem: a hermetika még a kozép-
reneszanszban, Ficinonal sem valt meg-
hatarozova, még kevésbé Dante koraban.)
A nemzetkézi ezoterikus-hermetikai inter-
pretacié a nemzetkdézi irodalomban kisér-
letet sem tett arra, hogy ezt a dantei gon-
dolatkérbe visszavezesse.

Realis Kelemennek az a belatasa is,
hogy Dantét nem szabad csak filozéfusnak,
averroistanak vagy  arisztotelianusnak
tartva olvasni, minden filozéfiai muveltsége
ellenére.

Végul 6rommel allapithatja meg a re-
cenzens, hogy a viszonylag révid fejezetek
— és a hozzajuk csatolt Fuggelék — nagy
tomorséguk ellenére is teljes képet adnak a
vizsgalt fokérdésrél, nevezetesen hogy
Dante a Szentiras folytatojat latta maga-
ban az ,Isteni szinjaték” oldalain.

Csak remélni szeretnénk, hogy a szerzo
— bé hattérismerete és elemzokészsége
birtokaban — a szélesebb olvasokozonséget
is megajandékozza majd egy terjedelme-
sebb Dante-monografiaval. (Kelemen Ja-
nos: A Szentlélek poétdja. Kavé Kiadd,
Budapest, 1999. 137 o.)

Rathmann Janos
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