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100 eve szuletett Wigner Jend

Egy szerkesztdségnek is lehet olykor szeren-
cséje. Honapok éta késziliink Wigner Jend
szazadik szlletésnapjara. Jelen szamunk-
ban olvashatnak életérdl, munkéssagarol,
csaladjardl; s a kvantumfizikardl, amelyben
Wigner olyan nagyszerQ felismerésekre ju-
tott, hogy megkapta a Nobel-dijat.

Mindezekre lehetett eldre készulni.
Arra azonban semmiképp, hogy lapunk
megjelenése eldtt néhany héttel eldkerll
Wigner Jend sajat kezlleg irt visszaemlé-
kezése. Oréomiinket meg akartuk osztani
az Olvasdkkal, ezért most nem csak a sz6-
veg tartalmaval ismerkedhetnek meg, ha-
nem a lap mellékletében Wigner Jend kéz-
frasaval is.

KUlon kdszonet illeti a kézirat tulajdo-
nosat, Hudecz Ferenc professzort, hogy
rendelkezéstinkre bocsatotta a ritka és érté-
kes dokumentumot.

AszerkesztBség

1983 szeptemberétdl hosszabb ideig dol-
goztam vendégkutatdként Dr. Stanley A.
Plotkin professzor laboratériuméaban, a
philadelphiai Wistar Intézetben, amely az
elsd fuggetlen amerikai orvos-bioldgiai kuta-
téhelyként jott létre a XIX. szdzad végén
(http://www.wistar.upenn.edu.). Ennek
kdszonhetem, hogy eljutottam a philadel-
phiai Magyar Klub egyik rendezvényére, ahol
Wigner Jend tartott eldadast palyafutasardl,
szakmai fejlddésérdl. Az eldado szerénysége,
az elbadas kozvetlen stilusa lehetdvé tette,
hogy egy személyes beszélgetés utan megkér-
jem Wigner Jendt azt elhangzottak leirasara.
Akézirat par héten beltl megérkezett. A szo-
veg Uzenete — tébbek kdzott a , totélis spe-
cializalédas” elvetésérdl — a mai napig aktu-
alis, és a szerz6 szandékanak megfeleloen
tampontot adhat a fiatalok, az Gjabb tu-
ddsgeneraciok szamara.

Hudecz Ferenc

WIGNER JENO PAL
HOGYAN LETTEM FIZIKUS?

(1983. november 12. MAGYAR CLUB, Philadelphia)

Nemcsak errdl fogok beszélni, arrél is, mit
tettem mint fizikus, hogyan fejlédott az, és
hogyan hatott redm a fejlédése. De megkez-
dem elbeszélésem egy kis epizoddal, ami
17 éves koromra nyulik vissza.

Amikor 17 éves voltam, j6 apam megkeér-
dezte: mi akarok lenni, amikor felnévok. Egy
kis gondolkodas utan bevallottam: J6 Apam,
ha dszinte vagyok, bevallom, tudomanyos

palyara szeretnék Iépni, és ha lehet, fizikus
szeretnék lenni. J6 apam azt hiszem varta,
eztavélaszt és megkérdezte: Fiam, mitgon-
dolsz, hany fizikai alkalmazott él az orsza-
gunkban? Megint egy kis gondolkodas utan,
ugy éreztem, azt kell mondanom ,Négy”.
Erre apdm megkérdezte: Gondolod, meg-
kapod a négy allas egyikét? igy elhataroztuk,
hogy ha tanulni megyek tovabbrais, nem a
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fizikusi, hanem a vegyészmérnoki palyara
készilok.

Igy az érettségim utan egy évet a buda-
pesti M{egyetem hallgat6jaként, utdna ha-
rom és fél évet Berlinben, az Ggynevezett
Technische Hochschule diakjaként toltot-
tem. A budapesti tanulgatas nem volt tdl ér-
dekes, a berlini sok Uj ismeretet szerzett.
Foleg anorganikus kémiét tanultam, nem
mérnoki ismeretet. Az anorganikus kémia
tanara, K. A. Hofmann nagyszer{ eldado volt,
az eldadasat minden alkalommal jO par érde-
kes kisérlet kisérte. De a legtobb anorganikus
kémiat a laboratériumban tanultam, mint
analitikai kémiat, azt gondolom talan 50
anyag Osszetételét kellett meghataroznom.
De az organikus kémia tandranak eldadasai
is érdekesek voltak és tble is sokat tanultam.
De a Technische Hochschulle féleg, az abszt-
rakt kémia tudasat adta at, nem mérnoki ké-
pességeket. De a harom és fél év alatt sokat
tanultam. De, be kell vallanom, minden csu-
tortokon elmentem az egyetemre, a fizikai
collegiumra. Harom vagy négy el6adés volt
minden alkalommal és az el6adok nem a
sajat dolgozatukrol szamoltak be. A targya-
kat, azaz a dolgozatot, amir8l beszamolt az
eldadd, Max von Laue vélasztotta és 6 va-
lasztotta az el6adot is azok kozll, akik az
eldadéasra vallalkoztak.

A collegiumok nagyon érdekesen voltak
és sok akkor modern fizikat tanultam, segit-
ségukkel, foleg kvantumelméletet, és a hall-
gatosag is érdekes volt. Einstein, Planck,
Nernst, von Laue és még tdbb hires tandr tlt
az elsd sorban, valamint 30 dedk és asszisz-
tens hatrabb velem egyditt. Planck csak egy-
szer beszélt—egy masik Planck dolgozatarol
szamolt be. Einstein sokszor tett fel kérdé-
seket és a valaszok sokat segitettek az eld-
adas megértéséhez. A Bose-statisztikarol &
maga adott el — nagyon mellette volt.

De taldn elmondok valamit az akkori fizi-
karol. A két elmélet, amelyek az érdeklddés
kozéppontjat képezték a relativitaselmélet

ésa kvantumelmélet voltak. Az utébbi még
az eldbbitis tulszarnyalta— sok, sok alkalma-
zasavolt. De az is vilagos volt, hogy tele volt
ellentmondésokkal. Ha a fény kvantumok-
bél, azaz részecskékbdl all, hogyan lehet
interferencia olyan két sugar k6zott, melyek
két egymastol elvalasztott lyukon mennek
at? Es sok hasonl6 esemény valt ismeretessé,
nagyon sok. Nekem az voltaz érzésem, hogy
taldn az ember nem elég okos ahhoz, hogy a
mikroszkopikus, tehat atomi vilagot és ese-
ményeket leirja. Tudat alatt azt éreztem, hogy
sok tuddsnak hasonl6 félelme van - ez talan
nem megkapo, hiszen Darwin szerint allatok
vagyunk és egy kutya még a szorzas szabéa-
lyait sem tudja megérteni, hogy a mi megér-
tési képességlinknek is bizonnyal van hatara.
Es talan van. Par év eldtt a sogorom, Dirac
mondotta, hogy dneki hasonld félelmei vol-
tak — és bevallom, nekem most is vannak,
de nem a fizika, hanem az élettudomany
terliletén.

Nem kodnny leirni az akkori fizika hely-
zetét. Alegtdbb kisérleti eredmény nem le-
pett meg mindnyéajunkat Ugy, ahogy a leg-
tébb emberi viselkedés sem lep meg ben-
nuinket. De nem volt olyan athato egyszerd
ésvilagos leiras ezekre, mint amilyet a klasz-
szikus mechanika adott a legtdbb makroszko-
pikus folyamatra.

De talan ne stllyedjek bele tdlsagosan
ebbe a félig filozéfiai kérdésbe. Inkabb be-
vallom, hogy a doktori disszertaciom — Pola-
nyi Mihaly fellgyelete alatt— csak latszdlag
volt kémiaterlletén. Kémiai reakciok gyorsa-
sdga voltacime, de atartalma nagyon fizikai
volt. A dolgozatom a statisztikus mechanika
alapjan képleteket adott az asszociacios és
disszociécids reakciok sebességére, és a kép-
letek az idok folyamén helyesnek bizonyul-
tak, noha sok vad hipotézist kellett bevezet-
ni, mint példaul a forgasi momentum allan-
ddsaganak megseértését. De ha Bszinte va-
gyok, néha biiszkének érzem magam, hogy
a helyes megoldast megtalaltam, noha az
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nyilvan nem kovetkezett a fizika akkori el-
méletébdl —valdban Born és Franck, kétNo-
bel-dijas, azt allitotta, hogy az asszociacios
reakcio lehetetlen. Persze, ez a dolgozatom
nincs a literataraban, mert nagyrészt talalgata-
son alapszik, de ilyen talalgatas karakterisz-
tikus volt az akkori atomfizikaban.

Talan tdl sokat beszéltem méris az akkori
fizikarol. De érdekes annak a torténete és
természete abbdl az iddbdl is, amikor bele-
szerettem. De miutdn megkaptam a ve-
gyészmérnoki doktoratusi cimet 1925-ben,
visszatértem Magyarorszagra és egy allast
kaptam a bdrgyarban, ahol az apam is dol-
gozott, azt mondhatom, hogy igazgaté. Az
allas jo volt és aranylag érdekes, de a fizika
tovabbra is jobban érdekelt. Félig-meddig
titokban eldfizettem a Zeitschrift fur Physikre
és érdeklddéssel olvastam esténkeént. Vala-
mint két évi vegyészmérnoki alkalmazas
utan talaltam benne egy cikket, a ma hires
cikkét Bornnak és Jordannak, ami meggy®-
zo6tt arrél, hogy az ember meg fogja érteni
az atomok szerkezetét, hogy az atomfizika
nem marad 6rok rejtély az emberiség sza-
maéra. A cikk Heisenberg egy elbbi cikkén
alapult, amit azonban nyilvan elmulasztot-
tam elolvasni, —a fizikai cikkek mar akkor is
igen szamosak voltak. De Heisenberg Gtlete
igazan nagyszer( volt, azt mondotta, hogy
mivel az elektronok helyzetét az atomok-
ban, valamint mozgasi sebességiiket, nem
lehet megfigyelni és kisérletileg megallapi-
tani, az elmélet ne tartalmazza ezeket az ada-
tokat, hanem csak azokat, amelyek kisérleti-
leg megallapithatok. Ez pozitivista filozéfia
jele. Es mar Heisenberg eredeti dolgozata
provokalt egyenleteket, amelyek az ener-
gianivOkat és az atmeneti valészin(iségeket
meghatarozzak. A Born-Jordan cikk ezeket
az egyenleteket még konkrétabba tette és
aztis valoszin(vé tette, hogy az egyenletek
altal adott nagysagok, az energiahivok és az
atmeneti valészinGségek, helyesen kovet-
keznek az egyenleteikbdl. Es az & dolgoza-

tuk engem is meggydz6tt — meg is lepett —
és meggy0zott, hogy az ember elég okos és
Uigyes ahhoz, hogy a kisérletileg megallapit-
haté nagysagokat—mint mondom, energia-
nivokat és atmeneti valdsziniségeket — egy-
szer(i matematikai képletek alapjan leirja. Ez
nagyszerl meglepetés volt szamomra és
meggy0zott, hogy az ember okosabb és
Ugyesebb, mint amilyen képességek birto-
kossaga vilagos volt el6ttem.

Még egy csoda. Valami két héttel, miutan
olvastam a Born-Jordan cikket, és az elragad-
tatottsag utan amit ez okozott, egy Ujabb elra-
gadtatds és meglepetés ért el. Egy levelet
kaptam Berlinbdl, ami egy fizikai allast ajan-
lott fel, az ottani mGegyetem Uj elméleti fizi-
kai tanéranak asszisztensi allasat. Nincs erre
semmi bizonyitékom, de meg vagyok gyd-
zBdve, hogy Polanyi tanécsolta, az Uj elméleti
fizikai tanarnak, Becker Richardnak, hogy
engem valasszon asszisztenséil. Nem va-
gyok biztos, hogy elfogadtam volna-e az
allast, ha nem olvastam volna a Born-Jordan
cikket, de olvastam, és az megvilagitotta sza-
momra azt, hogy az elméleti fizika egy (j
nagyszer( fejlodés eldtt all és hogy nagyon
érdekes lesz abban részt venni. Az egyenes
fizetés, amit ajanlottak, remmaod alacsony
volt—havi 100 dollarnal sokkal, sokkal ke-
vesebb — de gondoltam legalabb egy ideig
szerényen fogok élni és talan az édesapam
is tamogatni fog. Az édesapam persze nem
nagyon helyeselte, hogy elhagyom a gyérat,
ahol 8 is dolgozott, de nem nagyon hibazta-
tott, hogy elfogadtam a berlini allast — talan
latta, hogy a vegyészmérnoki allas nem elé-
giti ki érdeklddésemet annyira, mint ahogy
azt egy fizikai allastol reméltem. Es ez be is
kovetkezett.

Berlinben elGszor egy par hdnapig Weis-
senberg asszisztense voltam — & proponalt
egy problémat, amit meg is oldottam. De a
megoldas tul konnyd volt, tgy hogy azt nem
publikaltak. De a probléma—a kristalyszerke-
zetre vonatkozott —felélesztette érdeklGdé-
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semetaszimmetria elvek irdnt és ennek sok
j6 hatasa volt.

Amikor az igazi asszisztensi allast elfog-
laltam, sok nagyszer( dolgozat jelent meg a
kvantumelmélet népszerUsitése és csodala-
tos tovabbi fejlesztése irdnyaban. A fizikusok
tudjak, mir6l beszélek — Schrédinger tgyne-
vezett masodik egyenlete csodalatosan kiter-
jesztette a Born-Jordan megfigyelés alkal-
mazhatOsagat — az Uigynevezett elsd egyen-
lete helyettesitette azt. Nemcsak helyettesi-
tette, érdekesebben és élelmesebben for-
mulézta. Az (j egyenletek megtanulasa és a
sok Uj alkalmazésa persze sok idét vett
igénybe, de segitett engem is Uj alkalmaza-
sokat talalni és a szimmetria iranti érdekl®-
désemet is taplalta.

Nemcsak az eleven érdeklddésem, Neu-
mann Janos tanacsa is sokat segitett. Megol-
dottam egy problémaét, amire Heisenberg
mutatott ra és amire & egy részben helytelen
vélaszt adott. Neumann, amikor mutattam
neki a helyes megoldast, két-harom és talan
négy részecskeére is, ramutatott egy dolgo-
zatra (Frobenius és Schur) ami az altalanos
megoldéast nagyszerlen eldsegitette és az
érdeklddésemet j6 par évre uralta. Tébb fon-
tos eredmény megszerzésére képesitett.
Talan elarulom, hogy halabdl késdbb harom
dolgozatot, amit én alkottam, de amit & is
képes lett volna alkotni, egyitt publikaltunk.

Ez az alkalmazésa a Frobenius-Schur
dolgozatnak, a csoportelmélet egy nagysze-
ri eredményének, sokakat meglepett.
Schrodinger nem szerette; azt mondotta,
hogy j6 volna a csoportelmélet pestisét
kikisz6bdlni. De Sommerfeld, Heisenberg
eredeti tanérja, helyette a csoportelmélet al-
kalmazésat a kvantummechanika tovabb-
fejlesztésére és egyenletek kdvetkezmé-
nyeinek levezetésére & javasolta a gottin-
geni egyetemnek, hogy ajanljak fel nekem,
Hilbert asszisztensének allasat egy évre és
ezt ameghivast srommel elfogadtam. Gét-
tingenben megismertem Hilbertet—a jelen

szazad talan legnagyobb matematikuséat —
Bornt, Jordant és sok mast. Nagyszer(i év volt.

Amikor visszatértem Berlinbe, kinevez-
tek magantanarnak és ez befejezi annak tor-
ténetét, hogyan lettem fizikus. De taléan el-
mondom, hogy Berlinben Max von Laue
rabeszélte a Vieweg kiadét, hogy publikéljon
egy kdnyvet a csoportelmélet szerepérdl a
kvantummechanikban - én irtam a kony-
vet. Amikor bekildottem az Ggynevezett
kéziratot, kuildottek 2100 markat, azaz 500
dollart. Ez persze nagy meglepetés volt. De
még nagyobb meglepetés volt a stirgény,
amit par nappal késdbb kaptam Princeton-
bal. Meghivtak egy fél évre latogato tanarnak
olyan magas fizetéssel, hogy meg voltam
gy6zddve, a stirgdny téves. De Neumann
Janos ugyanazt az ajanlatot kapta stirgdnyben
és igy ez meggy0z6tt minket, hogy az ajanlat
valéban meglepden kedvezd volt és idejot-
tank.

Még egy megjegyzés: Talan azt az im-
pressziot keltettem, hogy hiba volt vegyész-
mérnokséget tanulnom. Nem volt. Mint ma-
guk kozott tobben tudjék, avilaghabort alatt
részt vettem az atomenergia vallalatban —
féltlink, hogy Hitler emberei hozzak létre az
atombombét. Mi —valami hatan voltunk —a
Hanfordi reaktort terveztiik, amita mi terve-
ink alapjan a duPont tarsasag épitett. igy
annak a véllalatnak az embereivel — tébbnyi-
re szintén vegyészmérnokokkel — szoros
Osszekottetésbe léptiink. Ez szamomra kii-
I6nosen érdekes volt, mert igy megtudtam,
hogy az itteni vegyészmérnokképzés egé-
szen més, mintaz Németorszagban volt, ahol
én tanultam. A duPont mérndkok tudtak
hogy lehet ezt meg azt beszerezni, melyik
vallalat gyartja a kiilonbozd arukat, de abszt-
rakt kémiat sokkal kevesebbet ismerték
mint én. Es ez jovatette az én kémiai méroki
tanulasomat—tobb sulyos hibat kbvettek vol-
nael, ha én nem Gvtam volna oket. Tobbek
kdzott natrium-bikarbonétot akartak a hi-
tdvizhez adni, hogy ne marja meg az alumini-
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umcsoveket, amikor a hitdviz folyik. De a
sugérzas altal Iétrehozott hidrogénperoxid
redukalna a bikarbonatot és az csapadékot
hozna létre, ami az urdnoszlopokra rakddna
és nagyon cstkkentené a meleg folyasat
belbliik, pedig ez az, ami a viznek a feladata.
Igy lebeszéltem Gket, mert mint vegyész-
mérnok ezt a bajt eldrelathattam, ha beteszik
a bikarbonatot és ez j6 volt. igy és mas ha-
sonlé madokon a vegyészmeérndki tudasom
hasznos volt-jé volt végeredményképpen
ezen, és més alkalmakkal, hogy tudtam keé-
miat — az apam tanacsa, hogy vegyészmér-

nokséget tanuljak végeredményképpen
hasznos volt —ezen és tébb més alkalommal
is. Ezekbdl is halas lehetek iranta, és voltam
is és Brzom emlékét.

Talan még megjegyzem, hogy nagyon
altalanosan Ugy hiszem, hogy j6 és hasznos,
ha nem specializalédunk teljesen, még csak
fizikara sem, hanem ismeriink legalabb két,
legalabb két, targyat. Ez sok bajt eliminalhat
egy nagyobb véllalkozasban. Remélem, ma-
guk is kdvetnek hasonlé példakat és haszno-
saknak talaljak a nem totéalis specializalodast.
Remélem?

Wigner Jend életével és munkassagaval részletesen foglalkozik
a Fizikai Szemle 2002/10-11. szama is
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WIGNER JENO, A 20. SZAZAD EUKLIDESE
Marx Gyorgy

akadémikus, ELTE Atomfizikai Tanszék

Mint a tobbi gyerek, én is sajat engedélyem
nélkul sztilettem meg. Milyen kér, hogy nem
emlékezhetiink szUiletéstink napjara. Milyen
érdekes emlék volna! De amint realizaltam,
hogy élek, kivancsi lettem a vilagra és boldog
voltam benne. Kdszéntem sziileimnek,
hogy élettel ajandékoztak meg —emlékezett
vissza Wigner Jend Pal, aki Budapesten szile-
tett 1902. november 17-én.

Edesapja, Wigner Antal, egy bérgyar
igazgatoja volt Ujpesten. Edesanyja, Einhorn
Erzsébet. Edesapja 85, édesanyja 87 évet
élt, Amerikdban haltak meg. Az 6roklétt jo
gének magyarazhatjak Jend hosszu életét,
93 évet élt. (Jend ndvérét, Birit Lantos Ernd
vette feleségl, utddaik Amerikaban élnek.
Jend huga, Manci a Nobel-dijas Paul Dirac
felesége lett. Manci 2002-ben halt meg Flori-
daban.)

Hadd sz6ljak par szot arrol, mennyi
halaval tartozunk tanarainknak. Sajat tor-
ténetem a budapesti gimnaziumban kez-
dédik. Az evangélikus gimnazium az or-
szag legjobb iskolaja volt, talan a legragyo-
gbbb az egész vilagon.

A fasori evangélikus gimnaziumba jart
Wigner Jend (a szimmetriaelvek szerepé-
nek felismeréséért a kvantummechanikiban
kapott Nobel-dijat), Neumann Janos (USA
Szabadséag Erdemrend az elektronikus sza-
mitégép megalkotasaért), Harsanyi Janos
(Nobel-dij a jatékelméletért), Andy Grove
(az INTEL vezettje, 1997-ben ,,az Ev Embe-
re” a Pentium mikroprocesszor kifejleszté-
seért). Az evangélikus gimnazium titka ki-
val6 és halad6 tandraiban rejlett. Nobel-el&-
adasaban Wigner Jend felidézi matematika-

tanara, Ratz L4szI6 nevét, aki nekik mér az
1910-es években differencidlszamitast tani-
tott. (Hala erbfeszitéseinek, a differencial-
ésintegralszamitas 1925-ben a hivatalos ma-
gyar tanterv része lett. Ma mdr, sajnos, nem
az...) Ratz hangsulyozta, hogy a matematikai
nevelésnek a flggvényfogalomra kell kon-
centralnia, ezzel egyiitt amatematikai meny-
nyiségek és a kisérletileg mért mennyiségek
kapcsolatéra. Legjobb diékjait, koztik Wig-
ner Jendt lakasara is meghivta. A didkok
szombat délutdnonként eljartak a tanarok
kavéhazi beszélgetéseire. Ratz LaszI6 adta
ki a Kozépiskolai Matematikai Lapokat, ez a
folyoirat—tobb mint szaz év 6ta—mais eljut
a problémak megoldéasat kedveld diakok tiz-
ezreihez. Wigner Jend a Princetoni Egyete-
men dolgozdszobéja falan drizte Ratz tanar
Ur képét. Néha idds kordban is eldvette Ratz
Laszl6 matematikai feladatgyQjteményét,
hogy kikapcsolddasként példakat oldjon
meg beldle. Maa Rétz Laszl6 utca Orzi a tanar
ar nevét Budapesten. Evente Rétz L&szI6-
dijat kapnak a legkivalébb matematika-,
fizika- és kémiatanarok.

Fizikatanara, Mikola Sandor az elektré-
teknek (tartos elektromos polarizaciét muta-
to szilard anyagoknak) egyik korai kutatéja
volt. Kutatasi eredményeiérta Magyar Tudo-
manyos Akadémia levelezd, majd rendes
tagjava valasztotta. O azonban ezutan is a
gimnéziumban tanitott, ami manapsag nem
mindennapos jelenség. Wigner elmesélte,
hogy Mikola tanar r 6ra el6tt fizikai eszko-
zOket tett ki a padokra. Amikor becsengettek,
adiakok bejottek, és elkezdték probalgatni,
mit lehet tenni, mérni, kisérletezni ezekkel
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az eszkozokkel. igy megtehették onallo fel-
fedezéseiket. Ezenktzben Mikola tanér ura
tanterem nyitott ajtajaban Ult, szivarozott —
ésfigyelt. Ma a Mikola-dij az orszag legkiva-
16bb kisérletezd fizikatanarainak elismerése.

Az 6nképzdkorben Wigner Jend arela-
tivitiselméletrdl tartott eldadast mar 1919.
februar 8-an. Az 1. vilaghaboru végén érett-
ségizett. Viharos évek jartak ekkor ezen a
tajon. Magyarorszagon csaszar, kiraly, parla-
mentaris koztarsasag, kommunista rezsim,
idegen megszallas, szélsdjobboldali katonai
rendszer kdvette egymast szédité tempo-
ban egyetlen év alatt. Wigner soha nem volt
vallasos, de szarmazasa miatt mégis megver-
ték az utcan. Sziilei példajat kbvetve 6 is ki-
keresztelkedett, evangélikus lett.

Apja befolyasanak engedve Jend ve-
gyészmérnoki tanulmanyokat kezdett a bu-
dapesti Megyetemen (1920). Edesapja azt
remélte, hogy fia egyszer majd koveti 6t a
borgyar fomérnokekeént. Ezért a kovetkezd
nyéaron elvitte Jen&t Charlottenburgba, hogy
megmutassa neki a Berlini Mlegyetemet,
amely gyakorlatiasabb képzést adott. Wig-
ner masodévtdl a Berlini MOegyetemre jart.
Erre igy gondolt vissza:

Mikola Sandor gimnaziumi fizikadrai
utan a budapesti és berlini egyetem nem
sok Uj tudast adott. — Nem is nagyon jart be
akotelezd eldadasokra. Emiatt bajba is kerdilt:
egyszer kollokvalni ment, és nem tudta,
hogy atanteremben varakozok koziil melyik
aprofesszor. Elsdként egy hallgatét Gidvozolt
tiszteletteljesen. Hiszen a vizsgan talalkoztak
eldszor.

1925-ben, abban az évben, amikor Wig-
ner megkapta az egyetemi diplomét, meg-
sziletett a kvantummechanika.

Szemtanuja voltam, ahogy a kvantum-
mechanika atformalta a fizikat. A kvan-
tummechanika felfedezése szinte teljes
meglepetés volt. Csodanak lattuk —mondta.

Aklasszikus fizika a 19. szazad végén tel-
jes determinista vilagmagyarazatot kinalt.

Amikor aszézadforduldn furcsa , kvantumje-
lenségeket” észleltek, azokat Niels Bohr az
atomban ellipszispalyakon keringd elektro-
nokra kir6tt jarulékos ,, kvantumfeltételek-
kel” prébalta kibeszélni. Erwin Schrodinger
viszont a hulldmkeéptdl indult el, de beval-
lotta, hogy hullamai nem lehetnek anyag-
hulldmok, csak valészinlségek eloszlasat
jelzik. Max Planck, Albert Einstein, Max
Bornisaklasszikus fizika ,foltoz&séval” akar-
ta letudni a kisérletek altal prezentalt kihivast.
Ok még a 19. szazad gyermekei voltak, akik
LUl jOI” megtanultak a klasszikus fizikat.
Wigner Jend egyetemi doktori disszerta-
ciojat Polanyi Mihdly vegyészprofesszorndl
irta Berlinben. (Polanyi Budapesten sziiletett,
Berlinben a kémiai reakcidkat kutatta, ké-
sdbb az Angol Kiralyi Akadémia rendes tagja,
valamint az Amerikai MGvészeti és Tudoméa-
nyos Akadémia rendes tagja lett.) A doktori
értekezés téméja: két hidrogénatombol ho-
gyan képzdédik egy hidrogénmolekula?
Wigner azt kérdezte: haa molekula-végélla-
potban élesen elbirt diszkrét energiaszintek
ésdiszkrét perdiletértékek (a Planck-allando
egeész szamu tobbszorosei) vannak, miként
lehetséges, hogy két egymashoz kozeledd
és (itkdzo hidrogénatom beletalal éppen e
kvantumos értékek valamelyikébe? Felis-
merte, hogy az energia megmaradasa és a
perdiilet megmaradasa ilyenkor nem telje-
stilhet tokéletesen: meg kell engedni bizo-
nyos meérték{ hatarozatlansagot. De tiltako-
zott, amikor azzal ,vadoltak”, hogy a hataro-
zatlanségi osszefliggéseket mar két évvel
Werner Heisenberg el6tt felfedezte.
Heisenberg (6 mar 1901-ben sziiletett)
1925-ben vezette be a teljesen Gjszer( mat-
rixmechanikét. Az 1902-ben sziiletett Paul
Dirac tiz napig gondolkodott ezen, majd a
vilagot dllapotvektorok sokasagaként értel-
mezte: a kvantumallapotok halmaza vég-
telen dimenzids allapottér. Neumann Janos
(1903-ban sziiletett) nemsokéara axiomatiku-
san megalapozta a kvantummechanikét a
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végtelen dimenzidés matematikai Hilbert-
térben. De Wigner (0 is 1902-ben sziiletett)
ismét feltett egy nagyon lényeges és nagyon
merész kérdést. Ha az ember a jelenségek
leirdséra hdromdimenzi6s koordinatarend-
szert hasznal, és annak kezddpontjat néhany
centiméterrel eltoljuk, az Uj vonatkoztatasi
rendszerben ugyanazok a matematikai €s
fizikai képletek hasznalhatok. Erzékeink el-
tolasi szimmetriat, forgasszimmetriét, transz-
l&cios szimmetridt, iddeltolasi szimmetriat
észlelnek, emiatt agyunk egy (fiktiv?) 3+1
dimenzios tér-id8ben torténd tajekozodéast
szokta meg. Akkor hogyan lehet, hogy az
atomok és az elektronok valodi vildga vég-
telen dimenzios sokasagot alkot? Wigner arra
akovetkeztetésre jutott, hogy Dirac, Heisen-
berg és Neumann végtelen dimenziés alla-
potterében szigordan (egzaktul) érvényes
szimmetridk mutatkoznak, nevezetesen:

= haromdimenzités koordinatarend-
szerlink kezddpontjanak athelyezése;

= akoordinatatengelyek elforgatasa ha-
rom dimenziéban harom iranyba;

= attérés masik koordinatarendszerre,
amely allando sebességgel Uszik a 3-dimen-
zi6s térben;

= az idokezdopont tetszbleges megva-
lasztésa.

A természeti allapotok eme végtelen di-
menzids allapottérben érvényes szimmet-
ridit harom+egy dimenzids tér-idében
képzeljik magunk elé. Bel&lik 10 szigora
megmaradasi torvény kovetkezik: a lendii-
letvektor, a perdiletvektor, a tdmegkozép-
pont sebesseg-vektor és az energia megma-
radésa. Az emberi érzékelés és az emberi
gondolkodas viszont lassu az atomi jelensé-
gekhez képest. Mi a vilagban térténd eliga-
zodéashoz ezekre a nem hirtelen valtozé
(megmaradd) mennyiségekre figyellink,
ezért fejlesztette ki az emberi agy (amely
végtelen dimenziot amugy sem tudna el-
képzelni) a hdromdimenzios tér koncep-
cigjat. Hogy agyunk valahogy 6sszefiiggé-

seket talaljon a tapasztalatok kdzétt, megal-
kottamég az (id6tlenil tavolba hatd) er6 és a
gyorsulasfogalméat. Ma ezeknek csupan kéze-
litdleges tajekoztato értékiik van az atomhoz
képest nagy éslomhajelenségek kdrében. A
val6sagot jelentd végtelen dimenzids allapot-
tér és az agyunkban elképzelt eldre-hétra,
jobbra-balra, fel-le mutatd haromdimenzids
koordinatarendszer (pszicholégiai) kapcso-
latAnak kideritése legfoképp Wigner Jend ér-
deme. Erre utal irdésunk cime is.

Aberlini egyetemi tanulmanyok befejez-
tével (1925) édesapja kivansaga szerint Wig-
ner visszatért Budapestre, hogy apja Ujpesti
borgyaraban dolgozzék mérnokként. De
még ide is megrendelte az avantgard német
szakfolydiratot; a Zeitschrift fir Physik rend-
szeres esti olvasmanya lett. A kvantumme-
chanika alakulasét figyelve nem tudott ellen-
allni a csabitasnak, visszatért Németorszagba.
A Gottingai Egyetem tanara (kés6bb pro-
fesszora) lett. Ezt az egyetemet a matemati-
kus David Hilbert és a fizikus Max Bornamo-
dern tudomany kozpontjava tette, ott dol-
gozott régi pesti baratja, Neumann Janos s.

Egy vasarnapi sétajukon Wigner megta-
nulta Neumanntol a csoportelméletet, és fel-
ismerte annak jelentBségét a természet
szimmetridinak lefrasaban. Az 1920-as évek-
ben Wigner Neumann-nal egyitt hat tanul-
manyt irt a kvantumelmélet szimmetria-el-
veirdl. A fentebb emlitett szimmetria-transz-
forméciok matematikai csoportot alkotnak,
mert két szimmetria-transzformacio egymas
utan végrehajtva ismét szimmetria-transzfor-
méciot ad. A csoportok szabatos algebrat
kovetnek. Ez a felismerés képessé tette
Wigner Jendt, hogy nem csupan atomi és
molekularis energiaszintekre, hanem a koz-
tik bekovetkezd kvantuméatmenetek kiva-
lasztasi szabalyaira is pontosan (szamsze-
rlen) érvényes képleteket adjon meg.

Nem mindenki nézte j6 szemmel az
absztrakt matematika bettrését a tapasztalati
természettudomanyba. Wolfgang Pauli
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Gruppenpest (csoportpestis) névvel illette
Wigner modszerét (amiben volt egy halvany
célzas Neumann és Wigner sziildvarosara,
Pestre is). Einstein és Schrodinger sem rej-
tették véka ala ellenérzésiiket. De Neumann
Jancsi batoritotta Jendt:

Meglatod, hogy a jovdben egyetemi hall-
gatok is tanuljak és hasznalni fogjak!

1930-ban Wigner megirta Csoportelmé-
let és annak alkalmazasa az atomszinkeé-
pek kvantummechanikajara cimi konyvét,
amit sok nyelven kiadtak, ma is kedvelt
egyetemi tankonyv. Wigner a Nobel-dijat
»az atommag és az elemi részecskék elmé-
letéhez val6 hozzajarulaséért kapta, kiilo-
ndsen az alapvetd szimmetriaelvek felfede-
zése és alkalmazésa révén.”

1930-ban Németorszdg mar nem tdnt
igéretes helynek. A latéhataron megjelent
Hitler arnyéka. Neumann és Wigner ameri-
kai meghivast kaptak: vallaljanak félallast a
Princetoni Egyetemen, hogy az Ujvilagot
megtanitsak az Uj Fizikara. Ok pedig boldo-
gan elfogadtak a hivast. 1931 és 1933 kdzott
idejliket részben Princetonban, részben Ber-
linben, részben Budapesten toltotték. Buda-
pesttel a f6 kapcsolatot Ortvay Rudolf, az
elméleti fizika professzora jelentette, aki
rendszeresen meghivta Wignert, tartson elo-
adast a kvantummechanikarol. Gyakran
leveleztek egymassal — magyarul.

Princetonban tortént, hogy Wigner meg-
hivtajobaratjat, az angol Paul Diracot vendég-
eldaddnak. Dirac ottismerte meg Jend hligét,
Mancit. E tallkozas utan Dirac arra is kész
volt, hogy elj6jjon Budapestre, eldadni az
Ortvay-kollokviumon. Masodik pesti latoga-
tasa hazassaggal végzodott.

1933-ban Hitler atvette a hatalmat Né-
metorszagban, és nem titkolta ambiciéjat,
hogy egész Eurdpa ura legyen. Wigner el-
dontétte, hogy végleg az Egyesiilt Allamok-
ban marad, ezzel életének (j szakasza kez-
dodott, figyelme ettdl kezdve az (j tudo-
ményra, az atommagfizikara dsszpontosult.

Az 1930-as években Wigner lett a magfizika
el6futara; felismerte amagerdk rovid hatota-
volsagat (1933), a magerok toltésfiiggetlen
voltat (1937), a neutronok rezonans befogé-
désat az atommagok energiaszintjein és az
atommagok héjszerkezetérdl arulkodd ma-
gikus szamokat. Amikor az 1940-es években
all. vilaghaboru elérte Amerikat is, 6 lett az
atomreaktor-technika vezéralakja. Szerepe
voltabban, hogy az amerikai nuklearis prog-
ramot elindito Szilard-Wigner-Teller-levél
eljuson Roosevelt elnokhoz (1939). O volta
vilag els6 atomreaktoranak elméleti szami-
toja és tervezdje (1941), és O tervezte és
épitette az elsd vizh(itéses atomreaktorokat,
majd a reaktorok biztonsaga érdekében
ajanlotta, hogy a neutronok lassitséra szintén
vizet alkalmazzanak. Ma ezen az elven ma-
kodik a vilag atomerdmiveinek 90 %-a. De
ez mar egy masik torténet. A 11. vilaghaboru
idején politikailag igaz amerikai valt beldle,
aki mindent megtett Amerika haborUs erdfe-
szitéseinek segitéseért. De hallgassuk meg
aztis, mit mondott 90 évesen New Yorkban
életrajzirdjanak, Andrew Szantonnak — erg-
sen idegenszera kiejtés angolsagaval:
EgyszerQ magyar versek és dalok, ami-
ket még 1910 el6tt tanultam, ma is gond
nelkadl eldjonnek gondolataimban. Az Ame-
rikdban eltoltott 60 esztendd utan még
mindig inkabb magyar vagyok, mint ameri-
kai. Az amerikai kult(ra sok vonasa idegen
maradt szamomra. Az igazat megvallva
az amerikai kultarat kicsit gyerekesnek ta-
lalom az eurdpai kultrahoz képest. lgaz,
hogy Mark Twain amerikai iro volt, de hdse,
Huckleberry Finn mégiscsak gyerek. Es ke-
vés mas irdjuk van. A beszélgetést sem ve-
szik olyan komolyan, mint Eurépaban. Mi-
oOta elhagytam Magyarorszéagot, sehol nem
tapasztaltam a tréfak olyan szeretetét, mint
otthon. A viccek egyetemlegesek, de egy or-
szag sem kedveli azokat annyira, mint Ma-
gyarorszag. Budapesten sok kavéhaz van.
Ezeken a helyeken feltételezik a vendégek-
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r6l, hogy hosszan iddzzenek kavé mellett,
intelligensen beszélgessenek tudomanyrdl,
mQvészetrdl, irodalomrol. Magyarorszagon
sok sz6 esik kultararél. Taldn a magyar
koltészet a legfinomabb Eurdpaban.

Kedvenc kéltdje Vorosmarty Mihaly
volt, akinek sorait 90 évesen is szivesen idéz-
te. A haboru alatt is szeretett magyarul be-
széIni magyar-amerikai barataival, Karman
Todorral, Neumann Janossal, Szilard Leval,
Teller Edével. A hideghaboru enyhiiltével
ismét irt leveleket Budapestre — tobbek kozt
aszerzdnek.

A hideghabor( végével, fél évszazados
tavollét utdn Wigner négyszer latogatta meg
szlildhazajat. El6szor 1976 augusztusaban jott
haza az E6tvos Lorand Fizikai Tarsulat meg-
hivasara. Hogy ne felejtsék el latogatasat, Bala-
tonflreden a toparton emlékfat Ultetett. Az
E6tvos Tarsulatban A szimmetriaelvek dtven
esztendeje, az ELTE-n A kvantummechanika
értelmezési problémai témardl tartott eld-
adast népes hallgatdsag eldtt. Ekkor méar na-
gyon foglalkoztatta a kvantummechanikai
mérés valoszinlségi értelmezése, vagyis az
emberi értelem és a valosag Osszjatéka.

Kovetkezd latogatasa alkalmaval, 1977-
ben tiszteleti tagjava valasztotta az E6tvos
Térsulat, ekkor eldadésa ismét filozofikus
hangulat volt: Természettdrvények és kez-
doallapotok.

1983-ban hazaldtogatva felkereste a Pak-
si Atomer6mUvet is, ahol mély benyomast
gyakorolt ra a kezeld operatorok teljes atte-
kintése és értelmes tajékozottsaga, amit a
reaktorbiztonsag fontos elemének tekintett.

1987-ben megkapta az ELTE tiszteletbeli
doktori cimét, és a Parlamentben atvette Ma-
gyar Népkoztarsasag Zaszlorendjét. A fo-
gadason megkérte a ciganybandat, jatsszak
el kedvenc nétajat: Ritka blza, ritka arpa,
ritka rozs. Még csardast is tancolt a zenére.
Szép emlékeket Brzott a magyar iskolardl,
minden hazalatogatasakor szivesen elment
magyar gimnaziumba is. 75. szliletésnapja

elBestéjén magyar gimnazistakkal beszélge-
tett. Amikor az emberiség jovojérdl, a foldon
kivdli intelligenciaval torténd kapcsolatte-
remtés lehetdségérdl kérdezték, ezt felelte:

Mélyen zavar engem, hogy még nem
kaptunk Uzenetet idegen civilizacioktol. Va-
16szin{, hogy vannak lakhat6 bolygdk, azon
népek vagy mas hasonld teremtmeények él-
nek. Az is valoszinG, hogy némelyik korab-
ban indult civilizcié mér tébb tudasra
tett szert, mint mi. Ezért meglep, hogy még
nem léptek veliink kapcsolatba. Nem koz-
vetlen latogatasra gondolok, hiszen oriasiak
a tavolsagok, hanem tavkozlésre. Meg va-
gyok lepve, ha csak egyetlen Fold van és
egyetlen faj, amelyik kivancsi. A probléma
ket megoldasara tudok gondolni. Egyik le-
hetdség, hogy a maltban 6k is kifejlesztették
a civilizaciot, tudomanyt, technikat, de
fegyverkezési versenybe kezdtek, majd meg-
semmisitették Gnmagukat és egész bolygo-
jukat. Ha ez torvényszeri jelenség egy civi-
lizacio fejlddésében, megmagyarazhatja a
csendet. Egy maésik lehetfség, hogy kifej-
lesztették a tudomanyt, ami folemelte élet-
szinvonalukat. De a luxus lustava tette
Oket, abbahagytak a konyvek olvasasat,
csak a televiziét bamuljék. Lehet, hogy a
fizika tdlsdgosan komplikaltta valt szamuk-
ra, unalmasnak itélték, elvesztették kivan-
csisagukat, abbahagytak a tudomanyt. Ta-
lan ezért nem érdeklddnek a veltnk létesi-
tendd kapcsolat irant olyan népek, amelyek
mar 50-100 esztenddvel , eléttlink” jarnak.
Mégis remélem, hogy a térténet végére vo-
natkozd félelmem tévedés.

Ez volt Wigner Jend bucstiizenete a ma-
gyar didkoknak. Negyedik budapesti latogata-
sa utan erdnléte megromlott, nem vallalkoz-
hatott tovabbi utazasokra az ceanon at. Ami-
kor 1988-ban a Magyar Tudoméanyos Akadé-
mia tiszteleti tagjava valasztotta, mar nem tud-
ta személyesen megtartani székfoglalé el6-
adasat. Az 1990-es évek elején leanya, Marta
megkert, segitsek valakit talalni Princetonban,
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aki apjaval magyarul beszélgethet, merta pa-
paszamara egyre nehezebben érthetd az an-
gol beszéd. (Szerencsére Frei Zsolt, aki nalam
végzettaz ELTE-n, éppen Princetonban volt
doktorandusz.) Az angol anyanyelv{, csak
angolul érté Wigner Marta és lednyai rendsze-
resen ,hazalatogatnak” Budapestre.

Wigner Jend professzor 1995. Gjév nap-
jan halt meg. A New York Times gyéaszjelen-
tése ezt irta; Wigner azoknak a Budapesten
szlletett és a jovObe hatékonyan l4to fizi-
kusoknak egyike volt, akik Nyugatra jéttek,
és alakitottak a modern vilagot.

2000-ben a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia (a Paksi Atomer6mUvel egylttmikod-
ve) Wigner-dijat alapitott a nukleéris tudo-
many és technika terén kiemelked6t alkotok
jutalmazésara. Most, 2002-ben, sziiletése cen-
tendriuman az Amerikai Fizikai Tarsasag
(aprilis 21-én), az Eurdpai Fizikai Tarsasag
(augusztus 27-én) és az E6tvos Lorand Fizikai
Térsulat (november 8-4n —a Magyar Tudo-
manyos Akadémidval egyditt) Gnnepi ilés-
szakot tartott, hogy kifejezziik tiszteletiinket
Wigner Jend alkotésai irant, amelyek a 20.
szézadot formaltak.
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WIGNER JENO CSALADFAJANAK ELEMZESE

Czeizel Endre
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Wigner Jendt kortarsai ,,nyugodt géniusz-
ként” jellemezték (Wagner, 1981, 1998). A
fennmaradt torténetek és visszaemlékezé-
sek szerint személyiségére valdban a sze-
rénység, anyugodtsag, az empaétia: az ember-
tarsai iranti kivételes megértés és a minde-
nekfeletti humanizmus mondhat6 jelemz6-
nek. Szerénysegére két visszaemlékezés
utal: Neumann Janos hasonlata szerint Szilard
Ledrdl elmondhatd, hogy hiaba lépett be
valaki utan a forgdajtdba, biztosan az illetd
eldtt fog kilépni beldle. Ezzel szemben ha
Wignert udvariasan el6re engednék a forgo-
ajtonal, akkor is utolsoként hagyna el azt. A
humort kedveld Teller Ede (1995) taldlhatta
ki (mivel & irta le) a jellemz6 anekdotat: Wig-
nerrel varandds édesanyjanal kiderilt, hogy
ikrei lesznek. Sziilészorvosa igencsak elcso-
dalkozott, amikor a magzat(ok) hangjainak
vizsgalatakor azt hallotta, egyikiik halkan azt
mondogatta; Csak utanad. Igy érthetd meg
Teller Ede szellemes, de talélé jellemzése:
~Wigner Jend, aki a legtdbbet tette a mag-
elmélet és nukleéris reaktoraink fejleszté-
séért, annyira udvarias, hogy megterem-
tette a magyar udvariassag legendajat.” igy
nevét gyakorta emlegették: Eugene-Par-
donne-Wigner-ként. Persze bizonyara Te-
legdi Balintnak (1989) van igaza: Wigner
elhiresiilt szerénysége csak védelem a kiil-
vilag ellen, mar csak azért is, mert § is tisz-
taban volt sajat értekével. Nyugodtsagaval
kapcsolatban szokas utalni — megint csak
Telegdi Balint elmondéasa alapjan —a kdvet-
kez0 torténetre: Wigner gépkocsijat vezette
Princetonban, amikor a mellékutcabdl hirte-
len teljesen szabélytalanul egy masik kocsi

vagott elébe —alig tudta kivedeni a balesetet.
Ekkor felkidltott: — Menj a pokolba — majd
hozzatette —, kérlek szépen... Empatikus ter-
meészetének kdszonhetben képes volt méa-
sok tul hosszu szbvegeit is végighallgatni,
kritikdjat legfeljebb ,érdekes” jelzdvel fejez-
te ki, éslett vilaghires mint kollégainak otlet-
ado és hibanyesegetd mentora. Ezért valt
szélldigéve:  Mieldtt publikalod, nézesd meg
Jendvel!” Engem kiiléndsen meglepett vi-
lagra jottének kommentalasa, mivel a szép-
irodalomban (pl. Devecseri Gabor soraiban)
tag teret kapott sziletésiink ,kényszer(-
ségének” karhoztatasa:

~Megszulettink hirtelen.
egyikink se kérte.
Kérve kériink, szép jelen:
meg ne biintess érte”
(Az egyes emberek dala
egyutt, Bikasiratd, 1971)

Wigner Jend (1972) csak e vers elsd
mondataval értett egyet: ,Mint a tobbi gye-
rek, én is sajat beleegyezésem nélkul jottem
avilagra.” Gondolatanak folytatasa azonban
ellentétes véleményt sugall: ,Milyen kar,
hogy nem emléksziink a napra, amikor
megszilettiink. Milyen szép emlék volna!
De amint tudatosult bennem, hogy élek,
boldogga és kivancsiva tett a koriléttem
1év0 vildg. Magamban kdszonetet mondtam
sziileimnek, hogy életet adtak nekem.” Elet-
szeretetét jellemzik kdvetkezd soraiis: ,,Igazi
boldogsag tudni, hogy fizikus vagyok. Mi
mas mérhetd ehhez, mint a szerelem.” Vé-
gul altalanos humanizmusara utal a Teller
Edétdl (1995) ismert anekdota: Egy baréatja-
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val, anémet csillagasszal, Heckmannal Got-
tingenben a strandon hevertek, amikor is
tarsa latta a laban méaszkald hangyakat. Meg-
kérdezte Wignert: — Nem csipnek?— De igen!
—vélaszolta. Majd az Ujabb kérdésre: — Akkor
miért nem Gtdd agyon dket? — azt mondta:
— Mert nem tudom, melyik csipett meg.

Mindezeket azért érdemes hangsulyoz-
ni, mivel a tudds géniuszok sem voltak alta-
laban , koénny(”, az atlagosok tarsadalmaba
konnyen beilleszked® emberek. A kreativi-
tasukbol adodd masképpen gondolkodasuk
és szokatlan viselkedéstik nemegyszer ,,ne-
héz” emberré tette dket is. Wigner Jend a
kivételek kdzé tartozott. Ora azt is jellem-
z6nek mondtak, hogy elképzeléseit mindig
ki is dolgozta és befejezte, ennek kdszonhetd
Nobel-dija. A t6bbi magyar tudds géniusz
szdméra—Leonardo da Vincihez hasonldan
—asziporkazo 6tlet sokszor fontosabbnak
bizonyult, mint azok hosszadalmas és unal-
mas igazolésa.

Az apai rokonsag

A terjedelmes csaladfa bemutatasara—tech-
nikai okokbdl - itt nincs mod, de a 2002. év
végén megjelend Tuddsok —gének —dilem-
mak cim( kényvemben megtalalhato lesz.
A csaladi nevet ad6 stk koziil az apai
nagyapa Wigner Jakab-Jakob csak 33 évet
élt. (A Wiegner bolcsdkészitbt jelent a né-
met nyelvben, és lehetséges, hogy a zsidok
szaméraa Il. Jozsef altal 1787-ben elbirt csa-
ladi név-valasztaskor az 6sok foglalkozasat
vették tekintetbe. Késdbb a Wiegner Wig-
nerre rovidilt). A Wigner dédapa keresztne-
ve nem ismert. A kiskunfélegyhazi sziiletési
anyakonyvben azonban fellelhetd egy ma-
sik fidnak, Michael Wignernek és feleségé-
nek, Lederer Pepinek, valamint 6t gyerme-
kiiknek szliletési éve. Sorsuk nem ismert.
Wigner Jakab 1840-ben Gyémrdn, Pest
megyében szlletett, feleséguil a bécsi szar-
mazasu Bertha Vigdort vette, Ggy 28-29
éves koraban, de mar 1873. marcius 7-én

meghalt Kiskunfélegyhazan. Asszonyanak is
rovid élet adatott, 1886-ban hunyt el. Sziile-
tési éve nem ismert, de a feleségek altalaban
fiatalabbak férjuknél. Wigner Jakab korai
halala miatt csupan két gyermekiik sziletett.
Akisebbiket: Matildot koran elvesztették,
hiszen 6 1872. augusztus 25-én szliletett Kis-
kunfélegyhazan, de mar 1873. aprilis 12-én
ugyanott elhunyt. Az elsdszulétt volt a Nobel-
dijas tudds apja, Wigner Antal, aki 1870.
jalius 15-én Kiskunfélegyhazan sziletett.
Haroméves sem volt, amikor apja meghalt,
ekkor 6zvegy anyja felk61tozott vele a fova-
rosha. Edesanyja ismerte az Gjpesti Mauthner
Testvérek és Tarsa Bor- és Cipdgyar tulajdo-
nosat, ezért az elemi iskola elvégzése utan
el tudta intézni fia felvételét a gyarba. (E cé-
get 1750-ben alapitottdk német szarmazasu
zsido tulajdonosai; késdbb az orszag masodik
legnagyobb bdrgyaranak szamitott.) A fiatal-
ember a gimnaziumot este végezte el, még-
pedig afasori evangélikus gimnaziumban. 16
éves, amikor édesanyjais meghalt. Leérettsé-
gizett, de egyetemre a mindennapos robot
mellett m&r nem mehetett. A sziirke szema,
barna haja, 178 cm magas fiatalember ke-
meény és sikeres munkdjanak kdszonhetden
agyarban gyorsan haladt elre aranglétran, s
egy idd utan cégvezetd igazgatonak nevez-
ték ki. 400 munkast iranyitott. Reggel 7.30-
kor jott érte a lovaskocsi, majd kés6bb az
auto, és csak este, vacsoraiddben ment haza.
Hamarosan részvényes is lett a gyarban. Ele-
te nehezen indult, ezért viszonylag késdn
gondolhatott a csaladalapitasra. 1900. jinius
26-an vette feleségul Elisabeth (Erzsébet-
Elsa) Einhornot, aki Kismartonban (Eisen-
stadtban) szlletett 1879. december 6-an.
Wigner Antal nem volt vallasos, igy gyerme-
kei zsid0 sz&rmazésukat csak tizenéves ko-
rukban tudtdk meg. Cigarettazott, de sze-
szes italt csak mértékkel fogyasztott. Katonas
fegyelmet tartott maga korlil még otthon is,
gyermekeit példaul sohasem csékolta meg.
Csaladjanak megfeleld életkdriilményeket
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tudott teremteni. Hosszu élet, 85 év adatott
neki, utolso éveit mar 6 is az Egyestilt Alla-
mokban toltotte, 1955. julius 6-a4n hunytel.

Az anyai rokonsag

Az anyai nagyapa: Herman Einhorn orvos-
ként dolgozott Kismartonban, osztrak nevén
Eisenstadtban. Akkortajt ez a varos az Ester-
hazy-birtok része volt, ezért 6 ,Esterhazy
orvosa-ként valt ismertté. Mar az iddszamitas
eldtt is laktak itt, a romai korban pedig mar
nagyobb telepiilés. 1373-ban nyert varosi
kivaltsagot a Kanizsay csaladtol. Esterhazy
Miklds 1622-ben szerezte meg Kismartont
ésaz ott Iévd uradalmat a Habsburg-csaladtol.
1648 6ta szabad kiralyi varos, amelyhez csak
1924-ben tarsult az Esterhazy-kastélyt és
kornyékét magaba foglald Kismartonvaralja
(Schlossgrund). Ezen tal emlitést érdemel
még az 1671-ben zsidok altal alapitott Alsd
Kismartonhegy (Unterberg Eisenstadt). E
Sopron megyei varos Trianon utan Ausztria-
hoz kertilt, akkortol Burgenland székhelye.

Herman Einhorn 1844-ben szulletett Kis-
martonban, magyar allampolgarként, noha
németvoltaz anyanyelve. Csak késtbb tanult
meg magyarul. Zsid6 vallasat aktivan gyako-
rolta. 1923. majus 9-én halt meg, tehat &
sokaig, 79 évig élt. Sziileirdl csak annyit lehet
tudni, hogy édesapja: Jakob Einhorn és édes-
anyja: Rosa Fuchs is Kismartonban €lt. Jakob
Einhorn kdedény- (cserép) gyaros és keres-
kedd Bsei 1650 és 1700 kdzott Hollandiabol
kertiltek Ausztridba, majd késdbb Nyugat-
Magyarorszagra.

Herman Einhorn els6 felesége, Therese
Spitzer 26 évesen halt meg, igy eskivojik
utan csak két gyermeket szllhetett. Az
1873-ban sziiletett Rosa, felndvekedvén, Is-
rael Bach asszonya lett, két gyermekik:
Rosa és Franz ismert. Herman Einhorn és
Therese Spitzer masik gyermeke, fiuk koran
meghalhatott, mivel sziiletése tényén kiviil
réla tébb adat nem maradt fenn. Herman
Einhorn felesége korai halala utan Ujra ndsdilt,

Sara Spitzert vette el. A csaladi név és a
sziiletési évek alapjan Herman Einhorn elsd
felesége, Therese higa lehetett Alexander
Spitzernek, aki viszont masodik feleségé-
nek, Saranak volt az édesapja.

A csaladfa ezen 4ga—a Nobel-dijas tudos
egyik unokajanak, Margaret G. Upton ku-
tatasainak kodszonhet6en — mintegy 1000
évre (1) vezethetd vissza. A legelsd ismert 8s
Shem-Tov Halevi. Az 6 egyik fia, Zecharia
Provance-ban halt meg, igy feltételezhetben
a mai Franciaorszag teruiletén lakott. Titus
romai csaszar Krisztus sziletése utan 70-ben
foglalta el Jeruzsalemet, égette fel a fotemp-
lomot, megsziintetvén ezzel az akkor mint-
egy 9 millié lakosu zsidé allamot. A zsidok
132. évi felkelését Hadrianus verte le, bun-
tetéstil még vallasuk gyakorlasat is korlatozta.
Ekkor szorodtak szét Européba és Eszak-
Afrikaba, s6t még Azsidbalis. E zsid6 diaszpora
sokakat Franciaorszagba sodort. Shem-Tov
Halevi egyik dédunokdjanak, Zecharianak
ismert sziletési (1125) és haldlozasi éve
(1186). Egy-egy generacidra 25-35, atlago-
san 30 évet szamolhatunk. Mindezek alapjan
Shem-Tov Halevi a 11. szazad elején, tehat
Szent Istvan koraban élhetett. A Shem-Tov
Halevi leszarmazottainak 8. generécitjahoz
tartoz6 Isaac mér a spanyolorszagi Narvona-
ban sziletett és 1293-ban halt meg. Fran-
ciaorszagbol Szép Filop 1306-ban kilzte a
zsidokat. 1492-ben azutan Spanyolorszaghol
is kitoloncoltak a zsidokat, ekkor sokan, igy
a Spitzer dsok is Németalfoldre, majd Né-
metorszagba kertltek. Hamarosan ott is
Uldoztetés lett a sorsuk, emiatt vandoroltak
Kozép- és Kelet-Eurdpéba. Az emlitett Isaac
dédunokaja: Moses 1440-ben mér itt latta
meg a napvilagot. Az 0 fia, Isaiah (1465-
1514) —sziil6varosa alapjan — csaladi nevét
Halevirdl Horowitzra valtoztatta, & 49
évesen Pragéaban halt meg. Ha-Levi Horo-
witz az egyik leghiresebb pragai rabbi volt
(Johnson, 2001). Leszarmazottai is sokaig ott
éltek, mig Rebeka Rivka Horowitz hozza
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nem ment Moses Aaron Lemml-Theomin-
hoz, akiknek lanya, Kela a Bécsben él6 Mo-
ses Maor Katan Lucerna felesége lett. Ok
1605-ben, illetve 1615-ben hunytak el Bécs-
ben. Aaron fiuk is Bécsben sziletett és halt
meg 1643-ban. Az O leanya, Levia Rofe a
kismartoni (a német nyelvi csalddokban e
varost mindig Eisenstadtként emlitik) Hirsch
Zwi Brod-Austerlitz asszonya lett, attol
kezdve a leszarmazottak Eisenstadtban él-
tek. Az 0 egyik lanyuk, Salda ment nédl
Abraham Spitzhez (1656-1741). Fiuk, Isak
kozeli rokonét, Malka ha-Levi Lichenstandtot
vette feleségiil. © David ha-Levi Lichten-
stadt és Ester Brod-Austerlitz lanya, Ester-
nek mind az anyja: Zalman, mind az apja:
Ruchama a Brod-Austerlitz csaladnevet vi-
selte, mivel apjuk: Hirsch Zwi és Baruch
Brod-Austerlitz, testvérek voltak. Malka ha-
Levi Lichtenstadt tehat masodunokahtiga
volt Isak Spitznek, mivel unokatestvérének:
Ester Brod-Austerlitznek voltalanya. Az 6 fiuk,
Abraham mar a Spitzer csaladnevet hasznél-
ta, felesége az ugyancsak eisenstadti Elki
Irritz lett. A csalddnak ez az 4ga is sok gene-
racidra visszamenden ismert. Az Eisenstadt-
ban é16 és 1808-ban, illetve 1820-ban ott
meghalt Abraham Spitzer ésElki Irritz sok
gyermeke kozul minket elsGsorban Samuel
érdekel (0 1844-ben halt meg), mivel 6 Chaja
Sara Teltschert vette feleségul. Az 6 fiuk az
1813-ban sziiletett Abraham Spitzer, akirdl
mar volt sz6 Wigner Jend dsei kapcsan. Abra-
ham Spitzer 1873-ban halt meg Eisenstadt-
ban, tehat 60 évig élt. Feleségil Fradel Kau-
derstvette, és sok gyermekiik koziil az egyik,
Alexander, aki Herman Einhornnak egyszer
sogora, maskor aposa volt, amasik Therese,
Herman Einhorn elsd felesége.

Wigner Jen® masik dédapja, Alexander
Spitzer 1837-ben sziletett és 1910-ben halt
meg, vagyis 73 évet élt. Feleségil Rosa
Brunzlaut vette, aki 1840-ben sziiletett és
1900-ban halt meg, férje tehat 10 évvel élte
tal. Mindketten Gumpoldskirchenben huny-

tak el, ahova Eisenstadtbol koltoztek. 15
gyermekiik koziil négyet csecsemdként
vesztettek el, atdbbiek azonosithatok, néha-
nyuknak a leszarmazottait is ismerjuk. Anyai
nagyanya, Sara utolso el&ttiként jott a vi-
lagra, szlletési évét azonban nem sikerilt
tisztazni. 1920-ban halt meg, tehat korabban,
mint nala joval idosebb férje.

Herman Einhorn és Sara Spitzer hat gyer-
meke élte meg a felndttkort. Az elsd volt a
Nobel-dijas tudds édesanyja, Elisabeth (Er-
zsébet), aki 1879. december 6-an sziletett
Kismartonban. Lany létére tanittattak, szé-
pen zongorazott. 1966. december 9-én halt
meg az USA-ban, 87 éves koraban.

A hézaspér sorban kdvetkezd gyerme-
két, Friedat Maurice Kremzir vette felesé-
guil. Akorabban eldzvegyiilt kétgyermekes
férfi Balcza-pusztan nagy birtokot bérelt.
Einhorn Frieda négy gyermeket sziilt. A leg-
iddsebb, Erzsébet feleségiil ment Schlesin-
ger Janos parasztgazdahoz, harom lanyuk
szlletett, 6k ésleszarmazottaik Ausztralidban
élnek. Kremzir JAnos Pal 35 éves kordban
meghalt, csaladot nem alapitott. Harmadik
gyermekk, llona sogorafivére, Schlesinger
Béla asszonya lett, egyetlen gyermekiik ko-
ran meghalt. A legkisebb, Johanna Berger
Endréhez kototte életét, két lanyuk szile-
tett. Mindannyian a holokauszt dldozatai let-
tek, ahogy Kremzir llona is.

Herman Einhormn és Spitzer Saraharmadik
gyermekiiknek az Ottilia nevet adta, & ké-
s6bb feleséglil ment Oscar Lambergerhez,
aki Gyor kozelében bérelt egy nagyobb fold-
birtokot. Egy gyermekuik sziletett, Gyorgy,
aki 73 éves kordban halt meg Budapesten.

Negyedik gyermekiik, az elsd fid, Jend
1883-ban latta meg a napvilagot, beldle is
orvos lett. Felesége: Kramer Réza, nekik
egy gyermekiik sziiletett, llka. O és férje,
Boda P4l Anglidban élnek. Ok is csak egy
gyermeket vallaltak, neve Carol.

A gyermekek soraban megint egy lany:
Margit kovetkezett, aki Farkas Miklos orvos

1422



Czeizel Endre « Wigner Jend csaladfajanak elemzése

asszonya lett. Lanyuk Panni, unokajuk
George mar nem Magyarorszagon latta meg
anapvilagot.

Herman Einhorn és Spitzer Sara legki-
sebb gyermeke, a masodik fit: Arpad 22
évesen meghalt, csaladot nem alapitott.

A Nobel-dijas tudos testvérei

Wigner Antalnak és Einhorn Erzsébetnek
harom gyermeke sziiletett. Az elsdsziil6tt
Bertha (Biri) 1901-ben j6tt vilagra, akkor
édesapja 31, édesanyja 22 éves volt. A kitQ-
nden tanuld lanyt 20 éves koraban vette fele-
ségul Lantos Ernd bankar. Késtbb az USA-
ba emigraltak, ahol a férj Ernest Lantosként
szerepelt és narancsarusként dolgozott. Két
gyermekiik sziletett. Fiuk, Péter vegyész-
mérnok lett, feleségiil Janice Hope Kirch-
nert vette. Négy gyermeket vallaltak, de ké-
sObb elvaltak. Az elsd két fil: Geoffrey és
Gregory révén hat unokjuk sziletett. A két
lany: Gizella és Gabriella csaladalapitasardl
nem tudok. Lantos Ernd és Wigner Bertha
lanya, Susanna konyvtarosként dolgozott,
majd Donald Bemont asszonya lett, és két
fiuk szuletett: Donald és Thomas.

Wigner Antal és Einhorn Erzsébet maso-
dik gyermekekeént latta meg a napvilagot
1902. november 17-én Wigner Jend Pal, a
késdbbi Nobel-dijas tudds. Az 6 életére még
visszatérink.

Wigner Antal és Einhorn Erzsébet harma-
dik, legkisebb gyermeke, Margit (Manci)
1904-ben sziiletett. Nem tartozott a jo ta-
nulék kdzé, amugy is ,nehéz” gyereknek
szamitott, batyjaval is sokat veszekedtek. Az
0 sorsa is tudomanytorténeti érdekességa.
Elsd férje, Baldzs Richard katonatiszt, majd
Uzletember volt, akitdl két gyermeke sziile-
tett. Gazdag és joképa férje tllsdgosan sze-
rette a noket, a felesége ezt megelégelte,
ezértelvlt tble, a gyerekek vele maradtak.
Fiuk, Gabor matematikus lett. Feleségiil az
elvalt Rosemarie Paulsent vette, akinek
lanyat késobb orokbe fogadta. Nekik harom

gyermekiik sziletett. Lanyuk, Judit a brit
Kenneth Thompsonhoz ment feleségdl, ha-
rom gyermeket vallaltak, nevik: Tamara,
Nicholas és Marcus.

A férjétdl mar kilon éld Wigner Margit
1934-ben meglatogatta batyjat Princeton-
ban, és egy étteremben taldlkoztak Paul
Adrien Maurice Dirac-kal (1902-1984), a
relativisztikus kvantummechanika megalko-
tojaval, aki 1933-ban kapta meg a fizikai
Nobel-dijat Erwin Schrédingerrel megoszt-
va. (Dirac a bristoli egyetem villamosmér-
noki karat végezte el 1921-ben, majd aCam-
bridge-i St. John’s College tanarsegédie lett.
1926-ban doktoralt matematikai fizikabal,
1929-t6l az USA neves egyetemein volt
meghivott eldadd. 1932-ben visszatért Cam-
bridge-be mint Newton korabbi matemati-
kai tanszékének professzora. A hires Dirac-
egyenlet kétféle elektronmozgast enged
meg, ennek alapjan jésolta meg a pozitron
létezését, sOt megsejtette az antirészecskék
vilagat is.) Dirac megismerve Wigner Jend
hugat, egyre szivesebben jott Magyarorszag-
ra, &s érzelmi egymasra talalasuknak koszon-
het6en Wigner Margit és Paul Dirac 1937-
ben hazassagot kotott. Két lanyuk sziiletett,
Mary 1940-ben, 6 késdbb kétszer hazaso-
dott meg. Gyermekei—négy lany —masodik
férjétdl: Peter Tilleytdl szarmaztak. A ma-
sodik lany, Monica 1942-ben latta meg a
napvildgot, PhD-s tudomanyos fokozatot ért
el, és Robert Parkerhez ment feleségul. Egy
fiuk és egy lanyuk van; Paul és Tamara.
Késdbb Paul Dirac feleségének korabbi ha-
zassagabol szilletett két gyermekeét: Gabort
ésJuditot is 6rokbe fogadta. Dirac nyugdijba
menetele utan Cambridge-bdl Floridaba kol-
toztek. Paul Dirac 1984. oktdber 20-an halt
meg, Londonban a Westminster-katedralis-
ban temették el, ahol az angol kirdlyok és a
tudomanyok kiralyai — kdztiik Newton és
Darwin — nyugszanak. Ozvegye, Wigner
Margit jelenleg is Floridaban él. A hosszu élet(
Wigner Jend és Paul Dirac (6 82 évesen
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hunyt el) sokra becsulte egymast, j6 volt a
személyes kapcsolatuk is, mégsem dolgoz-
tak egytitt sohasem.

Wigner Jend élete

Wigner Jend Budapesten sziletett 1902. no-
vember 17-én. Akkor a VII. kerlletben, a
Kiraly utca 76. szam alatt laktak. A Jend Pal
nevet kapta, de a csaladban Jancsinak hivtak.
(Az USA-ban Jend keresztnevét Eugene-
nek forditottak.) A kisfiti 3 éves koraban kez-
dett beszélni. ROvidlato volt, emiatt koran
szemuvegre szorult, amely a gyerekek szo-
késos jatékaiban és a sportban hatraltatta.
Sétalni, sGt nagy gyalogturakat tenni azonban
szeretett. A csaladban németiil és magyarul
beszéltek, de francia neveldndje a francia
nyelvbe is bevezette. (Angolul csak 28 éves
koraban kezdett tanulni.) Zongorazni is tanit-
tattak, de nem volt elég tehetséges. Polgari
jéomadban éltek, két szolgalélanyuk volt, na-
ponta 6tszor étkeztek, de azért a kisfii nve-
rével és hligaval egy szobaban aludt. Viszont
kdlon kényvtarszobajuk volt, a kis ,Jancsi” a
magyar koltdket (féleg Vorosmartyt) sze-
rette.

Az elemi iskolat 6téves kordban magan-
tanuldként kezdte. Kilencévesen, a 3. 0sz-
talyban folytatta tanulmanyait nyilvanos isko-
laban. Tizenegy éves koraban nagybeteg
lett, bajat tbc-nek gondoltak, ezért hosszabb
idOre az ausztriai havasokba kuildték szana-
tériumba. Hat hét utan derilt ki, hogy a dia-
gnozis téves. Wigner Jend attdl kezdve gya-
nakvo volt az orvosok szaktudasét illetden,
és magat ,,betegesnek” tartotta.

13 éves koraban, tehat 1915-ben jomo-
du sziilei a fasori evangélikus gimnaziumba
(hivatalosan Agostai Hitvallast Evangélikus
FOgimnaziumba) irattdk be. Ottani tanarai
életre sz016 hatast gyakoroltak ra (Kovacs,
2001). Wigner (1973) kulléndsen matemati-
katanarara emlékezett vissza nagy tisztelet-
tel: ,Ratz La&szI6 volt az a tanar, akitdl a
legtébbet tanultam. Hihetetlentil sokat tett,

hogy felkeltse a tanulok érdeklddését a ma-
tematika irant. Megalapitotta a K6zépisko-
lai Matematikai Lapokat, és kdnyveket irt
matematikai problémakroél, amelyek ravi-
lagitottak ezen problémak legegyszer(ibb
megoldasaira. Még mindig megvannak
ezek a kdnyveim, és ha faradt vagyok, az-
zal foglalom el magam, hogy megoldjam
ezeket a feladatokat.” Bensdséges kapcso-
latuk afiu tifuszbetegségének , kdszénhetd”.
Akis Jend emiatt négy hénapot hianyzott az
iskolabol, ezért pétld vizsgat kellett tennie.
Mégpedig Ratz LaszIondl, aki ekkor gydzad-
hetett meg a fit kivételes képességeirdl. Et-
tol kezdve amolyan atya-fill kapcsolat sz6-
vodott kdztiik. Tandra tobbszor a lakasara is
meghivta kavézni”, tébb érdekes matemati-
kai kdnyvet is kdlcsonzott neki, és ezekbdl
—mint Wigner irta—,,nemcsak matematikéat
tanultam, de csoddlatot is szereztem a ko-
vetkeztetések bamulatos tigyes egymashoz
szdvése irant is. Megértettem nagyon ko-
ran, hogy ez a matematika lényege, ez a
matematikus mQvészete is és elhivatottsa-
ga.” Igy érthetd meg, hogy USA-beli mun-
kahelyein a szobajaban Ratz LaszI6 képe
tekintett rd és latogatdira (vilaghirnevet sze-
rezve ezzel tanaranak), de Nobel-el6adésa-
ban (Wigner, 1968) is megemlékezett rola.
Talan itt is érdemes kitérni még arra, hogy
Ratz LaszIot a kordbbi igazgatd nyugdijba
menetele utan jelolték e posztra, és el is val-
lalta, de 5 év utan lemondott az iskolaigazga-
tOsagrol, mert annyira szeretett tanitani. Wig-
ner Jend (1973) a tobbi tanaréara is szépen
emlékezett: ,Kubacska természetrajzot
tanitott, és nagyon sokaig nem tudtam, mit
szeretek jobban, a névénytant vagy a mate-
matikai fizikat. Afizikat... MikolaSandor-
tol tanultuk, és biiszkén mondhatom, hogy
két év utan annyit tudtam, hogy a fizikai
kurzus, a budapesti MOegyetemen vagy a
berlini Technische Hochschulén majdnem
teljesen ismétlésnek tant fel.” Bar az igaz-
saghoz tartozik az is, hogy a Mikola altal irt
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tankdnyv szerint: ,Atomok és molekulak ta-
lan léteznek, de ez lényegtelen a fizika
szempontjabdl...” A hittant a zsid6 osztaly-
ban tanulta. Nagyon jé tanulé volt, a testne-
velés és az ének kivételével minden tan-
targybdl mindig jelese volt. Az 6nképzdkori
munkaban is részt vett. 1919 februarjaban
érdemkdnyvi megorokitést nyert Wigner
Jend, VII. o.t. tanulmanya a relativitaselmé-
letrdl.

1917-ben, 19 éves koradban, tehat még
serduloként Wigner Jend attért az evangéli-
kus vallasra. Ennek a torténete tanulsagos.
Apjagyaraban az |. vilaghaboru alatt a mun-
kasok kozott az agitatorok a kommunista
eszméket kezdtek terjeszteni. Az agitatorok
tobbsége zsid6d szarmazasu volt, ez annyira
felhdboritotta a , kapitalista” igazgatét, hogy
elhatarozta, csaladjaval egyutt kikeresztelke-
dik. A vallas megvalasztasaban k6zos fasori
evangélikus gimnaziumuknak lehetett meg-
hatarozo szerepe. A kommuin is sulyos bajo-
kat hozott a csaladra. Az apat kidobtak az
allasabal, a helyére felkésziletlen, de politi-
kailag megbizhat6 vezetét neveztek ki. A
gyar rovid honapok alatt tonkrement. A Wig-
ner csaldd 1919 marciusaban ezért Auszt-
ridba tavozott az ottani rokonokhoz. Horthy
bevonulasa utan tértek vissza, és az apja
visszakapta pozicigjat a gyarban. Késdbb
Wigner Jend antikommunista érzelmeit
mindezekre a tapasztalatokra vezette vissza.

Wigner Jend 1920-ban érettségizett, pa-
lyavélasztasardl édesapja dontott (Marx,
2000). A fiatalember fizikus szeretett volna
lenni, de édesapja azt javasolta, hogy ve-
gyészmeérnok legyen, Wigner Antal ugyanis
sajat gyaraban képzelte el a fia jovojét. Mint
késBbb kidertlt, adontés helyesnek bizonyult
Wigner Jend szerintis: ,,Nagy szerencsém volt,
hogy vegyészmérndokként fejeztem be ta-
nulmanyaimat”, mivel kémiai felkésziiltsége
—afizikus kollégéival valé egylttmOkddés és
versengés soran—sok elénnyel jartamodern
atomfizikaterlletén.

Abarna haju, kék szemQ, 170 cm magas
és 70 kg testsuly fiatalember egyetemi ta-
nulményait a budapesti Mlegyetemen kezd-
te meg az 1920/21 tanévben, ahol - tdbbek
kozott—a borcserzés technoldgidjat is megta-
nulta. Hamarosan csalddnia kellett: egyrészt
nem volt elragadtatva a szinvonaltél, mas-
részt ekkor tombolt az ellenforradalom és
kapott hivatalos alapot az antiszemitizmus
Magyarorszagon. Wigner Jendt zsiddsaga mi-
att harom fiatalember korabban bantalmazta
is. Errdl nem szeretett beszélni, és amikor
Enrico Fermi felesége, Laura (1968) meg-
veretésének sulyossagardl kérdezte, csak
annyit mondott: Nem nagyon..., és hozza-
tette, nem is biztos, hogy a szarmazasa miatt
tortént. A nyari vakacio idején édesapja Ber-
linbe vitte, ahol betekintettek a Charlotten-
burgban mikddd miegyetemi oktatasi rend-
szerbe. Tetszett nekik a gyakorlatias képzés,
ezeérttanulményaitaz 1921. tanévt6l a berlini
Technische Hochschuléban folytatta. Har-
madéves koraban kezdett jarni a Kaiser Wil-
helm Institut fizikai szeminariumara, ott is-
merhette meg Einsteint, Planckot, von
Lauét és amodern fizika tobbi meghatarozo
szemeélyiségét. 1925-ben vegyeészmeérnoki
diplomat szerzett, a Molekulak képz&dése
és szétesése cimQ disszertaciojat Polanyi Mi-
haly professzor vezetése mellett készitette
el, és eredményeit mesterével egyitt publi-
kélta a Zeitschrift fiir Physikben.

Tudomanyos karrierje és hazassagai

Palyajat itthon kezdte meg 1925-ben és
1926-ban. Masfél évig a budapesti Mauthner
Borgyarban dolgozott vegyészmeérndkként,
igy valora véltotta édesapja tervét és almat—
de csak rovid iddre. Nem érezte jol magat az
Uzemben, ink&bb az altala megrendelt Zeit-
schrift fir Physikben a fizikusok: Max Born,
Pascal Jordan és masok tanulményait olvas-
ta. Ok akkor ,sziilték meg” a kvantumme-
chanikat, ésWigner Jend nem akart kima-
radni afizika forradalmabadl.
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Orémmel fogadta el ezért a talentuma-
nak és Polanyi Mihaly k6zbenjarasanak ko-
szonhetben érkezd meghivast a nagyhirl
Kaiser Wilhelm (Vilmos Csaszér) Intézetbe.
1926/27-ben a berlini egyetemen tanarse-
gédkeént dolgozott. Fizetése azonban igen
alacsony volt, havi 135 méarka 71 pfennig.
Fonoke, Polanyi Mihaly arra kérte, deritse ki,
miért szeretnek az atomok a kristalyok szim-
metriasikjaiban, az an. szimmetriapontok-
ban lenni. Ekkor jott ra Wigner, hogy a négy-
dimenziés szimmetria centralis szerepet jat-
szik a kvantummechanik&ban. Neumann és
Szilard lelkesedtek a felismeréséért, sokan
azonban nem érzékelték ennek fontossagat.
Wigner késdbb is aszimmetriat tartotta a vilag
egyik legfontosabb szabdlyszerliségének, a
torvények torvényének. Egy kivétellel: ,,Hogy
filnak szliletni szerencsésebb-e vagy leany-
nak? A férfi a szerencsésebb, hiszen 6 cs6-
kolhatja meg a leanyt!” (O még nem ér-
zékelte az Uj generéciok e téren is bekdvet-
kez0 szimmetrigjat...)

Az 1927-28. tanévben a gottingeni egye-
temen lett tandrsegéd David Hilbert mellett,
aki ekkor amatematika legnagyobb €16 alak-
janak szadmitott. (Neumann Janos is egy ideig
az 0 tanarsegédjeként dolgozott.) Hilbert
azonban akkor mar sulyos beteg volt, vele
alig talalkozott, mégis ott irta meg tanulma-
nyat a kémiai reakciokrol, amelyben leirta
az atomok ,perdiiletét” (ezt angolul azéta
spinnek nevezik). Wigner mar 1928-ban
visszatértaberlini Technische Hochschuléba,
ahol meghivott eldaddként dolgozott 1930-
t6l 1933-ig mint vendégprofesszor, akkor
mar 450 méarka havi fizetésért.

1930-ban elfogadta az USA-ba sz6l6
meghivast, elsdsorban azért, hogy az addig
csak ,térképen ismert” orszag val6sagossa
valjon szdmara. Emellett az eurdpai tudosok
szamara hihetetlendl magas fizetési ajanlat
is motivalta. J6 baratja, Neumann Janos mér
ahuszas években megérezte a naci fasizmus
veszélyét, ezért az USA-ban, Princetonban

vallalt allast. (Wigner egyszer kijelentette:
.En csak egyetlen langelmét ismerek: Neu-
mann Janost!” — pedig Einsteint is ismer-
te...) Wigner Neumann Janos révén kapott
meghivast, és az 6 biztatasara fogadta el a
Princetoni Egyetem el6adoi allasat 1930 ok-
toberétdl, havi 700 dollarért. Ekkor irta le:
~Sohasem lattam ennyi pénzt egy rakas-
ban!” Késdbb, 1931 és 1935 kozott félallasu
professzorként, az 1935/36-0s tanévben
pedig méar vendégprofesszorként dolgozott
a Princetoni Egyetemen. Hitler ugyanis
1933-ban hatalomrajutott Németorszagban,
és ez eldontotte Wigner sorsat is —az USA-t
kellett Uj hazdjaul valasztania. De mint elsd
USA-beli tanitvanya, Frederick Seitz (1995),
késdbb az USA Nemzeti Tudomanyos Aka-
démidjanak elndke a halélakor irt nekrolog-
jaban is megemlitette: Wigner kezdetben
nehezen talalta meg helyét Princetonban,
sokaig gyotorte a honvagy. Raadasul 1939-
ben meg is betegedett, sargasdga miatt
hosszas korhazi kezelésben részesiilt, valo-
szinGleg majgyulladésa lehetett.

Wigner Jend tehat 1926 6szén lényegé-
ben elhagyta Magyarorszagot, de a nyari
szabadsagat, sot némelykor a karacsonyi
vakaciotis 1933-ig Alségddon, a csalad Duna
menti nyaral6jaban tolttte. Ott tudott legjob-
ban gondolkodni és alkotni, Als6gddon irta
meg egyik fd mlvét, a Csoportelmélet és an-
nak alkalmazasa az atomszinképek kvan-
tummechanikdjara, amely 1931-ben jelent
meg némettil, majd késdbb angolul, japanul
és magyarul. A 20-as és a 30-as években
azeért is rendszeresen hazalatogatott, hogy
részt vegyen barétja, a kivalé professzor,
Ortvay Rudolf altal szervezett fizikai kol-
lokviumokon. Ortvay 6szténzésére Klebels-
berg Kund miniszter meg is hivta Wignert
professzornak a sziviigyének tekintett Uj sze-
gedi egyetemre, az elméleti fizikai tanszékre.
Wigner Jend ezt udvarias levélben elutasi-
totta, kifejezve véleményét, hogy egy Uj ok-
tatasi miniszter mellett nem Iatnd biztosftott-
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nak hazai mikodését. (Végll a fiatal Bay
Zoltant nevezték Kki.) Izraelbdl is kapott
meghivast a Hebrew Egyetemre, ezt sem
fogadta el, Farkas Laszl6 kinevezését ta-
mogatta. Az USA-bol — a hosszu, 11 napos
hajout miatt— mar nehezebb volt itthoni la-
togatasait megszervezni, de azért 1934 nya-
rat még Godon toltotte. Ezt kbvetben Kisérte
el hiiga az USA-ba és lakott ott vele fél évig
(ekkor talalkozott Dirac-kal). Wigner Jend
1939-ben aszileitis az USA-ba hozatta. Mind-
ezeket Wignernek (1972) Ortvay Rudolffal
valo levélvaltasaibol tudjuk, 1939. februér
28-an vetette papirra kdvetkezd sorait: ,,Na-
gyon f4j nekem, hogy mind jobban érzem,
mint szakadok el végképpen Magyaror-
szagtdl. Ha mar nagyon régen is van, hogy
nem lakom Magyarorszagon, eddig még
nagyon sok szal kapcsolt oda, és fontos volt
nekem, hogy mi torténik Nalatok, mit gon-
dolnak az emberek Budapesten. Most kez-
dek tigy érezni, hogy nincs semmi vagyam
a régi hontarsaimat valamirdl is meggydz-
ni, mindegy kezd nekem lenni, hogy mi
torténik Magyarorszagon... Ez persze na-
gyon fajdalmas processus, és sohasem érez-
tem élénkebben, hogy milyen nehéz elsza-
kadni...” Esorokat egyarant motivalhattaa
magyarorszagi politikai helyzet alakulasa
miatti aggodalom, valamint félelme levelei-
nek hatdsagi ellendrzésétdl. Az utdbbira
utalhat kbvetkezd mondatais: ,,...most szU-
leim is itt vannak (sajnos csak rovid lato-
gatasra), és veliik sem beszélek sokat poli-
tikardl, legalabbis magyar politikarol soha.”
A szilei azonban a haboru kitérése miatt
mar nem is tértek vissza hazajukba — noha
nem érezték jol magukat az USA-ban,
ebben kozrejatszhatott az angol nyelvtudas
hianyais.

Wigner Jend allasat 1936-ban Princeton-
ban nem hosszabbitottdk meg, ami stlyos
egzisztencidlis és onértékelésbeli sokkot
okozott neki. Ekkor —1936 és 1938 kdzott —
Madisonban, a Wisconsini Egyetemen lett

fizikusprofesszor. Uj munkahelyén nagyon
jol érezte magat: ,Wisconsinban értettem
meg, hogy Princetonban boldogtalan vol-
tam. Jot tettek velem, hogy kidobtak. Wis-
consinban tanultam meg szeretni Ameri-
kat, ott lettem amerikai.” 1937. janudr 8-an
kapta meg az amerikai allampolgarsagot.
Wisconsinban ismerkedett meg a zsido szar-
mazasu Amelia Zipora Frank fizikushall-
gatdval, akit 30 éves koraban, 1936. decem-
ber 23-an vett ndul. Ekkor Wigner Jend 34
éves volt. Feleségét azonban 9 hénap utan,
stlyos 6roklott szivbetegsége miatt elvesz-
tette; az asszony 1937. augusztus 16-an halt
meg, igy gyermekik sem lett.

Wigner Jend 1938-ban visszatért Prince-
tonba, nohajél érezte magat Madisonban, de
igy kdnnyebb volt feledni csaladi tragédidjat.
1971 nyaraig, nyugdijba vonulésaig dolgozott
Princetonban, az egyre vilaghir(bb egyete-
men, a matematikai fizika professzoraként.
Halalaig Princetonban €lt, igen aktivan.

1941. jnius 4-én vezette oltarhoz a vele
egyidBs Mary Annette Wheeler fizikust, aki-
vel annak rak okozta halalaig, 1977. novem-
ber 8-aig élt egyutt. Feleségének batyja,
John Wheeler is hires fizikus volt, N. Bohrral
egyutt dolgozta ki a maghasadas elméletét.
Mary Anette Wheelerrdl irta Wigner Jend le-
velében Szirmai Endrének (1978):,0 Ver-
montban szuletett, Massachusettsben ne-
velkedett fel, korai bevandorlok ivadéka
volt.” Naluk is érvényestilt tehat az amerikai
kultara egyik legnagyobb vivmanya: az ol-
vasztotégely-effektus, aminek kdszénhetd-
en az 0s és Uj bevandorlok vallastol és més
kulturdlis gyokerektdl fiiggetlentil talalnak
egymasra. Mary Annette Wheeler a Yale
Egyetemet végezte el, és a kisszamu ameri-
kai fizikaprofesszornd egyike lett. 36 évig
tarto kapcsolatuk gyiimélcse volt két gyer-
mekiik, akik mar nem tudnak magyarul.
David 1942. augusztus 17-én szliletett, mate-
matikus lett. Hazassaga Pia Bauerrel gyer-
mektelen maradt. LAnyuk, Martha 1944,
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szeptember 11-én latta meg a napvilagot. A
neves kdzgazdaszprofesszorhoz, Charles
Uptonhoz kotétte életét. Két lanyuk sziile-
tett: Mary és Margaret.

All. vilaghabor( kozeledtével Wigner
Jend més fontos feladatai miatt tartés mentes-
séget kapott egyetemi kotelezettségei aldl.
Az a fenyegetés, hogy a naci Németorszag
atombombét allithat eld, az eurdpai, elsd-
sorban a magyar szarmazasu fizikusokban
stlyos aggodalmat keltett (Marx, 2000). Wig-
ner és Szilard ezért 1939. julius 16-an felke-
reste Einsteint, és levelet irtak a belga kiraly-
ndnek annak érdekében, hogy megakada-
lyozzak a Belga-Kongdban levd urdnkincs
német kézbe kerulését. A Szilard Le6 6sz-
tonzésére Einstein altal diktalt levelet Wigner
jegyezte le és forditotta németrdl angolra. A
postés szerepét vallald Szilard végiil mégsem
kiildte el ezt a levelet, félve, hogy a német
kémelhéritas kezébe kerdil. 1939. augusztus
2-4n azutan Szilrd Gjra, most Teller Edével,
felkereste Einsteint egy Ujabb levéltervezet-
tel, amelyet Roosevelt einGknek javasolt el-
kildeni. Einstein alairta és Szilard —személyes
kapcsolatai révén — eljuttatta az elndknek.
Erdemes a levél néhany mondatat idézni:
»---AZ utobbi négy honap folyaman Joliot
franciaorszagi, csakagy, mint Fermi és
Szilard amerikai munkaja lehetségessé
tette, hogy egy nuklearis lancreakciot in-
ditsanak be nagy témeg( uraniumban, ami
hatalmas mennyiségQ energiat ... hozna
létre ... Ez az Uj jelenség bombék tervezé-
sehez is vezetne, és elképzelhetd ... hogy
rendkivili er6sségl bombakat lehetne igy
eldallitani ... Légi szallitashoz viszont ezek
abombak tul nehéznek bizonyulnanak...”
Végeredményben ez a levél vezetett az
atombomba elballitasahoz. Wigner Jend
1942 tavaszatol 1945 nyardig a Chicagoi
Egyetem Metallurgiai Laboratériumaban (ez
volt a feddneve az atombomba el6allitasat
végz6 Manhattan-program egyik intézmé-
nyének) dolgozott. It Wigner munkdja meg-

hatarozo jelentdséglnek bizonyult, 6 ter-
vezte a hanfordi reaktorokat, amelyek plutd-
niumot termeltek az atombombéahoz (pl. a
Nagaszakira ledobott bombahoz). Az 6n-
fenntart6 lancreakci6 1942. december 2-ai
megvalosuldsa utan az & chianti boraval Uin-
nepelte meg a sikert a négy alkoto: Szilard
Led, Enrico Fermi, Arthur H. Compton és
Wigner Jend. Németorszag kapitulacidja utan
O is alairta azt a peticiot, amely az atombomba
Japanban torténd bevetése ellen tiltakozott.
Ennek nem lett foganatja, ezért élete végéig
lelkiismeretfurdalds kinozta Hirosima és
Nagaszaki aldozatai miatt.

1946-ban és 1947-ben Oak Ridge-ben,
a Clinton Vegyimavek kutatasi és fejlesztési
igazgatdjaként atomreaktorok tervezésében
és eldallitasaban vett részt. 37 szabadalma
kell6en bizonyitja aktivitasat e téren, ezért
Ot tekintik a vilag els6 reaktormérndkének.
Alwin Weinberg (1995) szerint: ,Az atom-
energia Ujjasziletésehez a nuklearis kdzos-
ség szigoru és aprolékos figyelmére van
szlikség a mindségi és biztonsagi kdvetel-
mények tekintetében és arra az intellektua-
lis feleldsségérzetre, ami az atommérnoki
szakma megalapitojat, Wigner Jendt jelle-
mezte.” Az Egyesiilt Nemzetek ,,Atom a Bé-
kéért” Dijat 1960-ban — Niels Bohr (1957)
és Hevesy Gyorgy (1958) utan — harmadik-
ként kapta meg Szilard Ledval. 1963-t6l a
polgéri védelem Harbor Projectjének volt
az igazgatoja, igy probalt kiizdeni a,,megeld-
z0 csapas” és a ,kdlcsdndsen biztositott el-
pusztitas” (mutually assured destruction =
-MAD") Oriilt stratégiaja ellen.

Afizikai Nobel-dijat 1963-ban kaptameg
»az atommag és az elemi részecskék elmé-
letéhez vald hozzajarulasaért, foként az
alapvet0 szimmetriaelvek felfedezése és al-
kalmazéasa révén”. Sajnos az apjamar eldbb
meghalt, nem érhette meg, hogy a fia eljutott
acsucsra, igazolva, hogy ugyan nem véltotta
valdra édesapjaterveit, teljesitményével mégis
felilmulta sziileinek minden reményét.

1428



Czeizel Endre « Wigner Jend csaladfajanak elemzése

1971-ben, 68 évesen nyugdijba vonult,
de ezutén is véllalt eldadassorozatokat és
szeminariumokat kiilonbdzd USA-beli és més
egyetemeken. Magyarorszagra is tébbszor
hazalatogatott az 1970-80-as években, ami-
kor szdmos kitlintetésben részestilt.

Masodik feleségének halala utan, 1979.
december 29-én —az akkor 77 éves Wigner
Jend — elvette Eileen Claire Pattont, Donald
Hamilton fizikusprofesszor ugyancsak meg-
Ozvegyllt feleségét, aki maga s fizikus volt.
A két hdzaspér j0 baratsagban volt, igy az
0zvegyek magukra maradva 0sszekotétték
életiiket. Wigner Jend 86 évesen irta le: ,A
szerelem érzése nem gyenguil az életkorral
—szemben az emlékezettel.” Harmadik fe-
lesége maisél.

Feltétlendl emlitést érdemel Wigner
Jend (1947, 1972) filozofiai munkassaga s.
Kutatasainak és korszer( ismereteinek filo-
z6fiai dltaldnositasara azért torekedett, mert
szerinte: ,barmilyen iranyba is fejlédjenek
jovabeli fogalmaink, a kilsd vilag tanul-
manyozasa vezetett ahhoz a kdvetkeztetés-
hez, hogy a tudat tartalma a végsd valdsag.”
Szerinte a vildgegyetem alapvet6 természe-
te kettds: szellemi és anyagi, de az eldbbi a
fontosabb, noha nem biztos, hogy képes
mindent megérteni. E felfogasat érzékeltette
egy példaval. Okos kutyajat megprobalta
megtanitani az egyszer( 2x3=6 szorzasra.
-Nem sikerdlt. A kutya nagyon komplex
viselkedésmintékat képes megtanulni, de
gy tnik: a szorzas nem érdekli. Egy bizo-
nyos fokig mi is allatok vagyunk. Meglehet,
hogy a mi érdeklddéstinknek és a mi tu-
dasunknak isvannak hatarai. .. lehet, hogy
a tudat megértése mindig kiviil fog esni az
emberi értelmen, mint a szorzas kutyam
értelmén.” A magyar szarmazasu Nobel-dija-
sok tudati gyokereinek kutatasakor szeret-
ném hinni, hogy ez a feltevése cafolhato.
Axidmajaval —,,Az értelem szolgalonk csu-
pan, cselekedeteinket vagyaink vezérlik.”
—isszivesen vitatkoznék.

Kilencvenes éveiben egészsége folya-
matosan hanyatlott: 1995. januar 1-nek haj-
nalan, 93 éves koraban tiidégyulladasban
halt meg Princetonban. Ott is temették el.
Az USA allampolgaraként és Nobel-dijas
tuddsaként tavozott az élk sorabdl, de soha-
sem tagadta: ,Magyarorszagon kezdddott
az életem, és én nagyon halas vagyok azért
a sok mindenért, amit ott atélhettem és
érezhettem.”

Tanulsagok

Wigner Jend csaladfajanak elemzése alapjan
egyértelmden allithato: hozza hasonl6 tudds
géniusz Osei és leszarmazottai k6zétt nem
talalhato.

Wigner Jend 1988 dszén, az Andrew
Santon (Szant6 Andrés) (1972) altal irt élet-
rajzi interjukotetben élettapasztalatait is
Osszegezte. A kivételes talentum eredetérdl
is kifejtette véleményeét. | feel instinctively
that the great majority of human talents
are inherited and the learned portion very
slight.” Joggal céafolta a sokat emlegetett
mondast, amely szerint a kivételes teljesit-
mény hatterében dontd a szorgalom és csak
kisebb a velesziiletett adottsag részesedése.
Természetesen mindkettdre sziikség van,
de a kivételes adottsag, a tehetség nélkul
nincs kivételes képesség, tehat talentum.

A 2x4 faktoros talentummodell értel-
mében négy kivételes adottsag sziikségel-
tetik a kivételes tehetséghez. (1) Az altalanos
értelmesség, az un. intelligencia sokszor a
gyors felfogason és frappans, talalé valaszo-
kon mérhet6 le, mint pl. Neumann Janosnal.
Wigner Jend, killéndsen gyermekkoraban,
nem tant ki igazan ebben, innen adédhatott
édesapjanak altala idézett tréfas mondasa:
.Ne bantsatok Jendt, ktilondsen a fejét ne,
az a testének leggydngébb része.” Az USA-
beli munkatérsaiban mégis csodalatot keltett
altalanos értelmessége. (Marvin Goldberger
szerint ,az altalanos intelligencidja olyan
magassagokban volt, amilyennel még az-
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el6tt soha nem talalkoztam™). (2) A specifi-
kus mentdlis adottsagok kozl kivételes ma-
tematikai készsége emelhetd ki. Ezen tul
kivételes emlékezoképességét is gyakorta
kiemelték ismer6i. Mindezeknek kdszonhe-
toen 6 tényleg ,tudta” a fizikéat. (Pall6, 1988,
Vogt, 1995). (3) A kreativitas, a masképpen
gondolkodas és a szokatlan viselkedés nem
tartozott Wigner feltGnd adottsagai kozé.
Harmonikus személyisége is ellentmond en-
nek. Megvolt ugyanakkor az a képessége,
hogy a tudomany ,,itjan” olyan kincseket
talaljon és olyan feladatokat oldjon meg,
amelyeket masok nem vettek észre, olya-
nok sem, akik megjartak ezt az utat. (4) A
motivacio tobbek kzétt a megoldasra vard
feladat iranti elkotelezettségben és a kitartd
munkaban nyilvanul meg. Wigner Jendnél
ez killénlegesnek mondhato, elsdsorban en-
nek kdszénhetden valt képessé a vallalt fel-
adatok gondos, pontos, elmélytilt és sikeres
végrehajtasara. S erre nem a sikeresség és a
hiressé valas vagya 6sztondzte, hanemavilag
megismerésének olthatatlan igénye.
Akivételes tehetséget valora valto kuilso
tényezdket is négy csoportba szokas elkuilo-
niteni. (1) Csaladi korilményei kedvezéek
voltak. Igaz, édesapja szillei korai halala mi-
att, édesanyja a ndk akkori tarsadalmi lehe-
toségei miatt nem kapott kilonleges isko-
laztatést, talan ezért sem emelkedtek ki fel-
tinden a tarsadalombol. Gyermekeik sza-
maéra azonban kivalé tanulési lehetdségeket
biztositottak. (2) Wigner Jend a k6zépisko-
laban olyan kivald képzést és tanarokat ka-
pott, ami—részben neki kbszénhetden is —
ma mar vilaghirQ. (3) A kortars csoportok
hatasa sem hanyagolhat6 el. Neumann Janos
iskolatarsa és kozeli baratja volt, az & és
késdbb masok, pl. Polanyi Mihaly kivételes
szellemi képessége 6szténzdleg hatott ra.
(4) Atarsadalmi feltételek ellentmondasos-
nak mondhatok Wigner Jend életében is.
Egyrészt a 20. szazad elejének sokszind és
forrong6 Magyarorszaga megfeleld kihivast

jelentett a kivételes tehetségek szdméra, béar
az ehhez sziikséges munkafeltételek nem-
igen voltak meg itthon. Wigner Jendnél is
érvényesilta,magyar titok™: ,jo idGben lé-
pett le”. Szarmazasa miatt emigralt az USA-
ba, és a korlatlan lehetdségek orszaga neki is
kivételes alkotasi lehetdségeket kinalt. Az
USA-ban alkot6 nagy magyar fizikusgenera-
ci6 sikereinek okat kutatva maga Wigner
Jend is a kitQing hazai kdzépiskolakat (szem-
ben az egyetemekkel), a 20. szazad fizika-
janak forradalmat és az USA tarsadalmanak
kdlonleges, géniusz-kibontakoztato esélyeit
emelte ki.

Személyiségének jellegzetes vonasait a
bevezetdben méar dsszefoglaltam. Itt még
pesszimizmusara utalok: a Il. vilaghabort
alatt allanddan rettegett Hitler esetleges gy6-
zelme miatt. Sztalingrad utan pedig azt hajto-
gatta: ,Rémes. Milyen lesz igy a béke?” —
sajnos igaza lett. Pesszimizmusa azonban az
emberiségért érzett feleldsségét tiikrozte.

Wigner Jend Osei zsid6 szarmazasuak
voltak, de érdekes médon foldrajzilag kiilon-
b6z0 eredetliek. Az anyai Einhorn 8sok,
kiléndsen annak Spitzer aga nyugat-eurdpai
eredet(. A Wigner-ag valdszinQleg a Galicia-
bdlide vandorolt zsidokbol kertilt ki, bar tény,
hogy Wigner Jakab felesége a Bécsben szii-
letett Bertha Vigdor volt, és ez ellene szél e
feltevésnek. A ,,nyugati” és ,galiciai-pOlisi”
szarmazdasu zsidd csaladok gyermekei
ugyanis elég ritkan kotottek hazassagot.
Erdekes latni a csaladfan a zsido kozossé-
gekre jellemzd beltenyészetet, ugyanazon
csaladdok tagjai kdzott tobb hazassag is kot-
tetett. KésBbb pedig a vilag tudos elitjének
Osszefonddasa érzékelhetd ,,a hasonld ha-
sonlot valaszt” elv megnyilvanulasaként: a
Nobel-dijas Wigner Jend hiigat a Nobel-dijas
Paul Dirac vette feleséguil.

Feltétlentil emlitést érdemel Wigner Jend
hosszu élettartama, amely bizonyéara genetikai
adottsagaival, harmonikus személyiségével és
némileg hipochondernek mondhato
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egészségvédelmével is kapcsolatba hozhato.
Csaladtagjai szerint nem birta a zajt, ezért
jelenlétében a hangoskodasnak (tarsalgasban,
radiéban stb.) minden forméjat kerdilni illett.
Az élettartam szdmottevden genetikailag
meghatarozott. Edesapja 85 évig, édesanyja
87 évig élt. Az apai nagyapanak csak 33 év
adatott, felesége sem élhetett sokaig. Anyai
nagyapja 79 évig élt, anyai nagyanyja ennél
biztosan révidebb ideig, de sziiletési éve nem
ismert. Az élettartam generacionkénti meg-
hosszabbodésa tehat a szlilfkben jelentkezett,
ennek alapjan Wigner Jend vart élettartama
89 év volt, amit 4 évvel teljesitett tul.

Végiil ejtstink sz6t magyarsagardl. Buda-
pesten, tehat Magyarorszagon, magyar al-
lampolgarként szlletett. A csalddban, az
akkori zsido csalddokra jellemzden, németl
és magyarul beszéltek. A magyar mégis min-
denképpen anyanyelvének szamitott,
egeész életében jOl tudott magyarul. Sot —
lanya és unokai szerint— utolsé éveiben szi-
vesebben és kdnnyebben beszélt magyarul,
mint németiil vagy angolul. Edesanyja oszt-
rak szarmazasu magyar allampolgarnak
szamitott, de férjhez menetelét kovetden
Budapesten magyarként élt minden szem-
pontbdl magyarnak szamité férjével. Wigner
Jend elemi és kozépiskolait magyar nyelven
végezte, az egyetemet is Budapesten kezd-
te, de az elsd évet kdvetden Berlinben foly-
tatta és ott fejezte be. Vegyészmérnoki pa-
lydja is Budapesten indult, masfél évet dol-
gozott apja Ujpesti bdrgyaraban. 1926 &szé-
tdl, tehat 24 éves koratdl azonban Német-
orszagban, majd az USA-ban élt és dolgozott,
és ott végezte késdbb Nobel-dijjal jutalma-
zott kutatasait is. Nyari és téli szabadsagai
idején 1934-ig rendszeresen haza latogatott,
egyik f6 mavét jorészt az alsogddi csaladi
nyaraloban irta. Az USA-allampolgéarsagot
1937-ben, 35 évesen kapta meg, igy a No-
bel-dijat is e nemzet polgaraként vehette at.
Az USA-allampolgarként szlletett tanitvanya,
Frederick A. Seitz (1995) szerint: ,Hazank-

nak nem volt néla soha hivebb polgara.” A
Nobel-dijasoknak abba csoportjaba tartozott,
akik vallaltdk magyarsagukat, és halat érzett
szllldhazja irant: ,Sok viz folyt le a Dunan,
miodta utoljara furddtem benne. Az id6
azonban nem mosta le halaérzetemet szU-
letésem helye irdnt.” Masutt igy irt Magyar-
orszagrol: ,,Nem felejtettem el, hogy bélcsdm
volt, hogy sokaig éltetett, hogy ott szereztem
meg tudasom alapjat.” Marx Gyorggyel
(2000) tortént beszélgetésében a Wigner Je-
nd &ltal elmondottak ezért nem tGnnek csu-
pan udvariassagnak: ,Az egyszer( magyar
dalok és versek, amelyeket 1910 el6tt tanul-
tam, ma is 6nként megszolalnak bennem.
Az Egyesult Allamokban eltoltétt 60 eszten-
dé utdn még mindig inkdbb magyar va-
gyok, mint amerikai. Az amerikai kultra
sok vonasa mindmaig idegen maradt sza-
momra... A magyar koltészet talan a leg-
szebb Eurdpaban.” (Vérosmarty Mihaly ver-
seibdl hosszu sorokat tudott kiviilrdl idézni
élete alkonyan is.) A magyar viccek és kavé-
hézak kulturdlis jelentdségét is hangsulyozta.
Amikor 1939-ben hat hétig sargasaggal kor-
hazban fekidt, Szilard Led — mint Wigner
Jend irta—,Majd mindennap meglatogatott
a korhazban, hogy kedves magyar beszéd-
del felviditson. Nagyon halas voltam érte.”
Magyarul nem tudd lanya elmondésa szerint
az USA-ban, ha nagyon elmélytilt a munka-
jaban, egy furcsa énekdallamot didolt, ami
valahogy igy hangzott: ,Ritka blza, ritka
arpa, ritka rozs...” Mindig &polta magyar
kapcsolatait: 1928-ban, 1932-ben és 1934-
ben Ortvay Rudolf felolvasast tartott munkai-
bél a Magyar Tudomanyos Akadémian. Az
1956-os forradalom eseményeit szorongva
kovette, majd megallapitotta: ,Keser( arra
isemlékezni, hogy a Nyugat karba tett kéz-
zel nézte a magyar nép mozgalmanak véres
elnyomasat.” (Wigner, 1966). 1976 utan
tObbszor hazalatogatott, és 1977-ben elfo-
gadta az E6tvos Lordnd Fizikai Tarsulat, 1988-
ban a Magyar Tudomanyos Akadémia tiszte-
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letbeli tagsagat, 1992-ben a Magyar Nukleéaris
Téarsasag Szilard Led-dijat, 1994-ben a Ma-
gyar Koztarsasag rubintokkal ékesitett ér-
demrendijét. Halalakor is magyar szarmazasu
amerikai fizikusként emlegették.

2002-ben van sziiletésének centendriu-
ma, amelyet mind az Amerikai Fizikai Tarsu-
lat (egy ideig az elndke volt), mind az Eurdpai
Fizikai Tarsulat Budapesten, mind a Magyar
Tudomanyos Akadémia méltdan megiinne-
pel (Marx, 2002).

Koszénetnyilvanitas. Halasan kdszoném
Wigner Jend lanyanak, Mrs. Uptonnak (szii-
letett Martha Faith Wignernek) és kiilondsen
unokajanak, Margaret Uptonnak, hogy ren-
delkezésemre bocsétottak a csaladi adatokat
és véleményezték a csaladfaelemzést, illet-
ve Marx Gyorgynek hasznos tanacsait.

Kulcsszavak: atombomba, atomfizika, ato-
mok perdilete, csaladfakutatés, elemi
részecskék, fasori evangélikus gimnazium,
géniuszok, holokauszt, intelligencia, Kis-
marton, Nobel-dij, spin, zsiddsag
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TALAN A CSILLAGOK
Karolyhazy Frigyes

a fizikai tudomany doktora

Bioldgus vagyok, de érdekel mi torténik mas
tudomanyokban, legalabb elmesélhetd szin-
ten. Sok évig kinlodtam, hogy vazlatos ké-
pem legyen a kvantumelmélet Iényegérdl
anelkdl, hogy el kellene sajatitanom a teljes
matematikai apparatust. Jo par évvel ezeldtt,
amikor a Bolyai Kollégium neveldtanara
voltam, a kollégium meghivasara Karoly-
hazy Frigyes tartott errdl eldadast, amit a
nagyszamu hallgato pisszenés nélkdl hall-
gatott végig, és végre nekem is megadatott a
megértés drome. Ez az emlék ma is eleven,
ez volt az oka annak az erdszakossagnak,
amivel sikerdilt &t rdvennem, hogy el6adasat
irasban is megorokitse, és Wigner Jendre
emlékezd OsszeallitAsunkhoz rendelkezé-
stinkre bocsassa. Csanyi Vilmos

Hataldlomrakinyitjuk a tévét, kdnnyen lehet,
hogy éppen tanui lesziink, amint egy torte-
net hdsének az arca vonaglani kezd és ki-
gyoszer( kittiremkedések feszitik szét an-
nak jelédl, hogy valamely idegen galaxisbdl
érkez® gonosz szandék a féldi élet megho-
ditasanak ezt az tjat valasztotta.

A 20. szdzad végére kozhely lett, hogy
atudomany ,csodékat” tart fel. Annyira, hogy
afantasztikumok kergetése gyakran egye-
nesen tudomanyellenességbe csap at; azt
sugallja, hogy tobb titkos dsszefliggés, fol-
dontuli jelenség van annél, amennyinek a
létezését a hil, vaskalapos stb. tuddsok el-
ismerni hajlandok.

A fegyelmezett eszmefuttatasoknak
ritkan van akkora hatasuk, minta,gazdag”
fantazidlasnak. (Holott az utdbbi olykor
egyszer( negativum, a mér jol tudottnak a

tagadésa. A blvész biztos lehet benne, hogy
haaz Ures cilinderbdl nyulat hiz €ld, sikere
lesz, hiszen addig mindenki Ugy tudta, hogy
ez lehetetlenség. Ugyesség persze kell a
dologhoz, de szarnyal fantazia kevésbé.)

Ezért talan nem érdektelen ramutatni,
hogy a 20. sz&zad fizikdjanak van egy olyan
leleménye, amely a felfedezése (a 20-as
évek masodik fele) 6ta eltelt évtizedek alatt
semmit nem halvanyult, samely eredetisé-
gében, vardzsaban alighanem minden sci-fi
otletet felulmal. Az Gn. kvantummechanika
egyik alapvetd vonéasardl van sz4. Aszd ne
riasszon el senkit: a talanyos jellegzetesség
hétkdznapi kdntdsben is megvilagithato.
Ezzel probalkozunk meg a kbvetkezdkben.

irasunkkal Wigner Jend emléke eldtt ki-
vanunk tisztelegni. A kvantummechanikabol
szanni nem akardan sugarzé misztérium a
20. sz&zad kozépso évtizedeiben még afizi-
kusok tllnyomo tobbségét is arra a pragma-
tikus, olykor hipokrita vélekedésre kész-
tette, hogy elsGsorban az elmélet gyakorlati
alkalmazhat6sagat kell méltanyolni, az is-
meretelméleti, filozdfiai hattér llandd fesze-
getése terméketlen dolog. Wigner Jend egyi-
ke volt azon keveseknek;, akik batran vallal-
tak a,,sz(nni nem akaré amulast”. (Nagyjabol
az 1970-es évektdl kezdve, a kisérleti techni-
ka lehetbségeinek rendkivili fejlddésével
parhuzamosan, a kvantummechanikai para-
doxonok kdzvetlen —nem pusztan speku-
lativ — vizsgélata egyre inkabb a kisérleti fizi-
kusok latokorébe kerilt. Az Gjabb kisérletek
csak erdsitik a régebbiek varazsat.)

Hézi hasznélatra, elsd nekifutasra, a kvan-
tummisztérium igy fogalmazhaté meg: az
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1. 4bra

anyagot alkotd mikroszkopikus részecskék,
mindenekelbtt az elektronok, pontszer(iek,
de ,nem ismerik a sajat helyiiket”. Nemcsak
a fizikusok, hanem 6k maguk sem tudjék,
hogy pontosan hol vannak. (Kevésbé kéltoi-
en, de cseppet sem vilagosabban fogalmaz-
va: pontszer(ek, de hatarozatlan a helykoor-
dinatajuk.)

Példa: A kémiai periodusos rendszer leg-
elsd eleme a hidrogén. A kvantummechani-
ka elbtti években a hidrogénatomrdl szemlé-
letes, a naprendszerre emlékeztetd kép élt
afizikusok és kémikusok fejében (1. abra).
Kozépen helyezkedik el az atom magja, a
proton, kortlétte kering az — a korpalya mére-
téhez, mas szdval az atom méretéhez képest
paranyi elektron. A kvantummechanika
megsziletése nyoman a palyan keringd
elektronta protont koriilvevd elektronfelhd
vagy elektron-hullamfiiggvény véltotta fel. Ezt
érzékelteti a 2. dbra. Az arnyékolt rész abra-
zolja az elektronfelhd — és ezzel egyiitt a H-
atom —kiterjedését, azt a tartomanyt, amely-

2. abra

b

ben az elektront leird hullamfiiggvény sza-
mottevden kildnbozik zérustdl. A hulldm-
fliggvény viselkedését a proton vonzaskoré-
ben ugyanolyan szigori matematikai tor-
vényszerséeg (a Schrodingerrdl elnevezett
egyenlet) irjale, minta korabbi, naprendszer-
szer( képben az elektron keringését.
Természetesen kezdettdl fogva izgatta
aszakmabelieket, hogy a hullamfliggvény
pontosan ,mije” az elektronnak. Schrodinger
kezdetben gy vélte, hogy — kissé pongyo-
lan —a hulldmfiiggvény ,,maga az elektron”,
maés szoval, hogy az elektron nem pontsze-
r(, hanem kiterjedt test (akkora, amekkorara
a hullamfliggvény nem-zérus tartomanya
kiterjed). Ez az &llaspont, mint nyomban latni
fogjuk, hamarosan dramai médon megbu-
kott. Mivel a kémiaval kapcsolatban allok,
az orvosok, abiolégusok és masok szélesebb
korének sem sziiksége, sem lehetBsége
nincs a kvantummechanika alapjaival részle-
tesen megismerkedni , azt a kérdést: ,Mit
csindl pontosan egy elektron a H-atomon
belll?”, a mai napig gyakran jétékony kod
veszi koril. Egyrészt —az utolsé néhany év
némelyik kisérletét nem szdmitva — nem-
igen tudunk egyetlen atom belsejében meg-
bizhat6an turkalni, mésrészt az atom mérete
olyan kicsi, hogy mintegy ,megbocsatjuk”
az elektronnak, ha csupan egy ilyen paranyi
vilagban viselkedik netan egzotikusan, a
makroszkopikus méretekben tiszteletben
tartvaajozan ész vilagat. Szerencsére nekiink
sem lesz szlikséglink ra, hogy az egyetlen
proton altal fogva tartott elektron atombeli
viselkedését kozelebbrdl firtassuk.

(Még egy, némileg idevagd megjegyzeés.
Afigyelmes olvasonak feltGinhet, hogy a 2.
abran a protont ugyanolyan kis pétty — és
nem valamilyen felhd — dbrézolja, mint az
el6z06 abran az elektront. Pedig hat a proton
is mikroszkopikus részecske, a kvantum-
mechanikai leirasnak 6ra is vonatkozni kel-
lene. Ez val6ban hanyagsag, pontosabban
komoly elhanyagoléas, de ugyanolyan j6hi-
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szem( - és pillanatnyilag hasznos —, mint
amikor a hold- vagy napfogyatkozas szem-
Iéltetésénél ezeket az égitesteket gémb
alakunak tekintjiik, megfeledkezve pl. afold-
felszin barlangjairdl.)

Az elekiron azonban makroszkopikus mé-
retekben sem tartja tiszteletben a j6zan észt.

Képzeljik el, hogy egy H-atom kozelé-
ben elhelyeziink egy protont (3/a. abra).
Mi fog torténni? Azt gondolhatnank, hogy
semmi, hiszen semmivel sem jobb az elekt-
ronnak a masodik proton koril elhelyez-
kedni, mintaz elsd kortl. Az elmélet (a Schro-
dinger-egyenlet) azonban mast mond.

A hulldmfiiggvény elkezd , atfolyni” az
els® proton kortili térségbdl a masodik pro-
ton korili térségbe (kicsit tgy, ahogyan a
viz kezd atkoltdzni egy edénybdl egy masik-
ba, ha a kettdt alul gumicsdvel dsszekotjuk).
Egy idd utan - jeldlje ezt az idot t/4 —a hul-
lamfliggveény alakja a kétpapu tevét idézi
(3/b &bra): a hullamfiiggvény az elsd pro-
ton koriil ugyanakkora, mintamasodik kordil.

Tovéabbi t/4 id6 mulva a hullamfliggvény
maér teljes mértékben atkoltdzott a masodik
proton mellé (3/c abra). (A gumicsdvel
0Osszekotott edényeknél ezt mar nem tapasz-
talnank.)

Ha a mésodik protont tovabbra is ott
hagyjuk, ahova tettiik, a folyamat megindul
visszafelé, és (ugyancsak t/2 id0 alatt) ellen-
kezd iranyban zajlik le. Ezutan a ,hintazas”
folyamatosan ismétlddik. Az oda-vissza
hintazés titeme a protonok kozotti tAvolsag
novekedésével rohamosan lassul (at perio-
dusid® nd), az atomi méretekhez viszonyitva
nagy tavolsag esetén gyakorlatilag leéll. Ha
tehat a masodik protont hirtelen eltavolitjuk,
amikor az elektron ,&ppen néla van”, akkor
az elektront magaval viszi — ez a sikeres csa-
bités esete. Ha a hirtelen eltavolitasra akkor
keriil sor, amikor éppen .egyedil” van, akkor
amasodik proton Ures kézzel tdvozik.

Hogyan lehetne a mondottakat kisérle-
tileg ellendrizni?

Ha megfeleld médon, alkalmas sebes-
séggel ell6jik amasodik (p’) protont az els6
(p) mellett, akkor az egymas szoros kozel-
ségében vald tartézkodas ,atlagos tavolsaga”
és,atlagos ideje” pontosan a teljes elhagyés-
nak (t/2-nek) felel meg. (Azt, hogy a p’ mi-
lyen inditasa alkalmas erre, a Schrodinger-
egyenletbdl szamithatjuk ki.) Ebben az eset-
ben az elektrontamozg6 p’ magaval ragadja
(4/a. abra). A masodik proton mozgésat be-
allithatjuk gy is, hogy az egymas kozelé-
ben val6 tartdzkodas a teljes visszatérésnek
(t) feleljen meg. Ez esetben az elektron az
eredeti helyén marad (4/b. abra).

Hogyan bizonyosodhatunk meg arrol,
hogy csakugyan igy zajlik le a folyamat?
Példaul tgy, hogy p'-t Gtjdnak végen elekt-
romos mezdn vezetjik keresztil (amely a
rajta athalado elektromosan toltott részecskét
eltériti), majd valamilyen fényképlemezbe
vagy szcintillalé erny8be engedjiik csapddni
(olyanféleképpen, amint az elektronokkal
tessziik a tévé képcsdveben).
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4. abra

Hap’nemtériltel, akkor egy elekiromo-
san semleges H-atom magja volt (5/a. abra),
ha eltériilt, akkor ,,csupasz” proton (5/b. &b-
ra). Az elsd bedllitas (/2) esetén p’ sohanem
tériil el, amasodik beéllitas (t) esetén mindig
eltérdl. A mérés eredménye tehat megegye-
zik azzal, amit a szamitas alapjan varunk.

De mi torténik, ha a masodik protont
gy 16jik el az elsd mellett— ezt is megtehet-
juk —, hogy az egyméas kozelében valo tar-
tozkodas az elektron félig valo atjutasanak
(t/4-nek vagy 3t/4-nek) felelien meg? Az
elmélet szerint az ide-oda hintazés folyamata
a protonok eltavolodasaval ebben az esetben
is megall, éspedig abban a stddiumban, ami-
kor a hullamfiiggvény ,fele az egyik, fele a
maésik” protont veszi kordil. Ezt a , kettéva-
gott” és széthlzott hullamfliggvényt abra-
zoljaa 6. abra.

Vajon ez mitjelent? Schrédinger eredeti
elképzelése szerint két fél elektront mindkét
proton koértl. Ha csakugyan igy lenne, azt
konnyd lenne kisérletileg kimutatni. Arra
szamithatnank, hogy elektromos mezdn ke-
resztiil vezetve p’ feltétlendil eltérdl, akéar-
csak a teljesen sikertelen elcsabitas” esetén,
de mindig csak feleannyira, hiszen a fél elekt-
ron félig learnyékolja p’ elektromos toltését.

A tapasztalat egészen mast mutat: p’
vagy ,egészen” eltéril (mintaz 5/b. &bran),
vagy egyaltalan nem térdl el (mint az 5/a.
abran), azt azonban, hogy melyik eset fog
bekoévetkezni, elére nem tudjuk megmon-
dani. Ha a kisérletet sokszor egymas utan
megismételjik, rendszertelenil hol az egyik,
hol amésik lehetdség valdsul meg. Mas sz6-
val: vagy ott taldljuk az elektront (az egész
elektront) az egyik proton mellett, vagy azt
allapithatjuk meg, hogy egyaltalan nincs ott
(azaz a mésik proton mellett van), de hogy
melyik eredményt kapjuk, azt nem lehet
megjosolni. (Azt a tényt, hogy nem létezik
olyan kisérlet, amely egyidejlleg kiilonb6zd
helyeken mutatna ki az elektron kiilénbdzo
részeit, fejezziik ki réviden ugy, hogy az
elektron pontszer(.)

Az ehhez hasonld megfigyelésekbdl szi-
letett meg a felismerés: bar az elektron alla-
potat a hullamfiiggvény irja le, a hullamfiigg-
vény nem az elektron teste. Hanem mi? Lat-
szatra egyszerQen megfogalmazva: az alla-
potfliggvény valoszin(séget fejez ki. Az alla-
potfiiggvény nagysaga — pontosabban, bar
ennek most nincs sok jelentdsége szamunk-
ra, az abszolUt értékének a négyzete — egy
adott helyen annak a valészinQségével ara-
nyos, hogy azon a helyen talaljuk meg az
elektront, ha keressiik. Marmost a 6. abran
abrazolt allapotban — még a detektoron valo
athaladas el6tt— ugyanigy van valdszinlisége
annak, hogy a mérés folyomanyakent az
elektront a p proton kordl talaljuk, mint an-
nak, hogy a p’ korl talaljuk meg. Ez pedig
nem jelent egyebet, mint azt, hogy a mérés
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5. abra

el6tt mind a két kimenetel lehetséges, azaz a
mérés elbtt ,maga az elektron sem tudja”,
hogy melyik proton mellett fogja elkotelez-
ni” magat a mérdeszkdz ,,Hol vagy?” kérdé-
sének a hatasara. Ez annal hatborzongatobb,
mivel az els6 és masodik proton tdvolsaga a
meérést megeldzd pillanatban makroszko-
pikus nagysagu is lehet.

Vegyik észre: ,,Amérés hatasara az elekt-
ron elkotelezi magat, hogy melyik helyen
bukkanjon fel” — ez a megfogalmazas azt is
jelenti, hogy a mérés ilyenkor drasztikusan
megvaltoztatja a mérés eldtti allapotot. A
mérés utdn mar nem hatérozatlan, hogy me-
lyik proton mellett van az elektron. (A mé-
résnek ezt a, dontésre kényszeritd” szerepét
akvantummechanika-tankdnyvek rendsze-
rint azzal hozzak 6sszefiiggésbe, hogy pél-
daul egy feketedés megjelenése egy fény-
képlemezen mikroszkopikus szempontbdl

7

N

\\3{\\

‘ elektromos mez6 ‘

?

felfogdernyd

6. abra

grandiozus, igen sok részecskeére kiterjedd,
visszacsinalhatatlan folyamat. Mi most beér-
hetjiik a puszta tapasztalati ténnyel: ez a mé-
rés dontésre kényszeriti az addig hatérozatlan
hely( elektront. Ha mar a mérés el6tt is egy-
értelmd volt, hogy melyik proton mellett van
az elektron, azon a mérés nem valtoztat.)

Ezen a ponton éhatatlanul felmeril a
kérdés: talan csak a fizikus nem tudja elore,
hogy a 6. &bran feltlintetett allapotban az
elektron melyik protont fogja valasztani? Ké-
zenfekvd gondolat, hogy az elektron esetleg
mindig eldonti (belecsusszan az egyik verzio-
ba), mihelyt a két proton tavolodni kezd,
hogy melyik mellett marad, de még nem
l&tunk bele az ilyenkor mikddd finom me-
chanizmusokba, ezért tudunk csupan valo-
szinOségi joslatokat tenni.

E nézet szerint a hullamfiiggvény gyak-
ran inké&bb afizikus hianyos ismeretét jellem-
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zi, nem az elektron pontos allapotat egy-
egy konkrét esetben. (Mas szdval a kvan-
tummechanikai leiras nem teljes.) Az elektro-
nok egyszer az egyik, masszor a masik pro-
tonnal tartanak, egyetlen elektron sose kertil
~udathasadasos” allapotba, hiszen egy ilyen
allapot elképzelhetetlen.

Akutatok masik tAbora szerinta kvantum-
mechanika rendkiviili — éppen az elmélet
matematikai kiilonlegességeivel Gsszhangban
all6—sikerei azt bizonyitjak, hogy az llapot-
fliggvény és az elektron kdzotti szoros kap-
csolatot komolyan kell venni, az elektronnak
igenis létezik a 6. bra dltal sugallt,skizofrén”
allapota. Ha viszont ez igaz, akkor az is igaz,
hogy az elektron lehetséges allapotainak
halmaza visszavonhatatlanul, reménytelentil
gazdagabb annal, ami a tér és anyag makro-
szkopikus viselkedése nyoman kialakult
(velink sziiletett) szemléletiinkbe belefér.

Ez az elore kitalalhatatlan és a ,j6zan ész”
szdméra felfoghatatlan gazdagsag a kvan-
tummechanika csodaja. Nagyot lenditene a
hajlanddsagunkon, hogy az Ujjal megbarét-
kozzunk, ha legalabb valamilyen halvany
analogiat sikerilne talalni megszokott vila-
gunkban. Elsd pillanatra ez reménytelennek
latszik. Barkivel el6fordulhat, hogy éppen
nem tudja, szemiivegét az irdasztalan vagy
a mosdoban keresse. De hogy egy adott
pillanatban ,,maga a szemiiveg ne tudja”,
hogy hol van, azaz objektiven hatarozatlan
legyen a helye, olyan nincs. Mégis talalunk

4
<

7. 4bra

igéretes analdgiat, ha nemis az élettelen tar-
gyak, hanem a lelki jelenségek tertiletérdl.
Képzeljink el egy derék legényt, nevez-
ziik mondjuk Janinak, aki két lanyhoz is —
Marihoz és Sarihoz —vonzodik, de egyeldre
nem tud valasztani kozuluk. (A tobbi lanyt
észre sem veszi, nemiis léteznek a szamara.)
Jani lelkiéllapotéat egy sikbeli vektorral
abréazolhatjuk, az alabbi mddon (7. dbra). A
vizszintes M vektor a Mari mellett val6 egy-
értelma elkotelezettség lelkiallapotat
szimbolizélja, a felfelé mutatd S vektor a Sari
mellett val6 kizarolagos elkotelezettséget.
M vetiilete S-re és S vetlilete M-re egyarant
zérus: M ,egy kicsit sem” mutat S iranyaba,
ésSsem M iranyaba. Az aktuélis dllapotot az
A vektor mutatja: ennek van vetilete mind
M, mind pedig S irAnyaba. Az A vektor tikrozi
Jani ,hatarozatlansagéat”. Kénnyen lehet,
hogy egy kissé tul konzervativ idds nagynéni
vagy pap bécsi egyaltalan el sem ismeri egy
A-hoz hasonl6 allapot létezését, mondvan:
Edes fiam, ha nem tudod, melyiket akarod
vélasztani, akkor egyik irdnt sem érzel semmi
komolyat.” Ok csak két lehetséges éllapotot
tudnak elképzelni: S-et és M-et. Jani azonban
asajat borén érzi (valdszinlleg keservesen),
hogy a lehetséges lelkiallapotok halmaza en-
nél igenis gazdagabb. Tulajdonképpen fél-
revezetd az A allapotot hatarozatlannak ne-
vezni, hiszen ez az 0rl6dd allapot éppenilyen
ésnem masmilyen. Tényleges hatarozatlan-
s&g akkor Iép fel, ha Janit valamilyen, a kvan-
tumfizikai mérésnek megfeleld procedira-
val dontésre kényszeritjik. Példaul egy ta-
volba szakadt rokon vératlanul meghal, s
hatalmas vagyonat Janira hagyja, azzal a fel-
tétellel, hogy két héten belll megndsul. Jani
—akirdl feltesszlik, hogy korrekt és nem bo-
nyolédik csalard akciokba—néhany almatlan
éjszaka utan vagy Mari, vagy Sari mellett dont
(lelkiallapota tehat megvaltozik, innen kezd-
ve vagy M, vagy S lesz), azt azonban, hogy
mi lesz adontése, senki nem tudja (Jani sem)
elére megmondani. Hat ilyen az, amikor a
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lehetséges allapotok halmaza gazdagabb,
mint kordbban hittuk.

Ezzel aszép példaval azonban ugyanaz
aprobléma, mintaz el6bb a kettéosztott hul-
lamfliggvény elektronnal. Hatha a Jani lelke
mélyén kordbban 6sszegy(lt és elraktarozott
benyomasok, élmények kezdett6l fogva
egyértelmden megszabjak, hogy végil mi
lesz a dontése, csakhogy ezzel eleinte Jani
maga sincs tisztdban? Ezt bizony nem lehet
kizarni, ahogy a furcsa allapotfliggvényd
elektronrol sem dllithattuk teljes bizonyossag-
gal, hogy a viselkedését egy-egy konkrét
esetben nem rejtett paraméterek iranyitjak.

A tovébbjutas, talan meglepd maddon,
nem akkor kovetkezett be, amikor az elekt-
ron viselkedését a korabbinal még ponto-
sabban sikertlt megfigyelni, hanem akkor,
amikor a fizikusok egy dsszetettebb és el-
vontabb feladattal, egyetlen elektron helyett
akét kvantummechanikai részecskébdl &llé
rendszer viselkedésével kezdtek foglalkoz-
ni. (Korabbi példankban a protonokat
klasszikus részecskékként kezeltiik.) Erre
tériink most ra.

A cél, ne feledjik, annak bizonyitasa,
hogy igenis léteznek olyan allapotok, ame-
lyekben arendszer maga (nem az 6t vizsgalo
fizikus) ,nem tud” valamit, amit az ép el-
ménk itélete alapjan mindenképpen tudnia
kellene.

Ezuttal azonban rogton a ,,pszicholdgiai
analdgiaval” kezdijik.

Tegytiik fel, hogy Jani és Mari 6sszehéza-
sodott és idedlis pér lett, valdsaggal keét test-
ben egy lélek. Jatsszunk el a gondolattal,
milyen lehet ez a kdzos lélek.

Egy szép vasarnapon reggel felébrednek
pesti lakasukban. Két, egyarant vonzo prog-
ramlehetBség all elttiik. EImehetnek észak-
ra, mondjuk Szentendrére, ahol hamarosan
valami,,nydri vigassag” kezdddik, vagy elme-
hetnek délre, mondjuk Nagytéténybe, egy
helyi mizeum megnyitasara. A lelkiallapo-
tuk egyel®re hatarozatlan —még nem don-

tottek, mindkettd kedvet érez mindkét
programhoz —, de kdzos: csak egytt van
kedviik elmenni barhova. Amikor végre
dontenek, mindketten ugyanazt fogjak va-
lasztani. Elképzelhetd ez? Hat hogyne.

Elezzilk egy Kicsit a helyzetet. Mondjuk
Janinak és Marinak mindjart az ébredés utan
eszébejut: j0 lenne a B, illetve B’ barati hazas-
parokat is elhivni. A B hdzaspér a varos nyu-
gati szélén lakik, a B’ par a keleti szélen. Tor-
ténetesen az egész tarsasagban senkinek
nincs telefonja. (A mai olvasé szdméra talan
eztalegnehezebb elfogadni.) Az idd stirget
(hossztiaz (it), ezértanélkil, hogy a program-
rol dontottek volna, szétvéalnak és elindulnak,
Jani aB hézaspérhoz, Mari a B’ parhoz, azzal
aszandékkal, hogy onnan kdzvetlenil men-
nek tovabb észak; ill. dél felé. Mivel nemiillik
azzal bedllitani valahova, hogy ,nem tudom,
mit akarok”, legkésdbb akkor, amikor be-
csongetnek, Jani és Mari elddntik, hogy mi
legyen a propoziciojuk. Espedig, ,két test-
ben egy lélek” alapon, egyforméan! (Korabbi
tapasztalataik alapjan biznak egymasban,
azértvalnak el nyugodtan.) A szituaciéta 8.
abra érzékelteti.

Hét ezt vajon el lehet-e képzelni?

Jozan ésszel aligha. Ohatatlanul arra kell
gondolnunk, hogy Jani és Mari, haméasképp
nem, legaldbb tudat alatt, mar az elvalas el&tt

PN
NS

egyik lehetdség
—  Masik lehetéség

8. abra
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eldontotték (egymas megnyilatkozasait fi-
gyelve), hogy mi legyen a javaslatuk, amikor
aB, ill. B' parhoz érkeznek. Hogyan tudna-
nak kilénben a tavolbdl, egymast nem latva,
k6z0s elhatarozésra jutni?

De hatha mégis az az igazsag, hogy nem
dontottek elbre, valdban csak a B, ill. B’ par
lakasahoz kozel hatarozzék el magukat, s
kozben tavolrdl is megérzik, hogy dsszhang-
ban vannak-e egymaéssal. Szdges ellentét-
ben az egyszer(bb lelki problémaval, ami-
kor egyetlen személynek kellett — Sari és
Mari kdzott— vélasztania, ez a kérdés kisérle-
tileg vizsgalhato.

Vaéltoztassunk egy kicsit a torténeten!
Gondoljuk el, hogy Jani és Mari esténként
k6zonség el6tt Iépnek fel, hogy igy gyimol-
csoztessek tavolba érzd képességiket. A
szinpad két, egymastol szigordan elkilonitett
részre oszlik, az egyik Jani, a méasik Mari sza-
méra. Egy fellépés az aldbbi mddon zajlik le:

Valamilyen mékamester titokban kifundal
és megszamoz harom kiilonb6zd kérdést,
amelyek barmelyikére a valasz egy egysze-
r0 valasztast igényel egy elsd és egy masodik
lehetdség kozott. Példaul:

|. kérdés. Hol nyaralna ink&bb?
1) Siéfokon
2.) Tihanyban

1. kérdés. Kit kedvel jobban?
1.) van Gogh-ot
2.) Gauguint

1. kérdés. Mit kér a virslihez?
1.) tormat
2.) mustart

A lehetséges valaszok szerkezete ebben az
esetben tdmoren:

Si6fok  van Gogh
Tihany  Gauguin

torma
mustar

Ahérom kérdést diszkréten eljuttatjak ide is,
oda is, a két elkilonitett szinpadrészre. Ez-
utan arendezok a két helyen egymastol fiig-
getlentil, véletlenszerien (pl. kockadobassal)

kivalasztanak egyet a hArom megszamozott
kérdés kozul, és odaadjak Janinak; ill. Marinak.
Ok pedig valaszolnak, tehat vélasztanak a
felkinalt lehetdségek kozil. Amit Jani és Mari
eldre, nyiltan véllalnak, az a kdvetkezd: Ha
torténetesen ugyanazt a kérdést kapjak,
akkor a valaszuk (a valasztasuk) is ugyanaz
lesz, mert hiszen 6k egy lélek két testben.

Képzeljik el, hogy ez amdsor mér huza-
mosabb ideje teljes sikerrel mkodik. Mi lesz
avéleményiink adologrol?

Természetesen mindenki valamilyen
triikkre, gorombéan sz6lva csalasragondolna
(e sorok szerzdje is). A csalas legprimitiveb-
ben a kiilsd korilmények meg nem enge-
dett felhasznélasaval torténhet: pl. Jani vakta-
ban vélaszt, és dontésérdl cinkostars segitsé-
gével vagy egyéb, kellbképpen rafinalt mo-
don értesiti Marit. A tovabbiakban zarjuk ki,
mint szamunkra érdektelent, az ilyenfajta
kiilsd segitség lehetdségét.

Jani és Mari akkor is sz&zféle mddon csal-
hat, ha csupan egymésra vannak utalva. Mind-
0Ossze azt kell elérjék, hogy minden alkalom-
mal egy-egy meghatarozott, éspedig kette-
juk szdmara egyforma ,stratégiaval” vonulja-
nak fel a sajat szinpadrésziikre.

Adott stratégia pl. az (1,1,2) stratégia,
amin akovetkez® értendd. ,Haaz |. kérdést
kapom, akkor —a kérdés tartalmatol fligget-
lendl — az els6ként megadott lehetdséget
vélasztom (példankban: Siofok); haalll. kér-
dést kapom, akkor is az els6ként megadottat
(van Gogh); ha a Ill.-at, akkor a masodik
lehetBséget (mustar).”

Konny( felsorolni az 6sszes lehetséges
stratégiat: (1,1,1); (1,1,2); (1,2,1); (2,1,1);
1,2,2); (2,1,2); (2,2,1); (2,2,2).

Egy-egy ilyen elbre eldontott kbzos stra-
tégia nemcsak elégséges, hanem sziikséges
is a sikerhez, ha egyszer a szinpadra jutva
Jani és Mari méar csakugyan nem kommunikal-
hatnak egymassal, tovabba azt is valoban a
véletlen donti el mar a szinpadra jutas utan,
hogy melyikiik hanyadik kérdést kapja. Csak
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igy érhetik el, hogy ha ugyanazt a kérdést
kapjak, egyforma valaszt adjanak.
Ravaszkodni abban lehet, hogy miféle
megallapodéssal szabalyozzak az egymas
utani fellépéseknél kovetendd (kozos)
stratégiat. (Ha pl. orokké az (1,1,1) stratégiat
alkalmaznék, az nagyon hamar kidertilne.)
Elképzelhet6 példaul, hogy 1-t6l 8-ig meg-
szamozzék a killonbozd stratégidkat, utana
j6 elbre egyszerien megtanulnak egy lehe-
tbleg hossz(, az 1-t6l 8-ig terjedd szamije-
gyekbdl vaktaban dsszeallitott szamsort, és
minden fellépésnél eggyel tovabb haladva,
ebbdl valasztjak ki a kdvetendd stratégiat.
A logikai rejtvényeket kedvel6knek
most bizonyara meglodul a fantaziajuk: ho-
gyan tud Jani és Mari ,,gyantraminél kevésbé
okot add” megallapodast talalni, illetve ho-
gyan lehetne dket mégis leleplezni.
Szeguljunk ellene az ingernek. Mint az
el6bbiekben mér utaltunk ra, most az ellen-
kez0 bedllitottsagra lesz sziikségiink.
Tegyuk fel, hogy nem csalnak, hanem
igazat mondanak: sohasem beszélnek dssze,
semmitsem hataroznak el eldre, csak azutan
dontenek, hogy akérdést megkapjak, de vala-
milyen telepatikus 6sszetartozas-tudat meg-
akadalyozza 6ket abban, hogy egymastol
eltérben valasszanak, ha ugyanazt a kérdést
kapjak. (Nem allitjuk, hogy ezt kénny( elkép-
zelni, ajelen iras szerzdjének sem igazan si-
kertil, atovabbi mondanivalonk megvilagitasa
érdekében azonban tudatositsuk magunkban,
hogy most mégis ezzel a feltevéssel éliink.)
Akérdés: be lehetne-e bizonyitani, hogy
nem csalnak? Valasz: ez esetleg lehetséges.
Mondijuk, a korabbi fellépésekrol feliegy-
zés készilt, igy médunkban all megvizsgalni
Jani és Mari valasztasait azokban az esetek-
ben is, amelyekben az adott fellépés soran
kllonbozo kérdéseket kaptak, s amelyekkel
ezért eddig nem torédtink. Képzeljik el,
hogy avizsgélat a kbvetkezd meglepd ered-
ményt szolgdltatja: Valahanyszor Jani és Mari
klilénbozd kérdéseket kapott, mindig ellen-

kezd ,fekvés(” valaszt adtak. Ha pl. a fenteb-
bi konkrét példaban Jani az I. kérdést kapta
és ,Siofok’-ot valasztott, tovabba Mari a Il.
kérdést kapta, akkor az 6 valasza ,,Gauguin”
volt. (Réviden: ha Jani valasza 1 volt, akkor
Marié 2 volt és megforditva, haJanié 2, akkor
Marié 1.) Akar faggathatnank is dket, hogy
ennek a furcsasagnak mi a magyarazata. Eset-
leg maguk sem értenék, talan arra gondolna-
nak, hogy 0sztondsen megérzik, amikor nem
terheli dket az ugyanolyan vélasztas ,.erkolcsi
kényszere”, és ez amegkdnnyebbilés-érzés
készteti dket arra, hogy mintegy ,kiragjanak
ahambdl,” ha kiilénbozd kérdést kapnak.

Ami fontos, az a kdvetkezd: Ez akulonos
korrelaci6 az eltérd kérdésekre adott valaszok
kozott kizérja azt, hogy Jani és Mari minden
fellépésnél elbre rogzitett — (1,1,2) vagy
egyéb —stratégidval Iépnek a szinpadra, méas
szbval igazolja azt, hogy nem csalnak, csak-
ugyan van telepatikus képességuik.

Bizonyitas: Tegyik fel az ellenkezdt, stra-
tégiak titkos alkalmazasat.

Nézziik meg, mire szdmithatunk, ha a
fellépéseknek valamilyen hanyadéaban
mondjuk (1,1,2) a stratégia. Mivel azt, hogy
ki hanyadik kérdést kapja, a vak véletlen
donti el, az iddk folyaman nagyjabol egyfor-
ma gyakorisaggal fordul eld az, hogy

a) egyikiik az I., masikuk a Il. kérdést

kapja;

b) egyikiik az I., masikuk a I11. kérdést
kapja;

c) egyikiik a Il., masikuk a I11. kérdést
kapja.

Marmost a fellépéseknek abban a hanya-
daban, amelyben (1,1,2) astratégia, az a) es-
hetdség azt jelenti, hogy Jani és Mari nem
ellenkezd, hanem egyezd ,fekvési” - Jani:
1, Mari: 1 — valaszt adnak! (A b) és c) ese-
tekben Jani:1, Mari: 2, vagy pedig Jani:2, Mari:1
avélaszok jellege.) Eszerintaz (1,1,2) stratégia
altal uralt fellépések soran akiilonbdz6 kérdé-
sek eseteinek harmadéaban nem ellentétes,
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hanem egyezd fekvés( valaszokat kapunk.
Pillanatok alatt belathatd, hogy a tobbi
stratégiaval sem jobb a helyzet. Pl. az (1,2,1)
vagy a (2,1,2) stratégidk esetén az I. és llI.
kérdésparos vezet egyezd fekvés( valaszok-
hoz sth. S6taz (1,1,1), ill. (2,2,2) stratégidk
esetén a helyzet még rosszabb, a kiilénb6zd
kérdésekre Jani és Mari mindig ugyanolyan
fekvésa, 1,1 vagy 2,2 tipusu vélaszt ad.
Azaz: barhogyan valtogatjuk is az el6re
meghbeszélt stratégiakat, nem érhetjik el,
hogy a kiilénb6z6 kérdések esetében min-
dig ellenkezd fekvés( valaszt kapjunk: a k-
16nb6z6 kérdések eseteinek legalabb egy-
harmadaban egyez6 fekvést kapunk. Ha
tehdt a tapasztalat azt a furcsa korrelaciot
mutatja, hogy a kiilonb6zd kérdések esetén
mindig kulénb6z06 fekvési valaszokat ka-
punk, akkor bizonyos, hogy Jani és Mari nem
elbre rogzitett stratégidkra tamaszkodik. (S6t,
ez a kovetkeztetés mar akkor is jogos, ha
ugyan nem mindig, de 2/3-nal nagyobb
aranyban kapunk ellentétes fekvés( vala-
szokat.) Quod erat demonstrandum. A ,jo-
zan ész” itt bizonyitottan padlora keriil. Ne
feledjiik: azért tnik feltétlendl sziikséges-
nek elére megallapodni valamilyen (kdzos)
stratégiaban, hogy amikor ugyanazt a kér-
dést kapjak, ugyanaz lehessen a valaszuk.
Haviszont a fellépések soran nincs ,,um-
bulda”, elére kigondolt valasz, az més szdval
azt jelenti — és a fizika szempontjabol ennek
van jelentdsége —, hogy a kérdésfeltevés pil-
lanata el&tt nincs eldontve, hogy melyik kér-
désre mit (1-et vagy 2-t) valaszolnak majd.
Elbre 6k maguk sem tudjak, az adando vala-
szok szempontjabdl a lelkidllapotuk bizo-
nyitottan hatérozatlan. Olyan, amilyennek a
7. &bran az A lelkiallapotot feltételezhettiik.
Ottazonban nem zérhattuk ki annak a lehe-
tOségét, hogy miel6tt Jani elkezd tdprengeni,
melyik kislanyt valassza, a lelke mélyén mar
ottrejtdzik a dontés.
Az olvas0 bizonyéara egyetért vellink ab-
ban, hogy érdekes lenne egy ilyen ,tavolba

érz0” hazasparra bukkanni. A Janosok és
Méaridk vilagaban ez eddig nem sikerdilt. A
mikroszkopikus részecskék vilagaban azon-
ban-taléltak ilyen ,hazaspart”. Nem is egyet;
mi egy olyan parost fogunk ismertetni, ami-
lyenre Wigner Jend is hivatkozott, amikor
1976-ban Budapesten eldadést tartott a kvan-
tummechanikaismeretelméleti problémairol.

A két foszerepld két elemi részecske,
amelyeket egy kdzos pontbdl elinditunk
gy, hogy egymassal ellentétes iranyban ha-
ladva eltavolodjanak egymastol. Mikor méar
jO messze (t6bb méterre) vannak, mindket-
tonek az Gtjaba allitunk egy-egy mérbesz-
kozt, s a segitségiikkel egy-egy ,kérdeést te-
sziink fel” egyiknek is, masiknak is. Az elja-
rést—a fellépést”—sokszor ismételjiik (ahogy
Jani és Mari is sok estén at szerepelt), s a kapott
vélaszokat 6sszehasonlitjuk.

A kérdések”, ill. avalaszok (mérési ered-
mények) szerkezete (egy lényegtelen ,csa-
varintastol” eltekintve) megegyezik mindaz-
zal, amivel Jani és Mari példajaban talalkoz-
tunk. Szerencsére a felmeriil fizikai fogalma-
kat, mennyiségeket elegendd egészen feli-
letesen, az aldbbi tsszefoglalés erejéig ismerni.

Ezeknek a részecskéknek van egy ten-
gely koruli forgasra emlékeztetd tulajdon-
saguk, amelyet egy forgési impulzusszerq,
irdnnyal és nagysaggal biré mennyiség, aspin
jellemez. (A foldgolydnak is van forgasi im-
pulzusa, ez a Sarkcsillag felé mutat. Haa Fold
ellentétes iranyban forogna, a Dél Keresztje
felé mutatna.) A spinnel dsszefiiggésben ezek-
nek arészecskéknek egy bizonyos magnes-
tO-jellegiik is van — ahogy a Foldnek is van
északi és déli magneses polusa. Emiatt az
ilyen részecskéket, ha mozognak, magne-
ses mezd segitségével el lehet tériteni.

Ezek utan ,kérdés és valasz” esetlinkben
egyszer(Qen azt jelenti, hogy megmérjik a
k6z6s kiinduldhelyrdl érkezd részecskék
spinkomponensét egy megadott irdnyban.

Adott irdnyban Ggy mérink, hogy az
eszkoz belsejében a kivant iranyba mutatd,
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alkalmas magneses mezot létesitiink, és a
részecskét atengedjiik ezen a mezén. (Az
egyszer(ség kedvéért a tovabbiak soran fel-
tessziik, hogy a mérési irany mindig a haladési
irdnyra merdleges sikba esik.)

Avélasz abban all, hogy az eszkdzon at-
haladd részecske eltériil egy kissé, igy arulja
el a spinkomponensét. Szdmunkra elég
annyi, hogy a tapasztalat szerint a mozgas
irdnya vagy éppen abban az irdnyban hajlik
el egy kissé, amelyik iranyban mérjiik a spint,
vagy pedig pontosan az ellenkezd irdnyban.
Réviden kifejezve, arészecske valasza vagy
1, vagy 2. Méas eset nem fordul eld. Ha 1 a
valasz, akkor pozitivnak mondjuk a mért
spinkomponenst, ha 2, akkor negativnak.

A dramai folytatas kulcsa a kovetkezd
alapvetd tény. Megfeleld kisérleti eljarassal
konny( a két részecskét tgy elinditani egy-
méas mell&l, hogy eredd (egydttes) spinjik
(az Osszesitett forgasi impulzusuk) zérus le-
gyen. (Mostantdl fogva fel is tessziik, hogy a
két részecske mindig igy, zérus eredd spin-
nel indul Gtnak. Ez aspinallapot a kés6bbiek-
ben —amikor a két részecske mér eltavolo-
dott egymaéstdl — sem valtozik meg maga-
tol.) Mirdl ismerhetd fel a zérus eredd spin?
Hét példaul arrdl, hogy ha egy ,fellépés” al-
kalméval mindkeét részecskének megmér-
juk a spinkomponensét egy tetszdleges, de
a két részecskére nézve megegyezd irdny-
ban, akkor a két eredmény eldjele mindig
ellenkezd lesz: ha az egyik pozitiv, akkor a
maésik negativ, és megforditva—igy tudjaa
két spin egymast ,lerontani”. Réviden kife-
jezve: a két részecske, ha ,ugyanazt a kér-
dést kapja”, mindig egymassal ellenkezd, 1
és2vagy 2 és1 valasztad. (Ebben rejlik az
egyetlen — a mi szempontunkbol csupan
nyelvtoronek szamitd — kilénbség Jani és
Mari fellépéseivel szemben: 6k ugyanarraa
kérdésre mindig ugyanugy vélaszoltak.)

A dolog akkor vélik izgalmassé, ha felis-
merjik: nem vagyunk képesek elére megjo-
solni, hogy egy konkrét ,fellépés” — a két

részecske szétszalajtasa — esetén melyik le-
hetdség kovetkezik be, 1 vagy 2 lesz a vala-
sza az elsd (mondjuk, a ,balra szalado”) ré-
szecskének (és ennek megfelelden 2 vagy
1 a ,jobbra szalad6” masodiknak). Ha a
kisérletet sokszor egymas utan megismétel-
juk, teljesen rendszertelentil kapjuk hol az
egyik, hol amasik eredményt. A kvantumel-
mélet szerint ez igy van rendjén: a mérés
el6tt elvileg hatarozatlan, a két részecskébdl
allo rendszer maga sem tudja eldre, hogy a
kérdéshez (mérdberendezéshez) érve me-
lyik lehetbséget fogja valasztani. (Itt egyéb-
kéntarra latunk példat, amikor a részecskék
nemcsak a sajat helylket, hanem egyéb ada-
taikat sem ismerik pontosan.)

A hitetlenek szerint ilyen nincs, a mi
gyarlo tekintettink el6l —talan 6rdkre — meg-
bavo, apro részletek szabjak meg, hogy az
egyes konkrét esetekben mi fog térténni,
rejtett paraméterek, amelyeket talan csak a
csillagok latnak.

Prébatétel. Mindkét oldalon —mind a két
részecske szaméara—harom kérdésre kell fel-
késziilni. Tetszéstink szerint kijeldllink (aré-
szecskék haladési irAnyaramerdleges sikban)
haromiranyt. Az ,|. kérdés” az . iranyban, a
Sl kérdés” all.irdnyban, a,lll. kérdés” alll.
irdnyban fogja mérni a spint. Minden egyes
Jfellépés” soran az utolsd pillanatban —mikor
a két részecske mar eltavolodott egymastal,
és nem tud kdlcsdnhatni —tallomra kivalasz-
tunk egyet, a két oldalon egymastdl fliggetle-
nil, a hdrom kérdés koziil és azt feltessziik az
elsd, ill. masodik részecskének. Mivel az in-
dulés pillanataban, amikor még képesek kol-
csonhatni (,kommunikalni”) a szerepldk,
nem lehet tudni, hogy milyen kérdéseket
kapnak majd, a rejtett paramétereknek egy
olyan programot (stratégiat) kell rdgziteni
benniik, amelyik biztositja, hogy amennyiben
ugyanazt a kérdést kapjak, barmelyik legyen
isaz, ellenkezd valaszt fognak adni

llyenstratégiapl.az (1,1,2 | 2,2,1) straté-
gia. Az els® szamharmas az elsd, a masodik
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szamharmas a masodik szerepl&re vonatko-
zban irjael®, mitkell valaszolniaz 1., 11., vagy
1. kérdésre.

Az olvaso kitalélja a tobbit. Meg kell vizs-
gélni afeleletek egyméashoz valé viszonyéat
azokban az esetekben is, amikor a két ré-
szecske kiilonbozd kérdéseket kapott— két
kiildbnb6z6 irdnyban az egyiknek; ill. masik-
nak a spinkomponensét.

Haaz dertil ki, hogy a két részecske ilyen-
kor mindig (vagy az esetek tobb mint kéthar-
madaban) egyez0 (1,1 vagy 2,2) vélaszt ad,
akkor nem lehet sz6 elre megszabott straté-
giakrdl. (Havannak ilyenek, akkor az esetek
legalabb harmadaban kiilonb6z6 kérdésekre
kllonbozo valaszokat kell kapnunk.)

Mi a tényleges helyzet? Kizérja-e az itt
vézolt méréssorozat a titkos determinizmus
lehetBségét? Nos, a kisérletet a fenti, kdnnyen
targyalhato, de nehezen megvaldsithat6 for-
méban szigordan véve nem végezték el. De
sietiink megjegyezni: mas, lényegében ekvi-
valens, de nehezebben elmondhat6 forma-
ban elvégezték, és az eredmények a rejtett
paraméterek léte ellen sz4ltak.

Tovabbé: a kvantummechanika rendki-
vili sikereire valo tekintettel a rejtettpara-
méter-hivok sem szokték azt allitani, hogy
a kvantummechanika ,rossz”, csupan azt,
hogy nem teljes, a rejtett paraméterek eset-
leg ugyanazt és még tébbet képesek szol-
galtatni. Ebbdl a szempontbdl a fenti kis
eszmefuttatas akkor is figyelemreméltd, ha
akisérletet egyeldre nem vegzik el. A kvan-
tummechanika alapjan ugyanis ki lehet sza-
mitani, hogy a kiilonb6z6 lehetdségek mi-
lyen val6szinGek, tehat milyen gyakorisag-
gal fordulnak majd eld. A szamitas ered-
meénye esetlinkben az, hogy amennyiben
a harom spinmérésre szolgalo iranyt alkal-
masan valasztjuk, akkor igenis tlltengenek
majd a kiildnb6z6 kérdésekre adott ugyan-
olyan valaszok. Annyi tehat mar agondolat-
kisérletbdl is bizonyos, hogy vannak olyan
esetek, amikor a kvantummechanika és a

titkos determinizmus gondolata nem fér
Ossze.

Arészecskepdr és a Jani-Mari paros ana-
I6giajat még nem akndaztuk ki teljesen!

Mint lattuk, a kbzos pontbdl szétszalado
két részecske Uigy szaguld a mérdeszkdzok
felé, hogy ,egyikilk sem tudja, mitakar”. Al-
litsunk egy-egy mérdeszkozt mind a kettd
Utjaba, Ugy, hogy mind a két eszkdz az 1.
iranyban mérje a spint, de helyezziik mond-
juk a méasodikat valamivel messzebbre, mint
az elsot. Az elsd részecske eléria , kérdést”
és dont — a masik részecske nevében is!
Mondjuk, az els6 részecske 1-et valaszt. In-
nen kezdve biztos, hogy amésodik részecs-
ke 2-t fog valasztani, a masodik részecske
allapota tehat megvaltozott, pedig az elsd
részecske egy ujjal sem ért hozza! (Nem is
érhetett, hiszen messze vantdle.) Ezta j6zan
ész szamara lenyelhetetlen paradoxont az
az elvont felismerés oldja fel, hogy a kvan-
tummechanikaban az ,allapot” fogalmat
altalaban nem lehet kilon alkalmazni arend-
szert alkotd egyes részekre, csak arendszer
egészére. (A kdznapi szemléleten ez éppen
Ugy tulmegy, mintahogy a Jani és Mari ,,ko-
z6slelke” istulmenne, halenne ilyen ember-
par.) A kvantummisztérium megérdemli a
nevét!

A napjainkban végzett kisérletek egyre
Osszetettebb rendszerekrdl mutatjak ki, hogy
—0sszhangban a kvantummechanika forma-
lizmuséval -, bizonytalanok olyan sajét adata-
ikravonatkozdan, amelyeket ajozan ész alap-
jan pontosan kellene ismernitik. Mégis, a po-
Iémia nem sz(inik meg arrdl, hogy ,mennyire
makroszkopikus rendszereknek van még
joguk hatarozatlankodni”, ahogy a kisértetha-
jokon is Ujra meg Ujra megvivjak éjjelente
utols6 csatjukat a felldzadt kaldézok. Hiszen
amikor azt mondjuk, hogy egy kvantumme-
chanikai rendszer a mérdmaszerrel valo ta-
lalkozés hataséra dontést hoz valamirdl, ami-
ben addig bizonytalan volt, a kutatok nagy
része felteszi, hogy amaszer mar ,elég nagy
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fia” (eléggé makroszkopikus) ahhoz, hogy
hatarozott véleménye legyen pl. arr6l, hogy
hol-melyik skalarészen—allamutatdja. Sokan
azonban ezt is vitatjak. Végso soron azt kell
majd tisztazni, hogy ateljes univerzumismer-
heti-e a sajat allapotat. Senki nem kételkedik

benne, hogy ez stirgds feladat, de szerencsére
még nem futottunk ki az iddbdl.

Kulcsszavak: Non-classical quantum
states, quantum uncertainty, quantum

mystery

IRODALOM: Wigner, J. (1977). A kvantummechanika ismeretelméleti problémai. Fizikai Szemle 27, 81-87
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Tudomany, torténet

A SEMMI HATALMA
400 EVE SZULETETT AZ ELSO NEMET
KISERLETI FIZIKUS: OTTO VON GUERICKE

Kovacs Laszlo

Berzsenyi Déniel Fdiskola, Szombathely — e-mail: klaci@fs2.bdtf.hu

,»De tudjuk azt is, hogy a 30 éves haboru-
ban Németorszag lakossaga lecsokkent
egyharmadara. Ez nem tortént meg egy
orszaggal sem, egyik vilaghaboraval kap-
csolatban sem. Ugyhogy ebben az iranyban
sem okozott rosszabb allapotot a technika
fejlodése, mint amilyen azel6tt volt.” —
mondta az éppen 100 évvel ezelbtt szilletett
Wigner Jend 1973-ban egy tévéinterjaban.
Magdeburgban a lakossagnak csaknem
ugyanekkora hanyada pusztult el egyetlen
nap alatt: 1631. majus 10-én, amikor a csa-
szari seregek élén Graf von Tilly elfoglaltaa
varost, iszonyatos vérfirddt rendezett, és a
hazakat tOzvész pusztitotta el. A 30 000 la-
kosbdl csak 10 000 élte tdl a tragédiét. Sze-
rencsére Otto Guericke varosi tanacsnok
életben maradt. Fogsagba esett, ahonnét 300
tallér lefizetése utan szabadult.

Azt gondolhatnank, hogy a haborus ido-
szak nem kedvez atudoméanyoknak. Tébben
valljak, és Guericke is példara, hogy a szo-
rongatott helyzetek aktivizaljak az értelmes
embereket. Magdeburgot Ujja kellett épiteni:
Guerickére a HosszU-hid helyreéllitasat biz-
tak. Mérnoki tudasanak birtok&ban, részben
sajat pénzeén, sajat embereivel dolgozott. A
Guericke-hid néhany tdlgyfaoszlopa ala-

csony vizallasnal még manapsag is elébuk-
kan a Régi Elba vizébdl az Anna Ebert-hid
alatt. A szasz, majd nemsokara a svéd elnyo-
més aldl fel kellett szabadulni: Guerickét
1646-ban polgarmesternek valasztottak, és
avéros kuluigyminisztereként béketargya-
ldsokra kiildték Osnabriickbe. 1649 és 1651
kozott Bécsben, 1652-ben Pragaban teljesi-
tett diploméciai szolgélatot. Mindezek utan
az 1653/54-es birodalmi gydlés (Reichstag)
utols6 napjaiban Regensburgban az enyhe
lejtésa, szabadtéri szinpadnak is kivald Haid-
platzon bemutatta az altala 1650 kor(il felta-
lalt 16gszivattydval az elsd nyilvanos, nagy-
szabasu vakuumos kisérletsorozatat. Még
nem voltak féltekék és lovak, csupan meg-
mérte a levegd sulyat, légritkitott iveggdmb-
ben felhot és szelet hozott Iétre, az Ures tér
segitségével Givegpalackot tort dssze és ket-
t0s szokbkutat mOkodtetett. A nézok kozott
volt Ill. Ferdinand csaszér, annak fia, IV. Fer-
dinand rémai kiraly, valamint szamos feje-
delem és diplomata. Ennek a kisérleti bemu-
tatonak az emlékét néhany tablo 6rzi a hely-
torténeti kiallitason, amely a Haidplatz koze-
Iében [év6 Régi Varoshazan lathatd. Olvasha-
tunk a kisérletekrdl a Regensburg-monogra-
fidbanis.
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Guericke néhany kisérletéta gdzgép el6-
futdranak tekintik. Az Arkhimédész-térvényt
0 alkalmazta eldszor gazokra, ez felvetette a
Iéghajozas gondolatat. Mégsem gépek, hadi
eszkozok gyartasa volt Guericke célja. Ota
skolasztikus felfogas ellen lazadd reneszansz
szellem vezérelte arra, hogy elképzeléseit
berendezéseinek ma-
kodtetésével bizo-
nyitsa. A Kivitelezés-
ben mér a barokk kor
mozgalmasséga, felfo-
kozott méretei érvé-
nyesiltek. Azt is
mondhatnank, hogy
Guericke kivalo tanar
volt. Alkalmazta azt a
pedagdgiai elvet,
amelyet 200 évvel ké-
s6bb Jedlik Anyos is
hirdetett: ademonstra-
Ci0s kisérletek legye-
nek nagyméretiek!
Azért nem dicsérhet-
jik maradéktalanul
Guerickét, mert be-
rendezéseinek egy ré-
szét—avakuumot tar-
talmazé edényt, a ba-
rométer csovének
also részét — eseten-
ként elrejtette a nézok
eldl. Varazslo is volt,
mint a gorog papok Héron idejében.

*

Otto Guericke 1602. november 20-4n (a je-
lenlegi naptér szerint 30-an) szuiletett Magde-
burgban. Felmendi mindkét 4gon fontos
kozéleti személyiségek, patriciusok voltak.
1617-t6l joghallgatd volt Lipcsében, Helm-
stedtben és Jéndban. 1623-tdl a hollandiai
Leidenben idegen nyelveket, erdditmény-
épitést, csillagaszatot és geometriat tanult.
Ott ismerkedett meg az (j természettudo-

1. dbra = Guericke arcképe
(Cornelius Galle rézmetszete)

manyos eszmékkel és a feudalizmus aktiv
ellenzdivel. 1624-ben 9 hdnapos tanulmany-
Utraindult; az észak-francia erdditményeket
latogatta meg, majd Parizsba ment. 1626-
ban bevalasztottak az Osi Varos, Magdeburg
tanacsaba. Kiilonb6z6 posztokon 50 évig
szolgélta varosat: mint emlitettiik, 1646-tol
30 éven at polgar-
mester volt. 1631-
ben, avéroslerombo-
l&sa utan rovid ideig
svéd szolgélatba allt:
Erfurtban mérnok-
ként er6ditményépi-
tésvoltadolga. 1632-
tol részt vett Magde-
burg Ujjaépitésében.
Eredeti varosrende-
zési tervét csak az
Ujabb rombolas, all.
vildghaboru utan va-
I6sitottak meg.

1657 nyaran mu-
tatta be vilaghires ki-
sérletét hazénak
(Grosse Muinzstrasse
6.) udvaran. A35cm
atmérdja félgdombo-
ket, a magdeburgi
féltekéket 12 16val hu-
zatta. 1663-ban Ber-
lin kbzelében, a
Spree melletti Colln-
ben Friedrich Wilhelm valasztéfejedelmet
szOrakoztatta kisérleteivel. 1664-ben tAvcso-
vével Ustokost figyelt meg. Ennek rajzat len-
gyel levelezbtarsa, Stanislaus Lubienietzki
kozolte Theatrum cometicum c. mavében.

1666-ban I. Leopold csaszartdl nemesse-
get kapott. Nemesi cimerébe a csészarra uta-
16 koronat, nevébe pedig egy u bet(it kért,
allitélag azért, hogy a franciak ne sz6litsak &t
zseriké-nek.

1681-ben Magdeburg behédolt a bran-
denburgi nagy valasztfejedelem, Friedrich
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Wilhelm el6tt. A varosban pestisjarvany ttott
ki, Guericke ezért a fidhoz koltdzott Ham-
burgba. 1686. majus 11-én, Hamburgban halt
meg. Julius 2-an harangzigés kiséretében
helyezték el hamvait a magdeburgi Johan-
niskirche kriptajaban.

Az () magdeburgi kisérletek

Guericke fé6 mave 70 éves kordban, 1672-
ben jelent meg Amszterdamban (Experi-
menta nova (ut vocantur) magdeburgica
de vacuo spacio, Amstelodami, Apud
Joannem Janssonium a Waesberge, Anno
1672). Az Uj, igynevezett magdeburgi ki-
sérletek az Ures térrol kézirata méar 1663.
maércius 14-én készen volt, mint ez a konyv
végén szerepel.

Az Ebtvos-torvény, Eotvds-hatas meg-
nevezéseket német fizikusok vezették be.
Ehhez hasonldan a magdeburgi kisérletek
elnevezést Caspar Schott, tudos wiirzburgi
szerzetes alkalmazta el&szor. Guericke volta-
képpen 6tidézi. MGvének mar a cimoldalan
hivatkozik Schott kisérleteire.

A mar emlitett regensburgi eszkdzoket
1654 majusaban a helyszinen megvasérolta
Guericke egyik tamogatdja, Johann Philipp
von Schénborn kancellar és mainzi herceg-
primas, hogy tovabbi vizsgalatokra tudésai
szamara a palotajaba, Wirzburgba vigye.

Schott 1656-ban levelezni kezdett Gue-
rickével, megismerte kisérleteinek gondolati
héatterét, hasznalta az Gjj eszk6zoket, és 1657-
ben kiadott Mechanica hydraulico-pneu-
matica c. kbnyvében ismertette is azokat.
Ebben a kdnyvben jelent meg el6szor az
elsd véltozat, az igynevezett nulladik épitési
modu légszivatty( rajza és leirasa. Ez azért
nagyon fontos, mert Robert Boyle 1657-58-
ban olvasta Schott mavét. Megépitette, sot
tovabbfejlesztette Guericke légszivattyUjat.
Kisérleteiben nemcsak ritkitotta, hanem
0Ossze is nyomta a levegdt, és megalkotta a
Boyle(Mariotte)-torvényt. (Az angol szakiro-
dalom csak Boyle’s law-nak nevezi ezt az

EXPERIMENTA |
Nova (ut ) Magdeburgica
De

VACUO SPATIO

2. abra = Az 1672-es Experimenta Nova,
Guericke f6 mvének cimlapja

Osszefliggést.) Boyle New Experiments,
Physico-Mechanical... kezdet(, hosszu
cimQ fraséban hivatkozik a légszivattyu fel-
talélojara, Guerickére.

Ugyancsak Schott konyvébdl, a Techni-
cacuriosa cim(, 1664-ben kiadott vakuum-
technikai alapkdnyvbdl ismerhette meg a
vildg a magdeburgi félgombdkkel és
lovakkal végzett hires kisérletet.

Guericke mar a lovak befogasa el6tt is
latvanyosan bizonyitotta az tires tér Iétreho-
zésanak lehet@ségét. Erdekes megoldasokat
alkalmazott: nemcsak létrehozta az Ures te-
ret, hanemtarolta is azt. Azt mondhatjuk, hogy
elbre gyartott vakuummal dolgozott. Légszi-
vattyUjaval eldszor csappal ellatott Giveg-
vagy rézgdmbbdl szivta ki a levegdt. A kér-
déses eszkozre: a féltekékre, a kdnyvének
cimlapjan szerepld kettds szokdkutra, az
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embereket a levegdbe emeld csodahenge-
rére: agdzgép Osére és a szélpuskaraaz lres
teret tartalmaz6 gombot csatlakoztatta. A va-
kuumot attoltotte a szilkséges helyre. Ezta
maodszert alkalmazta expanzids koédkam-
rajaban a 20. szazad elején Wilson is.

Az aszép, hogy Guericke amunkéat nem
anagyobb nyomasu tartaly, hanema levegd-
tenger energiajaval végeztette. Lefelé tért
elakornyezet nyomasatol, nem felfelé. Kiirti
Mikl6s hangoztatta, hogy spontan felmele-
gedések el6fordulhatnak, azonban havalahol
akornyezeténél hidegebb helyet, rendezet-
tebb allapotot talalunk, ott értelmes Iény te-
vékenységét kell keresniink. llyen értelmes
Iény volt Guericke. Fizikatorténészek probal-
jak megfejteni sikereinek titkat. Azt mondjak,
hogy alégszivattylhoz az alapétletet a tlizek
oltdsahoz hasznalt vizpumpa adta, a kivitele-
zéshez rendelkezésére alltak a j6 szakembe-
rek, és Guericke vagyonos ember volt. (Ki-
sérleti berendezéseinek értékét évi polgar-
mesteri fizetése szdzszoroséara, 20 000 tallér-
ra becsiilték.) Tlizet azonban mas is oltott,
vagyona masnak is volt. Az (j felfedezések-
hez kivételes szellemi er, mélyen gondol-
kodni tudé ember kell.

Az tsszetapadd magdeburgi féltekék
csak egyetlen kimagaslé csticsa Guericke tel-
jesitményének. O nemcsak létrehozta a lég-
Ures teret, hogy a féltekékkel bizonyitsa a
benniik Iévd semmi hatalmat, hanem igazi
kisérleti fizikushoz méltéan alaposan tanul-
manyozta ezt az Uj fizikai allapotot.

Alig hiszi el az ember, hogy azokat a ki-
sérleteket, amelyeket kdzépiskolaban, az
egyetemi bevezetd fizika kurzuson a vaku-
ummal kapcsolatban manapsag is bemuta-
tunk, 350 éve mar mind lathattak az érdekld-
dék Magdeburgban. Ha a bura alatt vaku-
umot létesitlink, akkor a lazan felfajt diszn6-
hélyag (manapséag lufi) kigbmbdolyddik, a
gyertyaelalszik, a rézstlyos-ures tiveggdmb-
bel terhelt kétkar( mérleg az tiveggdmb felé
billen, a ketyegd 6ra elnémul, a vizsugar ma-

gasba szokken. A madarak viszont elpusztul-
nak, avizben Gsz6 halak elfekszenek a fené-
ken vagy afelszinen. (Ezt mar nem szoktuk
bemutatni!) Guericke 5-6 halfaj kiilonb6z6
viselkedését, majd a levegd Ujboli beeresz-
téskor a feléledését is megfigyelte.
Guericke alevegd és az lires tér bvole-
tében élt. Mindent, amit csak lehetett, meg-
vizsgdlt vele kapcsolatban. Ahogy E6tvos
Lorand gravitacios torziés ingajaval meg-
mérte, hogy a radioaktiv anyagok nemvon-
zanak masképp, és ugyanuigy nemarnyékol-
jak le a gravitacids teret, mint az inaktiv anya-
gok, Guericke megéllapitotta példaul, hogy
amagneses erbk az Ures téren at is hatnak.
Nem kertilte el figyelmét az a tény sem,
hogy a légnyomas értéke az iddjarastol fiig-
gben véltozik. O volt az elsd meteoroldgus.
Készitett 10 m magas vizbarométert Iégiires
térrel és szobai barométert rugalmas fall
edénnyel, Iégritkitott térrel. Meteoroldgiai
figyeldszolgalatot épitett ki. Szobai baromé-
terébdl kiildott fianak Hamburgba és ismerd-
sének Berlinbe. Azutan dsszevetette a ta-
pasztalatokat. Megéllapitotta az uralkodé
nyugat-keleti frontathelyezddést. 1660. de-
cember 3-4n barométerei allasdnak gyors
stillyedéséhdl elére megjdsolta egy vihar ki-
torését. Felment a Harz-hegység tetejére, a
Brockenre, hogy bizonyitsaa légnyomasnak
a magassag novekedésekor bekdvetkezd
csokkeneését. Légritkitott, pards gombjében
szivarvanyt hozott létre. Guericke kényvé-
nek csupan a harmadik fejezete szol sajat
kisérleteirl. Az els6 a geo- és heliocentrikus
vilagképeket, amésodik magéat az tires teret
targyalja. A tovabbi fejezetek a vilagerdkrdl
(szabadesés, magnesség, elektromossag), a
Foldrdl, a Holdrdl, a bolygérendszerekrdl és
az allocsillagokrol szoélnak. Guericke vilag-
felfogasét talan fejlettebbnek tarthatjuk, mint
Kopernikuszét. Kopernikusz szerint egy zart
gbmbhéjban vannak az allécsillagok, amag-
deburgi polgarmester vilagképében a vég-
telenségbe nyulik a csillagok vilaga.
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3. dbra = Az eredeti magdeburgi féltekék
és egy eredeti Guericke-féle légszivatty
a Deutsches Museumbdl (Foté DM)

Guerickét az izgatta, mi van a bolygok
ésacsillagok kozott. Ures tér? Ha ot létezik,
akkor itt a FOIdon is 1étre lehet azt hozni.
Ugyanigy a kozmikus gondolatok tették ot
az elektrosztatika Kolumbuszava (csaknem
egy iddben Amerika felfedezésével).

Milyen erfk tartjak a trgyakat a Fold fel-
szinén? A nagy eldd, Gilbert, magneses erok-
re gondolt. Guericke az elektromos erdket
tette felelBssé, ill. ezzel szemléltette a vonzas
tényét. Epitett is Fold-modellt tiveggémbbe
ontott olvasztott kénbdl. A kén megszilar-
dulésa utan az tiveget 6sszetorte, a gyermek-
fej nagysagu kéngolyot tengellyel atszlrta,
allvanyon forgatta, és szaraz kezét ratette.
Az elektromosan feltoltétt kéngolyd papir-
szeletkéket, tollpihéket vonzott magahoz,
majd eltaszitotta azokat. ,,Es azok csak akkor
tudtak Ujra a kéngolyéhoz ugrani, ha eldbb
a Folddel vagy valamilyen mas targgyal

érintkeztek”. — allapitotta meg. A kéngolydt
fliggbleges helyzetl tengellyel kézben tartva
atollpinéket atlebegtette a szobajan. Eszlelte
acsucshatast. A Leibnizcel folytatott levele-
zése utdn megfigyelte a golyo felmelegedé-
sét és az atpattand elektromos szikrét is.

Guericke-év Magdeburgban

Magdeburg tinnepel: a 400 éves évforduldn
egy év alatt mintegy nyolcvan esemény idé-
ziavaros nagy fidnak emlékét. A férendezd,
az Otto von Guericke Tarsasag mindenre
gondolt. Kisérleti bemutatdk és vandorkial-
litds nemcsak Németorszagban, hanem eu-
ropaszerte (igy Budapesten is az Elektrotech-
nikai Mizeumban), bélyeg- és éremkiadas,
anépszer(sitd és tudomanyos mivek hosz-
sz(isora: filmnovella, jatékfilm, CD, az Experi-
menta nova eredeti latin nyelv( facsimile
megjelentetése, a német forditas Gjranyoma-
sa, eldadassorozatok, hangversenyek, meg-
emlékezések és koszorlizasok voltak és lesz-
nek. Két eseményen mi is részt vettiink.

Vezetbvel végigjartuk a 11 allomashbal
allo, jelzett Guericke-utvonalat, a Guericke
Meile-t. (Barcsak Budapesten is lenne jelzett
E6tvos-Utvonal a Svabhegyt6l a Geofizikai
Intézeten at a Kerepesi temetdig).

A Guericke Tarsasag egyik fohadiszal-
lasat, a feldjitott, kibovitett kozépkori erddit-
ményben, a Lukasklausé-ban berendezett
Otto von Guericke Mzeumot mutatjuk be
most. Guericke dolgozoszobéjaban korabeli,
azaz 17.szazadi a faragott gerendas mennye-
zet, az asztal, a foldgomb, a csillagészati tv-
cs0, akronométer. Utanépités a diszes szobai
barométer, alégszivatty. Eredetiek a kbny-
vek: Gilberté, Schotté, Guerickéé... A ter-
mekben, az udvaron, a lépcs6héazban szak-
szer( vezetéssel lathattuk, elvégezhettiik a
legjelentdsebb Guericke-kisérleteket. A mé-
retek megfelelnek az eredeti elrendezések-
nek, a vdakuumot azonban modern légszi-
vattyukkal allitjak eld. A Guericke-boltban
konyvek, CD és sok-sok emlék vasarolhato.
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2002. méjus 21-én, haldlanak az Gj naptar
szerinti évforduléjan az Ujjaépitett, marvany-
tablakkal, Guericke mellszobraval diszitett
havos kriptdban a magdeburgi Guericke
Egyetem és az Otto-von-Guericke-Gesell-
schafte. V. koszor(zasi innepséget rende-

zett. A magyar fizikusok és fizikatanarok
nevében miis leréttuk ott kegyeletlinket.

Kulcsszavak: Guericke, kisérleti fizika,
vakuum, légszivatty(, magdeburgi fél-
gombok
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A FELSO-MAGYARORSZAGI ISKOLAK
A XVIII. SZAZADI MUVELODESBEN?!

Mészaros Andras — Rathmann Janos,

az MTA doktora, egyetemi tanar

egyetemi tanar

Komensky Egyetem, Pozsony MTA-SZIE Magyar felvildgosodas kutatocsoport

ARatio Educationis kozelgd évforduldjan
bizonyéara nagy figyelem fordul a XVIII. sza-
zadi magyar mQvel&dés egésze felé. Hogy
a korilmények lattdn meglepd emelkedést
végs0 soron a ,fény szdzada” hozta el hoz-
zank is, aligha vitathato.

AXVIII. szdzad kulturtorténete az utdbbi
iddben az érdeklddés homlokterébe kerilt.
Ugy tdinik, hogy a kutatasok ilyen iranyu fel-
lendiilése sok Uj informéciét hozhat még. A
magyarorszagi tudomany- és filozofiatorténet
szempontjabol ez azértis fontos, mert ponto-
sithatok, esetleg megvéltoztathatok lesznek
azok a bevett klisék, amelyek csupan az
1772-es évet veszik tekintetbe a modern ma-
gyarorszagi szellemi élet kiindulopontjaként.

Al&bbi irdsunkban azt szeretnénk doku-
mentalni, hogy a fels6-magyarorszagi isko-
lakban (a nagyszombati és a kassai jezsuita
egyetemen, valaminta pozsonyi, a késmarki,
albcsei és az eperjesi evangélikus liceumok-
ban) méar kordbban beindultak olyan folya-
matok, amelyek megeldlegezték a magyar-
orszagi tudomany modernizaciojat. Azt is
szeretnénk demonstralni, hogy ezekben az
intézményekben a multikulturalizmus (azaz

* A cikk megirasahoz azok a kutatasok adtak alapot,
amelyeket Rathmann Janos a pannonhalmi foapatsag
konyvtaraban talalhat6 Paintner-gyQjtemény konyvei
és kéziratai alapjan, ill. a pozsonyi és a késmarki
evangélikus liceum konyvtaraban talalhatd kotetek
alapjan végzett; Mészaros Andrés a szlovakiai evan-
gélikus liceumok kdnyvtarainak, valamint a budapes-
ti Széchényi Kényvtar anyagainak vizsgalatara épitett.

amagyar, a német és a szlovak elem egyiitt-
Iéte és egylitthatasa) megtermékenyitd sze-
repet toltétt be.

Szemléltetni szeretnénk, hogy ebben az
emelked® tudomanyossagot életre hivo kor-
ban Fels6-Magyarorszag nemegy terlleten
impulzust adott az orszagnak, megtette az
elsd lépéseket. Nem érdektelenek tehat a
méltan kiemelt erdfeszitések maig elgondol-
kodtat6 tanulsagai.

Tanulmanyunk elején meghatarozzuk,
milyen iskolahaldzattal talalkozunk ezen a
tertileten. Utana bemutatjuk a legjelent6-
sebb természettudomanyos kezdeményezé-
seket, majd pedig azt, hogyan terjedt el a
kantianizmus az evangélikus iskolakban.

Felsd-Magyarorszag iskolai hal6zatanak
kialakulasa egyidds a reforméacio terjedése-
vel. (Itt természetesen azokrol az iskolakrol
lesz sz6, amelyek atudomanyossag és a filo-
z6fiaoktatas szempontjabél szamitasba jon-
nek.) Mivelddéstorténeti szempontbol any-
nyit kell megjegyezni, hogy ott féként a sza-
bad kiralyi varosok evangélikus német pol-
garsaga a maga képére alakitotta ezeket az
intézményeket, amelyekben, a kézépkori
képtalani iskolak modelljét kbvetve, a ,,scho-
la maior” szintjén filozofiat és teoldgiat is
oktattak. Ezeknek a varosi iskoldknak a tobb-
sége (Besztercebanyan, Kérmdcbanyan, Sel-
mecbanyan, Iglén, Késmarkon, L&csén,
Trencsénben, Eperjesen, Bartfan, Kassan)
persze csak gimnaziumi szintig jutott el. A
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XVII. szézadban, amikor a protestans iskolak
makddését hivatalosan is korlatoztak, mégis
gyakran el6fordult, hogy a jezsuita ,.ellen-
orok” felhdborodottan mutattak ra: a tilalom
ellenére egyes evangélikus iskolakban logi-
kai szeminériumokat tartanak. A XVI1. szazad
mésodik felétdl datalhaté a harmadik —aka-
démiai —szint kiépitése azokban az intézmé-
nyekben, ahol egyrészt a tradicié megléte,
de legfoként a magisztratus és az egyhazi
eloljarésag joakarata lehetdvé tette afilozdfia
ésateoldgia oktatasat. Ezt az iskolatipust ne-
vezték az evangélikusok liceumnak. Ekkor-
ramar kialakult az a protestans iskolarend-
szer,amely a XIX. szazad k6zepéig alig valto-
zott. Mivel a protestans kollégiumok és liceu-
mok elsdsorban papneveld intézetek voltak,
akilonbség ateljes és nem teljes szervezett-
ségl iskolak kdzott abban rejlett, hogy mig
az egyszerQbb szervezet(, nem teljes iskola-
ban a teoldgia kdzvetlenil a latin grammati-
kéra épiilt, addig a teljes szervezettségliben
(aliceumban) a grammatikai tanulméanyok
utan kovetkezett a poétika, aretorika, azutan
afilozofia és végezetll a teoldgia. Evangé-
likus liceum mOkddott a XVII. sz&zadtdl Po-
zsonyban, Késmarkon, L&csén és Eperjesen.

AXVI. szazadtol katolikus —vérosi pléba-
niai —iskolak is mikddtek ugyanazokban a
varosokban, amelyekben evangélikus liceu-
mokkal talalkozhattunk. Ezt az iskolarendszert
a szézad vegetdl a Ratio Studiorum (1599)
elBirdsai hataroztak meg. 1635-ben Pazméany
Péter megalapitotta Nagyszombatban a je-
zsuita egyetemet, amely bolcsészeti ésteold-
giai karral indult. Még a XVII. szazadban kib&-
viltjogi karral, majd Méria Terézia elrendelte
az orvosi kar létrehozasét is. A nagyszombati
intézményt kdvetve alakult meg 1657-ben a
kassai egyetem, amely hasonlé tanrenddel
dolgozott, minta nagyszombati. Kassan bol-
csészeti és teoldgiai kar volt.

A protestans és katolikus iskolak tanrend-
je, atantargyak egymaésra épulése nyugat-
eurdpai mintak atvétele, ezért nem talalni

koztik jelentds kilonbségeket. Abban is
megegyeztek, hogy az iskolak felsdbb szint-
jeinek tandrai altalaban kiilféldi egyetemeket
végeztek. Az is azonos volt, hogy a filozéfia
oktatadsa minden(itt a teoldgiara valo eldkeé-
szitést szolgalta. A killonbségeket az oktatas
alapjat add tankdnyvek kivalasztdsaban, az
autoritdsok megnevezésében, a katolikus, il-
letve protestans értelmezésekben, valamint
a katolikus iskolarendszer kdzpontositott-
sigaban és a protestans iskolak regionalis
szervezettségében talalhatjuk meg.

Avaltozést ebbe arendszerbe a Ratio Edu-
cationis (1777) hozta be. Ez egyrészt pozitiv,
masrészt negativ hatassal volt a fels6-magyar-
orszagi iskolak makodésére. A negativ jelen-
ség abban mutatkozott meg, hogy a jezsuita
rend betiltdsaval és az allami felligyelet meg-
erdsitésével parhuzamosan Felsd-Magyaror-
szag elvesztette két egyetemét. A pozitiv ha-
tas abban nyilvanult meg, hogy az evangéli-
kus liceumok gyors fejlédésnek indultak és
orszagosan meghatarozo szerephez jutottak.
A pozsonyi, akésmarki, aldcsei és az eperjesi
liceum neveli kiamagyar, anemetésaszlovak
evangélikus értelmiséegiek legjelentsebb ré-
széta XIX.sz&zadban.

Ajezsuitak helyéta legtdbb helyen a pia-
ristak foglaltak el, akik megtartottak sajat is-
kolaikat is. Nagygimnaziumot vezettek Nyit-
ran, Podolinban, Privigyén, Szepesbélan,
Breznobanyan és Pozsonyszentgyorgyben,
akadémiajuk volt Nyitran. Az Gn. piarista fel-
vildgosodas nem annyira a filoz6fiaoktatas-
ban, mint ink&bb a természettudomanyok
ésareédltudomanyok szerepének felértéke-
Iésében rejlett. A piaristak filozofiaja egy ek-
lektikus rendszer volt, amely eklektikussag
egyébként megtalalhato a korabeli magyar-
orszagi iskolai filozofia egészébenis.

Az alapvetd kiilénbség a katolikus és az
evangélikus iskolak kozétt a XVIII. és XIX.
sz&zad forduldjan talan abban rejlik, hogy mig
akatolikus iskolai filoz6fusok megmaradnak
a hagyomanyos metafizika mellett, az evan-

1453



Magyar Tudomany « 2002/11

gélikusok elfogadjak Kant filozéfiajat, per-
sze, foként annak erkolcsbolcseleti részét.

A Ratio Educationis nem véltoztatta meg
szémottevden a korabbi iskolastrukturét, de
erdsen bevonta az dllamot az iskolék ellen-
Orzésébe. A magyarorszagi iskolaszerkezet
ezentul is a kovetkezd volt: népiskolak —
kis- és nagygimnéazium — akadémia—egye-
tem. Az akadémiaknak volt két évfolyamos
bolcseleti és két évfolyamos jogi tagozata.
llyen intézményt kapott Pozsony és Kassa.

Az iskoldknak Magyarorszagon ériési sze-
repiik volt atudomanyos élet folyamatossa-
ganak megteremtésében. E funkcidjukat egé-
szenaXIX. szdzad elsd harmadaig megorizték.
Persze ez akontinuitas inkabb az adott isko-
lak altal adott teret jelentette. Vagyis a folya-
matossag a hagyomany megorzésével azo-
nosult. A hagyomanynak két alapvetd tipusa
jelenik meg: az egyik a jezsuita, a masik az
evangélikus iskolan beliil. A jezsuita tipus
mogott a Ratio Studiorum hizédik meg,
amely meghatarozta mind a gimnaziumok,
mind a két egyetem makddését. A filozéfia
szempontjabdl ez azt jelentette, hogy a ha-
gyomanyos diszciplindk (metafizika, etika,
stheologia naturalis”) esetében a filoz6fia ok-
tatéi megmaradnak a skolasztikus szemlélet
mellett, és avaltozasok csakis atermészetfilo-
zofiét (foként afizikat és a matematikat) érin-
tik. llyen 6sszefliggésben az Un. piarista fel-
vilagosodés annyiban jelentett tovabbi elbre-
Iépést, hogy aredltudomanyokat eltérbe he-
lyezték az oktatasban, valamint megelblegez-
ték afilozofiai nyelvyjitast. Ezzel szemben az
evangélikus tanarok kiilfoldi (foként német)
egyetemeken kapott ,utdnképzéssel” lépést
tartottak a korabeli filozdfiaval.

AXVIII. szazad k6zepétdl, s foként utolsd
harom évtizedétdl a természettudomanyos
mQveltség térhaditasanak kezdetét figyel-
hetjiik meg. Ez a folyamat ugyan ritkan lépte
at az iskolak (akadémiak) falait, akarcsak a
filozéfiaban, am a Nyugaton mar 100-150
éve elfogadott természettudomanyos ered-

meények atvétele (ediciok, forditasok kom-
pilalt tankdnyvek forméajaban) mégis ered-
ménynek szamitott. Ugyanis ezaltal a késob-
bi 6nall6 alkotd tudomanyossag alapjait épi-
tették, illetve épitették ki, ennek reményé-
ben is szorgoskodtak. Ez a lendiilet ugyan
megtorpanta XVI1-XIX. szézad forduléjén,
de a hullam hatasédban még igy is felszinre
tudott hozni egy olyan nagy tudost, mint
Bolyai Janos. A vilagos itélet( kortarsak sze-
mében e kor hdse - pl. Mozart Sarastrojanak
mintaképe — a fellendiild szakaszban még
egy Born Ignac, Segner Andras és Hell Mik-
sa lehetett. Ugy tdnt, a gyorsan felviragzé
hirlapkiadas és folyoirat-irodalom? mellett a
tudos tarsasagot is hamarosan megalapitjak,
hiszen ennek az tigyei Bessenyei Gyorgytdl
és Bél Matyastol, Fischer Dénesen &t Révai
Mikldsig nemegy lelkes partfogora taléltak.

Az oktatas nyelve minden iskolatipusban
a latin maradt ugyan,® de nem voltak ered-
ménytelenek Révai Mikl6s nyelvjit6 és ma-
gyaritasra torekvo faradozasai, bar kéziratban
rank marad utolsé levelei boralatoak.*

A (természet)tudomanyos és filozofiai
fellenduilés harom teriileten volt szembetQ-
nd: a Nagyszombati Egyetemen, a fels6-ma-
gyarorszagi evangélikus liceumokban, majd

2 A magyar sajto fejlddésében az 1705-0s és az 1792-
es évszamokat szoktdk megadni a kezdet, illetve a
fellendilési cstcs jelzésére. E két datum kozott 18
lap volt Magyarorszagon, s ezek fele magyar nyelven
jelent meg. A Nova Posoniensia (1721) jérészben
Bél Matyas kezdeményezésére kezdett megjelenni,
amelynek volt természettudomanyos ismeretterjesztd
rovata is. (Dezsényi 1948) Ide tartozik Pozsony nagy
publicisztikai hagyomanya, amely a kovetkezd évti-
zedekben bontakozott ki (Pressburger Zeitung 1764-
t6l). Born Ignac banyaszati-természetrajzi nemzetkzi
folyoirata (1775) nagy sikernek szamitott.

3 Az iskolai latin nyelv( oktatas hossz( tovabbélését
mutatja egy, a Pannonhalmi FGapéatsagi Konyvtar ar-
chivumaban talalhat6 kéziratos kotet, amely Betzelt
Ferenc tanar Ur logika szeminariuman tartott, Meta-
physica c. eldadésainak leirata. Betzelt, Franciscus:
Metaphysica. Posonii 1800. 225 pp. 118. H. 20.

4 Révai Mikl6s levele [Paintner] Mihalynak, amelyben
a magyar irodalomtorténet megirasat surgeti. L.:
Foapatsagi Kényvtar Pannonhalma 10aE28/16.
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a Selmecbanyai Akadémian, persze idobeni
egybeesés nélkil.

A fels6-magyarorszagi iskolak koziil az
1750-es évektdl a nagyszombati jezsuita egye-
temen is tesznek lépéseket a természettudo-
manyos maveltség modernizalasa felé. 1750
koril latszolag még semmi sem véltozott: az
egyetem ceremoniai (magiszterek, doktorok
avatdsa) a hagyomanyos maédon zajlott. A
tartalomban, példaul a doktori téméakban, s
parallel a tantargyak rangsoraban rejtett, de
észrevehetd valtozas megy végbe, a reéliak
javara. Ezt mutatja a doktori témak fennmaradt
kéziratos jegyzéke.® A j6 ideig a Béccsel és
Graz-cal éppen csak |épést tarto, az ottani
iranyokat kdvetd egyetem matematikusai és
részben fizikusai néhany évtized alatt attorik
ahagyomanyt, a leibnizi matematikai analizis,
illetve a newtoni fizika hiveivé és terjesztdive
vélnak. Ezanndl is nagyobb eredmény, mivel
Nagyszombatban — vagy Kassan —nem ala-
kulhattak ki tudomanyos iskolak, miként Ba-
zelben vagy Berlinben, s ezért az elért teljesit-
mények nemegy — jeles munkatarsakbol
allo és huzamosan egyutt kutato — iskola
csucsteljesitményei.

Nem (j értékelés, hogy a nagyszombati
egyetem a matematikdban lépett elGre
leginkabb. Am ha ezt elfogadjuk, az eddiginél
jobban kell becstilnlink azt az egy-két nem-
zedéket, amely ezt az utat képes volt bejarni.

A ,régi nagyszombati matematikusok”
szerepére és a m{velddéstorténetben elfog-
lalt helyére Sarkozy Pal az 1930-as években
mutatott ra: révid tanulmanyaban (Sarkozy
1933) szakszer( leirast adott a nagyszombati
egyetem tobb matematikus generacidjanak
mikodeésérdl és eredményeirdl. A neves
nagyszombati matematikusok mdveit és
egymésra gyakorolt hatasukat ma attekintve,

5 Elementa opticae, honori... philos. Magistrorum a
rhetorica Tyrnaviensi dicata, dum in ... univ. Tyrn.
Promotore Andrea Schmidthauer suprema aa. Il. et
phil. laurea ornarentur. Tyrnaviae, 1750. 74. |.( 1dézi:
Csapodi 1946. 86-87.)

kirajzolodik az a tudomanytorténetileg is
jelentds folyamat, amelynek csucspontjat
Mako Pal neve fémielzi. A Berzeviczi Hen-
rik és Dubovszky Janos nemzedékébdl —
az 1650-es évektdl az 1710-es évekig —,
majd a Janosi Miklos és Lipsics Mihaly gene-
raciéjan at— 1700 és 1760 kozott— Hell Mik-
s&hoz, Ivancsics Janoshoz és Makdé Palhoz
vezetaz Ut, akit még Nagyszombatban kovet
asokoldaltian 6sszegzd Horvath Keresztély
Janos. Koziiliik Dubovszky 100 év lemara-
daséat potolva adja ki az elsd magyar trigono-
metriai tablat, Lipsics Mihaly (1703-1765)
pedig megirja hazankban az elsd algebrat
(Algebra sine analysis speciosa, Cassoviae
1738) a kor szinvonalan, majd nagyszombati
professzorként jelenik meg matematikai
mave (Tractatus Mathematicus 1744). Hell
Miksa (1720-1792) — kitind ediciéi mellett
—6nalld algebréat ad ki. Az Ivancsics Janos—
Reviczky Antal szerzdpar megjelenteti az
els® nagy dsszefoglald matematikai ,,vezeér-
konyvet”, Mako Pal (1724-1793) pedig Uj
fejezetet kezd a hazai torténetben elsd ana-
lizis-kdnyvével (Mako 1768). Mako érdemeit
a kozép-eurdpai matematikatorténet szak-
értdi mar méltattak és részletekbe menden
&brazoltak. Nézetlink szerint azonban ma
nem azt kellene latolgatnunk, vajon pontos
definiciot adott-e a differencidlhanyadosrol,
vagy hogy miért a sorbafejtést vélte az integ-
ralas modszerének, hanem inkabb azt, hogy
nem sokkal Leonhard Euler utdn—hazéank-
ban eldszor — képes volt az Uj tudomanyrol
vilagos tsszefoglald kdnyvet irni és j6 par
eredeti fizikai alkalmazéssal (a rugalmas ut-
koOzés, afénytorés és -visszaverddés jelense-
geivel) mindezt példakon szemléltetni. Az
utobbiakat a nagy Jakob Bernoulli példajat
kovetve végzi el. Alljon itt Mako néhany fon-
tos, konyve fiiggelékében kozolt abrdja.b
Makd az 1. abran (amelyet a késdbbi iroda-
lom is haszndlt) az M m gérbe szelbjével ésa
differencialhdnyados viszonyaval kapcsola-
tos fogalmi nehézségeket szemlélteti.”
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1. Abra = Mako Pél analiziskonyvének abrai

Horvath Keresztély Janos (1732-1799),
aki a kortars magyar filoz6fusok koziil még a
legismertebb volt K6zép-Eurdpéban, szintén
irt matematikai tankonyveket, &m ezek méar
Mako és masok mintain alapultak, jol alkal-
mazva azok didaktikus vilagossagat és gaz-
dag példatarat (pl. Elementa matheseos, To-
mulus I-11. Tyrnaviae 1773), amelyben di-
csérettel sz6l Makorol 8
Afizika tudomanyaban hasonldan voltak
elbrelépések, bar Segner kivételével az () té-
telek, taldlmanyok a XIX. szazadra tevBdnek
at (Jedlik). A newtoni rendszer elfogadasa és
népszersitése némi harccal”, kisebb vitakkal
jart, savégsd impulzust - tgy tlnik — Bosco-
vich Newton- és Leibniz-interpretacidjaadta.
Radics Antal (1725-1773), aki filozéfus, fizi-
kus és matematikatanar is volt Nagyszombat-
ban, kulon kotetet szentelt a Boscovich-féle
& Az abrakhoz flzott magyarazatat lasd: Prolegome-
non, 8. Coroll. (In: Maké 1768.)
7 Maké mlve Boscovich és Euler tanulmanyainak
ismeretérdl és feldolgozasarol tandskodik (lasd pl. a
Prolegomenon 6. o. fejtegetéseit és citdtumat). Az a
tény, hogy Mako sziikségét érezte felhivni a figyel-
met, hogy adott példahdromszognél a szeld és a gorbe
kozotti kilonbség nem elhanyagolhato, s itt geo-

metridban szokasos szigorra van sziikség, itt az abran
szerepld szakaszok infinitezimélisok (azaz a szami-

Jtermészetfilozéfianak™: Introductio in Phi-
losophiam naturalem theoriae P. Rogerii
Boscovich cimmel. Hasonl6 szellemben irta
altaldnos fizikajatis.

Mako is, Radics is fizikajaban végleg szakit
akartezianizmussal, Newton és a heliocent-
rizmus természetes modon jelenik meg a fi-
zikdjukban (Makd 1765), afizika és a filozéfia
elkilénitése azonban csak fokozatosan megy
végbe munkdjukban: Radics a maga fizikajat
— tradiciondlis médon — még metafizikai,
természetfilozofiai traktatussal vezeti be.

Maveiket Gjraolvasva lathatd, hogy Radics
és Makd Newton-interpretacioja sajatos utat
jart be, és gyenge pontjaik is voltak. Radics a
maga fizikatankdnyvében mddszertanilag
Boscovich Newton-interpretaciojat koveti,
annak szellemessége és eredetisége nélkdl
(példaul afényrdl, a hordl, a thzrél szol6 leira-
tasok soran mindig a nullatél kiilonbdzSek és nullava
csak hataresetben valnak), azt mutatja, hogy az (j
fogalom még alig nyert polgarjogot. (v6. Maké 1768.

. old.
S,,eolgu)data R. P. Mako compendiaria Matheosos
Institutione in Physica nostra citatos...” Joanne Bapt.
Horvéth: Elementa Matheseos c. mlve geometriét,
algebrét tartalmaz, magasabb matematika kevés

benne (263. 0. az ellipszis leirasa). A zarsz6 a Maké-
féle matematikara mint forrasara hivatkozik.
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sait), 6 is kvalitativ leirdsokat alkalmaz. Filo-
z6fiailag ebbdl nem futhatta tébbre, mintegy
spekulativ atomizmusra (eklektikusan rakva
0Ossze Wolff és Boscovich gondolati elemeit).

A newtonizmus mint Uj fizikai rendszer
tehat—mint Zemplén Jolan pregnansan ki-
mutatta (Zemplén 1964) — befogadést nyert
afizika hazai tanaraindl, s ebben — gy latjuk
—anagyszombati fizikusoknak jeles szere-
puk volt. A késés nem mondhato relative
nagynak. Az azonban szerintlink megallapit-
hato, hogy nem a newtonizmus egésze,
vagyis nem a newtoni felvilagosodas-esz-
mék teljessége nyert befogadéast. A nagy-
szombatiak energikus Newton-kdzvetitdje,
P. Boscovich ugyanis wolffianus filozéfus, és
az egész terezianus szellemi irdnyitas (pl.
Svieten) wolffi inspiraciokra épit, ezt latva
adott helyzetre és torténelmi szituaciora a
legalkalmasabbnak. Wolff alapjan is lehetett
persze nalunk elbre lépni, &m 6 mégiscsak a
német felvildgosodas elsd —és nem a felsd —
szakaszat képviselte.

Mig a nagyszombati egyetemen az is
nagy atorientalodast jelentett, hogy a teo-
I6gian tul természetfilozdfiai és természettu-
domanyos kérdésekkel is foglalkozni kezd-
tek, addig a selmecbanyai Akadémia tana-
rainak torekvései a természettudomanyok
Uj alkalmazasi modijaira, vagyis Uj m{szaki
eljardsok kikisérletezésére iranyultak. E t6-
rekvések sikerei tilmutattak az orszaghata-
rokon mind az oktatast, mind a kutatast te-
kintve (Kosary 1996). A korban—a XIX. sza-
zad kdzepéig —a fémkohaszat volt a legfon-
tosabb, s bizonnyal ezért itt csillantak fel a
legfényesebb nevek (Born Ignac és Rup-
recht Antal, az amalgdmozasi eljaras kidol-
gozéasdban). A banyaszatot eldsegito talalma-
nyokban és az eljarasok tudomanyos meg-
alapozasaban is nagy elorelépések torténtek:
Hell Jozsef Kéaroly ,levegdgépe” (Luftma-
schine 1770) eurdpai hirQvé valt, csakugy,
mint Poda Miklds tankényve és Christoph
Delius BanyamQveléstana (2. abra).

A nleitunsg

I XN

Betgbhaouvtunt

nady igrer Theorie und Augibung, nebft elner Adhandlung von den Grundfapen
ter Bergs Kammerelmieniott,
firr die Kaifex, Konigl. Sdemniger Vergatademie
llllll fra,von
Coriffoph Traugott Deliusg,
Qoro Rém, Rafert. Kdnigl Apoflol. Majeae wictiden Hof » Kommiffionbratpe
by Dete Deftemmer 1 Win)s uod Beegmeien.

B 3 € mw,
aedrudtt auf Unloften des hodyien Erarii bey Jof. Thomas Chlen v, Irattacen,
Caifect, tirigl. Doftudteudern und Budpindiecn,

2. abra = Christoph Delius
Banyamdveléstana

A természettudomanyok és a filozéfia-
oktatas kapcsolatat mar érintettiik, a tovab-
biakban azt mutatjuk be, hogyan moderniza-
I6dott a mOvelbdésben a filozofia oktatésa.

Afilozdfiai felvilagosodas egyik ismérve
hogy Kant a katolikus iskolakban (féként a
kiralyi akadémiakon) a jogfilozéfian keresz-
til jelenik meg, de csak a XIX. szazad els®
harmadanak végén Csatské Imre és Virozsil
Antal munkdssaga révén. A reformatus isko-
lak a kezdeti gyors elfogadas ellenére ambi-
valens médon, s6t visszautasitdan viszonyul-
nak Kanthoz. Gondoljunk csak Rozgonyi
Jozsef antikantianizmusara Losoncon és foly-
tatolagosan Sarospatakon. Az evangélikus
iskolakban azonban Kant rendszere (és a
kil6nb6z6 kantidnus eszmearamlatok, fo-
kéntJ. F. Fries filozofidja) fokozatosan fel-
valtja Wolff eklektikus bolcseletét. Ez az
atallas a XVI111. szazad végén indul meg és a
XIX. szazad els6 harmadaban le is zarul. Ezt
az iddszakot kovetden az evangélikus liceu-
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mok és gimnaziumok filozéfiatanarai — kulfol-
di iskolazottsaguk és az adottiskola hagyoma-
nyai nyoman is—mar a kantianus gondolat-
rendszert kozvetitik diakjaiknak.

Kik voltak azok, akik ebben a folyamat-
ban szerepet vallaltak? Elsdként Severini Ja-
nos (1716-1789) nevét kell megemliteni,
aki 1755-t6l 1789-ig volt a selmecbanyai
gimnazium tanara, és hallei tanulmanyai so-
ran megismerkedett Wolff-fal (vele késdbb
is levelezésben maradt). Az altala oktatott
filozofia jellegérdl posztumusz kiadott tan-
konyve —Philosophia rationalis seu logica,
Schemnizii 1789 — alapjan nyerhetlink keé-
pet. Ebben a tankdnyvben megjelennek a
kor ismert gondolkodo6i (Baumeister, Gott-
sched, Dalham, Feder, Wolff), tovabba azok
is, akiknek a hatasa felismerhetd a széveg-
ben: Leibniz, Locke, Wolff, Kant. A legna-
gyobb hatassal Locke volt Severinire, de Se-
verini nemegyszer utal A tiszta ész kritikaja-
ra, és bar evangélikus tanar volt, megjelenik
akonyvben a leghatasosabb antikantianus,
Horvéth Keresztély Janosiis.

Severini hatdsa valdszindleg nem maradt
meg az iskola falai k6z6tt, mert Selmecha-
nyan talalkozunk Kant védelmezdjével is.
1793-ban itt jelent meg Ambrozy Samuel
szerkesztésében az elsd magyarorszagi latin
nyelv{ protestans egyhazi és iskolai folydirat,
az Annales novi ecclesiastico-scholastici
evangelicorum aug. et helvet. Confessionis
in austria monarchia. Igaz, hogy csak ha-
rom évfolyama jelent meg nyolc kétetben,
de ebben hoztdk nyilvanossagra az evangeé-
likus iskolak 1790-es évekbeli Uj tanterveit.
Amiszempontunkbdl érdekes az az anonim
recenzio, amelyet a lap 1-2. szdmaban publi-
kéltak. Ez Rozgonyi J6zsef Dubia de initiis. ..
cim@ antikantidnus maOvét biralja, Kant
mellett foglalva allast. Az ismeretlen szerzd
Rozgonyi fejére olvassa, hogy nem értette
meg Kantot, és bizonyitja, hogy Hume, illet-
ve Kant filozofigja kozott nagy eltérések van-
nak. Kantota,,mi Kantunk”-nak nevezi, ami

aztjelzi, hogy akritikai filozofidanak mar ekkor
nagy visszhangja volt a protestans kérokben.

Sorrendben a kévetkezd evangélikus gon-
dolkod6 Johann Samuel Fuchs (1770-1817),
aki 1796-t61 1809-ig volta Idcsei liceum tanara.
Filozéfiai mavei (Institutiones logicae,
Leutschoviae 1800, Elementa iuris naturae,
Leutschoviae 1802-1803, Philosophia mora-
lis, Leutschoviae 1805) Kant részleges hatasa-
rél tantskodnak. Helyenként megjelenik
benniik Kant terminoldgigja, valamit azok a
kantianus nézetek, amelyek hatart szabnak a
spekulacionak a tapasztalat teriiletén. Ekdz-
ben csupan egyetlen alkalommal emliti Kant
nevét. Jogfilozofigjat a szabadsagjog értelme-
zése hatadrozza meg, miszerint cselekedete-
inkben belsd elhatarozas, nem pedig kiilsd
kényszer vezethet benniinket.

Kanka Déaniel (1776-1850) 1804-tdl 17-
ig a selmecbanyai evangélikus gimnazium
rektora, 1822-t61 1844-ig a bécsi evangélikus
teoldgiai intézet dogmatikatanara volt. 1806-
0s tervezetében (Programma breve, obser-
vationes de praesenti scholarum evang. A.
C. Hungariae statu complectens, Schem-
nizii) azt ajanlja, hogy a filozdfiat az evangélikus
iskoldkban Kant nyoman lenne célszer(
tanitani. Farkas Andras (1770-1836) 1797-
tol volt a rozsnydi evangélikus gimnazium
rektora; az altala kidolgozott tanterv szerinta
logikat, a pszichologiat és az antropoldgiat
egyarant Kant mavei alapjan adta eld.

Eperjesen Carlowszky Zsigmond (1772-
1821) volt az, aki bizonyos korlatozasokkal
behozta a tanitasba Kant filozofigjat. Car-
lowszky viszonya Kanthoz nem egyértelm(:
nézeteit csak abban a mértékben fogadtael,
amennyiben nem Uitkoztek ismeretelméleti
realizmusaval. Ebben az 6sszefliggésben
Carlowszky allaspontja rokon vonasokat mu-
tat Horvath Keresztély Janos jezsuita tanar
Kant-birdlataval (Declaratio infirmitatis
fundamentorum operis Kantiani Kritik der
reinen Vernunft, Budae 1797). Carlowszky
logikatankonyve (Logica, Cassoviae 1815,
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1820) abbdl a szempontbdl is figyelemre
méltd, hogy els6 98 oldalan a logika torténe-
tét (benne a magyarorszagi logika torténetét
is) targyalja. Kényvében atveszi az a priori
és az a posteriori megismerés megkilonbdz-
tetését, de az apriorizmus értelmezése sajat-
s&gosan Kantétdl eltérd.

A pozsonyi liceumon is koran megjelenik
Kant filozofidja. Fabri Istvan (1750-1817)
méletét probalta 6tvdzni a tanitdsban. Kantra
tAmaszkodik, amikor a kulvilag objektiv [été-
nek elismerése mellett azt allitja, hogy az ob-
jektumot nem ismerhetjiik meg sajat valoja-
ban, és maradéktalanul elfogadja Kantot ab-
ban, hogy az id6t és a teret szubjektivizalja és
atapasztalas elofeltételének tartja. Leibnizia-
nus azonban a monaszok értelmezésében,
ebben hasonl6 allasponton volt, mint eldtte
Carlowszky Janos vagy késdbb Petdcz
Mihaly.

Fabri tanitvanya és Pozsonyban a tanszé-
ken kovetdje Zsigmondy Samuel (1788-
1833) volt, akinek a mdvei (akarcsak Fabriéi)
kéziratban maradtak. Zsigmondy mar egyeér-
telmden kantianus allaspontot foglal el. Azt
allitia, hogy csupén a jelenségeket ismerhet-
juk meg, mégpedig a megismerés formalis
elofeltételein, a tér- és iddformakon keresz-
tul. Metafizikai nézeteiben is kantianus,
hiszen magat a metafizikat is gy definidlja,
mintazon dolgokroél sz16 tudomanyt, ame-
lyeket a priori lehetséges meghatarozni.

Tudott, hogy a Ratio Educationis életbe
Iéptetése utdn megndvekedett az evangéli-

kus liceumok szerepe a protestans iskolaha-
I6zaton beliil. Az is k6ztudott tény, hogy az 6t
legfontosabb magyarorszagi evangélikus
liceum k&zul négy —Pozsony, Késméark, L&-
cse és Eperjes — Felsd-Magyarorszagon volt.
Afilozéfia oktatdsaban mindegyiken a kanti
filozofia valt meghatarozéva. Sét, a kantianiz-
mus a tdbbi evangélikus gimnaziumot is
meghdditotta (itt é&s most csak Selmecbanya
és Rozsny6 példajat hoztuk fel). Ebben a
korban még a latin afilozofia nyelve is, hiszen
a magyarorszagi filozéfiai nyelvujitas csak
ekkor kezdddik, és az evangélikus iskolak a
XIX. szazad harmincas éveiben térnek at a
magyar nyelv( oktatasra. Emiatt gyakran hat-
térbe szorul az atény, hogy ezekben az intéz-
ményekben mind a tanarok személyében,
mind pedig a didksag 6sszetételében harom
nemzettel és kultdraval, a magyarral, a né-
mettel ésaszlovakkal kell szamolnunk. Vagyis
amultikulturalizmus és az evangélikus isko-
l&kra jellemzd nagyobb vilagnézeti tolerancia
vezetett afiloz6fiamodernizaciojahoz. Ennek
jelentds tarsadalmi kdvetkezményei is voltak,
hiszen ezek az iskolak nevelték ki a késobbi-
ekben a reformkor és a szabadsagharc sok
jelentds szerepljét Iranyi Danieltdl Kerényi
Frigyesen &t Kossuth Lajosig.

Kulcsszavak: Ratio Educationis, magyaror-
sz&gi iskolak, iskolarendszer, jezsuita egye-
tem, kaptalani iskolak, protestans iskolak,
evangélikusok, liceumok, piaristak, népis-
kolak, newtoni fizika, matematikai iskol&k,
filozofiaoktatés
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A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA
EGY ELFELEJTETT TAMOGATOJANAK
HAGYATEKA
Ribar Béla

a Szerb Tudoméanyos Akadémia r. tagja, egy. tanar — ribar@medal.co.yu

Koztudott, hogy Széchenyi Istvan hatalmas
birtokanak egyévi jovedelmét ajanlotta fel a
Magyar Tudomanyos Akadémia megalapi-
tasara, azonban ma mar feledésbe merdilt,
hogy a pacséri (Pacsér, falu a Bacskaban)
Szutsits Lajos foldbirtokos 1882-ben végren-
deletében teljes vagyonat a Magyar Tudo-
méanyos Akadémiéra testalta.

Az Akadémia 1882. junius 3-an tartott V.
igazgatdsagi Ulésének jegyzdkdnyve szerint
~Pacséri Szucsics (a jegyzOkdnyvekben
Szutsits, Szucsics és Szucsits néven emlitik —
R. B. megjegyzése) Lajos, dsszes ingatlanait
Ozvegye halala esetére az Akadémianak
hagyomanyozza.

Az Akadémia Ugyésze felhivatik, hogy
az Akadémia jogainak és érdekeinek biz-
tositasara a kelld intézkedéseket meg-
tegye...”?

1882. oktdber 8-an az V. igazgatosagi
Ulésén: ,Bemutattatik Pacséri Szutsits
Lajosnak 1882. februar 4-én kelt és 1882.
aprilis 8-an kihirdetett végrendelete, mely-
nek az Akademiat érdekl6 2-6. pontjai igy
hangzanak:

2. A Levuits Simon szabadkai kir. Koz-
jegyzo eldtt, Szabadkan 1878. évi szept.
19-én kdztem és néhai testvérem Szutsits
Béla 6rokdsei, Birkai szil. Szutsits Adrien-
ne és Jankovits szil. Szutsits Ledna kozt

1 Akadémiai Ertesitd 1882/16, 188. o.

Sarkevits Andor, mint az alabbiak képvi-
sel6je kdzbenjottével létrejott osztalyegyez-
ség értelmében nekem jutott s tulajdonomat
képezd egész pacséri nemesi, Ugy barmi
mas, a pacséri hatarban fekvo, telekkonyvi-
leg nevemre felvett 6sszes ingatlan birtoko-
mat, az azokkal 6sszekotott s barmi néven
nevezendd jarulék s tartozékaikkal egytt,
bekovetkezhetd haldlom esetén, egyeduili
kizarélagos tulajdon és szabad intézkedési
joggal aMagyar Tudomanyos Akadémianak
hagyandom.

3. A megel6zd pontban elbsorolt 6sszes
ingatlansag, ezek jarulékai és tartozékai
haszonélvezeti jogat ndm, Szutsits szil. Mi-
lassin Rdzanak hagyandom, azon vilagos
kikotéssel, hogy bekdvetkezett halalom ese-
tén nevezett ndm azonnal a kérdett ingat-
lansag haszonélvezetébe lépvén, azt dz-
vegysége tartaman at — mig nevemet vise-
lendi — korlatlan és szabad hasznélattal
birja akkép, hogy ot barki is és barmi mo-
don békés birtokaban meg ne haboritsa.

4. A M. T. Akadémia a 2. pontban
koralirt ingatlansagnak 6roklés utjani te-
lekkdnyvi tulajdonjoganak bekebelezésével
egyidejdleg tartozik thrni, hogy szeretett
ndmnek idevonatkozé holtiglani haszon-
élvezeti joga szintén nyilvanykényvileg
bekebeleztessék.

5. Akalocsai fokaptalannak 5000 pengd
frt kdvetelése utan, melybdl engem a néhai
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Szutsits Béla orokoseivel kotott osztaly-
egyezség szerint 2/3 rész terhel, a tovabbi
kamatfizetéseket ndm leszen koteles tor-
leszteni, mindaddig, mig & a haszonélvezeti
joggal neki hagyott ingatlanokat birja, an-
nakutana pedig — miutan ingatlansagom
tulajdonjogat a M. T. Akadémia kapja—az
esedékes kamatterheket s esetleg magat a
tokét is ez tartozik visszafizetni.

6. Rendelem, miszerint halalom utan
tgy ndm, mint esetleg a M. T. Akadémia
az ingatlan birtok addja utan fizetendd
5 % iskolai szazalékot egyediil és kizardlag
rémai katholika iskolara forditsa.”?

Abirtok nagysagarol és értékeérol az igaz-
gatOsagi Ulés 1884. janudr 27-i jegyzokdny-
vébdl érteslilhetlink: ,,Bemutattatik a Pa-
cséri Szucsics Lajos ingatlanairol felvett ha-
gyatéki leltar, mely ingatlanok tulajdonjoga
az Akadémiara be fog kebeleztetni. E sze-
rint az ingatlanok allaga a kovetkezo: 1.
Egy haz, 1100 négyszdg 6l beltelekkel és 9
hold kerttel. 2. Egy hdz 2 hold 912 6l
beltelekkel. 3. Egy 316 6l hazhely. 4. Egy
szérazmalom 78 6l beltelekkel. 5. Szanto-
fold 95 hold 1296 dl. 6. Sz6ldfold 10 hold
786 0l. 7. Kaszal6 410 ol. 8. Legeld 2339
hold. 9. A kdzbirtokossagi korcsmaban és
mészéarszékben rész.”

1885. oktdber 25-én az V. igazgatdsagi
Ulésen ,Az Akadémia tgyésze jelenti, hogy
a Pacséri Szutsits Lajos altal az Akadémia
részére hagyomanyozott pacséri birtok az
Akadémia nevére telekkonyvileg atirattatott,
az orokhagyd 6zvegyének haszonélvezeti
joga fenntartasaval.

A magyar Foldhitelintézet felhivatik,
hogy a pacseéri birtokot, mint az Akadémia
tulajdonat 38.000 forint birdi becsarban
az Akadémia vagyonarol sz6l6 kimutatas-
ba és mérlegbe folvegye.™

2 A, E. 1882/16, 200. o.
3 A E. 1884/18, 21. o.
4 A. E. 1885/19, 194. o.

Abirtok allapotardl az 1887. aprilis 3-an
megtartott igazgatosagi Ulésen ,Olvastatik
Jankovics Aurél fdispannak f. év marczius
18-an kelt levele, amelyben arrdl értesiti az
A-t, hogy Szucsics Lajos utan a M. T. A-t
hagyomany czimén illetd Pacsér kozség
hataraban levd ingatlanok ez id szerint
a lehetd legjobb karban vannak”.®

A hagyatékbdl valoszinlleg a rokonsag
is részesulni szeretett volna, mert az 1891.
majus 7-én megtartott igazgatdsagi tanacs
jegyzbkonyve szerint ,,...Vukovics-Milassin
Ilka arndnek kérelme a Szucsits-hagya-
ték&bdl 2000 frtnak azonnal kifizetése
irant teljesithetetlennek talaltatott”. ©

A Magyar Tudomanyos Akadémia a ko-
vetkezd években megkezdte az ingatlanok
eladasat, amely két évtizedig is eltartott. Az
1911. évrdl sz6l6 Ugyészi jelentés szerint a
»-..Néhai Szutsits Lajos-féle tigynek utolso
activdja is az elmult utolsé évben befolyt,
amennyiben a pacséri Szutsits-féle belsdség
és haz megvasarléjanal meghagyott és 5%-
kal kamatozott 3200 K vételarhatraléktdke
és jaruléka Raczity Gyorgy zombori nagy-
kereskedd altal a folyo év elején a M. Tud.
Akadémia pénztaraba befizettetett. A meg-
szOnt kovetelés zalogjoganak telekkonyvi
kitdrlésére alkalmas nyilatkozatot a M. Tud.
Akadémia Nagyméltdsagu EIndke kiadta.

Ezzel a néhai Szutsits Lajosnak évtize-
dek 6ta hliz6dé hagyatéki tigye végleg be-
fejeztetett.””

Az iddk soran sok mas adakozd is volt,
aki vagyonaval a Magyar Tudomanyos Aka-
démiét gyarapitotta. Megérdemelnék, hogy
neviiket, felajanlasaikat 6sszegyQjtsék és
megorokitsék az utbkor szamara.

Kulcsszavak: Szutsits Lajos, Magyar Tudo-
manyos Akadémia, Pacsér

5 A. E. 1887/5-21, 143. o.
6 A. E. 1891/18, 366. old.
7 1911. évrdl sz6l6 Ugyészi jelentés a MTA-hoz, 5. o.
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NEMET TUDOMANYOS MODELL
MAGYARORSZAGON: KLEBELSBERG
TUDOMANYOS RENDSZERE

Pall6 Gabor

az MTA doktora, MTA Filozéfiai Kutatéintézet — gabor.pallo@ella.hu

Atudomény optimalis megszervezésére sok-
féle modellt lehet kitalalni. Mégsem célszer(i
ilyesmihez fogni egy Magyarorszagéhoz
hasonlo kis orszagban. Mar csak kompatibilitasi
okokbol sem. Okosabb atudomany valamely
aktudlis centrumahoz csatlakozni, tvenni en-
nek szervezetét, hiszen haméashol ragyogoan
bevalt, talan nalunk sem tesz mésként. Enhez,
gondolnank, nem elég ellesni alapgondolatat;
at kell venniink lehet6leg minden elemét és
ezek elrendezését is. Egy finom gépezetbdl
nem lehet buintetlendl kihagyni néhany haj-
tokart, fogaskereket. De vajon tényleg atiiltet-
het6-e a centrum modellje a nagyon méaskép-
pen m0kodo perifériaba?

A magyar tudomanyiranyitas trténeté-
ben eldszor az 1920-as években probalkoz-
tak ilyesmivel, éppen akkor, amikor az or-
szag a hdboruUs vereség utani katasztrofabol
igyekezett foltapaszkodni. A magyar tudo-
manyiranyitas a német modellt kivanta at-
venni, ami nemcsak tdrténeti okokbol lat-
szott ésszerlnek, hanem azért is, merta né-
metorszagi tudomany tébb szemponthdl is
az ittenihez hasonlo helyzetbe kerdlt: szintén
a vesztett hdboru utéhatasaival, komoly fi-
nanszirozasi és szervezeti nehézségekkel
birkdzott, ha egészen méas szinvonalon is.

Atudomanypolitikai rendszer megalkotoi
Klebelsberg Kund és Magyary Zoltan

A magyar allami tudomany rendszerének
német jellegét megalkotdinak neveltetése

és szandékai eleve indokoltdk. A rendszer
ugyanis nem volt valamiféle fokozatos fejlo-
dés eredménye, hanem szinte teljes mérték-
ben a kultuszminiszter, grof Klebelsberg Kuno
mave, illetdleg kozvetlen munkatarsaé, Ma-
gyary Zoltan minisztériumi allamtitkare.

Az 1875-ben szulletett Klebelsberg a hi-
vatalnoki kdzéposztalyhoz tartozott, nema
fonemességhez. Gondolkodasanak kiforma-
l6déasat alapvetden befolyésolta, hogy 1895-
ben Németorszagba, Berlinbe, majd Min-
chenbe ment tanulni, még hameg is fordult
a Sorbonne-on, a College de France-on is.
Németorszagban kerilt kdzeli kapcsolatba
Adolf von Harnackkal, aki késdbb a Kaiser
Wilhelm Institutok létrehozésa révén valta
német tudomanypolitika fontos szerepld-
jévé, és Karl Heinrich Beckerrel, a késdbbi
porosz kultuszminiszterrel.

Klebelsberg 1922-ben, Bethlen Istvan
Ujjaalakult kormanyaban megkapta a Vallas-
és Kozoktatasi Minisztérium (VKM) tarcajét,
amelyet 1931-ig (egy évvel halala el6ttig)
vezetett.! A felbomlott Monarchia utédélla-
mai folott , kultarfolényt” 6hajtott gyakorolni
az oktatas- és mQvelddéstigy minden teriile-
tén. Széleskorl publicisztikajaban is kifejtett
elgondolasai sokkal tobbet tartalmaztak, mint
amit sikertilt megvalGsitania a politikai és
ideoldgiai kritikak kereszttiizében.?
 Klebelsberg életrajzardl I. Huszti, 1942. 159-160.

2 [rasai kilénféle vélogatasokban is megjelentek. L. T.
Kiss, 1999. és Glatz, 1990.
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Munkatérsa, Magyary Zoltan, a kdzigaz-
gatas gyakorlati és elméleti maveldje, aki be-
jartaaminiszteridlis rangsor kiilonféle magas-
ségait. 1927-t6l az Ujonnan létrehozott tudo-
manypolitikai Uigyosztaly fondke volt. 1930-
t6l az egyetem jogi karan a Kézjogi és Koz-
igazgatésjogi Tanszék vezetdie lett, egy év-
vel késBbb megalapitottaa Magyar Koézigaz-
gatastudomanyi Intézetet. 1945-ben fele-
ségeével egyutt ongyilkossagot kovetett el 2

Magyary a kdzigazgatast, benne a tudo-
manyt, a korszak jellegzetes nagylizemei-
nek mintajara kivanta volna megszervezni.
Az elvi szintre emelt pragmatizmust képvi-
selte, amely megengedte a gondolkodasatol
nem idegen horthysta politikai kurzussal valo
azonosulast. A weberi burokratikus szak-
szer(iség, a hibatlan mkodés és mikddtetés
voltigazi vizidja, mely Magyarorszagon, ahol
ilyesmirdl legfeljebb almodni lehetett, az
idealizmus egyik vélfajanak volt tekinthetd.

Magyary és Klebelsberg elvben idealis
teamet alkothatott volna. Amde Magyary, aki
nagyon pontosan végiggondolta, hogyan
kellene atudomany igazgatasat megvalosita-
ni, nem szamolt az allandéan véltozé politikai
feltételekkel, mig fondke mind a politika,
mind az igazgatés UtvesztBiben otthon érezte
magat. A mérlegeld fonok és a szakszer(isé-
gettlzon-vizen at megdrizni akard beosztott
kozott persze mindennaposak voltak a strl6-
dasok. Mindenesetre Magyary alaposan
megkonstrudlta a Klebelsberg instrukcidinak
megfeleld rendszert.

A természettudomanyok fontossaga
a tudomanypolitikaban

Eletrajzirdja, Huszti Jozsef szerint Klebels-
berg szerette hangoztatni, hogy a népmd-
velés és a magas kultdra adja a kulttrpolitika
két fo teruiletét. Amde, vélte Klebelsberg, a
magas kultdrra, ezen bellil atudomany lénye-
gesen olcsobb. Ugy gondolta, csak akkor

3 Az életrajzot és a munkassag jellemzését lasd Saad,
2000.

szerez jogot egy nép a haza foldjéhez, ha
»halhatatlan mavekkel magahoz, nemzeti
géniuszahoz kapcsolja”.* Kevéshé emocio-
nélis, de nem kevéshé nacionalista elvekbdl
vezette le atermészettudomanyok fontossa-
gat: ,,Azok a nemzetek, amelyeknél nem
folyik eredeti kutatas, amelyeknek még fGis-
kolaik is csak arra szoritkoznak, hogy
idegen népek altal felkutatott igazsagokat
tovabbterjesszék, nagy nemzeteknek nem
nevezhet6k. Egy ilyen nemzet tanarai csak
idegen kultaranak commis voyageur-jei,
utazoi, tgynokei. Egy nemzet naggya csak
akkor lehet, ha kebelében 6nallé kutatés
folyik. Ezért a nemzetek életében dontd je-
lentdsége van annak, van-e ott tudomany-
politika, igen vagy nem.”® A nemzeti kultu-
rélis folény megteremtésén kiviil egy masik
régi érvet is felhozott a természettudomany
tdmogatasa mellett: a gyakorlati hasznossa-
got. Azt a nagyon elterjedt reményt, amely
szerintaz elvi tudomanyos kutatas hamaro-
san a gazdasagban hasznosithatd eredmé-
nyeket hoz.

Atudomany helyzetét a Magyar Torte-
nelmi Tarsasag elndkeként ismerte meg
testkdzelbdl.b Felkésziiltsége, irdnyultsaga
is a humanisztikus, illetve tarsadalomtudo-
manyi teriiletek felé mutatott. Mégis, minta
patosztol nem mentes Huszti kiemelte, ,,a
jogasz-torténészbdl lett a magyar terme-
szettudomanyi kutatas egyik legnagyobb
partfogoja és felviragoztatoja”. " Klebelsberg
kiilonos modszerrel jutott erre a pontra. Ki-
hasznalva, hogy Magyarorszagon a magas
kultaraban érdekelt értelmiség nem all be-
lathatatlanul sok emberbdl, személyes kap-
csolatot teremtett szinte mindegyiktikkel:
»Olyan belsd, szoros érintkezésbe lépett

4 |dézi Huszti, 1942. 123. o.

* Uo.

& Klebelsberg a Magyar Torténelmi Tarssag elnoke
volt 1917-t61 halalaig. Ennek jelentdségét taglalja
Tibor Frank, 2001. 185-198. o.

" Huszti, 1942. 132. o.
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magukkal a tudosokkal — irta Huszti —, az
orszagnak jéforman minden valamirevald
szakemberével, amilyenre tudomanypoliti-
kank torténetében alig akad példa. [...]
midenkit ismert, nemcsak azokat, akik mar
valamit szamitottak, hanem azokat is,
akiktdl remélte, hogy majd valamikor sz&-
mitanak. [...] Bizalmas beszélgetésekben,
szUkebb értekezleteken, thgabb kord anké-
tokon, dsszefoglald kongresszusokon proé-
balta a szakemberek bevonasaval megalla-
pitani a sziikségleteket, a teenddket, a kivitel
modozatait.” &

Klebelsberg németorszagi tapasztalatai is
atudomany partolasa mellett széltak. Kozeli
ismerdsei, a korabeli német tudomanypolitika
kiemelked® személyiségei, Friedrich Althoff,
Harnack, Becker vagy Friedrich Schmidt-
Ott megismertették vele a legujabb német
tudomanypolitikai elképzeléseket. Magyaror-
szagon atudomanypolitika mint mafaj mind-
addig teljesen ismeretlen volt. A tudomanyt
nem tekintették semmiféle atfogé politika
targyanak. Klebelsberg tigy érezte, definidlnia
kell a tudoméanypolitika fogalmat, amikor
elBszot irta Magyary Zoltan szerkesztette, tu-
domanypolitikai targy( kdnyvhoz: ,,A kul-
tarpolitikusok az illetd nemzet 6sszhelyzeté-
nek szem el&tt tartasa mellett és figyelemmel
kildndsen kdzegészséguigyi, kozgazdasagi,
mQszaki és mQvelddési sziikségleteire, évek
hosszu soran &t kovetkezetes munkaval
megvaldsitandé rendszeres programot alli-
tanak fel a tudomanyok kiilénbozd againak
tervszer( kifejlesztésére. A tudomanypolitika
akultarpolitikdnak legfiatalabb 4ga, melyet
valéban megkap6 éntudatossaggal a német
birodalom és Poroszorszag akkor fejlesztett
ki, mikor Willamowitz-Moellendorfnak, Har-
nacknak, Schmidt-Ottnak, Bodénak siker(ilt
1. Vilmos csaszart grandidzus terveiknek
megnyerni...” °
® Huszti, 1942. 123-124. o.

9 Magyary Zoltan, 1927. 1. o. (Ez volt az elsd konyv
ebben a targykorben Magyarorszagon.)

Az elsd, kisérleti Iépést miniszteri kineve-
zését kdvetben igen hamar megtette Kle-
belsberg. 1922-ben megszervezett egy in-
tézményt, melyet Orszagos Magyar Gy(Qj-
temeényegyetemnek hivtak, amely bizonyos
vonéasaiban mér tartalmazta elgondolasainak
Iényegét. Egymastdl elszigetelt, kbzgydijte-
meényi funkciét betoltd intézményeket vont
0Ossze egyetlen szervezetbe: a Nemzeti MU-
zeumot, az Orszagos Levéltarat, a Szépma-
vészeti MUzeumot, az IparmQvészeti Ma-
zeumot és a Pazmany Péter Tudomany-
egyetem Kényvtarat. Mint a Magyar Torté-
nelmi Tarsasag elndke, ezeknek dsszes
gondjat bellilrdl ismerte. Ismerte az atfedé-
seket, a homalyos gyQjtési és tudomanyos
profilokat, a rivalizalast, a szakszer(ség gya-
kori hianyat. Az érdekeltek mindennel
egyenkeént fordultak a VKM-hez, egymés
elott féltve brizve titkaikat.

A Gydjteményegyetem valojaban tu-
domanyos 6nkormanyzat volt. A VKM te-
remtette meg a koltségvetését, kialakitotta
mikodési szabalyait és hagyta dolgozni. Elén
—sokaig Klebelsberg vezetésével —a Gydjte-
ményegyetem Tanéacsa allt, amely nem sz6lt
bele a tagintézmények belsd életébe, de ko-
ordindlta a beszerzéseket, meghatarozta a
gyQjtdkoroket. Voltaképpen atvette a VKM
szdmos feladatat. SzOkkor( Igazgatotanacsot
hozott létre, szigortian csak az adminisztrativ
Ugyek vitelére. Megalakitotta az egyes szak-
mai tanacsokat, amelyek révén a szervezet
javaslatokat készitett a VKM-nek, vélemé-
nyezte az dsszes levéltari, satasi és hasonlo
tigyeket. Osszehangolta az egyes tagintéz-
mények tudomanyos munkajat is. A kuta-
toknak minden évben jelentést kellett adni-
uk munkdjuk eredményeir6l, ezeket a ta-
nacs elbiralta. A szakszer(iséget az is biztosi-
totta, hogy csak doktori cimmel vagy a szak-
tertlet legmagasabb mindsitésével lehetett
bekertlni a Gydjteményegyetem munka-
tarsai kozé. Ezért persze elitintézménynek
szamitott, amit nem nagyon szerettek, akik
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kivil maradtak. Pénziigyi eszkzokkel is job-
ban ellattdk, mint méas tudomanyos intézete-
ket. Biralat érte azért is, mert tilsdgosan nagy-
nak tartottak, ennek részint az volt az oka,
hogy lassanként csakugyan névekedésnek
indult, egyre tobb intézetet kebelezett be: a
kezdeti 6t helyett tizentt felé kozeledett tag-
intézményeinek szdma, és még tobben sze-
rettek volna belépni. Ennek ellenére csupan
220-250 embert foglalkoztatott, de ez az ak-
kori mércével val6ban soknak mindsult. A
Gy(jteményegyetem 1934-ben, az id6koz-
ben minden szempontbdl megvaltozott
Iégkdrben szlnt meg.

A Gy(jteményegyetem koncepcidja ki-
csiben tartalmazta mindazt, amit Klebelsberg
a tudomany egészének megszervezésérdl
gondolt. A szervezet nagyon jol megfelelt
Magyary Zoltan elképzeléseinek is. Megva-
I6sithatta a szakszer(séget mindenek folé
helyezd elveit, kiprobalhatta igazgatasi mo-
delljét. A természettudomanyok fejlesztése-
hez azonban 6sszehasonlithatatlanul jelenté-
kenyebb atszervezésre volt sziikség.

A természettudomany
Uj intézményi szerkezete

Altalanossagban Magyary atudomany meg-
szervezését tobblépéses séma alapjan
képzelte el:

1.) Az 6sszetartozo intézmények promi-
nens személyiségei kozott egylttgondol-
kodas indul meg (értekezletek, konferen-
cidk, bizottsagok létrehozésa).

2.) Az intézmények kozos formalis, 6n-
mkodd szervezetének létrehozésa (pénz-
Ugyi ellatasa, miniszteridlis jogositvanyok
atruhézésa, belsd struktira és makddés
kialakitasa).

3.) A szervezet parlamenti jévahagyésa.

4.) Aszervezet Osszekapcsolasa mas, ha-
sonld szervezetekkel.

0T, Kiss Tamas, 1998. 30-34. o. ltt tovabbi hivatko-
zasok, forrasok is szerepelnek.

5.) A magasabb szervezet torvényes
kodifikéacidja.™t

Ez a rendszer a maga piramisszer( fel-
épitésével, szuperszervezetével csakugyan
megfelelhetett Magyary nagytizemi idealja-
nak, amelyet egyébként kiegészitett a mi-
nisztérium irdnyité tevékenységére vonat-
koz6 atszervezeési elgondolasa is. A seméanak
megfeleld elsd Iépésként nagy kongresszust
hivtak 6ssze. 1926. januar 3. és 8. kdzétt ren-
dezték meg A természet-, orvos-, mszaki
és mezdgazdasagtudomanyi orszagos
kongresszust tobb szdz meghivott résztve-
vovel, plenéris Glésekkel és a cimben foglalt
négy tertilet kiilon szakosztalyi tiléseivel, a
munkarol 6sszedllitott vaskos (750. 0.) kiad-
vannyal.? A szervezésre Horthy Miklés kor-
manyz6 adott formalis utasitast, amelyben a
nemzeti érdek és a gyakorlati hasznossag
ismert érveire hivatkozott: ,,Az orszagnak
nemzeti szerencsétlenségeink kovetkezté-
ben megfogyatkozott erejét a tudas hatal-
maval kell meghatvanyoznunk. Ez csak az
évek hosszabb sorara tervszerden megalla-
pitott rendszeres tudomanypolitikai prog-
ram alapjan lehetséges. Stlyos helyzetlink-
ben kétszeres figyelmet érdemelnek a ter-
meészet- és maszaki tudomanyok, melyek-
nek gyakorlati vonatkozasai kdzvetlen erd-
sitik a nemzetet a Iétéért valo kemény kiiz-
delmében.”™

Klebelsberg mondott programadé be-
szédet, melyben két (j intézmény tervét
vazoltafel. Az egyik allami pénzen, a masik
privat adakozason alapulna.* Majd egyetlen
kiilf6ldi eldaddként Becker kultuszminiszter
kiklldottje, Richter Wer ner tartott eldadast
A német tudomanyos munka szervezete
cimmel. Ismertette a német tudomanypoli-
tika és f0 intézményeinek elveit, kdztiik a
Kaiser Wilhelm Gesellschaft (KWG) és a Not-

11 Sadd Jozsef,, 28-29. o.

2 Gorka Sandor (szerk.), 1926.
# Uo. 7. 0.

% Uo. 7-14. o.
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gemenschaft der deutschen Wissenschaft
(NDW) koncepcigjat.®® Mintegy bemutatta
a kdvetend® mintat, éppen azt, amelynek
tervezett magyar valtozata szerepelt Kle-
belsberg beszédében.

A kongresszuson attekintették minden
szakag és alag helyzetét. A rendezvény Oriési
panasznappa alakult; a vezetd szakemberek
egymasra licitalva szamoltak be sanyart hely-
zetiikrdl egészen ameglevd és még inkabb
a hianyzé maszerek megnevezéséig. Re-
ménytelen pénziigyi helyzet képe rajzol6-
dott fol, kivalt a németorszagi tapasztala-
tokkal 8sszehasonlitva. A hozzaszolasokban,
foképp Klebelsberg gyakori kommentar-
jaiban, lassanként kitdint az atfogo atszer-
vezés kormanyzati szandéka, melynek kriti-
kus fogadtatasara jellemz& Pogany Bélama-
egyetemi fizikusprofesszor megéllapitasa:
»Nyomatékosan meg kell jegyezni, hogy az
un. szervezettség hianya csak tizedrangu
szerepet jatszik a pénz hianya mellett. A
németek, kikre itt gyakran torténik hivat-
kozas, nem a tudomanyos munkat szervez-
ték meg az NDW létrehozésaval, hanem a
pénz elbteremtésenek maédjat.” Pontos
0Osszegekkel ismertette a német tudomanyos
koltségvetést és hozzatette: ,,vizsgalataimra
a Zeiss-cég eddig korilbeltil 34 000 arany-
markat aldozott, ezzel szemben budapesti
intézetemnek a magyar ipar részérol valo
tamogatésat az Egyesult Villamossagi Rt.-
t0l kapott 4 darab audioncs6 (kb. 20 marka
értékben) szimbolizalja.”

Az esemény hatérozatokkal és javaslatok-
kal zarult. Ez utébbiak térvényjavaslat
formdjat oltotték, tobb érdemi paragrafussal,
melyek [ényegében kovették Klebelsberg
el6adasanak javaslatait.

Folallitottak egy atmeneti szervezetet is,
melyet a kongresszusi hatarozatok végre-
hajto bizottsaganak neveztek. Elndke Schi-
manek Emil miegyetemi gépészprofesszor

5 Uo. 14-21. o.
% Uo. 63. 0.

lett, © 21 tagot hivott meg a bizottsagba.
Klebelsberg haladéktalanul elGteremtett 14
és fél milliard koronét a legsziikségesebb
kiadasokra. Ez adta a felallitand6 Természet-
tudomanyi Alap induld tokéjét, melyet kez-
detben a végrehajto bizottsag osztott el,
hogy ne kelljen varni az alap torvényes lét-
rehozésanak hosszadalmas proceddrajara. A
végrehajtd bizottsag dolgozta ki a Termé-
szettudomanyi Tanacs (TT) tervezett rend-
szerétis.”

A klebelsbergi tudomanyos rendszer

Klebelsberg kongresszusi bevezetd eldadasa
Osszefoglalta tudomanypolitikajanak alapel-
veit. Eszerint léteznek egyfel6l elméleti ter-
meészettudomanyok: fizika, kémia, fiziologia
és biologia, masfeldl ezeken ,,harmas fel-
épitmény nyugszik. Az orvosi tudomanyok,
atechnikai tudomanyok és a mez8gazda-
sagi tudomanyok csoportja.” A tudomanyo-
kat kordbban a tudomanyos akadémiak mel-
lett az egyetemek és a mizeumok keretei
kozott mavelték, Gjabban —mint mondta—
ezekhez csatlakoznak a kutatGintézetek,
melyekben nem kell oktatni, illetve kiallitast
szervezni, csupan tudomanyos kutatast vé-
gezni. ,Ennek a tipusnak legpregnansabb
alakjai a Vilmos Csaszar Tarsulat dahlemi
természettudomanyi kutatointézetei.” Mint-
hogy mindez Magyarorszagon nem Iétezett,
Klebelsberg atfogo torvényjavaslatot készi-
tett ,,a természettudomanyok fejlesztése ér-
dekében teendd intézkedésekrol”.*®

Mindezek dokumentumaibdl egy kohe-
rens, hierarchikus rendszer terve rekonstruél-
hat6, melyet tdbb Uj és néhany régebbi szer-
vezet alkotott volna.

7 Méra Laszlo, 1987., Moéra LaszI6, 1989/9, 768-
775. Moéra Lészlo, 1988-89, 177-193. o.

18 A tervezet szovege megjelent a kongresszusi
kiadvany fiiggelékében 687-720. o. és Klebelsberg
Kuné, Indoklas »a természettudomanyok fejlesztése
érdekében teendd intézkedésekrol« szol6 torvényja-
vaslathoz, In: T. Kiss, 1999, 118-130. o.
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1.) Orszagos Termeészettudomanyi Alap
és Tanacs. A miniszter tudomanypolitikai
tanécsadd szerve, a bel- és kiilfoldi tudoméa-
nyos igények alapjan tudomanypolitikai
programot készit. Meginditja és iranyitja a
program végrehajtasdhoz sziikséges kuta-
tast; 6sszehangolja az intézetek és kutatok
munkajat, gondoskodik a mlszerellatasrol.
A szervezet tevékenységében részt vesz az
elméleti és alkalmazott természettudoma-
nyok minden &géanak képviselje, az egye-
temek és a foiskolak képviseldi, tehat nagy-
szdmu szakember. (Ez merdben Uj vonas:
korabban mindezt a minisztérium végezte,
atuddsok tavol maradtak a szervezési mun-
katdl.) A nagy létszam miatt az alapon belil
sz(ikebb szakmai albizottsagokat kell létre-
hozni, melyek az érdemi munkat végzik.
Ezek javaslatairél anéhany fobdl all6 intézo-
bizottsag dont.

2.) Széchenyi Istvan Tarsasag. A me-
z0gazdasag, az ipar, a kereskedelem és a
pénzvilag hozza létre a gyakorlati fontossagu
kutatasok finanszirozasara. Ez teljes mérték-
ben tarsadalmi szervezet, amelytdl a politika
tavol tartja magat. (Ebbdl kdvetkezden nem
szerepelt a torvényjavaslatokban sem.) Elén
elnokok (kezdetben Popovics Sandor, llos-
vay Lajos) és fotitkar (kezdetben Schimanek
Emil) all. Szenatusa 70 vélasztott és 10 meg-
hivott tagb6l tevadik 6ssze. Az operativ dén-
téseket a szOkkorlh tgyvezetd bizottsag
hozza.*®

Ez a két testlilet mOkodteti a kutatas szin-
tén Ujonnan létrehozando szervezeteit:

a) Természettudomanyi telep. Ez Buda-
pesten, egyetlen helyszinen, Lgymanyo-
son jon létre az 6sszes budapesti egyetem,
foiskola és mas tudomanyos kutatohelyek
természettudomanyi intézeteibdl. Erre a
parhuzamossagok kikiiszobdlése és a na-
gyobb foku specializacié miatt van sziikség

¥ MOkodését ismertette. Méra LaszI6, (b) 1989. Méra
Lé&szl6, 1990-91, 63-78. o.

(egy-egy intézet csak a tudomany valamely
agaval foglalkozik, nem az dsszessel. Az
egész diszciplinat tobb intézet adja 6ssze).?

b) Kutat6intézetek. Tihanyban biolégiai
kutatointézetet létesitenek, Budapesten
csillagvizsgalot, geofizikai intézetet, késdbb
pedig gyakorlati fizikai intézetet és szerves
kémiai kutatot. A kutatintézetek szama fo-
kozatosan fog béviilni.

3.) Szellemtudomanyi Tanacs. A Ter-
mészettudomanyi Tandcsnak megfeleld
szervezet a human tudomanyok tertiletén.?

4.) GyQjteményegyetem

5.) Egyetemkozi Bizottsag. Az egyete-
meket vonja 6ssze kdzds szervezetbe, kdzos
iranyitas ald. Ezzel 4tt6ri az autonom, ezért
nehezen befolyasolhaté egyetemek falait,
egyszerUsiti adminisztraciojat, lehetove teszi
az egyes egyetemeknél magasabb altalanos-
sagot képviseld témak targyalasat, mlve-
lését.

6.) A Collegium Hungaricumok rend-
szere. Klféldon, fdleg Berlinben, Bécsben,
Rémaban, azaz a nemzetkdzi tudomany
»nagy gécpontjain” olyan intézetek jénnek
Iétre, melyekben a kutatni vagy tanulni aka-
rok megfeleld iranyitas és segitség mellett
dolgozhatnak. Ezek haldzatat bdviteni kell
Parizs és London, illetve a keleti orszagok
irdnyaban.?

7.) Orszégos Osztondijtanacs. A magas
kultarat mikodtetd rendszer személyi folte-
teleinek biztositaséra belfoldi és kulfoldi 6sz-
tondijakat hoznak létre. Ezek elkiiloniinek
az iskolaztatast, a szocidlis problémak meg-
oldasét segitd dsztondijaktol (ezeknek erd-

2 V8. Klebelsberg Kund, Indoklas »a természettudo-
manyok fejlesztése...« In: T Kiss, 1999, 122-124. o.
2 Uo. 125-126.

2 Klebelsberg Kund, Indoklas »a kulféldi magyar
intézetekrdl és a magas maveltség céljat szolgald
Osztondijakrdl« sz6l6 torvényjavaslathoz, In: T Kiss,
1999, 134-135. o.

ZUo.

2 A kulfoldi intézetekrdl Id. Ujvari, 1994, 1995,
1993, Schneider, 1992,.
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sen vitatott célja volt a keresztény kdzéposz-
taly segitése).

8.) Supra Universitas (Uberuniversitét).
Az egész épitmény teteje, mely magasabb
egészbe foglaljaaz ,,6t kollégiumot”: a Gy(j-
teményegyetemet, az Orszagos Természet-
tudomanyi Tanacsot, a Szellemtudomanyi
Tanacsot, az Egyetemkdzi Bizottsagot és az
Orszagos Osztondijtanacsot. Feladata, hogy:
»a magas kultiranak az egyetemek ke-
reteibdl kiemelkedd kérdéseit intézze és
szervezetében az 6sszes tudomanyos intéz-
mények (egyetemek és egyéb foiskolak,
nagy kozgyQjtemények) képviseldit sajat
kotelékében egyesitve, azok tervszerQ
egyUttmOkodését biztositsa.”

A rendszer tehat teljes mértékben énkor-
manyzati korporaciokbol allt. A politika, azaz
aVKM az egész tetejen: a koltségvetés meg-
hatarozasanal, a makddési szabalyok meg-
alkotasanal, az ellendrzésnél és az egyes
dontések vétojoganal foglat helyet. Egyéb-
ként csak informalisan gyakorolhatott befo-
lyast; az irott szabalyok szerint kozvetlen be-
folyasa kicsi volt.

Ateljes rendszer tokéletesen megfelel a
Magyary-féle ,,tudomanyos nagyiizem” (a
kifejezést Klebelsberg is hasznalta a torvény
indoklasaban) ideajanak: a feladatok logiku-
san elosztva, az egymashoz képest hierar-
chikusviszonyban all6 intézmények a felada-
tokhoz rendelve, a belsd és a kiilsd szabalyok
automataként mOkodtetik az egész rendszert.
A stratégiai célokat pedig a politika jel6li ki a
maga Uizemszerdien mkddo, professzionalis
apparatusanak munkaja nyoman.®

A német modell szerepe

Anémet mintat tudatosan kovették amagyar
tudomanypolitikusok. Magyary egyik né-

% Klebelsberg, Indoklas »a kilféldi magyar inté-
zetekrdl...« In: T Kiss, 1999, 134. o.

% A rendszert jellemzi Ladanyi Andor, 2000. kivalt a
122-131. és a 142-153. o.

metorszagi utazasanak eredményeként az
egyetemekre koncentréalva tanulmanyban
elemezte anémet tudomanyos rendszert.?
Klebelsberg rendszeresen beszamolt
tudomanypolitikai lépéseirdl Karl Heinrich
Becker porosz kultuszminiszternek. 1925-
ben azt irta, Pécset: ,,wir das ungarische Hei-
delberg nennen”, 1929-ben pedig azt, hogy
a Szegedi Egyetemet a Gottingenben szer-
zett tapasztalatok alapjan akarjak megszer-
vezni, még a megeépitéséhez is a gottingeni
mintat fogjak hasznalni.?? Schmidt-Ott-tdl
kért tandcsot, hogyan kuldjon 6sztondijast
valamelyik Kaiser Wilhelm Institutba, sétarrol
is, vasaroljon-e a kormany villat Dahlemben
amagyar 6sztondijasok szdmara.?® Szeged a
magyar Géttingen, Pécs a magyar Heidel-
berg, atermészettudomanyi telep a magyar
Dahlem, a Széchenyi Istvan Tarsasag a ma-
gyar KWG, a Természettudomanyi Tanacs
pedig a magyar NDW.¥®

Kérdés, milyen mérték{ a leképezési vi-
szony, azaz csakugyan megfelelnek-e a
magyar rendszer elemei a németéinek, illet-
ve mennyire hasonlit egymaésra a két rend-
szer mOkddése.

Németorszagban a szazadforduld idején
t6bb tudomanypolitikus és prominens tudos,
kivalt a szerves kémia vezetd szaktekinté-
lye, a Nobel-dijas Emil Fischer Ugy latta, hogy
a kizérolag egyetemeken végzett kutatdsok
nem elégitik ki sem az Gjabb diszciplinaris
igényeket (nem tudnak helyet adni minden
fontos Uj szakteriiletnek), sem pedig a gya-
korlati élet altal tdmasztott sziikségleteket.

2 Magyary, 1924.

% Klebelsberg Beckernek, 1929. augusztus 13.
Orszagos Széchenyi Konyvtar Kézirattar.

2 Klebelsberg Schmidt-Ottnak, 1926. marcius 8.
Orszagos Széchenyi Konyvtar Kézirattar.

% Klebelsberg ezt mondta: ,E szervezet, a mi kisebb
viszonyainkra leegyszerdsitve, hivatva lesz tudo-
maénypolitikai szervezetiinkben azt a szerepet be-
tolteni, melyet a Notgemeinschaft der deutschen
Wissenschaft lat el.” Klebelsberg, A természettudoma-
nyok fejlesztése..., T Kiss, 1999, 120. o.
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Ezértjavasoltak, hozzanak létre olyan Ujinté-
zeteket, amelyek fohivatasban végeznek
kutatast, szinte teljes mértékben mentesiilve
az egyetemi képzés oriasi terhétdl. Az allam
meg is vasarolt egy hatalmas telket a Berlin
melletti Dahlemben, melyet az intézetek épi-
tésére szant. A tbbbéves szervezdmunka so-
ran (1906-1908 korl) kiderlt, hogy koz-
ponti koltségvetésbdl nem tudjak fedezni a
tervezett birodalmi intézetek koltségeit.
Ezért vetddott fel, hogy a csaszar maga for-
duljon segitségért a magantokéhez, hogy
adakozzon a kutatéintézetek alapitasa
céljara.

1911-ben némi hattér-rabeszélések utan
megalakult a Kaiser Wilhelm Gesellschaft,
amelynek az volt feladata, hogy gy(jtse
0Ossze az adomanyokat és alakitsa meg az
intézeteket. A német t6ke nagylelk{inek bi-
zonyult. Mar 1912-ben megnyilt két intézet,
a kémiai és a fizikai-kémiai, a haboru utan
pedig egymas utan a tdbbi, hogy azutan
egyitt nagy kutatasi potencialt egyesitd
0Osszbirodalmi (tehat nem csupén porosz)
halézatta boviljenek.™

A KWG-nek megfeleld Széchenyi Tér-
sasag igen hasznosan makodott. Ez is privat
adakozason alapult, féleg gyakorlati célu
kutatadsokat tAmogatott, de akkora dsszeg
folott soha nem rendelkezett, hogy 6nallé
intézetek alapitasa egyaltalan félmerilhetett
volna. Igy anémet rendszer masik lényeges
eleme, az 6ndll6 kutatdintézeti haldzat 1ét-
rehozésa az &llamra maradt. Klebelsberg dé-
delgetett terve, hogy L&gymanyos mocsaras
telkein felépitse a magyar Dahlemet, nem
val6sulhatott meg. Hidba sikeriilt megsze-
rezni a parlamenti jovahagyast, a politika és
kozigazgatas Utvesztdiben elakadt az tigy.*
Nagy ellenkezések és guinyolédasok koze-
pette sikerilt ugyan létrehozni a svabhegyi

31 A tOrténetet nem csupan bemutatja, hanem elemzi
is. Johnson, 1990. 5-20. és 107-122. o.

%2 Aterv torténetérol, bukasanak okairol lasd, Ladanyi,
1995.

csillagaszati obszervatériumot és a tihanyi
biolégiai intézetet, tovabba a geofizikai inté-
zet kezdeményeit, am az intézetekbdl nem
alakulthélozat.

A német rendszer méasik Ujszerd eleme,
a Notgemeinschaft der deutschen Wissen-
schaft 1920-ban alakult az elsé vilaghaboru
utani bajok megoldaséara. A tudomany alta-
lanos finanszirozasi nehézségeit fokozta az
orszag belsd felépitése: a szovetségi allam
csak a szovetségi intézménynek adott ta-
mogatast, az egyes allamok csak a sajat fenn-
hat6saguk alé esd intézményeket timogat-
tak. A magantoke csak kdzvetlendl haszno-
sithaté kutatast tamogatott, az allami timo-
gatas pedig az egyetemekre jutott, ahol a
tanitas volt a f6 feladat. Az egyes intézmé-
nyek csak arraa forrasra palyazhattak, amely-
nek kompetenciakorébe tartoztak. gy ga-
tak keletkeztek, amelyeken a kutatasi pénz
nem csuroghatott a kivanatos helyekre. Ezt
vagta at Schmidt-Ott és a szintén Nobel-dijas
és szintén kémikus Fritz Haber k6z6sen
javasolt szervezete. Ez olyan korporéciokat
foglalt magaba, amelyek egymastol eltérd
forrasok tdmogatasara voltak jogosultak: a
tudoméanyos akadémiak, az egyetemek,
technische Hochschulék, a Verband der
deutschen Hochschulék, a KWG és néhany
fontos tudomanyos tarsasag, koztik a Ge-
sellschaft deutscher Naturforscher und
Arzte, a Deutsche Verband technisch-,
wissenschatftlicher Vereine. Ez a felépités az
NDW-t jogosultté tette minden létezd tudo-
manyos forras megcsapolaséra.®

Az NDW féleg az alabbi tertiletekre for-
ditotta a rendelkezésére all6 Gsszeget: egyes
kutatasi projektek, publikaciok, konyvtarak
tdmogatasa és csekély dsszeg( utazasi ta-
mogatasok. A mlszerek és anyagok beszer-
zése viszonylag kisebb 6sszeggel szerepelt.
Asegélyek kiterjedtek minden szaktertiletre,

¥ Az NDW létrejottét, mOkodésmaodjat és dontéseit
elemzi Schroeder-Gudehus, 1972.

1469



Magyar Tudomany « 2002/11

human- és természettudomanyos kutatasra
egyarant, de csak személyek palyazhattak,
intézmények nem. Valéjaban komoly tema-
tikai megkotés nem volt. Viszont a rendszer
képes volt igazi nagy projektek tAmogata-
sérais, amilyen a Meteor nevl oceanogréfiai
kutatas volt.*

Az NDW-taz elndk és az elndki bizottsag
iranyitotta. A szervezet magjat a 21 diszcipli-
nat képviseld, elismert tuddsokbal allé bira-
I6bizottsagok adtak, ezek végezték a ta-
mogatandé palyazatok kivalasztasat, ennyi-
ben a peer review korai példait adtak. A
dontéseket azonban val6jaban a biralobizott-
s&gok elndkei hoztak, a legtébb tigyben pe-
dig maga az NDW elndke.

Ez a német elem tehette a legmélyebb
benyomast Klebelsberg elgondolasara.
Meglehet, csupan a modell 1.) pontjaban
szerepld Orszagos Természettudomanyi
Alap és Tanacs célkitdzése hasonlitra, mégis
ez az egész klebelsbergi rendszer lelke; el-
gondolt felépitése és mikodése ezt szerette
volna kdvetni. A GydQjteményegyetem és
az Orszagos Osztondijtanacs pontosan igy,
Onkormanyzati és korporativ alapon, szak-
emberekbdl all6 bizottsagi rendszerrel ma-
kodott.

A modell megvalosulasa

A modell bevezetéséhez meg kellett tenni
aMagyary-séma kovetkezd lépését, a kodifi-
kacidtis. Itt mar nagy nehézségek mutatkoz-
tak. Magyary Zoltan hidba tett meg mindent
alegpontosabb és legszakszerQbb térvény-
tervezet kidolgozéasaért, az egész folyamat
beleveszett a politikai feltételek kusza sz6-
vevényebe. A nagyszabasu tervnek csupan
két elemét siker(ilt idejében torvényesiteni:
az Orszaggy(lés 1927-ben fogadta el az Or-
szagos Osztondijtanacsot (OOT) létrehivo,
A kulféldi magyar intézetekrdl és a magas
maveltség céljat szolgald oszténdijakrol

% Az NDW projekt orientalt jellegét elemzi Kirchhoff,.

cim( térvényt, ennek indoklasa tartalmazta
a teljes tudomanypolitikai koncepcio6t.®
Klebelsberg ugyan mar 1926 janiusaban be-
nyujtotta az atfogobb tdrvénytervezetet is,
am az Orszaggy(lés csak 1929-ben targyalta,
torvény pedig csak 1930-ban lett beldle. A
Természettudomanyi Tanacs és Alap csak
ekkor nyerte el torvényes statusat. Eddig
viszont (mar négy éve!) az ad hoc létreho-
zott kongresszusi végrehajto bizottsag tol-
totte be a Tanacs funkcidjat.

Az 1927-ben Iétrejott OOT felépitése és
meérete viszont pontosan olyan impozans
volt, amilyennek magét a Természettudo-
manyi Tanacsot tervezték, majd késdbb lét-
rehoztdk. IntézBbizottsagbol, két szakbi-
zottsagbdl, 20 albizottsagbol allt, vagy 150
szakember vett részt benne. A tudomany-
szervezési elvek persze nem engedték
meg, hogy 6nalloan létezzen, a kilféldi ma-
gyar intézetekkel egyitt besoroltak a Gy(jte-
ményegyetem fennhatdsaga ala.

Avalbésagban sem 1930-ban, sem késdbb
nem jott létre a felettébb logikus rendszer
egeésze. A tetdt, a Supra Universitast nem
sikerilt megacsolni, méar csak azért sem, mert
az épllet legtobb emeletét nem épitették
meg. Nem hoztak létre a Szellemtudomanyi
Tanacsot, az Egyetemkdzi Bizottsagot sem.
Budapesten nem létesiilt természettudoma-
nyi telep, és a kutatointézetek sem bdviiltek
halézatta. A mégis létrejott intézetek admi-
nisztraciojat (a legkevésbé sem logikusan)
megintcsak a Gy(jteményegyetemhez csa-
tolték. Ezért ennek jellege mér szintén mesz-
szire tAvolodott a tervezettdl. Lassan magais
hipertrofidssa valt, csaknem Gjabb kdzigaz-
gatasi szervvé, minisztériumma valt, ennek
burokratikus eldnyeivel és hatranyaival.

ATT tudomanypolitikailag nem nagyon
hatékony pénzoszt6 apparatussa valt, na-

%51927: X1l tc. A kilfoldi magyar intézetekrdl és a
magas mQveltség céljat szolgald 6sztondijakrol”,
Magyar Térvénytar, (Budapest: Franklin Tarsulat,
1928) 171-182. llletve T. Kiss, 1999, 131-140. o.
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gyobb Iéptékd stratégiai meggondolasok
nélkil. A rendelkezésre all6 6sszeg mindig
tllsdgosan kevésnek bizonyult, ezt is szét-
aproztak, hogy minél tobb kutaténak jusson
beldle. igy persze senkinek sem jutott elég.
A nagyon kicsi és egyszer( adminisztracio
erejébdl végképp nem futotta ellendrzésre
vagy az eredmények pontos felmérésére.
Raadasul a politikai vezetésnek egyaltalan
nem sikerult megtornie az egyetemi auto-
nomiékat.

Még a papirrol, atorvénytervezetekbdl
is hianyzott a tudomanypolitikai nagylizem
mikodésének leglényegesebb pontja: a
rendszer financialis alapja. A gyakorlatban
persze tlnyomorészt az allami koltségvetés
adta a pénzligyi tAmogatast.*® Azt azonban,
hogy a koltségvetésnek mekkora hanyadat
kell atudomany mikodtetésére forditania,
még csak fel sem vetették.

Mire a tényleges kibontakozésra sor
kerulhetett volna, Magyary eltavozott a mi-
nisztériumbdl, hamarosan Klebelsberg is.
Utddjara, a haboras blndssé valt Homan
Balintra maradtarendszer egyes elemeinek
mikodtetése a szOkuld pénzigyi keretek,
majd a gazdasagi valsag és a nacizmus kortil-
ményei kozott. Az egész épitményben talan
leghasznosabban a Széchenyi Tarsasag és az
OQT funkcionalt.*

Kulonbségek, eredmények

Amagyar rendszer elvben sok szemponthol
hasonlitott a németre, csupan az alapoknal
tért el. irdasztalnal megalkotott elmélet volt,
mely sokkal ink&bb kdvette a mintat, mint
akar anemzetkdzi, akar a magyarorszagi tu-
domany tényleges igényeit. Németorszag-
ban egy hatalmas, erds tudomany fejlodé-
sének megtartasa volt a feladat, ami az elsd

% Az Osztondij Tanacs felhasznalta a kilfoldrdl érkezo
forrasokat is: a Yeremiah Smith Alapitvany, a
Rockefeller Foundation és az Alexander Humbold
Stiftung segélyét.

% Lasd Méra LéaszI6, (b) 1989. Mdra LészI6, 1990-91.

vilaghaboru utan sokkal nehezebbnek lat-
szott, mint a szdzadforduldn. Maguk a tudé-
sok érezték, hogy at kell tornitik a birodalmi
és alokalis érdekek ellentmondasét, illetve
az alapkutatdi és a kozvetlen felhasznalasra
készul6 kutatasok kozott emelkedd admi-
nisztrativ falakat. Ezek a motivumok élltak a
német szervezeti atalakulas mogott. Ezzel
szemben Magyarorszag egységes orszag
volt, szerény tudomannyal. Itt—a mintatol
eltérden —folulrdl induld, top-down épitke-
zést, nem a tuddsok altal kezdeményezett,
alulrol folfelé épitkez, bottom-up épitke-
zést folytattak. Magyarorszagon a szervezeti
modellbdl indultak, de a KWG-ben alkalma-
zott in. Harnack-prinzip nélkil. Ez utobbi
szerint az intézeteket nem diszciplinéra, té-
maéra vagy hasonl6 elméleti meggondolasra
kell alapozni, hanem a kiemelkedd tudoé-
sokra. A kiemelkedd tuddsok kapjanak inté-
zetet, amelyekben az altaluk fontosnak tar-
tott terlileteken végeznek kutatast. Klebels-
berg elgondolasaiban nem kapott helyetsem
ez, sem pedig a tényleges igények figye-
lembevétele.

Ezek az eltérések dsszefiiggnek a két
orszag tudomanyanak méretbeli kiilonbsé-
geivel. Haa gigantikus magyar rendszerbdl
minden megvaldsult volna, a kutatok 6rokke
dnmagukat adminisztraltak volna. Allandéan
valamelyik szint( korporacio tulnépesedett
bizottsdgaban eldkészitettek, lltek vagy je-
lentettek volna. Még az is kétséges, hogy az
eésszer(l Osszeférhetetlenségi szabalyokat be
tudték volna tartani. Az elképzelt ruha tul
nagynak bizonyult a magyar tudomany cse-
nevész testére. Rdadasul a ruhdnak csak
egyes darabjait siker(ilt elkésziteni. Ossze-
varrasukhoz pedig ad hoc megoldasok szii-
lettek, melyek lényeges pontokon ellent-
mondtak az eredeti elgondolasnak (lasd pl.
ajobb sorsra érdemes Gy(Qjteményegyetem
tragikomikus torténetét).

A megvaldsult elemek kdziil hasznosnak
bizonyulta TT,aSzéchenyi Tarsasag ésaz OOT.
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Ambér ez utbbbiban még asikerek ellentmon-
dasos jellege is megmutatkozott.

Csakugyan szamos késdbbi vezetd tudos
kerult ki az 6sztondijasok kozil.*® Bécsben
jart példaul Lengyel Béla, a szervetlen kémia
professzora, Berlinben Bruckner Gydz6, Mul-
ler Sandor és Vargha LaszI6, aszerves kémia
késbbbi professzorai, Schay Géza és Naray-
Szabd Istvan, a fizikai kémia meghatarozo
személyiségei, sbt Erdei-Gruz Tibor, az Aka-
démia késobbi elndke is. A Berlini Collegium
Hungaricumban dolgozott masok mellett
a késdbbi debreceni atomfizikus, Szalay
Sandor, a spektroszkopos Schmid Rezsd, a
szegedi szilardtestfizikus, Budd Agoston, a
Budapestr6l Amerikaba kivandorolt Bay
Zoltan, tovabba a biokémikus Annau Erng,
Szent-Gyorgyi Albert munkatérsa, afiziolo-
gus Jancso Miklés és Tord Imre akadémi-
kus is. A nem Collegium Hungaricumba sz6-
16 6sztdndijak kézil Bruckner Gy6z6 Graz-
ba, Naray-Szab0 Istvan és Szalay Sdndor Man-
chesterbe kapott tanulmanyutat. Belféldi
Osztondijjal segitették masok mellett Schay
Gézat, a szilardtestfizikus Gyulai Zoltant,
Szent-Gyorgyi masik munkatarsat: Bangha
llonat és a késtbbi Nobel-dijas Békésy Gyor-
gyot is.*®

Kérdés: sikertlt-e kivalasztani a legjob-
bakat. Mert j6llehet az irott szabalyokban szo
sincs rola, makodott a numerus clausus,
amely minimalisra csokkentette a zsidok ta-
nulasi lehetdségét az egyetemeken, az 6sz-
tondijbizottsaghoz pedig még javaslat for-
maéjaban sem nagyon kerilt zsidd szarmaza-
st palyazé.® Pedig a huszas években kiil-
foldre keriilt egy hihetetlentl sikeres magyar
tudosgeneracio szamos tagja. Nem kertilt az

® Az OOT nyomtatasban is megjelentette évi jelen-
téseit. Ebben kozolték az dsztondijasok neveit is. A
kulféldi magyar intézetek makodése és a magas
mQveltség céljat szolgald kulfoldi dsztdndijasok az
....-ik tanévben. Kozzéteszi az Orszagos Osztondijta-

Osztondijasok kozé Polanyi Mihaly, Szilard
Led, Wigner Jend, Neumann Janos, Gabor
Dénes vagy éppen Hevesy Gyorgy, holott
mindannyian Németorszagban voltak. Ebbdl
acsoportbdl egyedil Teller Ede nydijtott be
palyazatot Ortvay Rudolf, a Pazméany Egye-
tem fizikaprofesszoranak ajanlasaval, de &
sem kapott 6sztondijat. Teller a legkiemel-
keddbb képességl palyazo volt a rendszer
egeész torténetében.

Az OOT eredményeihez tartozik, hogy
hidba akart Klebelsberg a Horthy-rendszer
szadméra szellemi elitet kiképezni, 6sztén-
dijasai egészen mas vilagban vették at a stafé-
tabotot. Tetszik, nem tetszik: az 6tvenes évek
akadémiai elitje lett belBlik. A klebelsbergi
rendszer a szocializmus vezetd tudosait ne-
velte ki.

Magyarorszagon az 1940-es évek végén
a német mintat folvaltotta a szovjet minta,
de ezta modellt olyan tudésok makodtették,
illetve olyanok dolgoztak benne, akik a né-
met minta szerinti kbrnyezetben nevelked-
tek. Magyarorszagon tobbek kozétt rajtuk
keresztil élt tovabb latensen a két vilagha-
boru kézotti német tudomanyos rendszer,
illetve ennek megcsonkitott, a helyi viszo-
nyokhoz alkalmazkodott, csekély hatasfoku
forméja. Vagyis mindaz, ami a korabeli tudo-
manypolitikai spekulacié eredményeként
létrejott. A kérdés: hogyan makddik egy at-
vett tudomanypolitikai modell magyar tala-
jon, nyitva maradt.

Kulcsszavak: tudomanytorténet, tudomany-
szociolégia, tudomanypolitika, tudomany-
szervezés, torténelem, nemzetkozi kapcso-
latok, Klebelsberg Kund, Magyary Zoltan

nacs (Budapest: Magyar Kir. Egyetemi Nyomda,...)
®V6. Méra, 2000. 7-11. o.

“ Az OOT levéltari anyagaban megtalalhatok a ja-
vasoltak személyes adatai (ha a pusztuldsok miatt
hidnyosan is), és ezekbdl kideriil a javasoltak vallasa.
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EMLEKEZES KLANICZAY TIBORRA!
Bitskey Istvan

az irodalomtudomany doktora, tanszékvezetd egyetemi tanar — bitskei@tigris.klte.hu

Az emlékezet kommunkacidban él és ma-
rad fenn” —irjaaz irodalmi kommunikacio
archeoldgusanak nevezett torténetfilozo-
fus, Jan Assmann nagy hatasu kultdrael-
méleti kbdnyvében. Emlékeziink most mi s,
nem is tehetlink méasképp, amikor nemzeti
kultdrank maltjarol, a Karpat-medence kora
Ujkori maveltségérdl cseréliink eszmét, s e
témakdrben vitatjuk meg az Ujabb kutatasi
eredményeket. Ha a régi magyarorszagi
szellemi életr8l s annak eurdpai kontextu-
sérol fejtik ki nézeteiket a szakma képviseldi,
elkertlhetetlendl Klaniczay Tibor életmQveé-
vel szembesiilnek, s az 6 tételeivel egyet-
értve vagy vitazva, azokat alapul véve avagy
tovabbgondolva, eszmecseréik kozéppont-
jaba kell azokat allitaniuk. Mivel most ez
éppen a szintézisteremtd tudds halalanak
kerek évforduljan torténik, a visszatekintés
nem csupan szakmai kotelesség, de kilon-
legesen megtiszteld lehetdség is. A jelen
konferencia nyitanyan elhangzé szavaknak
nemis lehet més céljuk, mint hogy inspiraljak
ezt a kollektiv emlékezési folyamatot, meg-
kiséreljék felidézni s tavlatba allitani azt az
életmavet, amely tudomanyteriletiinkén
korszakos jelent8séginek bizonyult, samely
fo vonalaiban jelenleg is irdnyado a régi ma-
gyar irodalom és mavelddés historikusai, a
tradiciok feltardi s a tébb évszézados szove-
gek mai Ujraolvasoi szamara.

* AReligid, retorika, nemzettudat cim haromnapos
konferencian elhangzott nyitéeldadas, amelyre az
MTA debreceni bizottsdganak székhazaban ker(lt
sor 2002. méjus 23-an, Klaniczay Tibor halalanak
10. évforduldjan.

Eppen tiz éve érte a fajdalmas és potolha-
tatlan veszteség a magyar tudomanyos éle-
tet: 1992. majus 14-én tavozott végleg kozi-
Iink Klaniczay Tibor akadémikus, a régi ma-
gyar irodalom és mQvelddés tudésa, a hazai
és kiilfoldi tudomanyos konferenciak sora-
nak spiritus rectora, menedzsere, a fiatalabb
tudosgeneraciok neveldje, szamos alapvetd
kiadvanysorozat szerkesztoje, a Nemzetkozi
Magyar Filoldgiai Tarsasag alapitoja, s nem
utolsdsorban a mi kutatdcsoportunknak, a
Rebakucs néven ismertté valt tarsasagnak a
szellemi atyja. A minket most tanacskozasra
egybeszolitd csengd ugyanaz, amellyel &
gyQjtétte egybe a korai Ujkor miveltségé-
nek szakértdit, tapasztalt kutatokat és fiata-
lokat, egyetemi oktatokat és hallgatokat,
textoldgusokat és bibliotékariusokat, teo-
I6gusokat és mivel6déstdrténészeket, s
gyakran atébbi rokontudomany képviseldit
is, mOvészettorténészeket, nyelvészeket,
etnogréafusokat s az idegen nyelvi filologidk
tuddsait, hogy az elmult korok eszmei és
mQvészi értékeit feltarjak, értelmezzék, a
régiseget a jelen alakito tényez6i kozé iktas-
sék be. Mintha ebben a torekvésében az élta-
la sikerrel kutatott humanista elit, a Sodalitas
litteraria Danubiana szervezddési elve
csengene vissza, amelyrdl ezt irta: ,a sodali-
tas tagjai egymastdl fiiggetlendil is megirhat-
tak volna maveiket, de hogy egy kézdsseg
tagjaként kénnyebben, tdbbet és sziveseb-
ben alkottak, az az elmondottak fényében
aligha lehet kétséges.” Eztafél évezred tavo-
1abol felfényld humanista értelmiségi menta-
litast kOvette és Ujitotta fel Klaniczay, mod-
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szere amodern korban is érvényesnek bizo-
nyult, a kdzods gondolkodas forumai, vitaal-
kalmai ma s 6szténz6 erdt jelentenek a k-
16nb6z6 diszciplinak képviseldi szamara.
Mikeént Vitéz Janos egykori varadi kbnyvtar-
szobéjaban, tgy a Ménesi Uton is, meg az
orszagszerte makodd egyéb szellemi ma-
helyekben is az interdiszciplinaritas jegyében
gy(ltek mesteriik koré amalt kutatéi, hazai-
ak és kilféldi vendégek egyarant. A szabad
és kreativ gondolatok otthonra talaltak ebben
akornyezetben, s atudomanyos kozélet pe-
riférigjara szorult vagy szoritott szakembe-
reknek is teret, feladatot (s olykor egziszten-
ciat is) biztositott e kutatdcsoport, Schulek
Tibor, Botta Istvan, Holl Béla, Bénis Gyorgy
és sokan masok szélhatnanak errdl, hamég
koztlink lehetnének. Minthogy a hungarolo-
gian tdl az egész magyar human tudomanyos
kozélet is épllt és gyarapodott Klaniczay
Tibor szakmai és szervezdi aktivitasa altal,
az 6 id0 elotti elvesztése feletti gyaszunk is
kozos volt, indokolt tehat, hogy egyttesen,
ezuttal is a rokon tudomanyok képviseldivel
egyltt tekintslink vissza az iskolateremtd
professzor alakjéra és rank testalt életmivére.

De vajon mi az, ami most, tiz év maltan s,
fontosnak, tanulsagunkraszolgalénak, Gjonnan
is megfontolasra érdemesnek mutatkozik
Klaniczay Tibor szellemi 6rokségébdl? , Ki-
csoda mérhetné fel méltan ritka tudésat?” -
kérdezhetjiik a jeles humanista Olah Miklés
hexameterével, hatémorebben kivanjuk kife-
jezni emlékezéslink vezérszolamét. Mert par-
jatritkitoan gazdag 6rokség az, amit Klaniczay
Tibor reank hagyomanyozott.

K6z6s veszteségiinket panaszld nekro-
I6goknak, az életm( méltatasanak, a tuddsra
és szakmai példaképre torténd barati, tanit-
vanyi, munkatarsi visszaemlékezéseknek
ugyan eddig sem voltunk hijan, a szkebb
tudomanyos kzdsség patosztol idegenkedd
korunkban is kifejezésre juttatta érzelmeit,
tiszteletét és halajat a tole tanultakeért, a tole
elleshetd szakmai és emberi kvalitasokeért.

Az ItK négy nekroldggal és egy kutatas-
torténeti tanulmannyal adézott egykori f6-
szerkesztdje — s bizvast mondhato: legakti-
vabb munkatérsa — emlékének, s jellemzd
azis, hogy mindez éppen az altala inspiralt
utolso konferencia anyagaval egyazon szam-
ban jelent meg, sajnos, d mar nem érhette
meg a kdzkoltészetrdl és a kora Ujkori népi
kultdrardl tartott tatai tilésszak eredményei-
nek kdzreadasat. Még ugyanebben az év-
ben az Irodalomismeret adott kdzre egy
nekroldgot s 32 visszaemlékezést, az utdb-
biak mindegyike a Mester iranti hala és tiszte-
letjele, hiven tiikrozve azt a sokszinlséget,
amelyet az & munkassaga és egyénisége je-
lentett. Két évvel késdbb a szlkebb szakma
tisztelgését jelentette az a reprezentativ
gyQjtokotet, amely Jankovics Jozsef szer-
kesztésében fogta 6ssze a hazai és a kilfoldi
szakembereket s allitott mélto emléket Kla-
niczay Tibornak 31 tanulmany s a személyi
bibliografia dsszeéllitdsaval.

Mi sem természetesebb, mint hogy sze-
retett professzorunk halalanak mar 6todik
évforduldjan, 1997-ben is 6sszegyllekezett
aszakma: az egykori munkahely mintaleg-
illetékesebb intézmény szervezte meg ek-
kor az 6sszejovetelt, amelynek keretében a
Ménesi iton emléktabla és domborm fel-
avatasaval s szakmai eldadasokkal hajtottunk
fejet emléke eldtt s juttattuk kifejezésre,
hogy munkéssaganak tovabbra is é16 s 6sz-
tonzo ereje van a régebbi korok kultdrgjanak
kutatdi szdméra. Két hete ROmaban emlé-
kezett meg réla egy szakmai konferencia, s
remélhetdleg az MTA |. osztélyan is elhangzik
majd réla egy emlékbeszéd.

Vajon most, halalanak immar évtizedes
évforduléjan indokolt-e, hogy éppen Deb-
recenben, e konferencia nyitanyan idézziik
fel Gjbdl emlékét? Ha tekintetbe vesszik,
hogy Klaniczay Tibor mindig is orszagos mé-
retekben, a nemzeti kult(ra egészében gon-
dolkodott, s aszakmai munka szervezésében
kiilén is nagy sulyt helyezett a Budapesten
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kivili szakemberek mozgositasara, a fova-
roson kivili felsdoktatasi intézmények,
egyetemi és foiskolai tanszékek, konyvtarak,
muzeumok szellemi erdinek galvanizalasara,
aregionalis kutatdsok tAmogataséara, akkor
aligha lehet kérdéses, hogy a budapesti em-
lekilés utan kelld mértékben indokolt épp
ezen a helyen, az MTA Debreceni Akadémiai
Bizottsaganak székhazaban felidézni emlé-
két. Emlékezhetlink még arra az idore is,
amikor a szakma harom legnagyobb tekin-
télyeként a Klaniczay—-Tarnai-Ban Imre
héarmast tartottuk szdmon, s Ban Imre és tan-
széke tobb emlékezetes konferencian volt
hazigazdaja a Klaniczay vezette kutatdcso-
port Glésszakainak. Az elmult évtizedek deb-
receni szakmai esemeényeiben jelentds részt
vallalt Klaniczay Tibor, maig emlékezetes,
aminta nagy humanista személyiségek kul-
tuszarol szol6 elbadésat tartotta az egyetem
zsufolasig megtoltott X1I-es termében, ahol
még a dobog6 szélét is kdrbellték a hall-
gatok. S felidézadik elbttiink az is, hogy ki-
randulasaink alkalmaval mily érdeklddéssel
tekintette meg a kornyék — példaul Almosd
—nevezetességeit, de a hortobagyi csarda-
ban lezajl6, konferencia utani jokedvbenisa
humanistakra jellemzd életdrommel vett
részt. Egy alkalommal kilon kérése volt,
hogy egy debreceni mézeskalacsos mihe-
lyébe kalauzoljuk el, amit azutan a téle meg-
szokott figyelemmel tekintett meg. Kevéssé
koztudott, hogy mennyire szivén viselte a
Csokonai kritikai kiadas munkalatait, errdl a
tanszéki irattdrban fennmaradt levelei tesz-
nek tantibizonysagot. Hosszan sorolhatnank
még a Klaniczayt Debrecenhez fizd emlé-
keket, az & révén az itteni kutatok szdméra
elérhetdve vélt lehetdségeket, tAmogatéso-
kat, szakmai feladatokat, amelyek mindig az
orszagos tervekbe, a nemzeti kultdra kuta-
tasanak tagabb szakmai programjaba épil-
tek be, csakugy, mint a szegedi, pécsi és
maés projektek is. A regionalis és az orszagos
szellemi életnek, a hazai kultranak és a

nemzetkdzi kontextusnak az egyideji szem
el6tt tartasa tuddsi habitusanak egyik legjel-
lemzBbb vonasaként él a kdztudatban, alig-
ha lehet hat kétséges, hogy a tble reank ha-
gyomanyozott szellemi 6rokség felidézése
itt és most indokolt.

Sokan és sokféleképpen igyekeztek méar
magyarazatot talalni arra a kisugarzoé erore,
szellemi energiara, amely Klaniczay Tiborbol
aradt kérnyezetére, munkatarsaira, tanitva-
nyaira. Ez a legjobb értelemben vett furor
paedagogicus nem tantermekben mutat-
kozott meg, hanem asz6 eredeti értelmében
vett kollokviumokon, egyéni és csoportos
beszélgetésekben, tanitd és neveld erejl esz-
mecserékben. Ma, az egyetemeken szerve-
zett formaban folyo doktori képzés koraban
gy latjuk, 6 mar évtizedekkel ezelbtt megta-
lalta a célravezetd modjat annak, miképpen
kell és lehet a fiatalabb nemzedékeket a ku-
tatbmunkaba beavatni, s ezéltal egy tudo-
manyéag szakmai utanpotlasi bazisat megte-
remteni. O az 1970-es évek elejétdl tette
azt, amit ma a doktori iskolak immar intéz-
meényes keretek kdzott valosithatnak meg:
kutatési feladatokat, kdzelebbi és tavolabbi
célokat, tavlatokat jel6lt ki, amelyeken fiata-
labb ésiddsebb szakemberek sora indulhatott
el s hozhatott létre értékes teljesitményeket.

Szamos Osszetevojét kellene felsorol-
nunk e tudosi mentalitasnak, itt most csak a
teljesség igénye nélkil utalhatunk néhany-
ra. Mindenekeldtt azt a kettdsséget emlitjik,
amely ritkdn mutatkozik egymas mellett,
egyazon személyiségben. Egy szliletésnapi
kdszontésben, 1990-ben a szegedi Collecta-
nea Tiburtiana szerkesztdje irtarola: ,,A 20.
szdzad masodik felében aligha lehet — a
régi magyar irodalom és mavelddés kdrébdl
—haromndl tdbb olyan kiadvanyt talalni,
ami ne Klaniczay Tibor inspiraciéjabdl, ne
az 6 faradhatatlan szerkesztdi, (6n)ostoro-
z0, kiadt és papirt szerzd, szedést-nyomast
szigortan ellendrzd munkéja nyoman szi-
letett volna.”
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Ez asokrét(, aprolékos és szigoru figye-
lem egyfeldl, s a nagyiva, szintézisteremtd
tudomanyos koncepcié masfeldl: alighanem
e két alapvonas egydittes jelenléte tette 6t
kulénlegesen alkalmassa vezetd szerepre.
Szaktertletiinkon kéztudott, hogy a szinté-
zisteremtést az 6 esetében mikrofiloldgiai
munka hitelesitette: A szerelem kéltdje cim-
mel kdzreadott, atfogo igény( Balassi-tanul-
manyat (1960) példaul megeldzte hires hoz-
zaszOlasa Balassi és Rimay verseinek kritikai
kiadasahoz (1957), ennek révén tudta Eck-
hardt kiterjedt munkéasséaga utan (j alapokra
helyezni a Maga kezével irt kdnyv filologiajat,
amely azutan egy Uj Balassi-kép kialakita-
sahoz vezetett. Hasonloképp az RMKT 17.
szazadi sorozatanak az |. kdtetében (1959)
textoldgiai részfeladatok megoldasaval s a
szerkesztés elveinek kidolgozasaval te-
remtett alapot a folytatdshoz, a kevésbé Iat-
vanyos, amde anndl hasznosabb apromunka
tehat nem volt tdle idegen, noha alapjaban
0Osszegz0, egységbe rendezd hajlama és to-
rekvése nyilvanvalo volt. A részletek kutatasa
nala sohasem jelentett végcélt, csupan egy
allomést a monografikus feldolgozas felé
vezetd Gton. Onmagat is tobb esetben pél-
damutatdan korrigalta, tételeit kiegészitette,
arnyalta. Erre nemcsak a Zrinyi-konyvének
els6 és masodik kiadasa kdzdtti killonbség,
valaminta monografia utani Zrinyi-kutatasai
szolgélnak példaként, hanem szamos egyéb
irasas. igy tobbek kdzott két Nicasius Elle-
bodius-tanulmanya: az elsd méltan iranyitotta
raafigyelmet atéma fontossagara (1970), a
maésodik (1981) viszont mar a nemzetkozi
szakirodalom Ujabb eredményeinek be-
épitésével el tudta tlintetni a biografia fehér
foltjait s joval gazdagabban tudta megrajzolni
aneves humanista tanulményainak rendjét
és magyarorszagi kapcsolatait. A monogra-
fiakat nem zarokoveknek, hanem sokkal
inkabb a kutatas sziikséges allomasainak, Uj
tavlatokat nyitd utak kiindulépontjanak
tekintette.

Klaniczay tuddsi habitusanak tovabbi
alapvonasaként emlithetd az az empatia,
amely 6benne kilénlegesen nagymeérték-
ben tant fel: sokrétl volt ez az 4térz8, bele-
érzd képessége, adottsaga egy masik sze-
mélyiség vagy éppen egy masfajta kultarkor
és szellemi horizont megértésére. Ennek
jele, hogy munkatarsainak és tanitvanyainak
gondolatmenetét mindig pontosan kovette,
s olykor azt még logikusabban értelmezte
és magyarazta meg, mintatémarészleteiben
elmélyedd elbado, az 6 hozzaszolasai nyo-
man nemritkan kristalyosodtak ki egy-egy
konferencia leglényegesebb vitapontjai. Az
egymassal vitdzé — multbeli vagy jelenkori
—szerzOk allitasainak k6zos nevezdjét tobb-
nyire & tudta legérzékenyebben kitapintani,
az olykor igencsak eltérd nézetek képvise-
16it neki sikeruilt k6zos asztal mellé Ultetni,
ahol termékeny eszmecserévé oldddhattak
a szakmat kiséré konfliktusok. Az olykor
thlz6 vagy kellden meg nem alapozott allita-
sokban is meg tudta lelni a hasznosat és érté-
kelenddt, egyensulyteremtd érzékére mais
nagy szuikség lenne, sot talan nagyobb, mint
valaha. A kuilonféle eldadasok filologiai rész-
leteredményei mogil gyakran az & szavai
nyoman feslettek fel az igazan fontos meg-
allapitasok, amelyeket 0 illesztett be na-
gyobb 6sszefliggésrendbe. Tevékenysége
valdban hasonlithat6 volta ,kincsas6éhoz”,
akinek kilonleges adottsaga volt a rejtett
értékek felfedezéséhez, méltatlanul elfele-
dett szellemi kincsek Uj fénybe allitdsahoz.

Ennek a beleérzd képességnek a révén
tudott sajat jelenébdl, a szdméra adatott kor
tudomanyos kérdéseinek és elméleteinek
horizontjabol a régi szazadok gondolkodas-
maodjaba, eszmevilagadba mélyedni, s azt a
ritkasdgszamba mend feladatot megoldani,
hogy a honfoglalas korétél a kbézépkoron at
egészen a felvilagosodasig autentikusan
foglaljon allast szakmai kérdésekben s te-
remtse meg a szintézist nyolc évszazad iroda-
lom- és mavelddéstorténetében. Az Bsi
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magyar epikardl sz616 tanulmanya példaul
nemcsak a legrégebbi magyar irodalmi sz6-
vegek rekonstruélasaban hozott Gjat, hanem
madszertandban, a latin nyelviség pancél-
burka al6l az elveszett anyanyelvi textus, a
feltételezett joculator-eposz kikdvetkezte-
tésének filoldgiai bravirjai révén is. Csakis a
kozépkor eszmevildganak, gondolkodési
formainak, szovegalakito tényezdinek be-
haté ismerete vezethette el oda, hogy a Mar-
git-legenda igen bonyolult geneal6giai kér-
déseinek nemzetkdzi hatterét felderitse s e
legfontosabb Arpad-kori szévegiinkrdl (im-
maér sajnalatos médon posztumusz) kdnyve
(Klaniczay Gabor kiegészitd tanulméanyaval)
megjelenhessen. Tovabbi példak sorolasa
nélkil is érzékelhetd, hogy 6 kutatasi teriile-
tein, areneszansz és barokk korszakon tila
régi magyar kultra teljességének avatott
kutatdja, ismerdje, 6sszegzdje volt d.

De nemcsak idBben, hanem térben is az
atlagosnal nagyobb tavlatokra terjedt ki a fi-
gyelme. A nemzeti kult(rat, a Duna-t4j szel-
lemi multjat a kdzelebbi és tAvolabbi eurdpai
régiok intellektualis erdvonalainak halozata-
ban szemlélte, a 20. sz&zad masodik felének
alighanem & voltamagyar jelenségekrdl ide-
gen nyelveken legtobbet publikal6 szerzo-
je. Bibliogréfidjanak tantisaga szerintidegen
nyelven négy 6nallo kdnyve, tucatnyi szer-
kesztése és szOvegkiadasa, valamint szaznal
tobb szaktanulmanya jelent meg, tobbségiik-
ben olaszul, franciaul, némettil, angolul, tobb
publikacidja a kdrnyezd szlav nyelvek vala-
melyikén (lengyelill, szlovakul, horvatul) Ia-
tott napvilagot, de még spanyol és vietnami
nyelven is propagalta a magyar irodalom-
tudomanyt. A legrangosabb kiilfoldi szakfo-
lyGiratok kérték irasait, s © nem szeretett el-
mulasztani egyetlen alkalmat sem a hungaro-
I6gia eredményeinek kozzétételére. Keveés
olyan orszagavan Eurépanak, ahol & ne tartott
volna eladéasokat, ezen tal az AILC amerikai
és &zsiai konferencidin (tobbek kdzoétt Kana-
daban és Japanban) is jelentds szerephez

juttattaa magyar kutatdkat. Az 6 torekvései
nyoman kaptak a korabbindl tobb lehet&sé-
get és elismerést a kiilféldi hungaroldgusok,
smaalighanem tavolabb lennénk az Eurdpai
Unid szellemiségétol, tudomanyagunk nem-
zetkdzi szinvonalatol, haaz & szivds munkal-
kodasa nem nyitott volna utat a magyar szak-
emberek szdmara kiilhoni konferenciékra,
Osztondijas lehetségekre, publikaciokra, s
mas egylttmikodési lehetbségekre.
Konkrét példak sorozatval lehetne
mindeztillusztralni, szOkre szabottiddnkben
azonban csak arra utalunk: a vilagnyelveken
megjelent eurdpai irodalom- és mivelddés-
torténeti szintézisek az 1970-es években
sorra jelentek meg gy, hogy azokbdl a ma-
gyar jelenségek teljes mértékben kimarad-
tak, vagy ha nem, akkor szamos hibaval,
elavult adatokkal, rég tilhaladott nézetekkel
lattak napvildgot. Még az olyan komoly és
sokat idézett szakmunkakra is érvényes ez,
mint Emil G. Léonard haromkétetes protes-
tantizmustorténete vagy az August Buck
altal szerkesztett Renaissance und Barock
(Frankfurtam Main, 1972) két vaskos kotete,
amely csupdan a szlav barokkrdl szolo feje-
zetben emliti egyetlen sorban Zrinyi Miklost
(azaz pontosabban: Nikola Zrinskit). Ezzel
szemben az olasz-magyar kapcsolattorténeti
kotetek, atébb nyelven megjelentetett ma-
gyar irodalmi kézikdnyv, a wolfenblitteli ki-
advanyok sora és sok egyéb, kilfoldon ki-
adott konferenciaanyag jovoltdbdl ma mar
alighalehetne ity médon melldzni az europai
Osszképbdl a magyar jelenségeket. Mar csak
azért sem, mert éppen a Klaniczay tarsszer-
kesztésével franciaul megjelend négykote-
tes szintézis (L'époque de la Renaissance,
Budapest-Amsterdam—Philadelphia, 1988-
tol) figyelemre méltdan komoly terjedelem-
ben, s tartalmilag is érdemben mutatja be a
magyarorszagi humanizmust. Ez egyrészta
nemzetkdzi szintézis munkatarsi gardajaban
szerepeltetett magyar szakembereknek ko-
szOnhetd, méasrészt azoknak a kulfoldieknek,
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akik éppen tble tanulhattdk meg a kompara-
tiv szemléletmodba gyazott hungaroldgia
tanulmanyozasanak hasznossagét. A klfoldi
vezetd szakemberek egész sorat 0 tette fo-
gékonnya és tajékozottd a magyarorszagi
kultdramultjét illetden, s ennek a tudomany-
szervez0 aktivitasnak kdszonhetden kertil-
hettiink kapcsolatba — olykor személyesen,
maéskor publikécidk altal — olyan tuddsokkal,
mint Cesare Vasoli, Paul Oskar Kristeller,
Sante Graciotti, August Buck, Paul Raabe,
Vittore Branca, Jean-Claude Margolin,
André Stegmann, Jan Slaski, Lech
Szczucki, Riccardo Scrivano, Girolamo Ar-
naldi. Még rajtuk kivil is hosszan sorolhat-
nank neveit azoknak, akikkel ma mar termé-
szetes az egyuttmakddés, am az alapok le-
rakésahoz, a lehetdségek megteremtéséhez
az 1970-es és 80-as években még heroikus
erbfeszitések kellettek, szdmos kultarpoliti-
kai, ideoldgiai, pénzligyi akadalyt kellett le-
kiizdeni ahhoz, hogy nemzetkdzi konferen-
cidk és tanulmanykotetek sora tantskodhas-
son a magyarorszagi kultra egyetemes re-
cepcidjanak kiteljesedéseral.

Klaniczay Tibor azonban ezt a minden
korabbindl kiterjedtebb kiilféldi kapcsolat-
rendszert, tervszer(i tudatossaggal kiépitett
szellemi hal6zatot nem dncélan hozta létre,
nem egyéni érdeke szolgélataba allitotta, ha-
nem a magyar nemzeti kultira értékeinek
feltardsara és megismertetésére mozgositot-
ta. Idegen nyelv{ tanulméanyainak sordval a
Kéarpat-medence kulturélis multjanak egyedi
sajatossagait, kiilénlegességeit, a kontinen-
talis 6sszképet gazdagitd jelenségeit kivanta
bemutatni, természetesen mindig a fogadd
kozeg nyelvén, annak hagyomanyaihoz és
elvarasaihoz kapcsoloddan, a kiilfoldi olvaso
és szakember tudasanak horizontjahoz iga-
zitva, szdmara hozzéaférhetd modon. Az élet-
mavének lezérulasa 6ta eltelt iddszak elégge
egyértelmden igazolni latszik azt az elgondo-
lasat, amely szerint a kiilféld nem csupéan a
divatos nemzetkozi te6ridk viszonthallaséara

kivancsi, hanem arra, hogy a nagy eurépai
szellemi mozgalmak miféle sajatos megolda-
sokat, nemzeti valtozatokat, regionalis mo-
dosulésokat, olykor partikularis vagy provin-
cidlis varidnsokat, maskor szuverén értéke-
ket tudtak létrehozni a kontinens keleti
tdjain. Janus és Balassi, Zrinyi és Pa&zmany az
0 olvasatdban nem csupan kiilénb6zd nem-
zetkozi szellemi aramlatok vagy mivészi
iranyzatok tobbé-kevésbé csokkent értéka
hazai megtestesit8i, hanem eurdpai eszmék
magyar valtozatainak kreativ megval0sitoi,
akik noha kilhoni mesterekt6l tanultak, de
Pallasnak magyar ivadékaiva valtak s a hu-
manum értékeit a Mars katonai altal dult ta-
jon, amagyar romlasnak saeculumaiban is
képviselni tudtak. Ennek megfelelden e ki-
emelkedd iréi életmivek Klaniczay értel-
mezéseben nemzeti kulturalis 6rokségiink
szerves részei, amelyek nem hagyhatok ki
maveltségiink torténetébdl semmiféle aktu-
alpolitikai cél, nyelvi megfontolas vagy ana-
kronisztikus ideoldgiai érzékenység miatt.
Nem a megkilonboztetd jegyek elmosésa-
ra, hanem az egyes jelenségeknek a kdzos
hattér el6tti egyedi megjelenitésére helyez-
te ahangsulyt, szem el6tt tartva a szomszédos
népek és kulturak teljesitményeit is. Tudjuk,
mily gondosan tigyelt anemzeti nyelvi név-
alakok helyesirasara, s ahogy a vilagnyelvek-
ben a magyar, igy a magyar kdzlemények-
ben a kiilfoldi nevek mellékjeleinek pontos
kirakéasat mindig ellendrizte. Ha 6 nem is
hasznélta a manapsag oly divatos multikul-
turalitas kifejezést, mégis ezt a jelenséget
elemezte szdmos tanulmanyaban, a Karpat-
medencében egyditt é16 etnikai csoportok,
konfessziok, nyelvek, szokasrendszerek és
eltérd mentalitdisok mindegyikét szamba
vette, atfogd tanulmanyai maig érvényes
példat adtak az etnocentrikus elfogultsagok-
t6l mentes szemléletmdd érvényesitésére.

Jollehetigaz, hogy 6 a nemzeti hagyoma-
nyok ébresztését még a Kadar-kor tarsadalmi
adottsagai kdzott, a szocialistanak nevezett,
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marxistanak titulalt kultarpolitika keretein
beliil vitte véghez, ezt a kényszer( és forma-
lisadottsagot azonban az idd lehantotta mon-
danddjanak lényegérdl, s mai olvasatunkban
enélkil valnak értékessé eredményei. Mert
meglatasai alapelemeikben bizonyulnak
idotalldaknak, s a 21. szazadban is irany-
addaknak tekinthet6k a régiség kutatoi sza-
maéra. Céljat mar 1969-ben teljes vilagossag-
gal igy fogalmazta meg: ,,...a XVI-XVII.
szazadban jottek létre nemzeti kultGrank
alapjai, melyek nagy értékeket és komoly
tanulsagokat szolgaltatnak az egész ké-
s6bbi fejlddés szamara, s igy a kutatas fej-
lesztése ezen a téren nemzeti szempontbdl
is elsdrendd fontossagu. Ezzel szemben e
korszakok a kdzvéleményben kevésse, sot
—egy erdsen hibaztathatt oktatasi és nép-
mavelési politika kdvetkeztében — egyre
kevéssé ismertek, s mar a szakember-utan-
pétlas is komoly veszélybe kertilt.” (ItK,
1969, 522). Nem kétséges, hogy ez a felis-
merés volt a kdvetkezd évtizedekben Kla-
niczay munkassaganak vezeérld szempontja
mind atudomanyos munka, mind a kutatas-
szervezésterén.

Akik 8t ismerték, jol tudjak: szavainak
dogméva merevitése ellen & maga tiltakozna
legjobban, korantsem kivanjuk tehat ezt ten-
ni, ehelyett méltdbb médon ad6zunk emlé-
kének akkor, haaz altala kialakitottirodalom-
torténeti narraciot megyvitatjuk, Ujraolvassuk,
arnyaljuk és tovdbbgondoljuk. Ha nem ezt
tennénk, tudomanyszakunkat fokoznank le,
amagyar irodalomtorténetnek altala magasra
emelt tudasépitményét csonkitanank meg.

Klaniczay Tiborra gondolva fokozottan
is érvényesnek tinik amar emlitett torténet-
filozéfus megéllapitasa, amely szerint ,,az
emlékezet nemcsak a multat rekonstrualja,
hanem a jelen és a jovd tapasztalasat is
szervezi”. Amikor egykori mesteriink élet-
mQvét idézziik fel, egyfeldl tudomanytor-
ténetet mavellink, méasfeldl azonban a j6vo
terveit és feladatait jel6ljiik ki, s ehhez az &

szellemi hagyatéka jelent kutatdcsoportunk
szamara semmi massal nem helyettesithetd
tdmpontot, inspiraciot, identitasképzo erdt.

Talan nem alaptalan az a feltételezés,
amely szerint Klaniczay Tibor, ha tehetné,
most arra intene minket, hogy lassunk mun-
kéhoz, satovabbiakban ne az & személyérdl,
inkabb a reneszansz és barokk korrdl essen
sz6. De vajon lehet-e Ggy beszélni humaniz-
musrol és reformacioral, religiorol és forma-
16d6 nemzettudatrdl, intellektualis mozgal-
makrol és retorikus kompoziciokrol, ma-
nierizmusrol és barokkroél, magyarorszagi és
eurdpai szellemi parhuzamokrol és kapcso-
latokrol, multunk meg6rzendd értékeirdl,
identitastudatunk gyokereirdl, hogy kézben
ne legyen sz6 Klaniczayrdl is? A valasz nem
kétséges: mesterlink neve és a civilizacio
multjarol sz6l6 tudomany elvalaszthatatlan
egymastol, ha konferenciank kulcsszavairol
targyalunk, akkor akarva-akaratlan az 6 meg-
allapitasait, téziseit és szintéziseit, szoveg-
valogatasait vagy éppen hipotéziseit allan-
ddan szem el6tt kell tartanunk, s azokrol
szilkségképpen most is sokszor esik majd
sz6. Talnyomorészt éppen azokrol a kérdé-
sekrdl, amelyekrél nem is oly régen még az
6 szemhatart tagito hozzaszolasait, fejtege-
téseit él6szoban hallgathattuk. A kora Gjkori
konfessziondlis eszmeiség, a formal6dd
nemzettudat, az eurdpai tikdrben megmu-
tatkoz6 magyarsagkép, s mindennek reto-
rikusan megformalt szévegkorpusza az 6
jellemzd kutatési terepe volt, ezeknek a té-
méknak kiilénféle vetileteivel foglalkoztak
altala inspiralt korabbi konferenciaink. Most
mar az 6 Utmutatasait, mértékadd meglata-
sait, biztatd és birlo észrevételeit fajdalma-
san nélkuldzniink kell, abban azonban re-
ménykedhetiink, hogy szellemiségét sikertil
meg0rizniink, s ha tradicié és innovacio
egységét az altala képviselt érzékenységgel
tudjuk 6tvozni, akkor eredményesen mun-
kalkodhatunk a jovBben is hagyomanyaink
feltarasan, kozzétételén, s mindezzel egy(itt
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kulturdlis identitastudatunk megorzésén.
Mert Klaniczay Tibor életmave errdl szol, a
Duna-t§j szellemi értékeinek kdztudatba
emelését vitte véghez. Mintha Zrinyi szavait
fogadta volna meg: ,,Az dicsdség nem kicsin
dolgokban talaltatik meg, hanem a nagy
és kivaltképpen valo operatidkban avagy
munkakban, ... akik ... megérdemlik a fa-
radsagot, hogy minden tehetségtinket rajuk
vesztegessuk.” Nem kisebb tigynek, minta
nemzeti kultira egészének szentelte parat-
lan tudéaséat és tehetségét, ezzel emelte a hun-
garolégiat eurdpai rangra, a nemzetkozi te-
kintély( stidiumok soraba. Tette ezt olyan
korszakban, amely nem kedvezett az ilyen
torekvéseknek, ha nem istiltotta, legfeljebb

tlrte azokat, viszont tAmogatasukért mar
gyakran kemény kiizdelmet kellett folytatni
aburokréciaval, az értetlenséggel, a tespedt-
séggel, az otiummal avirtust kellettszembe-
szegeznie, hogy eredményeket érjen el. A
szellem harcét vivta d egy elanyagiasodo vi-
lagban, s ezt ritka sikeresen tette. Nem két-
séges, hogy szeretve tisztelt professzorunk
a 20. szdzad legjelesebb magyar tudosai
kozott tarthatd szamon, életmavének tanul-
sdgai mais elevenen villodzo fényjelek mind
amagyar kultdra, mind az eurdpai miveld-
déstorténet 6sszképén.

Kulcsszavak: Klaniczay Tibor, reneszansz
és barokk, hungaroldgia, kulturdlis identitas
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Hozzaszolas, vélemeny

A VIRTUALIS VILAG TEREI

Reflexiok Mészaros Rezsd
A kibertér tarsadalomféldrajzi megkozelitése
cim( tanulmanyahoz

Jakobi Akos

egyetemi tanarsegéd, ELTE Regiondlis Foldrajzi Tanszék

.Nagy lehetdség és kihivas a tarsadalom-
foldrajz szdmara” — idézi Mészaros Rezsd a
Magyar Tudomany 2001. évi 7. szamaban
Martin Dodge-ot és Rob Kitchin-t, amikor egy
Uj kifejezést, a kibertér fogalméat mutatja be
az olvasonak. Az (j feladat most az, hogy a
geografia lépést tudjon tartani a szaguldo vi-
laggal, s ehhez azokat az Uj tarsadalmi jelen-
ségeket is vizsgalnia kell — sajatos latismaod-
jan keresztll —, amelyek modern vilagunk-
ban alig néhany éve jelentek meg.

A kibertér és a foldrajz

A divatosan hangz6 Gj — vagy 6nallosulni
probalo —interdiszciplinéris jelleg modern
iranyzatok, a ,jelzds-féldrajzok”, amelyek
szemléletiiket és vizsgalati modjaikat a fold-
rajztol, elemzésik kdzponti targyat azonban
maés szakteriiletektdl nyerik, egy Ujabb fold-
rajzzal, a kibergeogréafiaval bdviiltek ki. Uj
kelet(i geografiarol van sz6? Témavalasztasat
tekintve tulajdonképpen igen. A vizsgélat
targya és ezen objektum —a kibertér —sem-
mihez sem hasonlithato jellemz8i val6ban
Ujként foghatdk fel. A vilag Ujdonsagait ko-
vetni probalo foldrajz, ugy tanik, fantaziat
latott és lat ebben a téméban: az informatizalt
vilag és tarsadalom mar nem holmi parcialis

jelenség. A geografusok erre atémara a sajat,
foldrajzi és térszemléleti vonasokat kiemel&
szemiivegukon keresztil tekintenek.
Akibervilag geogréfidba vald beemelése,
a virtualitas foldrajzi aspektusu leirasa a
klasszikus elemzési eszk6z6khoz szokott
tudomany szemében valdban sok érdekes-
séget vet fel. Ez esetben nemcsak Ujfajta esz-
kdzokre, de merdben Uj, gyakran ,kicsavart”
gondolkodasmaddra van sziikség, amivel —
egyetértve Mészaros Rezsbvel —a geogréfia
életképességének és versenyképessége-
nek ndvelését érhetjiik el. Ezek az Gj vizsga-
lati terlletek szemléletbeli Ujszerlséget,
maésfajta gondolkodasmadot kivannak a ku-
tatotol, s6t nem kevés leleményességet is.

Mi a kibergeografia?

Tobb tarsadalomkutatd egybehangzo allitasa
szerint az ezredforduld éveinek a jévore is
kihato jellegzetes folyamata (és eseménye
is egyben): az informaciés tarsadalmak ki-
alakulasa és térhaditasa zajlik ma (Masuda,
1988; Castells, 1998; Z. Karvalics, 1998). Az

! Elfogadott magyar elnevezés hijan a kibergeogréfia,
cybergeografia, virtualis geografia, virtualis foldrajz
kifejezések a tanulmanyban szinonimaként fordulnak
eld.
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Uj tarsadalmak Uj prioritasokat, Uj rendszere-
ket, (j fogalmakat stb. hoznak magukkal,
amelyek egyben Uj kutatasi témakat is je-
lentenek a tarsadalmat vizsgalok szamara.
Az informaciods tarsadalmak meghatarozé
alapeleme az informdciés csatornak, a sza-
mitégépes haldzatok magasszintl fejlett-
sége és kiépitettsége. Kitlintetett szerepe
Iévén, az aktudlis kutatdsoknak is fokusz-
pontjaba helyezddott a telematika (Erddsi
F. 1992), azaz az informacios tarsadalom
infrastrukturalis hattere. Azonban nemcsak
fontossaga, de Ujszer(isége és érdekessége
is kivaltotta a kutatok érdeklddését. Eddig
nem latott és nem tapasztalt jelenségek, fo-
lyamatok, ok-okozati kapcsolatok és nem
utolsésorban problémak kertiltek eld.

Atéma aktualitasat tehat nem sziikséges
magyarazni, annal inkabb a téméat magat: mit
is takar a virtualis vilag térbelisége, mi a kiber-
geografia? Az angol Michael Batty szerint, aki
virtudlis geogréfia néven hasznalja a fogalom-
kort, a kibergeografia olyan helyeket és tere-
ket tartalmaz, melyekben a digitalis vilag ki-
fejezésre talal. A virtualis vildg nagyjabol
egyenld ezekkel a terekkel és természete-
sen az ehhez kapcsolddo jelenségeknek ha-
gyomanyos foldrajzi madszerekkel torténd
megfigyelésével (Batty, 1997).

Batty szerint két dolog vezetett a virtualis
geogréfia kialakulasadhoz (vagy kialakulasa-
nak szilkségességéhez). Az elsd a szamitas-
technika fejlédéséhez kéthetd, melynek so-
ran eldszor a binéris alapul (1/0) gondolkodas,
majd Ujitasok, innovéciok sorozatan keresztil
a hétkdznapi élet személyi szamitdgépei és
ahozzajuk kapcsolddd mentalitas terjedt el.
A mindennapi életbe lassan beszivargott a
szamitastechnika, s szinte minden téren is-
mertté és elismertté valt. A felhasznaloi prog-
ramok fejlddése, azon bellil is a grafikai jelle-
glek javuldsa nagy lenditderdt jelentett.
Batty szerint a grafikai programok és a spe-
cidlis, un. virtualis vilagot vagy virtualis valo-
s&got késziteni képes programok a legfon-

tosabbak, melyek egész kdrnyezeti komp-
lexeket képesek alkotni a szamitogépen
belul. Kiemeli tovabba a kimondottan fold-
rajzi alkalmazasok (térinformatika, GIS, stb.)
jelentdségét is, amelyek azonban egyértel-
maen avalos foldrajzi vilaghoz kapcsolhatok.
A valos vilag geogréafijanak behelyezése a
szamitdgépbe, illetve a,,gépen beluli fiktiv”
foldrajzi terek felfedezése és kapcsolataik
ily médon a virtudlis geografia két pillérét
alkotjak. A mésik tényezd az a XX. szdzad
végi konvergencia volt, amely a szamitdgé-
pek és a kommunikacio szférai kozott ala-
kultki. Nem is olyan rég a vilag szamitogé-
peinek tobbsége még csak egyszerd, killon-
allo szamitogép volt, de hirtelen tbmegesen
hél6zatokba szervezddtek és elkezdték ko-
z0s erdforrésaikat hasznalni. A hlézati kom-
munikacio megvéltoztatta a valds vilag fold-
rajzat, mikozben a virtualis vilagok geogra-
fidja, pontosabban tere hatalmas fejlddésen
ment &t a halod segitségével.
Akibergeogréfianak mas megkozelitései
is léteznek, bar alapjait tekintve az elébbiek-
hez nagyon kozel all6ak. Martin Dodge sze-
rint a kibergeografia nem mas, mintakibertér
tanulményozésa, azé a vilagé, amely a szami-
t0gép kepernydje mogott hiizodik (Dodge,
1998). Ezen Uj tér létrejottének kovetkezme-
nyeként-allita Dodge —a geografianak kote-
lessége volt elkezdenie e, vilagok” Gj dimen-
zioinak és alapkarakterisztikainak feltarasat.
Akibertér sokféle valtozatatismerték fel, me-
lyek mind igényt tartanak a geografiai szem-
Iélet analizisre és kutatasra. Dodge a kiber-
foldrajzzal foglalkoz6 geografusok egyik leg-
fobb feladatanak tekinti, hogy munkéjukkal
jaruljanak hozza a digitlis vilag megértésé-
hez, tovabbd informécidkat nyujtsanak arrol,
hogy miként formalddik és hogyan kell egy-
altalan ,.hasznalni” ezt a vilagot, milyen hata-
sai vannak a valOs vilagra és az emberekre.
Meg kell emliteni Carazo-Chandler (1998)
nevétis, aki tudomanyos dolgozataban a kiber-
geografiaval kapcsolatban hangsulyozza azt
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akettBsséget, mely szerinta valos vilag féldraj-
zameglehetdsen eltér a virtualis geogréfiatl,
ugyanakkor més viszonylatban nagyon sok
hasonl6 vonéasuk van (,eltérd, mégis ugyan-
olyan” koncepcid). ElImélete az egyik leg-
meghatarozébb kutatasi iranyt alapozza meg.

Egyes szlkebb értelmezések szerint a
kibergeogréfia kizardlag a szoftverekben
megjelend képi, grafikai elemek, geogréfiai
vonatkozésu alkalmazésokban fellelhetd te-
rlleti és térbeli dolgok vizsgalataval foglalko-
zik. Bar Helen Couclesis a kibergeogréfia kér-
désfeltevéseinél a virtudlis és a valds foldrajzi
vilag kapcsolatat szintén kutatasra érdemes
témakornek tartja, a kibergeogréafiat ennél
szlkebb, jobban elvalé diszciplinaként ke-
zeli. A virtudlis geogréfia ,,hagyomanyos”
foldrajzhoz vald viszonyat inkabb a kilonallo
kutatési teruiletek kdlcsdnhatasaiként értel-
mezi. Couclesis kutatasai k6zéppontjaba
egyrészt a GIS szoftvereket, masrészt a bar-
miféle tertletiséget hordozo egyéb progra-
mokat (jatékprogramokat, virtudlis vilagokat
kezel® alkalmazasokat) helyezi, mely két fo-
csoport k6zos vonasa, hogy aszamitégépen
belul képeznek tereket (Couclesis, H. 1997).
Ebben a tekintetben Couclesis elméletére
igaz Dodge mar emlitett véleménye, hogy
a kibergeogréfia azt a teret elemzi, amely a
szamitogép képernydje mogott hdzodik.

A kibergeogréfiardl alkotott legtébb
felfogas ink&bb a tdgabb értelmezést fogadja
el. Ez tehét tartalmazza egyrészt a szlkebben
vett kibergeografia szerinti terekkel foglal-
koz6 vagy azokat alkalmazo szamitogépes
programok csoportjanak féldrajzi tipusu vizs-
gélatat, ezenfellil azonban a vilaghalohoz, az
informé&cios tarsadalomhoz kapcsol6do
egyéb tertleti jelenségek és folyamatok
elemzésének korét is.

Mi a kibertér?

A kibertér fogalma tulajdonképpen mar a
vilaghald mint rendszer kialakulasanak pil-
lanatatél kezdve létezett. Legaltalanosabban

William Gibson fogalmaz, aki szerint a ki-
bertér egyfajta kollektiv hallucinacid vagy
benyomas, a szamitdgépes adatok grafikai
reprezentacidja (Gibson, W. 1984). Mas né-
zet szerint a kibertér maga az éter, amely a
szamitogépek bensodjét, illetve egymas ko-
z0tti szféraikat foglalja el (Sardar, Z. —Ravetz,
J.R.1995), avagy ez az informacios korszak
otthona, ahol a j6v6 varoslakéi fognak lakni
(Barlow, J. P. 1991).

Matthew McNabb szellemesen allapitja
meg, hogy a kibertér az a hely, ahol a telefon-
hivasok éppen haladnak, vagy ahol a faxolt
Uzenetiink éppen talalhato a faxberendezé-
slink és a célallomas kozétt. Ugyanigy fogal-
maz az internet vonatkozasaban is: a halozat
informacioja nem valamely szamitogép hard
disk-jén, hanem a kibertér egy pontjan le-
begve talalhato, varva az embereket, hogy
hajdikat (szamitogépeiket) odanavigaljak.
(McNABB, M. 1998).

Avirtudlis vilag terei,
a kibertér értelmezései

Akibertér kulonféle elképzeléseibol leszlr-
hetd, hogy ez atér az Uj komputerizalt vilag
sajatos, elvont tere, amely értelmezésében
és megjelenésében is egyarant rendkivdl
sokszinQ. Mészaros Rezs0 is megallapitja,
hogy szaporodnak azok a kisérletek, ame-
lyek a kibertér feltérképezését, geometriai,
formai és szerkezeti jellemzinek feltarasat
tOzik ki célul. A szdmos eltérd megkdzelités
legjellemzdbb véltozatai —amelyek a kbvet-
kezdkben olvashatok — legfoképpen asze-
rint hatarolhatok el egymastol, hogy a kiber-
terek mely csoportjaval foglalkoznak.

Koncepcionalis térfelfogasok

Avirtudlis vilag tereinek vizsgalatdban els6-
kéntaz un. koncepcionalis (fogalmi) kiber-
terekkel érdemes foglalkozni. E felfogasok
avirtualis vilag, illetleg a vilaghalo széles
értelmezését haszndljak,? igy a kutatasok ko-
zéppontjaban e tagan értelmezett koron be-
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IUli részelemek egymas kozotti kapcesolatai
foglalnak helyet. A virtualis tér ebben az ér-
telmezésben a kuldnféle elektronikus kom-
munikacids rendszerek 6nallo belsd tereibdl
épll fel (December, J. 1995). llyen 6nalld
tér példaul az internet tere, a BITNET tere
vagy az UUCP tere, melyek kulonalld —egy-
maéssal csekély kapcsolatt —informéaciokozId
haldzatok, tehat elkdlonild vilagok, ,,szuve-
rén terek”. Az egyes terek tovabbi téregyse-
gekre bonthatdk, melyek hasonléképpen
jol elklilonld szférakhoz kapcsolhatdk. Az
internet rendszerén belul killon térrészeket
képez aweb (www, World Wide Web) tere,
amely val6szindleg a legnagyobb térelem,
az e-mail, azaz az elektronikus levelezés tere,
vagy a fajl-atvitel tere, az FTP tér stb. Chris-
tian Crumlish megfogalmazasaban az inter-
net a ,halézatok hal6zata” (Crumlish, C.
1996), amelyet esetiinkben a ,kiberterek
tere” kifejezésre modosithatunk. Az a tér,
amelyben a virtualis vilagg minden jelensége
megnyilvanul, az eddig emlitett dsszes teret
egyséegesen magaban rejti. Ezt az atfogo te-
ret,az (in. matrixot® azonosithatjuk a koncep-
ciondlis felfogas kibervilagaval, amely tehat
a,vilaghalé” fogalméhoz legkdzelebb allo
entitas, az ,abszolut kibertér”.

Infrastrukturdalis térfelfogasok

Az infrastruktira, azaz a héttérfeltételek
rendszere, szerkezete a vilaghaléval és a vir-
tualis vilaggal kapcsolatban is értelmezhetd,
mely elsd kdzelitésben a szamitdgépes ha-
I6zatok effektiv kapcsolatainak kiszolgalait,
a hattérben meghiizédé kadbelrendszereket
és egyéb atviteli megoldasokat jelenti. A vi-
laghdaloval kapcsolatos térelemek, térfelfo-

2 A vilaghalé nem egyenld az internetnek nevezett
rendszerrel, hiszen ez utobbi is része maganak a
vilaghalénak. A kdztudatban bar gyakran szinonima-
ként hasznalt fogalmak valéjaban egymas ala- és folé-
rendeltjei.

% A fogalmat szamos kutato, koztiik J. December és
C. Carazo-Chandler hasznélja az elektronikus rend-
szereket 0sszefogd szbvevény megnevezésére.

1. &bra = Az eurdpai TEN-155
gerinchaldzat (forras: www.dante.net)

gasok kdziil minden bizonnyal ez all legko-
zelebb afizikai térhez, ezért—elsd ranézésre
—ez tinik legkénnyebben abrazolhatonak
(1. dbra). E megkozelités a kiberteret, illet-
ve atérelemeket a valos vilagban is megjele-
nd szerkezeti egységekbdl épiti fel. F6 ele-
mei a gerincvezetékek, az optikai és egyéb
kabelek sth., amelyekben ezen szamitégé-
pes vilag interakcioi valéjaban lezajlanak.

A ,site map”-ek terei

A ,site map” (oldaltérkép) kifejezés a gya-
korlottabb internethasznalok szdméara nem
ismeretlen. Legelterjedtebb jelentése: Gtmu-
tato, eligazitd oldal. A terjedelmesebb honla-
pok kiilon eligazitd oldalon kézlik awebhely
tartalmat szimbolumokkal, képekkel, cim-
lancokkal. Az ilyen betétek Iényege, hogy
atlathato és kdnnyen kezelhet® vazlatképet
tarjanak a felhasznald elé, hasonléképpen,
mint a tartalomjegyzék egy konyv elején
(2. &bra). A kibergeografiaban a site map-
eknek részben masféle, alapjaiban azonban
hasonld alkalmazésa terjedt el. It a site map
az angol forditashoz kapcsoldddan szé szerint
értendd, azaz egy webhely (webteriilet) tér-
képének felel meg. Ez tehat egy modelle-
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2. dbra = A Britannice Onlié oldalainak
virtudlis tere (forras: www.eb.com)

zési eljarés lett, amely barmely internetes
oldalcsokor felmérésére lehetdséget ad (és
nem csak azokéra, ahol mar elkésziiltek a
felhasznaldbarat eligazitd oldalak). A site
map-ek mer8ben Gj virtualis teret vizsgalnak.
Itt mar sz6 sem lehet fizikai leképezésrol,
foldrajzi lokalizaciorol. A kiilonféle webolda-
lak kapcsolata, egymasmellettisége, egy-
mésutanisaga kizardlag a virtudlis vilagban, a
kibertérben értelmezhet6.

Asajétos ,,pava”-modellek terei

Az egyik legelvontabb virtudlis térrel foglal-
kozik a kibergeogréfia azon irdnyzata, amely
az un. peacock- (pava) modelleket hasznélja.
Amodellkészités az an. tracerouter (nyom-
kovetd) eljaras tovabbvitelére épil, mely-
nek Iényege, hogy az egyes informacios cso-
magoknak a kabelhaldzaton térténd hala-
dasét, itvonalat a kiindulasi helytdl a célallo-
maésig nyomon kovetik, majd ezt vizualis
maodon is megjelenitik. A térképek elkészité-
sekor specialis programokat hasznalnak,
amelyek a kulonféle internetcimek helyze-
tét probaljak meghatéarozni. Ellentétben a
nyomkovetd eljarasok altalanos alkalmaza-
séval, ez esetben nem feladat, hogy az ered-
ményeket a foldrajzi vagy fizikai térben is
elhelyezzék, fontos azonban az egymashoz
viszonyitott helyzetilk meghatarozasa. A
végeredmeényként kapott, fa-szerkezethez
vagy pavatollhoz hasonl6 dbra az egyes in-

ternetcimek, mint csomépontok és végpon-
tok virtudlis helyzetét prébalja képszerden
megjeleniteni (3. dbra). Az elagazasok (és
madszertani okokbdl tulajdonképpen a
végpontok is) az un. routereknek* felelnek
meg, amelyek szorosan kétddnek az egyes
weboldalakat szolgéltato szerverekhez. Ezzel
az eljarassal tehét az internet belsd szerke-
zetét tarhatjuk fel, a végpontokhoz pedig
hozzakapcsolhatjuk az eldbb ismertetett site
map-eket, amellyel tulajdonképpen a rend-
szer legalso szintjéig is eljuthatunk. A pava-
térképhez kapcsoldda virtudlis tér a vilaghald
alaptulajdonsagabol fakaddan folyton vélto-
zik, névekszik vagy csokken, tagul vagy
Osszehuizadik, teljes feltérképezése lehetet-
len vallalkozasnak tanik. A kiberterek e ki-
emelten specidlis fajtaja mér szinte egészen
elrugaszkodik afizikai vilagtol, és onallé teret,
kimondottan bels6 teret képez.

Akibertér grafikus megjelenitései, koztiik
kivaltképp a pava-modellek elsd ranézésre
afraktalszerd felépitést sugalljak. A fraktal-
geometriat esetlinkben a kibertér dimenzio-
jAnak meghatarozasahoz is érdemes hasz-
nalni. Bar ezek az dbrak nem tisztazzak, hogy
avirtudlis tér pontosan hany dimenziés, sza-
mitasokkal minden bizonnyal megallapit-
hato, hogy a sik és a tér kozotti tért dimen-
zi6rol lehet sz6. A fraktalokhoz hasonldan ez
arendszer felépitésében nagyjabdl ,,6nha-
sonlonak” nevezhetd, a halozat csak a leg-
utolso felhasznaloknal ér véget.

Avirtudlis vilagok

Avirtudlis vilagok az eddigiekben emlitett
kibertérrel ellentétben a vilaghald, de foleg
az internet nyelvrendszerében egy jol meg-
hatarozott szUkebb jelentéssel is birnak. A
szakzsargonban virtual reality (VR) vagy vir-
tualis valdsag néven ismert fogalom a sza-
mitégép képernydjén megjelend térhatasu
grafikai abrazolds, gyakorlatiasabban fogal-

4 Router: Utvonalvalasztd, az informéacidegység hala-
désat iranyité berendezés.
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mazva: aszamitdgép billenty(zetét hasznal-
vaegy ,.gépen belili” térben Iépegethetiink
jobbra és balra. LegUjabb formaiban mar nem
csak egyes szoftverekben, hanem a vilagha-
16n generdlt, tébb szamitdgép egydittes ere-
jébdl képzett vilagokban barangolhatunk. A
WVilag” kifejezés egészen konkrétan értendd.
Olyan specialis teret kell elképzelnink,
amelyben utcék, épliletek, varosok léteznek
és—amiennél is lényegesebb — egyes forméi-
nél 16" emberek is vannak, akiket a vilagha-
16 egy masik pontjan, egy masik termindlrol,
egy masik szamitdgép el6tt Gl6 ember iranyit.

A kibertér kiilonféle megkozelitései az
emlitetteken tdl tovabbi valtozatokkal is ki-
egeészithetdk, &m igy is nyilvanvalé e foga-
lom sokszinGsége.

Térkategoriak a virtudlis térben

El lehet fogadni azokat a nézeteket, melyek
szerinta kibertér szakit a korabbi térfelfoga-
sainkkal, mivel szamos olyan fizikai alapvo-
nas, amely egy halmazt térré tesz, esettink-
ben nem is létezik. Méasrészt viszont el kell
utasitani azokat a kijelentéseket, amelyek
azt allitjiak, hogy a kibervilagnak egyaltalan
nincsenek térszerkezeti elemei. Az alapvetd

www.home.sk ——
www.euro.nl  -=---
www.home.ro — —

3. abra = Néhany internetcim elérési
Utvonala

térkategOriakat definiald regionalis tudomany
(Nemes Nagy J., 1998) illetve a geogréfia altal
hasznalt fogalmak érdekes és gyokeresen
eltérd megvilagitasba keriilhetnek, ha a
virtudlis vilag terében értelmezziik azokat.

A kulso és belso tér

Haaregiondlis tudomany kiilsé terekre alko-
tott definicidjat vesszik alapul, akkor a vilag-
haléhoz kapcsoldddan kiilsd térnek csak
olyan tereket nevezhetiink, amelyekben
meghatarozdan jelen van alokalizécid, a foldi
(foldrajzi) térhez kapcsolas momentuma. A
vilaghald mint haldzat, fizikai valdjaban, cso-
mopontok és sszekdtd vonalak, azaz kébel-
rendszerek 0sszességének nevezhetd, és
éppen ez az adolog, amin keresztll megra-
gadhato a foldrajzi térben lévo helyzet, elvé-
gezhetd alokalizacid. A vilaghalo, més széval
a kibervilag kiilsd terének tehat a rendszer-
hez kéthetd infrastrukturalis tartozékok foldi
térszerkezetét nevezzuk. Belsd térrdl ezt ko-
vetden akkor lehet sz6, amikor a kibertér
Onmagaban mutat térjellemzdket, egyenl6t-
lenséget és rendezettséget, mely feltételnek
megfeleld tértipusokra a kibertér tobbi meg-
kozelitésében lelhetiink. A két tértipus nehe-
zen megragadhatd kapcsolatat tobb megko-
zelitésben lehet értelmezni. Az elsd, konkré-
tabb moédozat szerinta kiils6 és belsd tér kap-
csolédasi pontjait olyan fizikai eszk6zok, mint
aszerverek (és esetenként maguk a termina-
lok) jelentik, amelyek a ténylegesen virtuélis
vilagot a vilaghalo fizikai kdbelrendszerével
0Osszekotik. A masodik, elméletibb elképze-
Iés szerint maga a felhasznald ember az, aki,
mikdzben a géppel a vilaghalét hasznalja,
fejébenavirtudlis vilagot képezi le. Ez utdbbi
kifejezetten a site map-ek, a pava-terek ésa
virtudlis valosagok eseténél tiikrézodik.

Ahely

Mészaros Rezsd tanulmanyaban Manuel
Castells-t idézi, aki azt allitja, hogy a kibertér
hely nélkiili (placeless) tér. Allitasa igaz abban
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az esetben, haakiberterek belsd tereire uta-
lunk, sa hely fizikai értelmezését hasznaljuk.
Kiszélesitve azonban a kiberterekrdl és a
hely definiciojardl alkotott allaspontunkat,
megfogalmazhatjuk azokat a fogddzokat,
amelyeket helyeknek tekinthetiink ebben
az osszefliggésrendszerben. A vilaghalo
hasznalata kdzben Iépésrol Iépésre mas jele-
nik meg a képernydnkon, amit ha gyakorlati
mivoltaban vizsgalunk, akkor letltott adat-
allomanyokrol kell beszéIniink, amelyeket
sajat géplnkrdl néziink, és amelyeket nem
Oriz meg a komputertink, csak nagyon el-
enyész6 hanyadban. Ezekavilag kilénbozd
pontjain talalhat6 szerverekre folhelyezett
adatcsomagok, melyeket tulajdonképpen
csak meglatogatunk, de nem maésoljuk at
Oket sajat géplinkre. A virtualisabb nézet felé
haladva ezek a kibertér egyes kikétdpontjai,
ahonnan meghatarozott tovabbi kikotok felé
haladhatunk. Mindegyik elképzelésbdl ér-
z6dik, hogy ezek az egymaés utéan elérhetd
egységek a halé vilagaban az elemi részek-
nek feleltethetdk meg. A virtualis térben
helynek tehat azt a térrészt lehet tekinteni,
ahol az egyes elkilénild informaciés alap-
csomagok talalhatdk. A hely megjelenési for-
mai a virtualis térben az egyes weblapok, a
vilaghdlo kiilsd terében pedig az egyes ka-
belhalézati elemek, pontosabban fogalmaz-
vaa haldzati csomopontokban talalhato szer-
verek és routerek. A virtualis térben a helyek
elérése alapvetden két modon torténhet:
egyreészt az egyes weblapok Un. hyperlink-
jeit hasznélva Iépegethetiink helyrdl helyre
(oldalrol oldalra), méasrészt az URL-cimek
(Www-cimek) beirasaval kvazi ,térugrasokat”
hajthatunk végre. A vilaghalo kilsd terében
persze ,.ugrasokrol” nem lehet szd, az egyes
helyek csak szigord egymasutanban érhetbk
el, ami afizikai megkotottségek folyoméanya.

A helyzet

Avilaghald kiilsd terében a haldzati csomo-
pontok egymashoz valé viszonyai definial-

jak a térelemek helyzeteit. Ily médon egy-
més mellettinek a halézatban is foldrajzilag
szomszédos pontokat tekintjiik. Specialis hely-
zetQ, kbzponti és periferialis helyek is kijel6l-
het6k. A regiondlis tudomany alapdefinicioja
szerint centrum az a pont, amely 6sszességé-
ben az adott halmaz tébbi pontjahoz a legkd-
zelebb van, mig periféridk a legtavolabbi pon-
tok. A vilaghalo e tekintetben sajatos féldrajzi
jelenség, amely — mint neve is mutatja — a
vilag egészét behaldzza, majdnem homogén
rendszert alkotva. Ebbdl kifolydlag nem ta-
llunk olyan helyet, amely agémb alaku fold-
felszinen kézponti vagy periferikus lenne.

A kibertér masik véltozatanal az egyes
vonalszakaszok két végpontjan elhelyezke-
do szerverek, szamitdgépek vagy routerek
szdmitanak szomszédosnak, saszomszedsag
abban all, hogy kdzvetlentil csak és kizardlag
egymassal, illetve hasonldéan hozzékapcso-
16d6 tarsaikkal kommunikalnak. Centrumok
azok a haldzati csomopontok lehetnek, ame-
lyek alegttbb kapcsolodassal rendelkeznek,
perifériak pedig a haldzati végpontok vagy
legaldbbis azok a csomodpontok, amelyeknek
mar nagyon kisszamu kapcsolatuk van. A
centrum és a periféria fogalma a halézatban
nagyjabdl a nagy kiszolgalokdzpontok szu-
perszamitogépei és a végfelhasznaldk ter-
mindljai kdzott értelmezhetd.

Akibertér leginkabb virtualis valtozatanal,
ahol aweblapok a helyek, a szomszédok az
egyes oldalakrol hyperlinkekkel elérhetd
Ujabb oldalak. Viszonyuk érdekes lehet: ha
az egyik oldal szomszédja a masiknak, az
még nem jelenti azt, hogy a mésik biztosan
szomszédja az el6zonek. Nem biztos ugyan-
is, hogy az eldz6 oldalra visszautalo hyperlink
talalhat6 ez utdbbi oldalon. A kibertér ezen
megkozelitéseében cafolhatd Memarzia kije-
lentése, hogy ebben a vilagban nincsenek
kituntetett helyek (Memarzia, K. 1997). Ne-
hezen megfoghat6 ugyan, de centrumok le-
hetnek a kerestoldalak (pl. Altavista, Yahoo),
amelyek csomopontjai az informéacioszer-
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zésnek, perifériak pedig a zsakutcaszer( ol-
dalak, ahonnan tovabbi hyperlink-csatlako-
zas nem vehetd igénybe.

Atavolsag

Altalanos félreértés, hogy a kibertérben
nincs tavolsag és tavolsagfliggés. Ezt cafolja,
hogy a geografusok a kibertéren belili tavol-
sagot altalaban egy hely eléréséhez sziiksé-
ges érintett halozatok szamaval illetve az el-
érési idovel definiéljak (Carazo-Chandler, C.
1998). Az idGtavolsag a kibertérben termé-
szetesen kilon értelmezést nyer.

Aval6 ésavirtualis vilagnak a tavolsagra
és az utazasi iddre alkotott fogalmai hason-
16ak, csak a kdzlekedés mddja az, ami alap-
vetden eltérd. A vilaghald hasznélata soran,
amikor az egyik weboldalrdl amasikra lépink,
aztaz illuziot keltjiik magunkban, hogy nem
haladtunk sehova, mivel id6érzetlink az egé-
szet egy pillanat alatt megtorténtnek véli.
Mindekdzben viszont lehet, hogy dceanokat
Iéptiink at a masodperc tort része alatt. Az
idd, bar rendkivil kicsiny értéki skaldkon
mozog, mégis mutat némi differenciéltsagot
a tavolsag fuggvényében. Altalanosan el-
mondhat6, hogy a hosszabb hélézati szakaszt
megtevd informéacidcsomagok lassabban érik
el végcéljukat, amit elsdsorban az adott halo-
zati vonalszakasz mindsége, valamint a hala-
das soran érintett routerek és méas iranyitd és
atengedd berendezések szama és mindsége
befolyasol. A vilaghalén haladd informéacio-
csomag legegyszerbb esetben egy vonal-
szakasz két vége kozott akadalytalanul ha-
ladhat, alig néhany millszekundumnyi iddt
felhasznélva. Legttbbszor azonban a vonal-
hal6zatot iranyitdé berendezések soraba
Utkdzik, amelyek feladataik elvégzéséhez
természetesen rovid idot igényelnek. Ez az
iddtobblet az informaciécsomag Gtjanak
Osszidejét gyarapitja. Az egyes pontok kozott
elteltiddt, mint negyedik dimenziét, mas né-
ven iddtavolsagot nevezhetjik a kibertér-
ben definidlhatd egyik fajta thvolsagnak.

Hazai példakat is talalhatunk az iddtavol-
sagok geografiai érzékeltetésére. A nyom-
kovetd (tracerouter) elemzd programok
ugyanis lehetséget nyUjtanak az informa-
ciécsomagok altal érintett haldzati csomo-
pontok el6z6tdl szamitott elérési idejének
regisztralasara, amelyekbdl végul kiszamit-
hat6 a kezd6- és a végpont idétavolsaga. A
programmal lehetdség van tovabbé az érin-
tett routerek, illetve a hozzajuk tartozo szer-
verek féldrajzi helyének meghatarozésarais.
A tracerouterek jelentdsége tehat, hogy
0Osszekapcsoljak a kiberteret a valosagos fold-
rajzi térrel, felvazoljak a virtudlis vilagban hala-
dé informacié mozgasi Utvonalét, a kézzel
foghatd realis vilag helyeihez kétve. A prog-
rammal kiszamitott haldzati tavolsag a hagyo-
manyosan ismert geogréfiai tértol eltérd ke-
pet mutat. Ezt bizonyitjak azok a kisérletek
is, amelyekben magyarorszagi hlozati pon-
tokrdl hollandiai, szlovékiai és roméaniai pon-
tok elérését vizsgaltuk (Jakobi A., 2000). Mig
a hollandiai cimet rovid id6 alatt és relative
kevés csomoponton keresztil sikerdilt elérni,
addig a szomszédos Szlovékiaba csak nagy
europai kerlildk megtétele utan, viszonylag
hosszabb idd alatt lehetett eljutni. Az ugyan-
csak szomszédos Roméniaba ennél is hosz-
szabb idd alatt, joval tobb allomast — koztiik
USA-belieket— érintve haladt az informéacids
impulzus (4. abra). A kibertérben haladva a
gerincvezetékek és a hierarchikus haldzati
0Osszekottetések ameghatarozdak, a foldrajzi
kozelség nem feltétlendl jelent kis tavolsa-
got.

Az irdny

Altalanossagban fogalmazva az irany két ob-
jektum egymaéshoz viszonyitott helyzetét —
a tavolsagukkal egyutt — jellemzd térpara-
méter. A vilaghdlo kiilsd terében egyértel-
mQen megfeleltethetd a fogalomnak az
egyes csomopontok relativ helyzete, hiszen

mindegyikhez rendelhetd helykoordinata
ugyanabban a viszonyitasi rendszerben.
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4. 4bra = Avirtudlis vilag kulsd terének
sematikus modellje

5. bra = Avirtudlis vilag belsd terének
sematikus modellje

1. hely; 2. szomszédos helyzet; 3. centrum-helyzet;
4. periférikus helyzet; 5. hatar; 6. ,térugrassal elérhetd helyek

Ugyanakkor az 6sszekét6 vonalak, a kabelek
iranya is definialhatd, egyértelmien meg-
mondhatd, hogy egy vezeték merre, mely
foldrajzi pont felé, milyen irdnyba halad. A
virtualisabb belsd kibertér esetében viszont
nem tudunk stabil viszonyitasi alapot jelentd
koordinatarendszert kialakitani. Viszonyitasi
ponttalan az éppen aktudlis oldal lehet, ame-
lyet a felnasznalo adott pillanatban monitor-
jan néz. Egy adott weboldalon allva lefelé és
felfelé is haladhatunk a mar gyakran emlitett
hyperlinkek segitségével. Kiléphetiink, be-
léphetlink egy-egy Uj térrészbe, athaladha-
tunk rajta vagy visszamehettink az el6z6 hely-
re. Itt tehat az egyes linkekkel 6sszekotott
weboldalak egyméashoz viszonyitott helyze-
térol beszélhetiink, és az iranynak is inkabb
amozgashoz és kevesbé a statikus allapothoz
kotodo értelmezését hasznalhatjuk. Mindezt
viszont csak a sajat szemszdgunkbdl allit-
hatjuk. Nem készithetd olyan kép, amely a
vildg minden pontjan mindenki szamara vi-
lagosan ugyanazokat az irdanyokat tikrozné.

Ahatar

Avilaghald kiberterei folyamatosnak, egybe-
fliggdnek tnnek, ettdl fliggetlendl 1éteznek
benne hatérszer( objektumok. Ha a hatéar
fogalmat mint 6sszekapcsolo elemet vagy
mint kaput értelmezziik, akkor a routerek

és az un. gateway (atjard, kapu) szerverek
szintén bizonyos hataroknak nevezhetdk. Az
informéacios egység csak eddig a hatérig
haladhat, s ha nincs megfeleld utasitassal
(paranccsal) ellatva, akkor nem juthat to-
vabb, megragad ennél a hatarnal. A vilagha-
I6n és kiilBndsen az interneten kalandozva
azonban a hatar egy masfajta megjelenésé-
vel is taldlkozhatunk. A kibertér bizonyos
helyei csak specialis szOrokon keresztiil érhe-
tok el, amelyek tényleges megjelenési for-
mai a jelszéval védett helyek. Ezek tulajdon-
képpen biztonsagi elemek, amelyek elhata-
roljak az egyes belsdbb tereket az illetékte-
len felhasznaldktdl. Ebben az esetben tehat
ahatar egyes, egymastol elkilonald specidlis
térrészek 6sszekapcsold pontja, amely azon-
ban csak az egyik irdnyban mutat elhatérol6o
funkciot. Jelszoval ugyanis csak a bejutaskor
van dolgunk, a térrész elhagyasakor a hatar
tulajdonképpen egyszer(en atléphetd.

A szintek

A kibertérhez kapcsol6do szint fogalma a
terek vertikalis tagoltsdganak hierarchikus
tipusat mutatja tobb vonatkozasban is. A ha-
|6zati rendszer alapjellege a hierarchizaltsag,
tehataz, hogy a haldzat egyes pontjai kiemelt
jelentdséglek, fontosabb eloszto szerepet
toltenek be azéltal, hogy csak ezeken atha-
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ladva érhet6ek el egyes tovabbi pontok. Ez
egy ala- és folérendeltségi viszony, fliggeés,
amely megmutatkozhat abban, ahogyan a
felsdbb szintl csomopont szabalyozhatja,
hogy milyen informéci6 juthat az alsébb
szintre, vagy éppen —a felsdbb szint miko-
dési zavarai esetén — az 6sszes alatta levd is
rosszul mdkodik. A vilaghalé effajta hierarchi-
zaltfelépitése annak talan az egyik legjelleg-
zetesebb tértudomanyi sajatossaga.

Hierarchia figyelhet® meg a virtualisabb
belsd térben is, a weboldalakon kalandozva.
Egyes lapok vagy informacids egységek
csak egy masikon atjutva, azon beldl talalha-
tok meg. Mindezt nagyon jol szemlélteti pél-
daul az internetcimek hierarchikus felépitése
(pl. www.ksh.hu/stat/ter/bekes/nepsur.
html). Ebbdl is latszik, hogy a vilaghalo fel-
épitésének alapvetden fontos tulajdonsaga
a hierarchizaltsag, enélkiil sem mikédne a
rendszer.

Aszinteknek egy kissé eltérd értelmezé-
se a vilaghaloval kapcsolatban, ha nem a

hierarchizaltsagra helyezziik a hangsulyt,
hanem az egymasra éplilésre. A kibertérben
—akarcsak a tarsadalom térségi szintjei eseté-
ben - elkiilonithetjiik egymastol a makro-
és mikrotereket. Az értelmezéshez tamaszt
nyujt a koncepcionalis térfelfogasoknal
emlitett irdnyzat.

Zard megjegyzések

Ujszer(iségébdl adoddan a kibertér és a kiber-
geogréfiamamég lényegében kiaknazatlan
témat tartogat a kutatok szamaéra, ugyanak-
kor sok egyéni megkdzelités és gondolat
szilletett mér az eddigi vizsgalatok soran is.
Tovabbi elméleti és gyakorlati munka szik-
séges a kibertér egyedi és altalanos jellem-
zBinek feltarasdhoz, valamint a klasszikus
geografiai aramlatokhoz és eszkdzokhoz
vald kozelitéséhez. Enhez kapcsoldddan ki-
emeltvizsgalati kérdés lehet annak feltarasa,
hogy miként illeszkedik ez az ,,Uj tér” a ha-
gyomanyos tarsadalmi terekhez, milyen mo-
don hatazokra.
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Néhany megjegyzés
Jakobi Akos A virtualis vilag terei cimQ tanulmanyéahoz

Gratulalok fiatal kollégamnak, érdekes és
érett munkat készitett. Tulajdonképpen
nem is reflexiokat adott az elmult évben
megjelent tanulmanyomhoz, hanem sokkal
inkabb kiegészitette azt.

Azt hiszem, az alapvet® kildnbség a két
tanulmany szemlélete, témavalasztasa ko-
z6tt van. Jakobi Akos magét a virtualis tér-
problematikét helyezi tanulmanya—nyilvan
kutatasanak is — k6zéppontjaba, én pedig a
kibertér tArsadalmi hatésait. JOl érzékelteti ezt
olvasmanyaink killénbdzdsége is.

Kétségtelen, hogy a virtualis vilag terei-
nek, a kibertér kiildnb6z6 értelmezéseinek
bemutatésa, a virtudlis tér kiilbnb6z6 térka-
tegoriainak aleirasa, ,foldi” kategoriakkal vald
Osszevetése fontos, hovatovabb elméleti je-
lentdséggel bir. Csakhogy néhany vizsgalt
eleme —foldrajzi izlésem szerint—tavol esik
attol a tartomanytol, ami a kiberteret egyal-
talan a geogréfia tArgyava teheti. Jakobi kol-
Iéga atsiklott azon koriilmény fol6tt, hogy a
kibertér altaldban ott jelentkezik a maga tér-
kinalataval, ahol valamilyen igényt elégithet
ki, vagyis a kibertér tértipusai és alakzatai
teljes egészében tarsadalmi eredetliek. So-
kan osztjak azt a véleményt, hogy a kibertér
nem az informécio szallitasara, feldolgozasara
van a legnagyobb hatéssal, hanem a tarsa-
dalmi viszonyok, kapcsolatok alakulaséra. A
kibertér képes befolyassal lenni az éntudatra
és a kozosségre. Bar idézi Dodge-ot, aki a
kiberfoldrajzzal foglalkozé geografusok
egyik legfobb feladatanak tekinti, hogy mun-
kdjukkal hozzajaruljanak a digitalis vilag em-
beri megértéséhez, tovabba informéaciokat

nyUijtsanak arrol, hogy miként formalodik ez
ater, és hogyan kell egyaltalan ,,hasznalni”
ezt avilagot, valamint azt, hogy milyen ha-
tasai vannak ennek a vildgnak a valds vilagra
és az emberekre. Ezzel az 6sszefliggéssel
azonban tanulmanyaban nem foglalkozik.

Ugy tanik, hogy fiatal kollégam azért nem
tulajdonit kiiléndsebb figyelmet a kibertér
tarsadalmi vagy éppen gazdasagi 6sszeflig-
géseinek, merta bavkorébe kertilt a kiber-
geogréfia névvel illetett irdnyzatnak (?),
amelynek képviseldi tobbnyire a kibertér
feltarasat, belsd szerkezetének, mikodési
mechanizmusanak megismerését tekintik a
legfobb kutatasi feladatnak. Tobbek kozott
Batty-tidézi, aki kijelenti, hogy a valds vilag
geogréafiajanak behelyezése a szamitogép-
be, illetve a,,gépen bellili fiktiv”’ foldrajzi te-
rek felfedezése és kapcsolataik alkotjak a
virtudlis geogréfia két pillérét.

Nem tudom, hogy van-e kibergeogréfia,
vagy ez csupan egy jol hangzé elnevezés.
En mindenesetre nem tartom magam kiber-
geogréafusnak. Egyszer( foldi geogréfus va-
gyok, aki egy az eddig a magyar foldrajz-
tudomanyban kevéssé vizsgalt térformanak,
akibertérnek az egyénre, a kbzosségekre, a
gazdasagra, a varosok makddéseére kifejtett
hatasat probalja megérteni és a tertleti 6sz-
szefliggéseket feltarni. Nyilvan a kibertérnek
maés hatasai is vannak, amelyeket a féldrajz
szemléleti rendszereivel is vizsgalni lehet,
ezért érdeklddéssel varom fiatal kollégam
tovabbi gondolatkisérleteit, a tematika
bovitésére tett erdfeszitéseit.

Mészaros Rezsd
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AZ ESZAK-ALFOLDI REGIO
FEJLESZTESENEK LEHETOSEGEI

Borsos Janos

a mezdgazd. tud. doktora, fGigazgaté (Dohanykutatd és Mindségfejlesztd Intézet, DOKUT Rt.)

Az Eszak-alféldi Régi6 agrargazdasagi
kérdéseivel évtizedek 6ta foglalkozik a
Debreceni Egyetem Agrartudoményi Cent-
ruma (a korabbi Agrartudomanyi Egye-
tem) és a vonzaskorzetébe tartozd agrar-
kutat6 intézmények. Az Alfold, a Nyirség,
a Tiszat4j és més kisebb tajegységek viragzo
mezdgazdasagi kulturgjanak az itt mokodo
szellemi mahelyek a bélcsdi, akar a tajfaj-
takat, akar az okszerQ talajhasznositast
vagy éppen a tajspecifikus agrotechnikai
eljarasokat tekintjuk. Az egyetem pedig a
maga tudomanyos hatterével a régié prob-
Iémait értd, sikeresen gazdalkodd elméknek
adott jél kamatozé szellemi municiét.

Szamaos kisérlet tortént olyan komplex kuta-
tési program elfogadtatasara, amely atfog6an
kezeli az Eszak-alfoldi Régio6 vidékfejlesz-
tését, az agrargazdasag versenyképessége-
nek stratégiai megalapozésat. Eddig sajnéa-
latos m6don csak részfeladatok megoldaséra
kerllhetett sor, pedig az itt tal&lhato intéz-
meények amellett, hogy nagy kutatasi gya-
korlattal és tapasztalattal rendelkeznek, ép-
pen ebben a régidban értek el referencia-
ként szolgalé eredményeket. A gyakorlat hi-
telesitette a kordbbi tj- és regiondlis kuta-
tasaikat, amelyek nem egy-egy téma sikeres

megoldasaban jelennek meg, hanem folya-
matos tudomanyos szolgéltatasaik, korszer(i
koncepcibik gazdalkodéasi rendszerekké
szintetizalédtak. Mar az 1990-es évek kdze-
pén benyujtottak azt a kutatasi programot,
amely az 6koszocialis piacgazdasagi fel-
tételek kozott tudomanyos valaszt keresett
az agraralapu komplex vidékfejlesztésre a
régi6 adottsagai kozott. (Régi tanulsag, aki
korat megeldzi, ne szamitson megértésre —
ebben az esetben is igy tértént.)

Az Eszak-alfoldi Régio
tarsadalmi nehézségei

A Kkutatok évtizedekkel ezeltt felismerték,
hogy a vidék elszegényedése, elmaradasa a
varosias korzetektdl e régidban is folyamato-
san nd. A falusi tArsadalom védekezd- éstul-
élokéepessege igen gyorsan hanyatlott. Afalu
szocidlis biztonsdga megbomlott, kimerulg-
ben van vagy mér ki is meriilt a gazdasagi
potencial, amelyre korabban a k6zdsség szo-
lidaritési és egylttmOkodési kapcsolatai épul-
tek. Kétségtelen, hogy rendkivil sok fejlesz-
tés 6t Iétre a lakossag erdn fellli aldozataibdl,
koltségvetési forrdsokbdl, de ezek a vidék jo-
vedelemszerzési lehetdségeit szamottevben
nem javitottak, s6t hozzajarultak a lakossag
ésaz 6nkorméanyzatok eladésodaséhoz.
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A mikodo palyazati rendszerek a leg-
t6bb esetben csak sajat forrasok megléte ese-
tén nyUjtanak timogatast, amelyek a kedve-
z0Gtlen adottsagu térségekben tovabb ndvel-
ték aleszakadast. Kiilontsen ott volt ez héatra-
nyos, ahol a megélhetés egyetlen forrasa az
alacsony jovedelmez8ségl mezbgazdasagi
termelés volt. Ezeken a helyeken éppen a
tokehiany miatt maradt el az 6koldgiai adott-
sagokhoz illeszkedd termelésszerkezet ki-
alakitasa, vagyis a termelés rossz hatékony-
saga miatt a jovedelem a megélhetéshez is
kevés volt, nemhogy a fejlesztéseket tudtak
volna finanszirozni. A szemiink lattara valik
egyre tragikusabb mértékave a leszakado
falvak gyorsulé elnéptelenedése. Akik pedig
visszamaradnak, a nyomor rabjaként Ujrater-
melik a szegénységet, a romld egészségi,
szocidlis és mordlis allapotot. A mai tAmoga-
tasi rendszer e leszakadast még fékezni sem
tudja. Egyel®re nincs hatasos médszer az
elmaradott térségeket emésztd és jarvany-
ként terjedd ,tarsadalmi betegségre”, az
anyagi, a szellemi és kornyezeti leéptilésre,
amelyet ugyan lokalis jelenségként észle-
link, de hatasat tekintve rontja az egész tar-
sadalom moraljat és allandé fesziiltséget tart
fenn a kozéletben.

Az eddigi tapasztalatok szerint a tiineti
kezelések hatastalanok maradtak. Meggy®-
z6désiink szerint csak komplex, atfogo, az
europai gyakorlatnak megfeleld kovetkeze-
tességgel, de a régiok térségi adottsagaira
épitve, valodi sszefliggéseket feltard mély
elemzések Utjan végrehajtott, videkfejlesz-
tési programoktdl remélhetlink érdemi val-
tozast.

Komplex szemlélet fejlesztés

Uj szemlélet(, komplex, tudomanyosan
megalapozott fejlesztési palyara kell atallni,
amelyben kihasznalhat6 az agrarium multi-
funkcionalis jellege mind a jovedelemterme-
Iésben, mind a természetvédelemben, eh-
hez kapcsoldddan az energiagazdalkodas

racionalizdldsaban, s nem kevésbé a tarsa-
dalmi stabilitas, a népességmegtartas és a
szocidlis biztonsag tekintetében. Természe-
tesen mindezt okszer( regionalis timogatési
rendszerre épitve, amelynek legfobb erdsse-
ge az 6sszehangoltsag, a kiszamithatdsag és
a tarsadalmi érdekeltség elsGbbsége kell
legyen.

Minde felismerések alapjan készitett ku-
tatasi programot a Debreceni Egyetem Ag-
rartudomanyi Centrumanak Agrargazdasagi
és Vidékfejlesztési Intézete a koréje csopor-
tosult intézményekkel egyiitt. Az Eszak-al-
foldi Régidban mikddd oktatod- és kutato-
intézmények korabbi tudomanyos munkak-
ra épitve mar t6bbszér megfogalmaztak
komplex kutatési elképzeléseiket, amelyek
arégio fejlesztésének, kibontakoztatdsanak
lehetBségeit tarjak fel.

Az ilyen kutatasi programnak tdl kell lép-
nie arégid allami hatarain, és az 6kologiailag
0Osszefiiggo térségek fejlesztési lehetBségeit
kell feltarnia abbol a megfontolashbél, hogy
az 6kologiai azonossagok lehetdvé teszik a
hataron beltil kialakitott modellek hataron tdli
megvalOsitasat is.

Egyébkeént sem lehet elképzelni lokalis
gazdasagfejlesztést, hiszen a gazdasagi, tarsa-
dalmi és szocidlis kapcsolatok segitik vagy
gyengitik egymast, kiilondsen akkor, ha eu-
ropai dimenzidkban gondolkodunk.

A kutatasi program kitekintése

Amennyiben a kutatasi program eredmé-
nyei a megvalositas fazisaba lépnek, mod
nyilik a hatar menti régiok iranyaban a tech-
noldgiai, a technikai és a szellemi transzfer
kiépitésére, sokkal nagyobb hozadékkal,
mint a lehetséges aruexport. Egyszerbben
sz6lva: a program célja, hogy megteremtse
a régioval hatéros térségek (Szlovakia,
Ukrajna, Romania) felé nyitasnak, a helyi
tételeit. A kiprobalando modellekbe beépit-
hetdk a technoldgiai, szervezési és 6kono-
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miai rendszerek, amelyek megalapozzéak a
fenntarthatd mez8gazdasag és a lokalis élel-
miszergazdasag piacgazdasagi korszersité-
sét; 6koszocialis szempontoknak megfele-
I6en tudjak kezelni az itt mOkddd termékpa-
lyakat a fajta-eldallitastol a fogyasztovéde-
lemig. Nyilvanvaldan egy tarsadalmi szem-
pontbdl is ennyire komplex termékpélya-
épités megkivanja a determinans tényezok
sulyozott értékelését. Részletesen fel kell tar-
ni a kdrnyezeti feltételeket, azok dkoldgiai,
gazdasagi sulyét, ezutan lehet meghatarozni
a kiépitend®d és fejlesztendd k6zgazdasagi
és infrastrukturalis feltételeket, valamint a
kiemelten kezelendd t4j- és kdrnyezetveé-
delmi feladatokat.

Az Eszak-alfoldi Régio fejlesztését célzo
kutatasi program elsdsorban agrarékondmiai
szempontbdl teszi vizsgalat targyava a régiot,
de akidolgozas soran beépitenddk mindazok
akutatasi eredmények, amelyek a tényleges
fejlesztés gyakorlati megvalositdsahoz sziik-
ségesek. A program kutatési filozéfiaja az
Eszak-alfoldi Régiot makodd bazismodell-
nek tekinti, amelynek sokoldalt értékelése
lehetdvé teszi a fenntarthat6 agrartermelés
meghatarozasat és tarsadalmi dsszefliggé-
seinek feltarasat. Mindezt modulokra bont-
va a hasonl6 6koldgiai és kdzgazdasagi
adottsagu hataros térségekre adaptalhato
rendszer épithetd fel. Enhez a program ala-
pos helyzetértékeléssel kivanja feltarni a kri-
tikus pontokat, amelyek dontden meghata-
rozzak a tovabbfejlesztés lehetdseégeinek
maodjat. llyen az 6kologiai, a foldrajzi és a
kodzgazdasagi adottsagok leirasa—kihasznalt-
saguk; illetve kihasznélatlansaguk feltarasa
—, a tarsadalmi és szocidlis viszonyok érté-
kelése.

Sziikséges ramutatni:

« amikddd termékpdlyak integrativ kap-
csolataira és hianyossagaira;

= aregionalis fejlesztések tarsadalmi, gaz-
dasagi és 6kologiai 6sszefliggeseire;

= az Okoldgiai adottsagok determinacioira;

= a termelésszerkezet és a piaci igények
Osszefiiggéseire;

= atermesztéstechnologiak gazdasagos-
sdgéra;

« amindség és a versenyképesseg 0ssze-
fliggéseire;

= akornyezet makro- és mikrookondmiai
Osszefiiggéseire, s végll;

= a versenyképesség és az dkoszacialis
tényezOk harmonizalasara.

Osszességében a program alapkérdése,
hogy ebben a tdkeszegény kornyezetben
milyen modon lehet szellemi tébblettel ver-
senyhelyzetbe hozni a térség agrargazdasa-
gat mind belfdldi, mind az ezt eldsegitd
kilfoldi viszonylatokban. A szamba vehetd
szellemi tobblet a bioldgiai alapokban, az
agrotechnikai eljarasokban s az erre épitett
technolégiaban testesiil meg, s ezek transz-
ferértékének varhat6 hozadéka messze tul-
haladja az egyszer( kereskedelmi folyama-
tokban realizalhat6 hasznot, nem beszélve
ezek gazdasagi és tarsadalmi hatasarol.

Avizsgalati teriiletnek vélasztott Eszak-
alfoldi Régio kdzigazgatasi szempontbdl ha-
rom megyét foglal magaba (Jasz-Nagykun-
Szolnok, Hajdu-Bihar, Szabolcs-Szatmar-Be-
reg megye), de a kutatas hatéstertlete ennél
nagyobb, atermészetes dkoldgiai hatarokkal
korilirhato térség egészére vonatkozik.

Ez a térség a vidékfejlesztés tipikus sik
vidéki agrarokondmiai jellemzdivel irhatd le,
sateriilet 6kologiai adottsagainak is szamos
kozos eleme van. A talajtani adottsdgok
ugyan meglehetbsen kullonbdzéek, s ezek
determindljdk a gazdalkodas lehetséges
szerkezetét, illetve gazdasagossagat. A vizs-
galatok soran a kbzgazdasagilag kezelhetd
legkisebb egységnek a statisztikai korzete-
ket kell tekintenink, de ezekbdl minden-
képpen az 6koldgiai hatdroknak megfeleld
regionalis rendezésben lehet hasznalhat6 ko-
vetkeztetéseket levonni. llyen szamszera@-
sitett modellvizsgalatokkal lehet megbizha-
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toan feltarni azokat a gazdasagi, tarsadal-
mi és szocidlis jellemzoket, amelyek 6koszo-
cidlis, piacgazdasagi kezelése eldmozditja
az altalanos tarsadalmi felemelkedést, a
térség okoldgiai egyensulyanak helyrealli-
tasat és fenntartasat, mikdzben élénkil a
gazdasagi vérkeringés a hataros régiokkal.

Okoszocialis szempontok
a régio keleti kapujaban

Az Eszak-alfoldi Régio fejlesztésének koz-
gazdasagi kdvetelményei mellett természe-
tesen meg kell hatarozni azokat a kritériumo-
kat is, amelyek kizarjak a mez6gazdasagi fej-
lesztés lehetsegét vagy azért, mert egy adott
térségben atermelés fenntartasat csak szocia-
lisszempontok indokoljak, vagy mertatertlet
éppen értékmeg0drzd természetvédelmi fel-
adatok ellatasat és ezek tamogatasat igényli.

Az Eszak-alféldi Régio magan hordozza
asikvidék tipikus jellemzdit, és a modellépi-
tés soran lehetdség nyilik arra, hogy kilén-
féle talajadottsagok mellett intenziv és ex-
tenziv termelési tipusok kialakitasara. A
komplex agrar-ipari modellek kialakitasa-
hoz és mOkodtetéséhez a régidban megta-
lalhatdk a szlikséges feltételek, értelemsze-
rlen az adaptacid kdzgazdasagi lehetdségei
is, ezérta program alappillére lehet annak
a gazdasagfejlesztési stratégianak, amely
a versenyképesseg novelését célozza a keleti
piacok bdvitése érdekében.

Az Eszak-alfoldi Régioban a hatar menti
mikrorégiok elmaradottsaguk, elszegénye-
désiik ellenére egyre jobban felértékeldd-
nek, hiszen a keleti piac kapui lesznek, nem-
csak hazank, hanem az Eurépai Unio
viszonylataban is. llyen szempontbdl az
elemzések soran kiemelten kell kezelni a
piacfejlesztési lehetdségeket és a meghata-
roz6 tényezoket, mikdzben arra is valaszt
kell adni, miértitt a legnagyobb az elvandor-
las, az elnéptelenedés, és melyek a feltételei
és lehetdségei e tarsadalmi folyamatok meg-
allitasanak, visszaforditasanak.

Mindezek utdn az a kérdés, hogy az
egyetem kutato-fejlesztd bazisa képes-e a
benydjtott program megvaldsitasara. A
résztvevd Debreceni Egyetem Agrartudo-
manyi Centruma, valamint a térségben ma-
kddo agrarkutato intézmények alapitasuk
ota behatéan foglalkoznak a régio6 agrar-
gazdasagi fejlesztésével és szamos elemzést
készitettek a kiilénbozo tajegységek gazda-
sagpolitikai jellemzdirdl, a térségben meg-
valositott fejlesztési tervek kidolgozasanak
alapintézményei voltak. E mag koré szer-
vezddott mas intézmények és szervezetek
mindegyike részese a térségfejlesztésnek és
mélyrehato ismeretek birtokaban vannak.

A kutatasi program 0sszegzése

Az Eszak-alféldi Régio komplex fejleszté-
sének tudomanyos feltarasara, amely
komplex modellekben kivan valaszt adni a
térségben:
= apiackonform agrargazdasagi struktd-
ravaltas lehetBségeire;
= az dkoszocidlis szempontok érvényesi-
tésére;
= a szellemi, a technikai és technoldgiai
transzfer regionalis piacbdvitésére, és
vegul;
= a keleti piac megnyitasaval kivanja szol-
galni a térség tarsadalmi, gazdasagi és
szocilis felemelkedését, dontden szelle-
mi eszkdzok értékesitésével.
Aregionalis agrar- és vidékfejlesztés komp-
lex kutatasi célprogramjanak megalapozasat
az MTA altal tAmogatott interdiszciplinaris
agrarokondmiai kutatasok is elfsegithetik.
Akutatasi teriilet HajdU-Bihar és Szabolcs-
Szatmar-Bereg megye, valamint a Bodrog-
koz teriiletét felleld Kelet-Magyarorszag. A
tipikusan vidéki jellega terlilet tudomanyos
igény( kutatisa az EU eldcsatlakozasi prog-
ramok és a varhato csatlakozas eldnyeinek
kihasznalasa, illetve hatranyainak mérséklése
szempontjabol egyarant fontos. Az interdisz-
ciplinaris kutatbmunka soran a vidékfejlesz-
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tés szempontjabol relevans eurépai unids
dokumentumokraalapozva, széleskor( tele-
pulésenkeénti adatbazison alapul6 korszerd,
matematikai-statisztikai és térinformatikai
maodszerekkel dolgozva az az altalanos cé-
lunk, hogy elsddlegesen Uj ismereteket hoz-
zunk létre, s korszer( tudoméanyos eredmé-
nyeket adaptaljunk, Uj modszereket fejlesz-
szuink ki, amelyek oktatasi tevékenységiink-
ben, valamint a tertilettel kapcsolatos dontési
folyamatokban egyarant j6l hasznosithatok.
Konkrétabban:

= az adott tertileten mOkodo vidéki gazda-
sagok 6kondmiai és tkologiai elhata-
rolase;

= az egyes gazdasagi téregységek belsd
struktrajanak; kiilsd és belsd kapcsolat-
rendszerének feltarasa;

= agazdaségi és human erdforrasok szam-
bavétele és mindsitése;

« akedvezotlen adottsagu teriiletek éssze-
r0 féldhasznanak, struktiravaltasanak
eldsegitése;

= amezOgazdasagi vallalkozésok verseny-
képességének javitasa;

= agazdasagi integracionak a vizsgélt tertilet
élelmiszer-gazdasagi szektoréara, fejlesz-
tésére gyakorolt hatdsanak feltarasa.

Avazolt Eszak-alf6ldi Régio komplex kuta-
tasi programja tobb szalon elindult. A részte-
riletek feltarasabol j6 néhany tudomanyos
értékd eredmény is szlletett, sot a térségek
nagyobbik részére fejlesztési tervek is ké-
szilltek, de atudoméanyosan megalapozott
szintézis még varat magara. Ennek elssor-

ban az az oka, hogy nem alakult ki a gaz-
dasagfejlesztést thAmogatd tudomanypoliti-
ka, és nem szilletett meg az adott térségek
szellemi bazisara tdmaszkodé agrarinno-
Vacios stratégia, amely hatteret adhatna a ré-
giok gazdasagi és tarsadalmi fejlesztésének.

Atorvényhozas helyes felismerése sze-
rint tarsadalmi és civiliz&cios létsziikséglet
intézményesen gondoskodni az orszag kii-
16nb6z0 térségeinek fejlesztésérdl, felzar-
koztatasardl a masodik évezred kiiszdbén,
az Eurdpai Unidhoz valo csatlakozést meg-
eldzden. Ezért az Orszaggydlés megalkotta
az 1996. évi XXI. torvényt, amely kimondja:
az Eurdpai Unio regionalis politikajara; az
alapelvekre, az eszkdzokre és a kiépitendd
intézményrendszerre figyelemmel az orszag
eldmozditja a kiegyensulyozott teriileti és
térségi, tarsadalmi-gazdasagi, kulturdlis fej-
I6dést.

Az EU Bizottsag allasfoglalasat tar-
talmaz6 AGENDA 2000 szerint az |. cél-
tertilet besorolasi feltételei szamottevden
nem valtoznak meg, ezért az EU-csatlako-
zast kdvetden Magyarorszag teljes tertilete
varhatoan az |. céltertilethez fog tartozni.”
Ez egyben a vidékfejlesztési forrasok igény-
bevételét jelentheti komplex térségfejlesz-
tési és az ezt megalapozo részletes agrar- és
vidékfejlesztési programok alapjan.

Debrecennek, mint a térség innovacios
kozpontjanak értelemszer(en véllalnia kell
aterilet, valamint az agrargazdasag vidék-
fejlesztéssel 6sszefiiggd és azt megalapozd
kutatési feladatait.
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A MAGYAR TELEPULESI KORNYEZET
ATALAKULASA A KILENCVENES EVEKBEN:!

Izsak Eva?
PhD., egyetemi adjunktus ELTE TTK — izsakeva@Iludens.elte.hu

HIsten elménket bezéarta a térbe.
Szegény elménk e térben rab maradt:
a kapzsi villamélyv, a gondolat,
gyémantkorlatjat még csak el sem érte”
(Babits Mihaly: Bolyai)

A XX. szazad utolso évtizedében talakult
térségiink, a kozép-, és kelet-eurdpai orsza-
gok gazdasaga, politikai és tarsadalmi rend-
szere. Az orszagos és regionalis folyamatok
valtozasat a piacgazdasag kialakulasa
eredményezte. Atalakultak a helyi, telepii-
Iési szintd folyamatok is. A kialakuléban
1évd Uj térszerkezet alapvetden mas, mint
a masfél-két évtizeddel ezeldtti. Jelen tanul-
many azt vizsgalja, hogy melyek azok a
térszerkezetet befolyasolé tényezdk, ame-
lyek atalakitjak a teleptilések belsd makodé-
sét. Arra keressiik a valaszt, hogy a valtoza-
sok miként alakitottak &t a magyar teleptilé-
sek térszerkezetét a kilencvenes években.

Az elmult évtizedben bekovetkezett tarsa-
dalmi-gazdasdgi valtozasok jelentdsen mo-
dositottak, megvaltoztattak a magyarorszagi
telepulésrendszert. A folyamat kettds: egy-
feldl a telepiilések voltak hatassal az tala-
kulsra, hiszen nem ,,passziv befogadoként”
viselkedtek, hanem sokszor alkalmazkodés-

1 A tanulmany az F030788 sz. Ifjusagi OTKA tamo-
gatasaval készllt

2 A szerzd a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolyai
Janos kutatasi 6sztondijasa. A tanulmany a 2001. junius
25.-én a MTA Székhézéban, a Bolyai-napon elhang-
zott eldadas irott valtozata.

ra kényszeritették a tarsadalmi-gazdasagi
folyamatokat is (Enyedi Gy., 1996). Més té-
nyezok — példaul az 6nkormanyzati rendszer
bevezetése ateleplilések életpalydjat valtoz-
tattak meg. A kdzigazgatasi rendszer atalaki-
tasa olyan folyamatokat inditott el, melyek
hosszU tAvon az orszag trsadalmi-gazdasagi
térszerkezetének az atstrukturélédasahoz
vezetnek. Megerdsodott a helyi politika, s
egyre gyengébbé valt, majd teljesen meg-
sz(inta kdzponti irnyitas szerepe. Mindezek
ajelenségek életre hivtak a ,telepiilések ver-
senyét” (Enyedi Gy., 1996), amely el6revetiti
a,sikeres” és vesztes” teleplilések megjele-
nését. Kevés ido telt el a rendszervaltas 6ta,
meégis mar élesen kdrvonalazédnak azok a
tendenciak, amelyek érvényesiilése ketté-
oszthatja az orszag telepiilésallomanyét. Az
Uj gazdaségi tér kialakitasaban a sikeres te-
lepuléseknek egyre névekszik a szerepiik,
mig a vesztesek kimaradnak ebbdl, s egy
id® utdn mar lehetetlenné valik szamukra az
Onalldsag. A telepiilések versenye egyben
atérségek, régiok versenyét is jelenti.

Az &tmenet iddszaka, a kilencvenes évti-
zed a térszerkezetet atalakitd folyamatok
szempontjabol nem tekinthetd egységes pe-
riodusnak (Nemes Nagy, 2001). Az évtized
elsd felét (1993-94-ig) a korabbi rendszer
strukturainak lebomlasat kisérd krizisjelen-
ségek uraltak, s csak a kilencvenes évek ko-
zepétdl érzékelhetdek a megujulés jelei. A
valtozasok dinamikaja meghatarozo volt ab-
bl a szempontbol, hogy az egyes térszer-
kezet-alkoté rendszerekben milyen reaga-
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lasi sebességgel jelentkeztek a valaszok. Az
atalakulas dinamikaja érzékelhetden mas a
gazdaséagi, mint a tarsadalmi térben. Az Uj,
piacgazdasagi térszerkezet a korabbiaknal
joval tagoltabb. A tarsadalmi struktira egyes
csoportjai kdzotti tAvolsdgok megndttek.
Egyes tarsadalmi rétegek létszama jelentd-
sen csOkkent, mig masokeé hihetetlen mér-
tékben megndtt. Megvaltoztak a tarsadalmi
rétegek kozotti tavolsagok is.

Aterlleti differencialodas folyamata alap-
vetden atalakitotta nemcsak a tarsadalmi és
gazdasagi rendszereket, de ezzel egyditt a te-
leplléseket is. A megvaltozott telepuilési tér
jolvizsgalhat6 abbdl a szempontbdl, hogy a
regionalis és globalis szinten bekovetkezett
valtozasok miként hatnak lokalis (telepiilési)
szinten. Epp ezért fontos, hogy az atmeneti
iddszakok valtozo tereit ne csak regiondlis szin-
ten elemezziik, de megvizsgaljuk a telepuilési
térben bekdvetkezett atalakuldsokat is.

Atanulmany indul6 hipotézisei a kbvet-
kezok:

= A nagy rendszereket (tarsadalmi-gaz-
dasagi-kornyezeti) érintd valtozasok kimu-
tathatdak lokalis, azaz telepiilési szinten is.
Ebbdl az kovetkezik, hogy minden olyan
jelenség, amely atalakitja ezeket a rendsze-
reket, egyben megvaltoztatja a telepiilésen
beluli, lokalis terek szerkezetét is.

= A globélis és regionalis szint( valtoza-
sok lokalis szinten Ggy jelentkeznek, hogy a
teleptilések belsd struktiraja megvaltozik,
atalakulnak a telepilési tér egyes funkcioi
(egyesek eltinnek, mashol 0j, eddig nem
Iétez funkciok jelennek meg).

Mindezekbdl az kovetkezik, hogy a
makroszint( (globalis) hatdsok nemcsak a
regionalis (nagytérségi) terekre hatnak, ha-
nem telepulési (lokalis) szinten is érvénye-
stilnek. Meg kell allapitanunk ugyanakkor
azt is, hogy ezek a hatdsmechanizmusok
nem egyiranytak, hanem jelentds visszafelé
iranyuld (feedback) befolyassal birnak a
magasabb szint( folyamatokra (1. abra)

globdlis —  regiondlis — lokalis
szintQ szintQ szintQ
folyamatok < folyamatok <  folyamatok

1. abra = Az egyes térségi szintek kozotti
hatadsmechanizmusok

Afenti hatasok kétiranyUak lehetnek. Az
egyes térségi szintek kozotti hatdsmechaniz-
musok lehetnek egyrészt pozitivak, azaz di-
namizéljak a folyamatokat. Serkentik a fejlo-
dést, 0 atalakulasi tendencidkat indithatnak
el atarsadalmi, a gazdasagi, valamint a tele-
pulési térben. Lehetnek ugyanakkor ezek a
hatasok negativ irdnyuak is akkor, ha azok
kovetkeztében valamiféle konfliktus alakul
ki, vagy éppen a fejlddés iranyat valtoztatjak
meg Ugy, hogy azok mar nem eldnydsen
befolyasoljak a tér szerkezetének atalakula-
sét.

Nemzetkdzi tendenciak

A tertleti folyamatok orszagszint( 6sszeha-
sonlitasa mellett mar a nyolcvanas évek ele-
jén foglalkoztatta a kutatdkat az Un. szocialis-
ta tipusu telepuilési differenciacio, azaz az
urbanizacio kelet-eurdpai jellemvonasainak
vizsgalata (French, R. A. - Hamilton, F. E. I,
1979). Az allaspontok Uitkdztek abban a te-
kintetben, hogy az urbanizacios folyamatok
mindségileg is kiilonbdznek Kelet-Eurdpa-
ban a nyugat-eurdpai és angolszasz-amerikai
folyamatoktol (Szelényi I., 1983, Lichten-
berger, E. 1991), vagy ugyanaz a folyamat
zajlik itt is, csak megkésve (Pickvance, C.
G., 1986). Més iranyzatok nem az urbanizacio
folyamatanak vizsgélatat helyezik elGtérbe,
hanem a tarsadalmi egyenldtlenségek elté-
résében latjak az okokat (Harvey, D., 1985).
A magyarorszagi kutatasok kozil kieme-
lendd az Enyedi-féle llaspont, miszerint a
magyar regiondlis és terlileti folyamatok az
altalanos europai fejlddés egyik valtozatat
jelentik (Enyedi Gy., 1996).
Adifferenciacio részletesebb, telepuilési
szint( vizsgalata a kilencvenes évek kbze-
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pétdl erBsodott meg. A terlileti kiilonbségek
néhany év alatt latvdnyosan atalakultak
Kelet- és K6zép-Europa orszagaiban, s igy
lehetdve valt a folyamat in situ vizsgélata.
Igy példaul a varosok belsd szerkezetének
a lakas-, és épuletallomany pusztulasaval
vagy fel(jitdsaval kapcsolatos atalakulasat
(Schulz, M. 1998, Schmidt, H. 1991, Penz,H.
1992, Lichtenberger, E. - Cséfalvay, Z. - Paal,
M.1995, Muziol, A.- Weclawowicz, G. 1994,
Siedl, M. 1995), vagy éppen a pénzligyi
szektor, a bankhalézat fejlddését és urbani-
zaci6s hatasait elemezte (Jons, H. - Klagge,
B. 1997). Megindultak a komplex, nagyobb
terlleti egységeket (régid, metropolitan
tertletek) atfogo vizsgalatok (Schulz, M.
1998, Scherf, K. 1998, Schmidt, H. 1991).
A korabbi kdrnyezetkarositd gazdasagi
szerkezet varosokra gyakorolt hatasat mind
varoskornyezeti, mind pedig tarsadalmi-
politikai vizsgalatokkal igazoltak (Breuste, J.
1993, Hérle, J. 1995, Szirmai V., 1999.). A
varosi tér, mint gazdalkodasi, gazdasagi egy-
ség vizsgalata (Kratke, S. 1995) és a varosi
tér, mint kérnyezeti egység vizsgalata
(Adam, K. 1988) mar eléremutatd eredme-
nyeket hozott a varosi tereken (varos-régio-
kon) beldli differencidlodasi folyamat vizs-
galatahoz. Igy elbtérbe kertiltek a nagyvaro-
sok, fovarosok periféridjanak differencia-
lodasaval kapcsolatos kérdések. Az urbaniza-
Ci0s szakaszok és a fordista-posztfordista
gazdasag kozotti kapcesolatra (szuburbaniza-
ci6 ésfordizmus, valamint dezurbanizécié és
posztfordizmus) eldszér a koran iparosodott
nyugat-eurdpai varosokban hivtak fel a fi-
gyelmet (Chesire, P. - Hay, D. 1989, Berg, L.
vanden etal. 1982). Késdbb tipizaltak a méar
létrejott szuburban terileteket® (Cervero, R.
1989, Hartshorn, T. és Muller, P. O. 1986).

3 Cervero klaszteranalizise (1989) alapjan hat tipusat
kilonboztetik meg a szuburban gazdasagi kézpon-
toknak: office-parks, office concentrations, kis és nagy
mixed-use development (MXD), sub-cities, subur-
ban corridors.

Sieverts, T. (1997) a varosok periférigjan
képz6dd ,,Zwischenstadt™-rol beszél, ami
egy varosiasodott vidéki perifériat jelent.

Az egyes térségi szinteken bekovetkezett
valtozasok hatasa a teleptilési
koérnyezetre

Az elmult évtized valtozésai érintették nem-
csak a kOzép- és kelet-eurdpai térség orsza-
gait, hanem megvaltoztak azok a nemzet-
kozi (globélis) viszonyok is, amelyek hatéssal
voltak a féldrajzi tér épitdelemeire. Melyek
voltak ezek az 4talakulasok a kulénbdzd
térségi szinteken?

= A globalis térben mindenekel6tt ki
kell emelniink azt a tényt, hogy megszinta
bipolaris vilagrend, ami maga utan vonta az
egyes orszagok, térségek nemzetkozi sze-
repkdrének megvaltozasat. A nemzetkozi
kapcsolatok jellegét tekintve Magyarorszag
—foldrajzi helyzetébdl adéddan — tranzit (és
kedvez6 esetben megallitd) szerepet tolt be,
atmend és kozvetitd szerepet tolt be Kelet
és Nyugat kozétt. Ugyanakkor eloszto sze-
repe van a kullkereskedelemben, amit a va-
sarléerejét meghaladd import realizacidjais
mutat. Az orszag ,,hidfd” jellege a feldolgo-
zbipar egyes gazataiban, pontosabban a kiil-
foldi nagyvallalatok (foként a multinaciondlis
cégek), valamint a sikeresen megujulé ma-
gyar nagyvallalatok stratégiajaban is szerepel.
Ugyancsak jelent8s — bar feltehetden csak
atmeneti —vonzast gyakorolnak a bevasarlo-
turizmusra a Budapest kérnyékén kiépuilt
nagy kulféldi aruhdzlancok, bevasarlokoz-
pontok, hipermarketek. Ezek a gazdasagi
funkcidk amellett, hogy vilagosan kdrvona-
lazzak a sikeres térségeket, jelentdsen atala-
kitjak a helyi szint( telepuilési kbrnyezetet
is. Erdemes megemliteni pl. a Budapest és
tobb maés, nagy lélekszamu telepiilés kor-
nyékén éplilt kereskedelmi kdzpontokat
(pl. Budadrs bevasarlékdzpontjait), vagy pél-
daul avarosok belsd tertiletén egyre nagyobb
teriiletet elfoglald ,plazak” és ,shopping
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centerek” tdmegére. S végezetil érdemes
még egy olyan folyamatra felhivni a figyel-
met, amely egészen Uj értelmet adott a fold-
rajzi tér, afoldrajzi kbzosség fogalmainak. Az
informécios és kommunikacios technika nap-
jainkban bekdvetkezett valtozasai Ujfajta
értelmet ad a tér-idd viszonynak (Mészéaros,
R., 2001). A szamitogépes informécios halo-
zatokon az egyén eljuthat a vilag szinte vala-
mennyi részébe, informacidkat szerezhet
korabban nem, vagy alig ismert folyamatok-
rol, s a kibertér segitségével szinte tértbl és
idotdl fuggetlendl bolyonghat a globalis
vilagban

= Orszagos és térségi szinten is olyan
valtozasok torténtek, amelyek talakitottak a
telepiilési kornyezetet. Ezen folyamatok ko-
zUl érdemes megemliteni a hatarmenti ter -
letek megvaltozott szerepét és helyét a ma-
gyar teleplilésszerkezetben. A kétpolust vi-
l4g nemcsak az egyes orszagok nemzetkozi
szerepkoreit befolyasolta, hanem a két plus
talalkozasanal fekv® orszagok hatar menti
terlleteit is. Magyarorszag nyugati hatérai a
nyolcvanas évek kozepe elbtt hatranyos, el-
maradott teriiletek voltak. Ezek a hatasok —
ma mar joggal nevezhetjiik torténelmi hatra-
nyoknak —avasfiiggony lebontasét kbvetden
pillanatok alatt gazdasagi elénnyé véltoztak.
Ennek egyik , leglatvanyosabb” jele a kilfoldi
mkddo tdke teriileti koncentrécidja. A leg-
kedvezdbb befektetési hely a fovaros és kor-
nyéke, amit jeleznek a mar emlitett multina-
cionalis beruhdzasok is. A kovetkezjol elha-
tarolhatd befektetési Gvezet a kordbban hatré-
nyos foldrajzi, geostratégiai helyzet( Nyugat-
Dunéntul térsége (Vas, Gydr-Moson-Sopron
megye), az M1 autdpdlya kbrnyéke és Fejér
megye (Rechnitzer, 2001).

= Telepuilési szinten, a nagyobb lélek-
szamU varosokban legalabb olyan latvanyos
véltozasok torténtek, minta nemzetkozi és
az orszagos térben. Az atalakulds érintette
egyrészt a telepuilésen belili funkcidk tér-
valtasat. A telepilési funkciok egy része

megszdnt, mas részik atalakult vagy egé-
szen Uj funkciok jottek létre. Atalakult az
egyes tarsadalmi csoportok térbenisége is.
A funkcidvaltas leglatvanyosabb jele amun-
kahelyi 6vezetek térvaltasa, a munkahelyi
kornyezet atalakulésa és jellegének megval-
tozasa. A korabbi ipari munkahelyek na-
gyobb része megsz(nt, vagy megvaltozott
termelési szerkezettel mOkddik. Méasik része
azonban a mai napig is elhanyagolt, funkciét
vesztett terlletei a telepiiléseknek (pl. a ko-
rabbi ipari 6vezetek nagyvéarosainak telep-
helyei, Miskolc, Ozd, Tiszadjvaros). Jelentd-
sen talakult a lakohelyi 6vezet is. A nagyva-
rosok (foként Budapest) egyes részein erd-
s0ddtt a nehéz szocialis korilmények kozott
€18, hatranyos helyzet( tarsadalmi csoportok
lak6helyi szegregéacidja. Jol korilhatarolha-
téak a varosnak azok a részei, ahol ezek a
csoportok élnek, s megprobalnak maguk-
nak valamiféle egzisztenciat teremteni (pl.
Budapest, Jozsefvaros egyes részei, a VII.
kerilet,,Chicag6ja” stb.). A nagyvarosok méas
terliletein viszont soha nem latott épit-
kezések folynak. Lakoparkok, lakéhazak
éptilnek, ahol kutyas biztonsagi 6rok vigyaz-
zék az ott éI6k nyugalmaét. A gazdagsag, az
Un. gazdasagi elit térhoditasa a varosok leg-
szebb kdrnyezet(, zoldovezeti teriletein fi-
gyelhetd meg a legjobban. Megjelentek a
kadlféldi, pl. kinai, mas &zsiai, volt szovjet kz-
tarsasagok lakai altal lakott kisebb negyedek
is. A fovaros nemzetkdzivé véaldsa nemcsak
aturistak, hanem az egyre névekvd szamu
kiilfoldi letelepedbk szamanak ndvekedé-
sében is megfigyelhetd.

A lokalis folyamatok szerepldi
és érdekviszonyai

A foldrajzi kérnyezet allanddan atalakuld
elemei kozil hdrom olyan nagy rendszer
van, amely alapvetden meghatarozza a fold-
rajzi tér struktarajat. A kornyezet, a gazdasag
és a tarsadalom olyan elemei a térnek,
amelyek valtozdsa nemcsak az egyes térele-
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mek dinamizmusat jelzik, hanem éppugy
atstrukturalhatjak magat a teleptilési kdrnye-
zetet is. Nem elhanyagolhaté szempont
ugyanakkor az sem, hogy az egyes térele-
meknek milyenek az érdektipusai s milyen
azok megvaltozasanak iddbeni hatasa.
Afoldrajzi kbrnyezet harom nagy rend-
szere (kOrnyezet, gazdasag és tarsadalom)
érdekeit az aldbbiakban foglalhatjuk 6ssze:
= Okoldgiai, vagy kdrnyezeti érdek:
Egyértelm( és talan a legkevésbé megkér-
dojelezhetd érdektipus. Mégis a legtébb
konfliktus forrdsa. A kornyezet,érdeke” az
Okoldgiai egyensuly fenntartasa, az egészsé-
ges kornyezet megbrzése. Nem ,fejlodés-
barat”, azaz a természeti javak kihasznalasa
és felhasznalasa alapvetd 6kologiai érdeke-
ket sért. A teleplilések érdeke hosszu tavon
az, hogy vonzoGak legyenek az odakoltdzok
szaméra, de emellett telepitdtényezdként
hatast gyakoroljanak a gazdasagi atalakulas
résztvevdire. Eppen ezért révid és hosszu
tdvon nem egyforma a kérnyezet (gondo-
lunk itt a természeti kdrnyezet adottsagaira)
érdekeinek figyelembevétele. A mai atala-
kulé vilaga XXI. sz. elején alarendeli ahosszu
tavl érdekeket a révidtava haszonnak. A tar-
sadalmi és gazdasagi érdekeket révid tdvon
alarendelik az 6koldgiai érdekeknek.
= Gazdasdgi érdek: Rovid tavon a gaz-
dasag érdeke elsddlegesen a magas profit,
minél alacsonyabb tdkeigény és a nyere-
séges vallalkozas. Mindezek a legkevéshé
veszik figyelembe a kdrnyezeti érdekeket.
Hosszabb tavon viszont a kdrnyezetvédelmi
szabalyok szigorodésa, illetve a kdrnyezet-
vedelmi koltségek gyors emelkedése miatt
versenyeldnyre tesznek szert azok a gazda-
sagi vallalkozasok, amelyek gyorsabban tud-
nak alkalmazkodni az 6koldgiai érdekekhez.
= Tarsadalmi érdek: A legnehezeb-
ben definidlhaté érdektipus, amely nem va-
laszthatd el a gazdasagi érdektél. Magaban
foglalja az egyéni érdekszintet is. Az 6kolo-
giai érdek képviselete tobb tarsadalmi kor-

latba titkozik. Nem tisztazott ma Magyaror-
szagon a természet és tarsadalom viszony-
rendszere. A, beédgyazott” és rogziilt mintak
szerint a tarsadalom a természet felett all.
Mésrészt a tarsadalmi érdekeket nagymér-
tékben befolyasoljak azok a tarsadalmi érde-
kek, amelyek féként a gyors fejlesztéshez
és fejlddéshez, az egyre magasabb igények-
hez alkalmazkodnak.

Afentiekbdl kdvetkezik, hogy a foldrajzi
tér egyes elemeinek nemcsak az érdekei
kiilbnbdznek, hanem azok idBbenisége is.
Az egyes szerepldoknek mas a hosszu és mas
arovidtavu érdeke. Kilonosen érzékelhetd
ez atér kisebb, lokalis szintjein, ahol a valto-
zasok, érdekek és az egyes szereplok térbeli
megjelenése érzékletes és j6l nyomon ko-
vethetd. Az eddig elmondottakbdl is érte-
lemszerQen kovetkezik, hogy pusztan a kii-
16nb6z0 szemléletmodokbdl is igen Iénye-
ges érdekellentétek adodhatnak (1zsak E.,
2001).

= Egyéni érdekszint: elsGsorban a
mikrokdrnyezethez (beépitett teriilet mind-
sége, komfortossag, infrastrukturalis adottsag
sth.) és az egyén életszinvonalat befolyasold
gazdasagi, kornyezetvédelmi koltségekhez
kapcsolodnak (arak, adok, kozvetett elvona-
soksth.).

= Lokadlis (teleptilési) szint: ellent-
mondasos a helyi szint érdeke. R6vid tAvon
a teleptilések az altalanos gazdasagi hely-
zetlk javitdsdban érdekeltek. Az énkor-
manyzatok kénytelenek minél tobb lehetd-
séget kihasznalni a stabil helyi gazdalkodéas
érdekében, masrészt viszont a teleplilések
egymassal is versenyeznek a bevételekért.
Hossz( tavon viszont a legfdbb érdek a stabil
helyi trsadalom, az egészséges és vonzd
kornyezet.

= Orszagos, regionalis szint: a tele-
pulések érdeke &ltaldban az Un. nagy, vagy
regiondlis szinthez valé alkalmazkodas,
amely azonban mar regionalis identitas meg-
létét is feltételezi. Ez ma Magyarorszagon
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még nem kialakult. Eppen ezért a telepilé-
seknek sokszor magukra hagyatva kell
eldontenitik és kivalasztaniuk azt a fejlddési
palyéat, amely varhat6an szamukra a legked-
vezBbb lesz.

Budadrs: egy példa
az ellentmondasos telepiilési sikerre

Az eltelt évtized alatt Budadrs, a fovarosi
agglomerécio péaratlanul dinamikusan fej-
16d6 telepiilése. A varos bevétele a kimuta-
tasok szerint 1998-ban minden addiginal na-
gyobb volt. A telepiilés hat esztendd alatt
(1992-98) megtizszerezte helyi adébevéte-
leit, az ipar(zési adod pedig két év alatt (1996-
98) megduplazddott. A helyi adobevételek
80 %-at a 20 legnagyobb vallalkozas fizeti
be, ezek kdzott is kiemelkedd jelentdséget
kapnak a kereskedelmi és logisztikai cégek.

Jelenlegi lakossagszamaval Budadrs az
agglomerécio tébbi varosaval 6sszehason-
litvaa k6zepesen nagy varosai kdzé tartozik.
A novekedés liteme és mértéke kimagaslo:
1980-90 kozott 15 %-0s, 1990-2000 kdzott
13 %-0s volt a népesség szamanak emelke-
dése. Ezzel a nbvekedési itemmel Budadrs
Magyarorszag elsd 0t varosa kdzott foglal
helyet. Nagyon kedvez&en valtozott a kor-
szerkezet. Jelenleg a telepiilés lakodinak 62
% (!) aktiv koru. 18 évesnél fiatalabb a lakos-
s&g 17 szézaléka. Az elmult évtized dinami-
kus fejlddése sokszor fesziiltségekkel és el-
lentétekkel parosult. A konfliktusok egy je-
lentds része a teleplilési kbrnyezet atalakula-
s&bol (multinacionalis cégek, jelentds be-
vandorlas és Uj lakoteriiletek kialakitasa),
maésik része viszont az ehhez szorosan kap-
csolodd kornyezeti-tarsadalmi konfliktu-
sokbol ered.

Budadrson a munkanélkiiliség elenyé-
sz0, tulajdonképpen mér az Gn. search un-
employment kategoridjaba tartozo, 3,5 %-
0s. Amunkaerdhelyzettel parosul6 konflik-
tusok legfdbb forrasa az, hogy a varosba
telepdilt multinaciondlis cégeknél nem jelent

elényta lakohely, sot sokszor a helyi lakosok
sinformélatlansag”, ,rosszabb 6lt6zkddés”
miatt hatranyban maradnak a fovarosiakkal
szemben, ami konfliktust jelenthet a helyi
lakossag korében. A helyi 6nkormanyzati
vezetés, illetve a helyi lakossag egyik legna-
gyobb ,vitaja” éppen a multinacionalis cé-
gek, elsbsorban a bevasarldkdzpontok varos-
kornyékre torténd telepitése.

A dinamikusan fejl6do térség egyre je-
lentBsebben atalakitja a természeti kdrnye-
zetet. A beépitett teriiletek aranyanak a no-
vekedése gyorsan csokkenti a zoldteriiletek
aranyat, ami egyébként az egyik legfonto-
sabb vonzereje a telepiilésnek. Tovabbi kon-
fliktusokat okoz a kdzlekedés, a ndvekvd
forgalom (személy- és aruforgalom egy-
arant) az itt é1ok és az ide ,,csak” vasarolni
jarok kozott. Az atmend forgalom rontja a
telepiilés levegdjét, a zajartalom fokozodik.
Avéroson keresztllhalado f6ut nem tudjaaz
athalado forgalmat egyenletesen atengedni,
ezeért sokszor forgalmi dugok alakulnak ki. A
természeti viszonyok, a hegyek kozott elhe-
lyezkedd telepiilésen viszont nem teszik le-
hetdvé az utak szélesitését. Az MO korgyarQ
épitése ugyan konnyithet a helyzeten, de
az alapkonfliktust nem oldja meg. Egyre fo-
kozédik a tertileten mkodd kérnyezetvé-
dok aktivitasa, tiltakozasokkal probaljak las-
sitani a folyamatokat.

Jelentds konfliktust okoz tovabba atele-
pulésre torténd bekdltdzés is. Az Gjonnan
betelepildk és az ,,6slakosok” kozott kimu-
tathatd és érzékelhetd az ellentét. Budadrs a
maésodik vilaghaborit megeldzden ,zart tar-
sadalmu” telepiilés volt. Lakoi egymas kdzott
héazasodtak, a migracié nem volt jellemzd.
Csak a hetvenes évektdl gyorsult fel a tele-
pulés ,nyitottabba valasa”, ekkor épliltek az
els6 , lakotelepek”. Ebben az iddben alakul-
tak ki az elsd nagyobb konfliktusok az ,6falu-
siak” és a ,lakotelepiek” kdzott. Mara mar
ezek avitdk megsz(ntek, helyiiket mas tarsa-
dalmi konfliktusok foglaltak el. Egyre inkdbb
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a zoldteruiletek nagyaranyu birtokbavétele,
akikoltozo lakossag elkilonilése okoz gon-
dotatelepilésen. Ateleplilési szegregaciot
Budaorson sokkal inkabb a gazdasagi elit
elkilénilése jellemzi. Az orszagos szinten is
erds0do tarsadalmi elkilonilés, az egyes
tarsadalmi rétegek tavolodasa egy kisebb
telepiilésen sokkal jobban érzékelhetdvé
valik. Osszességében elmondhatd, hogy az
indul6 hipotézisben megfogalmazottak sze-
rinta jelent&s tarsadalmi és gazdasagi vélto-

z&sok lokalis szinten is érzékelhetdek. Azok
atendenciak, amelyek globalis, illetve regio-
nalis szinten megjelennek, hatast gyakorol-
nak a telepiilési folyamatokra. Megvaltoz-
tatjak azok tarsadalmi és gazdasagi kbrnye-
zetét, atalakitjak a foldrajzi tér szerkezetét.
A lokalis terek valtozasa hatassal van ugyan-
akkor aregionalis, orszagos, sot akar a na-
gyobb, globélis folyamatokra is. Lassithatja
oOket, megvaltoztathatja azok irdnyait, s6t
akar meg is akadalyozhatja azokat.
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Bevezetés

Tobb mint nyilvanvalo, hogy a hatdrmen-
tiség kérdése, a politikai dllamhatérok elva-
laszto és Bsszekapcsold szerepének vizsga-
lata megkilonboztetett jelentdséggel bir
ma mar Kelet-K6zép-Eurdpa rendszervaltd
orszagaiban is. Az 1980-as és az 1990-es
évtized forduléjan Eurdpa keleti felében
bekovetkezett politikai fordulat ugyanis
kedvez8bb helyzetet teremtett a regionalis
egyuttmikodések szamara. Az allamhata-
rok merev elvélaszto szerepének enyhtilé-
se a hataron ativeld kapcsolatok kiszélesité-
sének lehetBségeivel kecsegtetett a Kar-
pat-medencében is. A biztatd perspektivak,
az eurdpai horizont kitdgulsa ellenére ter-
mészetesen tovabbra is felszinen maradtak
az egylttmakodést nehezitd 6roklott és g
kelet( problémak, ellentmondasok. Ha az
egyre hatarozottabban formalddo6 gazdasagi
tér korlatlan terjedését az egységesuld Eu-
ropai Unidban is hosszu ideig orszaghatarok
akadalyoztak, fékezve az egytttmikodés
dinamizmusat, még inkabb érvényesiilt ez
ahatas Kdzép- és Kelet-Eurdpaban. Szamos
kelet-eurépai orszagban széttoredezett a
térszerkezet, természetes kapcsolatok sza-
kadtak meg, nehezitve a kapcsolatok épi-
tését, akadalyokat allitva az eurdpai térszer-

" A tanulmény az OKTK B.1912/X11/02. sz. kutatasi
program tamogatasaval készlilt.

kezet egységesiilésének folyamata elé.
Aligha véletlen, hogy az Uj lehetBségeket
teremtd kilencvenes években az §ssze-
kapcsolddas tovabbra is egyitt jart az elva-
lasztassal, ami a hatar menti egyUttmOko-
désben egyszerre hordozta magéban a ked-
vezdtlen és—éppen a valtozo kortilmények
révén — legalabb ennyire kedvezd hataso-
kat is (Ruttkay E. 1995, Horvath Gy. 1998,
Nemes Nagy J. 1998, Rechnitzer J. 1997,
1999).

Magyarorszag varhato csatlakozasanak a
lehetBségei Ujkeleth problémakat is felvet-
nek éppen Kelet-Magyarorszag allamhatarai
mentén. Az uniés csatlakozas eredmé-
nyeként, a schengeni hatarok keletebbre
helyez6désével ugyanis belathatd iddn belil
a magyar-roman és a magyar-ukran ha-
tarszakasz egyben az Eurdpai Unio kiilsd
hatéra s lesz. igy az allamhatéarok elvalasz-
to szerepe valészinlleg atmenetileg még
erdsddni is fog, s ennek kdvetkezményei
~bearnyékolhatjak” a lassan-lassan javulo
magyar-roman, s részben magyar-ukréan
kapcsolatokat. Az egyének, az aruk szabad
mozgéasat ez az Uj helyzet bizonyéara inkabb
gatolja, mint segiti. A kelet-magyarorszagi
politikai allamhatarok mentén kialakult hely-
zetet sulyosbitja, hogy ezekben a hatarrégi-
Okban gazdasagilag-tarsadalmilag elmara-
dott, hatranyos, nemegyszer halmozottan
hatranyos helyzet( térségek, telepulések és
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telepiiléscsoportok érintkeznek egymassal,
voltaképpen perifériak talalkoznak perifé-
ridkkal (HardiT., 2000). Ma foként azok a
hatarzénak szamitanak periférianak, ame-
lyek az orszag elmaradott terlileteinek, régio-
inak a,,szélén” helyezkednek el. igy valtak
tulajdonképpen kettds perifériava (a perifé-
ria periférigja”). llyen a kelet-szlovak, az ukran
és jorészt aroman hatar mente (Rechnitzer
J.1999). A keleti szomszédos hatarrégiokban
konnyen felismerhetdk egy 6t kelet-europai
orszagot (Lengyelorszag, Szlovakia, Magyar-
orszag, Romania, Ukrajna) atfogo, osszefiig-
g0, azonos jeleket mutato, tartdsan periféri-
kus helyzet( nagyrégio jegyei, s az itt ki-
épult eurorégid (Karpatok Eurorégio) tertile-
te teljes egészében és mindegyik orszag vo-
natkozasaban is tArsadalmi-gazdasagi szem-
pontbol egyarant periférianak mindsithetd.

A Magyarorszag keleti hataraival érint-
kezd Alfold jelentds részét is a periféria-hely-
zet jellemzi, kiterjedt hatarmenti teriiletek
egyenesen a ,periféria periférigjava” valtak
(Erddsi F.—Téth J. szerk., 1988). Voltaképpen
az egész keleti hatarmente, az dllamhatar 137
km hossz(l magyar-ukran, illetve a 448 km
hossz(l magyar-roman szakasza, a teljes ro-
man hatarzéna lényegében az érintkezd
nagy belsd régid, az Alfold sajatossagait mu-
tatja. Ezzel szemben az északi-északkeleti
hatar varoskorzetei mind az orszagos atlagtol,
mind amellettiik fekvo bels régiotol messze
elmaradd periféria jellegzetességeit viselik
magukon (Ruttkay E. 1995). Ezt bizonyitot-
tak az Eszakkelet-Alfold (Hajd(-Bihar és
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyék) 119 tele-
pulését magaban foglald, magyar-ukran és
magyar-roman hatar menti svjara, terdile-
teire és telepliléseire kiterjedd Ujabb komp-
lex vizsgalatok is (Baranyi B. szerk. 2001, B.
Baranyi - |. Balcsok - L. Dancs - B. Mezd 1999,
Baranyi B. 1999/4).

Minthogy a kelet-magyarorszagi allam-
hatarok két oldala hatarrégidinak szamot-
tevd része ma is elmaradott tertlet, a ma

még inkabb csak hatranyokat jelentd hatar
menti fekvés eldnnyé véltoztatasa az allam-
hatarok merev elvalaszto szerepének oldo-
déasa, a kelet-k6zép-eurdpai hatarok spiri-
tualizalodasa révén arendszervalto orszagok,
koztlik Magyarorszag és szomszédai szaméara
alapvetd nemzeti érdek, kiilbndsen ami a
magyar-ukran és a magyar-roman allamha-
tarok altal szabdalt, problémakkal terhelt
hatartérségeket illeti. A Kelet-Magyarorszag
allamhatérai mentén h(zodo teriletek is
jelenleg még elsBsorban csak a kapcsolat-
épités sziikségességének felismeréséig,
mintsem a tényleges egylttm{kodés kelld
elmélyitéséig jutottak el. Ez a kdriilmény a
hataron atnyul6 egyittmakddés mennyi-
ségeben, jellegében, tartalmi mélységében
is megmutatkozik: alacsony a gazdasagi, a
kereskedelmi, az oktatasi egyUttmQkddések
aranya, inkabb a kulturalis, a testvértele-
pulési, a sport és egyéb kapcsolatok do-
minalnak. Az északkelet-alfoldi periférikus
hatar menti teriiletek még kevéshé kerultek
kapcsolatba a nemzetkdzi gazdasaggal.
Magyarorszag Kelet-K6zép-Eurépa
egyik legnyitottabb gazdasagu orszaga. A
Kéarpat-medencében elfoglalt kbzponti hely-
zete ésa nemzeti gazdasagi célok megvalosi-
tasa is a hatarok minél szélesebb korQ atjar-
hatésagéat igényelné. Ennek ellenére a Kelet-
Magyarorszag északkeleti részét dvezd al-
lamhatéarok kevésbé atjarhatok, mint az
ausztriai és a szlovéniai ,,nyitott hatar”
(Rechnitzer J. 1990). Nem szabad figyelmen
kivil hagyni, hogy amegfeleld médon atjar-
hato hatarok megteremtéséhez a szomszé-
dos orszagok egyiittmakodésére is sziikség
van. A kérdés megoldasat tobbek kdzott az
isneheziti, hogy a trianoni hatarmaédositasok
nyoman a szomszédos orszagokhoz csatolt
terliletek nagy létszama magyar kisebb-
sége miatt a kdrnyezd allamok egyes ve-
zetdi gyakorta veszélyt latnak Magyaror-
szag és a hataron €l magyarsag szorosabb
egyuttmikodésében, és olykor akadalyo-
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kat gorditenek a hataron ativel® kapcsolatok
Utjaba.

Euroregionalis szervezetek — nagyrégiok

Milyen esélyeket kinalnak Kelet-Magyaror-
szag hatarrégioi szamaéra a hataron atnylo
kapcsolatok és egyuttmikddéesek elmélyité-
sében az euroregionalis szervezetek? A re-
giondlis szervezBdések egyik nagy elonye,
hogy azokat nem korlatozzak sem az egy-
kori, sem a meglévd hatérok, igy akér tobb
orszag tertlletrészeit magukba foglalé régiok
is létrejohettek. Minthogy az EU-ban kiemelt
prioritdsa van az elmaradott hatar menti
régiok fejlddésének és felzarkdzasanak eld-
segitése, a hatarokon ativeld regiondlis szer-
vezddéseknek a kozos fellépés és az unids
forrdsok megszerzése miatt még inkabb lét-
érdeke az egyittmdkddés. Kelet-Kozép-
Eurdpa tagjelolt orszagaiban a nemzetkdzi
irdnyitasu euroregionalis egyUttmakoddések-
nek még nagyobb lehet a szerepulk.

A masodik vilaghaborut kodvetden a
K6z06s Piac (1957) létrejottével meginduld
nyugat-eurdpai integracios folyamat regio-
nalis vetlleteként, az integracio terileti-
térbeli formajaként hamarosan megjelentek,
majd gomba mddraszaporodtak a hatar men-
ti egyuttmakodés sajatos foldrajzi keretei-
nek, egyszersmind legeredmeényesebb for-
maéinak tekinthetd eurorégiok, kulonféle in-
terregionalis szervezetek. Az eurorégiok
terjedése feltartoztathatatlanul folyik Eurdpa
keleti felén is, foként Kelet-K6zép-Eurdpa
rendszervaltd orszagaiban. Az eurorégiok és
egyéb interregionalis egylttmOkddések sza-
maénak gyors gyarapodasat jelzi, hogy jelen-
leg mér tobb mint 100 regionalis integracios
megéllapodast tartanak nyilvan, igaz, ezek-
nek csak mintegy harmada makaédik valéja-
ban, atényleges gazdasagi kooperéaciok sza-
ma elenyészd. A legmagasabb szint( és leg-
teljesebb integracio a fejlett europai orszagok
tomoriilése, az Eurdpai Unié (Bernek A. —
Suli-Zakar 1. 1997). Az interregiondlis szer-

vezddések révén mindenekelbtt Nyugat-
Eurépéaban — olykor mar a kontinens keleti
felében is — egyre jobban erdsodik az Un.
euroregionalis szemlélet, amely szerint a
jovd Eurdpaja nemcsak a nemzetallamok,
hanem az azonos gazdasagi érdekeltségi
(hatar menti) tertiletekbdl kialakitott ,régiok
Eurdpéjaként” is értelmezhetd (Eger Gy.
2000).

Az unios egységestilési folyamatok kitel-
jesedését segitd legmagasabb szint(, allam-
hatarokat athidal®, tobbnyire érintkezd ha-
tarvidékek kozotti intézményesitett egytitt-
makodési struktarak, a legfejlettebb és leg-
szélesebb hataskord, illetve a legtobb funk-
cioval rendelkezd szervezetek az euroré-
giok. Az eurorégiok 6 célja, hogy elismerjék
Oket olyan nemzetkdzi szervezédéskeént,
amely az adott régié gazdasagi, kdrnyezet-
veédelmi, szocidlis, kulturalis és egyéb intéz-
meényi problémaival foglalkozik. Az ilyen
tevékenységeknek az eurorégiok szintjén
torténd koncentralasatol azt remélik, hogy
olyan kritikus tdémeget érhetnek el (gazda-
ségi értelemben), amely erdsiti a hatar menti
térségek kohézidjat, illetve felkelti amagan-
befektetfk és intézmények érdeklddését
(Scott, J. 1996, Rechnitzer J. 1999).

A hatéron atnyul6 struktirak intézményi
hattere Magyarorszagon gyakorlatilag min-
den hatarszakaszon megvalosult. A Madridi
egyezmeny (1980) alairasa 6ta az egyittmad-
kodés létesitésének valosagos hulldama so-
port végig allamhataraink mentén. A kapcso-
latrendszerek intézményesilésének eddigi
csucspontjat mindazonaltal Kelet-Kézép-
Eurépdaban is az euroregionalis (az EU-val
nem hataros, de ezt a nevet jogosultan hasz-
nalo) szervezetek kialakulasa jelentette. Az
eurorégionak méretei, tertiletisége, térszer-
kezeti elhelyezkedése és kapcsolata alapjan
két jellegzetesebb tipusa kilonbodztethetd
meg. Az egyik az in. nagyrégios modell, a
maésik az un. kisrégiés modell. Az elsdt akéar
tartomanyi vagy megyei modellnek is ne-
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vezhetjiik, mert ezek két vagy tobb szom-
szédos, illetve kdzeli orszag kdzépszint( te-
riileti egységeit, tartomanyait, régioit (NUTS
11.), illetve megyéit (NUTS IIl.) magukba
foglald nagy kiterjedést euroregionalis szer-
vezetek (pl. Karpatok Eurorégio). A masik,
varosi vonzaskorzeti modellnek is nevez-
het® eurorégios szervezddés, akisrégio erd-
teljesebben épit a kozvetlen kétoldall kistér-
ségi (NUTS IV.) vagy varos-varos-telepiilés
(NUTS V.) kapcsolatokra, eleve kisebb tér-
ségben gondolkodva zartabban kdzvetiti a
régio terileti 6sszefliggéseit, mikdzben
meg0rzi a nagyrégiés modell szamos stra-
tégiai elemét (Rechnitzer J. 1997).

Az j, intézményesuilt hatar menti egyitt-
mikodeések, szervezddések hatékony ma-
kodését is akadalyozé problémékon, illetve
azok rendkiviil nagy szaman tul alapvetd
gond a szuletd eurorégiok teriletisége. Az
Uj, intézményesult hatarrégiok viszonylag
csak ritkan fednek le valédi, funkcionalis
hatartérsegeket. Bar vannak pozitiv példak
is (I. Kassa-Miskolc Eurorégio), mégis jel-
lemzdbb, hogy a kezdeti hatalmas teriiletd
eurorégiok létrejotte 6ta (Karpatok Euroré-
gi6, Duna-Koros-Maros-Tisza Eurorégio)
tertiletileg egyre kisebb léptékad, a valos tér-
kapcsolatokat mindinkabb figyelembe vevd
egylttmikddések formalddnak a keleti ha-
tarok mentén is (Interregio, Bihar — Bihor
Eurorégio) (1., 2. abra). Ezeknek az alap-
vetden pozitiv irdny folyamatoknak hétte-
rében feltehetden az all, hogy a hatar két
oldalan elhelyezkedd kistérségek és tele-
pulések felismerték az érdekazonossagok-
ban, kiilonos tekintettel a hatarok altal Tria-
non utan szétszabdalt tertletek természet-
foldrajzi, térszerkezeti, etnikai egymasrautalt-
sagaban rejl6 lehetBségeket, megkeriilve a
meég jelentds nemzetallami akadalyokat, s
el6térbe helyezve a lokalis egytttmakddés
elnyeit. Leginkdbb Magyarorszag esetében
igaz ez, mertitt a politikai hatarok rendkivili
mddon széttordelték a hagyomanyosan

szerves egységet képezd gazdasagi tereket
(Golobics P. - Téth J. 1999).

A hatar menti egyiittmakddés legmaga-
sabb szintjét jelentd euroregiok (nagyrégiok)
szdma Magyarorszagon ma mar haromra
emelkedett, de tobb kis eurorégio és még
tobb kvazi eurorégios jellegQ, Gn. eurorégid
tipusd interregionalis szervez&dés jott
létre, illetve forméalddik jelenleg is. A mar ma-
kédd harom magyarorszagi nagyrégios
egyUttmOkddés kozul kettdnek a mikodési
tertlete éppen a kelet-magyarorszagi ha-
tarszakaszra, Magyarorszag északkeleti,
keleti és délkeleti hatarrégidira terjed ki. Az
orszég keleti hatarvidékeit, hatarrégidit ma-
gaban foglald nagyrégio kozil az egyik az
1993. februar 14-én létrejott Karpatok Euro-
régid Interregionalis Szovetség, a masik az
1997. november 21-én Szegeden alakult Du-
na-Kords-Maros-Tisza Regiondlis Egyiitt-
makodés (1-2. abra).

Az északkelet-magyarorszagi régiora
kiterjedd legrégibb magyarorszagi eurore-
giondlis szervez8deés a Karpatok Eurorégid
(2. dbra). Az driasrégio tébb szempontbol is
specialis hatar menti egylttmakodési forma,
5 j0 néhany jellemzdjét tekintve kiilénbozik
amasik két hazai euroregiondlis szervezettdl,
aWest/Nyugat Pannoniatol, illetve az egyik
legUjabb kooperéacios strukturatél, a Ma-
gyarorszag délkeleti hatarai mentén szerve-
z0dott Duna-Kords-Maros-Tisza (tovab-
biakban: DKMT) Eurorégiotol. Az elsd lé-
nyeges kilonbség, hogy a hagyomanyos, bi-
lateralis kapcsolatrendszer helyett tébbolda-
10, preintegracios tomortilést hoztak létre,
vagyis nem két orszag hatar menti kapcso-
latait igyekeznek szervezni, hanem 6t orszag
hataros megyéibdl, kozépszint( teriileti egy-
ségeib0l allo teriileteken multiregionalis ke-
retek kozott keresik az egyttmakodés lehe-
toségeit. A masodik jellegzetes kdrilmény,
hogy minden résztvevo orszag az egykori
szocialista tAborhoz tartozott, egyben kelet-
kozép-eurdpai orszag volt. A Kérpatok Euro-
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1. abra = A Kelet-Magyarorszagot érintd eurorégiok és hataron atnyl6é regionélis egytt-
mUkodések 2001-ben (Hardi T. braja alapjan szerk. Dancs L. MTA RKK Gyd&r-Debrecen)

régio egyszersmind olyan egyuttmakodési
formaként j6tt 1étre, amely nem volt hataros
egyetlen EU-tagorszéggal sem, kizarolag az
un. kiilsd hatarok mentén alakult meg, ami
Onmagaban is felkeltette a Nyugat figyelmét.
A harmadik [ényeges tényezd, hogy a Kar-
patok Eurorégid teljes mOkodési tertlete
eurodpai szinten periférianak szamit, ahogy
tertleti egységei is ugyanilyen helyzetben
vannak sajat orszagukban (B. Baranyi — I.
Balcsok — L. Dancs — B. Mez0 1999, Rech-
nitzer J. 1999).

Amasik nagy, Kelet-Magyarorszagra ki-
terjedd és Délkelet-Magyarorszagot is érintd
euroregionalis szervezddés, a DKMT Euro-
régid a magyar-roman és a magyar-jugoszlav
hatarrégioban kibontakozo interregionalis
egylUttmOkddéseknek, kapcsolatkezde-
ményezéseknek biztositott intézményi, hi-
vatalos szervezeti keretet hdrom orszag
kilenc megyéjére, illetve tartomanyéra kiter-

jedden (1. abra). A mintegy kétharmad
magyarorszagnyi teriiletd DKMT Eurorégio
az Alpok-Adria Munkakdzdsséghez és a
Karpéatok Eurorégidhoz hasonldan inkabb
multiregionalis szervezetnek tekinthetd. Am
miutan a deklaralt célok konkrétabb és szo-
rosabb egytttmakddést irnak eld szaméra,
emiatt a klasszikus harmas hatar menti
eurorégid-szint( kooperaciokhoz kdzelebb
all a szervezet. A viszonylag Ujszer( kezde-
ményezeés létesitésének jelentdségét vi-
szont megnévelte, hogy szintén nem hatéros
az EU-tagorszagokkal, és magas politikai
kockazatu teriileteken kisérelt meg egyiitt-
mikddést kialakitani a magyar-roman-jugo-
szlav harmas hatar térségében. A DKMT
Eurorégio létesitésének kortilményei miatt
—tekintettel a délszlav politikai valsagra -,
minden jel szerint okult a Kérpatok Eurorégio
hibaibdl, s aggalyosan kertilte és kerili a
nagypolitika csapdait, és az alapito okiratban
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2. abra = A Karpéatok Eurorégio és amikodési teriiletén 16vd, illetve formalddé eurorégio
tipusu interregionalis szervezetek

(aJegyz6konyvben) megfogalmazott szan-
dékok szerint is kizardlag a helyi regionalis
(,helyi hatosadgok kozotti kapcsolatok™)
egyuttmakodeések fejlesztésére Osszpontosit
(Rechnitzer J. 1999, Eger Gy. 2000).
Magyarorszag keleti dllamhatarai menten
tevékenyked® két nagy euroregionalis szer-
vezet eddigi mOkddésének eredményessé-
gével kapcsolatos megitélés meglehetdsen
felemas, a legtdbb probléma, mar csak a ko-
rilmények és az in. multiregionalis jellege,
illetve terUletisége, hatalmas méretei miatt
a Kéarpatok Eurorégio tevékenységével kap-
csolatban van, amelynek viszonylag oriasi
méretei (161 000 km2, 16 milli6 lakos) egy
kozepes nagysagu orszagét teszik ki, mint-
egy két tucat kdzigazgatasi egységre kiterje-
d&en, olykor nem is szomszédos orszagokkal
érintkezve, és mar-mar pusztan ez atény is
amikodésképtelenség felé sodorja a szer-
vezetet. TUlIméretezettsége és egyéb, rész-
ben 6roklott, részben Gjabb keletd torténeti-
etnikai, gazdasagi-tarsadalmi problémai,
ellentmondéasai miatt ma mar ink&bb csak

az intézményi keretei adottak: makodésé-
nek formalis, protokollaris, politikai-ktilpo-
litikai jellegQ elemei, részben kulturalis vo-
natkozasai erdteljesebbek, mint tényleges
funkcioi, eredményei. A szervezet mikodeé-
sérol vagy éppen mikodésképtelenségérdl
szamos értekezés latott mar napvilagot (lllés
1. 1993). A kiilénb6z6 vélemények alapjan
leszrt kdvetkeztetésként érdemes hangsu-
lyozni, hogy kezdettdl fogva két ellentétes
hatés, az allampolitikai szinten zajl6 egyet
nem értés, illetve a helyi pozitiv kezdemé-
nyezések és egyittmaikddési Ohaj kdzott fe-
szulld ellentétek hal6jaban vergddott (Eger
Gy. 2000).

A helyi kezdeményezések és egyiittma-
kodeések szintjén jobban mikédd DKMT
Eurorégiora isigaz, hogy a hatalmas tertileti
kiterjedés 6Gnmagéaban is neheziti az érdemi
egyuttmakodést. A DKMT Eurorégio is vi-
szonylag nagy teriletet (77 000 km?) fog 4,
és csaknem 6 millio fos népességet érint, ez
meégis ,.kezelhetdbb” nagysagrend, mint a
Karpatok Eurorégiéé. Arrol nem is szblva,
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hogy a négy magyar megyét, a négy roman
megyét és a szerb Vajdasag tartomanyt témo-
ritd DKMT Eurorégié az egyuttmikodeés
szorosabb és konkrétabb forméjat képviseli,
ésmind természetfoldrajzi, mind gazdasagi-
tarsadalmi jellege homogénebb. Mar tor-
ténelme soran is (pl. az Osztrak-Magyar Mo-
narchiaidején) erdteljesebben és szerveseb-
ben fejlodd térség volt, minta Kérpatok Euro-
régio altal hatarolt tertiletek. A két nagy kelet-
magyarorszagi integracios tomaoruilés példaja
is azt bizonyitja, hogy a hatar menti térségek
egymas kozti kilonbozd kisebb 1éptéka,
kozvetlenebb vagy éppen a nagyrégio kere-
tei kozott Gjabban formalddé euroregionalis
(kisrégids) szervezetek lehetnek a hataron
atnyulé kezdeményezések leghatékonyabb
forméi.

Uj euroregionalis szervezddések —
kisrégiok és az egyUttmOkodés egyéb
lehetséges szintjei

Az eurdpai integracios folyamatok kibonta-
kozéasaval felértékelddnek Magyarorszag és
keleti szomszédainak hatarmenti tertletei,
tortenelmi esély adddik arra, hogy az eddigi
elzartsagbol kitdrve, Europa keleti felére ird-
nyuld kereskedelem kiinduldpontjavé, a
tarsadalmi-gazdasagi-technikai innovacié
terjesztésének fontos lancszeméve valjanak.
Ez stirget6en megkoveteli, hogy Magyaror-
szag keleti allamhatarai is betolthessék az
0Osszekotd hid szerepét a szomszédos Uk-
rajnaval és Romaniaval folytatott kapcsola-
tokban, amely hossz( tdvon a hatarok szabad
atjarhatésagat eredményezhetik. A hataron
atnydlo egyiittmakddések erositését kove-
telik meg a hasonlé természet- és teleptilés-
foldrajzi pozicidk és adottsagok, a hajdan-
volt torténelmi alapok és a hatar tdloldalan
€16 magyarsaggal &polando kapcsolatok is.
E kapcsolatépitésben igéretes kilatasaik
vannak azoknak a kisebb intézményesitett
egyuttmakodési formaknak, az Gn. euroré-
gio tipusu struktiraknak, amelyek szép

szammal jottek Iétre, illetve vannak sziiletd-
ben Kelet-K6zép-Eurépaban, s koztik
Magyarorszag keleti dllamhatarai mentén is.
A nagy eurorégids szervezetek helyett, sok-
szor azok keretei kdzott a kisebb interregio-
nalis szervez6dések mozgékonysaguk és a
kozvetlenebb egymashoz kapcsolédas, a
szorosabb kotddés és az egylivé tartozast
megalapozo identitas miatt is szamos tertile-
ten hatékonyabban szolgalhatjak a hataron
ativel® kapcsolatok tigyét, mint a hatalmas,
nagy kiterjedést eurorégids szintl koopera-
ciok, mint pl. a Karpatok és a DKMT Euro-
régio (3. dbra).

Amagyar teriileti tudomanyok képviselGi
kodzul mar a kilencvenes évek derekan vol-
tak, akik megkuldnboztetett hangsullyal ke-
zelték a hatarmenti nagyvarosoknak, regio-
nélis centrumoknak és paracentrumoknak a
nemzetkozi, illetdleg regiondlis-interregio-
nalis egytttmikodésben jatszott szerepét,
valamint a potencidlis eurorégiok létrejotté-
ben varhaté kdzremUkodésuiket (Golobics
P. 1996). Késdbb az osztrak-magyar hatar
menti egyuttmikddésre, valamint a Nyugat-
Dunantul egészére vonatkoz6 vizsgalatok
alapjan a potencialis eurorégiok dsszekap-
csolasanak lehetséges szintjeit illeten olyan
fontos és Ujszer megallapitasok sziilettek,
amelyek érvényessége feltétleniil kiterjeszt-
hetd az orszag keleti dllamhatarai mentén
formalodd egyittmikodésekre is. Csak
helyeselni lehet azt az allaspontot, hogy az
orszaghatarok mentén ,mini eurorégiok”
hal6zatanak létrejottét kellene 6sztdonozni,
amelyek elsddlegesen teleplilés-telepuilés,
varos-varos, kistérség-kistérség, kistérség-
jaréas szintjén segitik el6 az egylttmikodé-
seket. Az ilyen tipusu, kisebb kiterjedésq,
egyszersmind mozgékonyabb és konkré-
tabb egylttmikddések sokkal tartdsabb
alapjat, szilardabb pillérét teremthetik meg
az Uj eurorégios szervezddéseknek. Nyil-
vanvalo ugyanis, hogy barmilyen meglévo
vagy éppen szervezddd (potencidlis) euro-
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3. abra = Potencidlis és formalodo hatarrégiok, interregiondlis egylttmikddések (Szerk.:
Hardi Tamas, MTA RKK Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet, Gyor)

régio valds regionalis fejlesztd hatasokat csak
akkor képes kifejteni, ha a kozremQkddd
telepllések és térségek az egyUttmikodés-
ben megtaldljak sajat és kdzos érdekeiket.
Az érdekérvényesités konkrét képviseletére
pedig leginkabb a hatar menti teleptilési és
térségi dnkormanyzatok, kdzépszint(i intéz-
meények és szervezetek az alkalmasak
(Rechnitzer J. 1999).

Az elmondottak is azt timasztjak ala, hogy
a hataron atnyulo regionalis egyuttmako-
désben az euroregionalis szervezddések
mellett— akar annak keretei k6z6tt— megha-
tarozo szerephez jutnak a hatarrégiok egyes
kistérsegei, telepllés-egytittesei és -szovet-
ségei, de leginkabb a hatarmenti nagyvaro-
sok, az un. centrumvarosok. Ezértisannyira
fontos, hogy a nagyiv( szervezeti rendsze-
rek (eurorégiok) létrehozasan tal a kistérség-
teleplilés, varos-varos érintkezések vagy va-
ros-szovetségek jojjenek létre (3. abra).
Ebben a dimenzidban a kihivasoknak foként

aregionalis centrumvarosok és egyes para-
centrumok felelnek meg, igaz, ma még elté-
rd szinvonalon. Az északkelet-kelet-magyar-
orszagi hatarszakaszon —a keleti, részben a
déli hatarrégidkban is — hasonl6 nagysagu,
szerepkor(, kordbban egymast jol kiegészitd
varosgy(rik talalhatok a hatar két oldalan,
ezek héldzatba szervezése —elsbként az inf-
rastrukturalis rendszerek meguijitasaval — le-
hetséges, és nagy lendletet nydjtana a hatar
menti egylttmikodéseknek.

A kelet-magyarorszagi hataron atnyulé
egyUttmikddések kapcsolddasi pontjainak
intézményi kereteit napjainkban a két nagy
eurorégio, valamint a meglévo és formalddo
Uj interregionalis szervezetek, varos-varos
kapcsolatok alkotjék, illetve adhatjak a jovo-
ben is. A magyar-roméan hatarrégio északi
része szoros szalakkal kotddik a Miskolc-
Kassa térsegre épiild multiregionalis egyUtt-
makodéshez, &m a kdzeli nagykdzpontok
(Debrecen, Nyiregyhaza, Nagyvarad, Szat-
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marnémeti) tartds és sokoldall intézményi
kapcsolatai nélkdl itt sem formalddhat ki a
kapcsolatokat magasabb szintre emeld egy-
séges térszerkezet. A magyar-roman hatarré-
gio déli felének nagykdzpontjai is eredmé-
nyesen makddhetnek egyiitt. Tébbek ko-
zOttilyen példaul Szeged, Békéscsaba vagy
éppen a policentrikus kdzép-békesi telepl-
Iésegydittes, illetve Arad és Temesvar, ame-
lyek adottsagai alkalmasak a haldzati rendsze-
rek kiépitésére és az Ujszer(i kooperéciok
fogadasara. A Karpatok Eurorégié egy or-
szagnyi terliletet és népességet kivan atfogni,
mikdzben a szervezetet alkoto terileti egy-
ségeknek még a kapcsolatok elemi egysé-
geinek fejlesztéséhez sincsenek kell erdfor-
résaik. A keleti-délkeleti allamhatarok térsé-
gében hasonl6 nehézségekkel kiizd a Duna-
Koros-Maros-Tisza multiregionalis egyUtt-
makodésis.

A két dridsrégio példajais arraint, hogy
célravezetbb a varos-varos, kistérség-tele-
pulés kapcsolatrendszer erdsitése, mert ha
ezek elég stabilak, akkor a nagyobb egyitt-
makodések biztosabb alapokra éplilhetnek.
AKkeleti dllamhatérok mentén harom hatar-
régioban foképp a centrumvarosok inter-
regionalis (kisrégios) egyuttmakodésének
foldrajzi keretei rajzolodnak ki. A Nyiregy-
haza-Ungvar (Uzsgorod), valamint a Debre-
cen-Berettyoujfalu-Nagyvarad (Oradea)
varoskapcsolatokra épiilve mar konkrét
egyUttmakodések fogalmazodtak meg, mig
amagyar-roman-ugoszlav harmas hatar men-
tén Szeged, Arad, Temesvar (Timisoara) és
Szabadka (Subotica) koz6tt a hozzajuk tarto-
z6 térségekkel egydtt tovabbi konkrét, intéz-
ményesuilt kapcsolatépités varhatd. A poten-
cidlis eurorégiok szervez8désében az allam-
hatarok mentén erdsebben érvényestilnek a
nagyvarosi, kistérségi vagy éppen megyei
érdekek, minta kevésbé vagy egyaltalan nem
Iétezd magasabb szint( regiondlis akaratok.
Igy van ez Kelet-Magyarorszag esetében is
(Golobics P. 1996, Rechnitzer J. 1999).

Akeleti orszaghatarok mentén, jellemzd
maodon a Karpatok Eurorégio mikodési terii-
letén, tobb konkrét interregionalis egyitt-
mQkodés, eurorégid tipusu struktdra van
formalédoban. A Karpatok Eurorégio sza-
mos ok miatt nem eléggé hatékony ahhoz,
hogy a hataron atnyl6 kapcsolatok motor-
javavaljon, s az igazan hatékony egytittma-
kodés szempontjabdl tiiméretezett. Szdmos
jel és tapasztalati tény utal arra, hogy minden
bizonnyal mikoddképesebbek lehetnek
azok a két- vagy haromoldalt kezdeménye-
zések, amelyek szervezetei keretei most ala-
kulnak ki. Ezt tamasztja ala, hogy a Karpatok
Eurorégio ,kereteit feszegetd” euroregiona-
lis szervezddések kozil elsdként (2000. ok-
téber 6-4n), az Un. kisrégids modell alapjan
az INTERREGIO trilateralis egytttmQkddés
alakult meg Szabolcs-Szatmar-Bereg, a
romaniai Szatmar és az ukrajnai Karpatalja
megyék részvételével (2. dbra). Az Uj szer-
vez&dés eredetileg tulajdonképpen nem
mas, mintegy programrégié a Kérpatok Euro-
région beliil, amely az érintett teriiletek egy-
més kozotti kapcsolatait hivatott elGsegiteni.
Az Interregio célja a Karpatok Eurorégid
keretei kozott, a hatar menti egyttmakodes
kiépitése és fejlesztése, konkrét, hataron at-
nyulé egytittmOkddési projektek kidolgoza-
sa és megvalositasa a helyi 6nkormanyza-
tok szintjén. Az alapité dokumentum lesz6-
gezi, hogy a megallapodés az idevago ma-
gyar-ukran, magyar-roman, roman-ukran
kétoldalt allamkdzi szerz6désekben foglalt
feladatok megvaldsitasat szolgalja. Az euro-
regiondlis szervez8dés a hatartérségben tob-
bek kdzott az atfogo infrastrukturdlis, a ter-
mészet-, a kdrnyezet- és vizvédelem, a gaz-
dasag és az idegenforgalom, az oktatas és
képzés fejlesztését, az interetnikus kapcso-
latok, a kdzos kulturélis 6roksegek dpolasat
thzte ki célul. Az egylittm(kodd partnerek
segitséget nyUjtanak egymasnak a tervezett
kozos, de dontben kétoldall fejlesztések
megvaldsitdsahoz, amelynek finanszirozaséat
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sajat hozzajarulasaikbdl és méas pénziigyi for-
rasokbol igyekszenek megteremetni. Jelen-
leg folyamatban van a programrégié valds
eurorégios szervezetté alakitasa, az egyutt-
mikodés bazisaul a Nyiregyhaza-Ungvar-
Szatmarnémeti varoskapcsolatok szolgal-
nak.

Az Gjabbak koztil de facto euroregionélis
szervezetnek a Hajdu-Bihar—Bihor Euroré-
gid, valamint a Bihar-Bihor euroregionalis
szervezOdés szamit, amelyeknek az alapita-
sat megfogalmazd szandéknyilatkozatot
2001 aprilisdban, illetve novemberében
hagytak jova a szomszédos megyei dnkor-
manyzatok, kistérségek és telepiilések pol-
garmesterei, vezetdi (1., 2. abra). A hajdan-
volt torténelmi, a természet- és teleplilés-
foldrajzi adottsagokat és funkcidkat megyei
szinteken Ujra 6sszekapcsol6 Hajdu-Bihar—
Bihor Eurorégio, illetleg a kialakult vonzas-
korzet alapjan szervez6dd kistérségeket,
telepuléstarsulasokat Biharkeresztes kéz-
ponttal Iétrehozott Bihar-Bihor Eurorégio
Hataron Atnyulé Egyttmkodés (réviden:
Bihar-Bihor Eurorégid) hivatalos jévaha-
gyasara, az alapito okirat innepélyes alairasa-
ra 2002. aprilis 12-én a Bihar-Bihor Expo
(V. Hatar menti Kiallitas és Vasar) alkalmabol
kerilt sor Biharkeresztesen. Az alapszabély
szerint a szervezet nyitott, tagja lehet bar-
mely 6nkormanyzat, 6nkormanyzatok tarsu-
lasa, nonprofit civil szervezet, illetve egyéb
jogi személy, amely aromaniai Bihor megyé-
ben, Magyarorszagon Hajd(-Bihar megye
tertiletén van bejegyezve vagy nyilvantar-
tasba véve, az alapszabalyt elfogadta, a szer-
vezet célkitlzéseinek megvalositdsan mun-
kélkodik és teljesiti tagi kotelességeit. Az
alapszabaly rendelkezései azt is megerdsitik,
hogy Un. kisrégids, hatar menti egyttmako-
désre épuild eurorégios modell erdteljeseb-
ben épitakozvetlen kétoldall kapcsolatok-
ra, eleve kisebb térségben gondolkodva zar-
tabban kozvetiti a régio tertileti dsszefiig-
géseit, mikdzben megbrzi a ,nagyrégios mo-

dell” szamos stratégiai elemét. Ez a minden
tekintetben ,,mozgékonyabb”, operativabb,
akolcstndsséget jobban érvényesitd modell
atorténelmi és hajdani kbzigazgatasi hagyo-
manyok révén is a leghatékonyabb intézmé-
nyi es szervezeti keretéll szolgalhat a
Hajdu-Bihar-Bihor Eurorégidnak, Ujabban
pedig a,Bihar-Bihor” eurorégids szervezo-
désnek is (Baranyi B. 2000, Bihar-Bihor
Eurorégio Hataron Atnyulé Egyiittmikodés
Alapszabalya).

A két formal6do magyar-roman ,,mini
eurorégid” alapjaul szolgélé funkciondlis
terllet hipotetikus lehatarolasanél részben a
nagycentrumok (Debrecen-Nagyvarad)
szOkebb vonzaskorzete, részben pedig az
ebben a térségben kialakult torténelmi, gaz-
dasagi és tarsadalmi tényezok és dsszefiig-
gések vehetdk figyelembe. Tagabb érte-
lemben a mini eurorégiot az egytitt csaknem
14 ezer km?-es, mintegy 1,2 millié lakost kite-
vO magyar Hajdd-Bihar és a roman Bihor
megyék alkotjak. Az egylttmikodés széle-
sebb bazisat azonban foként az egykori —
Trianon el6tt egy megyét alkotd —bihari terii-
letek és telepiilések, koztiik a mai Hajdu-
Bihar megye berettydujfalui KSH-kistérsé-
gének 31 telepiilése, tAgabb értelemben a
Bihari Onkormanyzati Szévetség 38 tele-
ptilése alkotja. Az utdbbi kistérségi szdvetség
keretei kozott, s részben azzal pArhuzamosan
ugyancsak az 1990-es évek elején szervezd-
dott meg Biharkeresztes székhellyel, a bihari
térség 17 kozvetlen hatar menti telepulését
tomoritd Hatar Menti Bihari Telepiilések
TerUletfejlesztési Tarsulasa, egyben elindi-
t6ja az dllamhatér tuloldalanak szomszédos
telepiléseivel, teleplléstarsulasaival, kistér-
ségeivel Gjabban kialakitott interregionalis
egyuttmakodésnek.

A magyarorszagi bihari részek, az un.
Csonka-Bihar vagy ,maradék Biharorszag”
sorsat dontden befolyasold esemény az
1920. évi trianoni dontés volt. Az (j llamha-
tarok megvonésaval a torténelmi Bihar var-
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megyébdl Magyarorszagnal maradt, 60 fa-
lusi teleptiléshdl alld bihari részek kétszere-
sen is perifériava valtak. Egyfel®l az orszag-
hatarra kerultek, méasfeldl elvesztették ter-
mészetes kdzpontjukat, Nagyvaradot,
amelyhez j6l mOkddd gazdasagi-piaci, igaz-
gatasi és infrastrukturdlis kapcsolatok kotot-
ték. A centrumkézeli poziciobol elszigetel,
halmozottan hatranyos helyzetbe szorult
térségben hosszu ideig a jobb hijan és sietté-
ben megyeszékhelynek kinevezett Berety-
tyéajfalu sem tudott a kdrnyék valodi kdz-
pontjavavalni (4. abra). Ebbdl asulyos, maig
haté kodvetkezményekkel jaré helyzetbdl
igér kitorést a hajdanvolt bihari teriiletek és
telepuilések hataron atnyulé egyittmiko-
dését szorgalmazo Hajdu-Bihar-Bihor és
Bihar-Bihor Eurorégid.

A magyar-roman hatar menti egytttma-
kodési szandékok komolysagét és aktualita-
s&t mutatja, hogy ma mar nem is egy, hanem
mindjart két eurorégios szervezet létrehoza-
sa van napirenden a magyar oldali Hajd(-
Bihar és aromaniai Bihor megye, illetdleg a
két megyeén beliili bihari kistérségek és tele-
puléstarsulasok kozott. Kisebb kiterjedési
euroregionalis struktira, in. munkakdzos-
ség-tipust egyuittmikodés a Biharkeresztes
székhellyel mikodd Bihar-Bihor Eurorégid
az orszaghatar két oldalan meglévd hatar
menti telepuiléstarsuldsokhoz tartozo hely-
ségek kdzott. Nagyobb, kdzépszintd teriileti
egységek sokoldalu egyuttmikddését celzo
szervezBdés a Debrecen kézpontl Hajdu-
Bihar-Bihor Eurorégid. A két euroregionélis
szervezddés a jovOben varhatdan egymas
mellett dolgozik, és kdlcséndsen tamogatja
HajdU-Biharban az eurorégiok hataron atnyu-
16 kapcsolatépitd munkajat.

A magyar-roman-ukran, illetbleg a ma-
gyar-roméan hatarvidékekre telepdlt Inter-
regio és az Ujabb keletd Bihar-Bihor Euro-
régio kozos jellemzdje az is, hogy intézmeé-
nyesult szervezeti kereteinek kialakitasat
megeldzte, mikoddéesének tartalmat megha-

Csonka-Bihar

Teritlete: 2.771 km2
Telepiilések szima: 60
(ebbd] Hajdi-Biharban
48, Békésben 12)

Békés megye

4. dbra = Az egykori Bihar varmegye az
1949/50-es kdzigazgatéasi reform utan
(Forrés: Sajat szerkesztés. MTA RKK ATI
Debreceni Csoport)

taroz6 modon befolyasolta az, hogy teriileti-
kon orszagosan is az elsbk kdzott jottek étre
a hatar menti egylttmakodésen alapuld
vallalkozasi 6vezetek. llyen volt a legelsd-
ként alapitott Zahony és Térsége Vallalko-
zési Ovezet, amelyet a magyar-ukran hatar
menti térseg fejlesztése és beruhazasok dsz-
tonzése céljabol az 195/1996. (XII. 19.) Kor-
méanyrendelet hivott életre. A négy orszag
talalkozasi pontjaban — és Lengyelorszaghoz
kozel —fekv® kiterjedt Zahonyi Kiilénleges
Gazdasagi Ovezet a hatarokon atnyalo gaz-
daségi és kereskedelmi kapcsolatok élénki-
tésében, szinvonaldnak emelésében igen
fontos szerepet tolthet be a hatar mindkét
oldalan felépitett modern, nagy befogadokeé-
pességl kamionterminal, valamint Kézép-
Eurdpa egyik legnagyobb, 21 millié tonna
kapacitasu szarazfoldi ,,kikotdje”, a zahonyi
atrakodd allomas révén. A Berettyoujfalu-
Bihakeresztes-Nagyvarad térszerkezeti
tengelyen szervezddd Bihari Vallalkozasi
Ovezetet (tovabbiakban: BVO) —id6rendben
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maésodikként az orszagban — 1998 marciusa-
ban hivta életre a kormanyrendelet. A hata-
ron atny(l6 magyar-roman gazdasagi-tarsa-
dalmi, s6t kulturalis egytittm0kddés igéretes
bazisanak tartott BVO tevékenységének
terlilet- és/vagy vidékfejlesztd hatasai maris
kimutathatok a gazdasagi-tarsadalmi élet sza-
mos terliletén. Az in. mini Bihar-Bihor Euro-
régid létrehozasaval pedig érvényesilhet a
multiplikator hatés, amely altal a kistérség
kozpontjaba varhaté véllalkozasok gazda-
ségfejlesztd hatasai szétterjednek a periféria-
lis részekre, sot a kistérség hatarain tdlra.

Az euroregiondlis szintre emelt kapcsola-
tokban szadmitani lehet az Eurdpai Unio
tamogatasi rendszerére is (PHARE CBC, ISPA,
SAPARD), amely elsdbbséget ad a hatar men-
ti egytttmOkodésnek. A strukturélis alapok
igénybevételétdl a fejlesztési forrdsok sza-
mottevd bovulése varhatd, ami minden bi-
zonnyal kedvezden befolyésolhatja a rurélis
térségek helyzetét is. A Bihar-Bihor Eurorégio
ésaBVO léte nagy valdszinliséggel meghoz-
za a vart sikert Magyarorszag és Romania
szdmara egyarant. A hataron ativeld kapcsola-
toknak a kolcsonds eldnydket szem elitt
tart6 erdsodése pedig, taldn nemisannyiraa
tavoli jévoben, az egymastol elvalasztott bi-
hari részek trsadalmi-gazdasagi, kulturalis,
infrastrukturdlis stb. funkcidinak ,egyesité-
sét”, az elmaradott bihari teriiletek fejleszté-
sét eredmeényezheti az allamhatar mindkét
oldalan (Baranyi B. szerk. 2001).

Schengen és a jovo kihivasai

Magyarorszag NATO- és kdzelgd EU-tagsaga
eldtérbe helyezi a hatarok kérdését. A schen-
geni ,hatdrmegvonés” kedvezotlen kdvet-
kezményeinek enyhitése és az euroatlanti
csatlakozasi folyamatok minél zokkend-
mentesebb alakulasa érdekében kitlintetett
szerep juthat a jovOben a megléve eurore-
gionalis szervezeteknek, valamintaz Ujabban
formalddo kisebb interregionalis szervezo-
déseknek. Szamos jel mutatja, hogy kilon-

b6zd dimenzidkban Ujabb hatarrégiok, illetve
eurorégiok alakulnak az orszag keleti allam-
hatarai mentén is. Az Gn. mini eurorégiok
halézatanak létrejotte az egytttmikodni ki-
vanao és a hataron atnyulé kapcsolatok épité-
sében érdekelt orszagoknak és telepiilési-
térségi dnkormanyzatoknak elemi érdeke.

Az egyes eurorégiokon belll azonban
napjainkban sem zokkendmentes az egyuitt-
mUkodés, és minthogy az egyes orszagok
varhatéan mas-mas idépontban csatlakoz-
hatnak az EU-hoz, a jovdben tovabbi bizony-
talansagokkal kell szamolni. A schengeni
normak a keleti hatarszakasz — leginkabb
Ukrajna — esetében gordithetnek nehezen
lekiizdhetd akadalyokat mindennemd
egyUttmakodés elé, ezért ott kiilondsen fon-
tos, hogy fenntartsunk egy nagy euroregio-
nalis szervezet, a Karpatok Eurorégio miko-
dését még akkor is, ha az jelen forméjaban
korantsem funkcional tokéletesen. A haté-
konyabb jovobeni egylttmikddés érdeke-
ben elkertilhetetlen a gyokeres megujulés,
astruktura dtalakitasa, hogy a vélhet6en ked-
vezotlenebbé valo kortilmények kdzott is
tényleges tartalommal lehessen megt6lteni
a hatéron atnyulé egyuttmikddés kiilonféle
formait.

Szémolni lehet azzal is, hogy —részben a
Schengeni Egyezmény miatt — legalabbis
atmenetileg Ujbol megerdsodik a hatarok
elvalaszto szerepe, a ,vasfiggdny” mintegy
keletebbre tolddik. Ez igen kéaros lehet a
szomszédsagi kapcsolatok alakulasara és az
anyaorszag hatérain tul é16 magyarsagra egy-
arant. Ezért isannyira fontos, hogy a hatarte-
riletek vizsgalata nyoman megfeleld javasla-
tok sziilessenek a Schengen uténi helyzet
kezelésére. Olyanok, amelyek tekintettel
vannak a perifériak eltérd lehetdségeire, a
kapu- és kozvetitdszerepek kialakulasara, a
hataron atnyulo térségi integracios, anemze-
tiségi és trsadalmi kapcsolatokra, beleértve
amar makodo euroregionalis szervezeteket
(Kéarpéatok Eurorégio, Duna-Kéros-Maros-
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Tisza Eurorégio), illetve az Uj interregionalis
szervezOdéseket és formaciokat (Interregio,
Hajdu-Bihar-Bihor, illetve Bihar-Bihor Euro-
regiondlis Szervezet), a vallalkozasi dveze-
teket (Bihari Vallalkozasi Ovezet, Zahony és
Térsége Vallalkozasi Ovezet) és a hozzajuk
kapcsolddé ipari parkokat, valamint a hatér
két oldalan fekvd kistérségi-telepiilési érint-
kezéseket. A javaslatoknak figyelembe kell
venniiik a hasonlé nagysagu és szerepkora,
korabban egymast jol kiegészitd varosgyad-
ribdl kialakithato varosszdvetségek létre-
jOttét, nem kevéshé az itteni nagykdzpontok
(Debrecen, Nyiregyhaza, Nagyvérad, Szat-
marnémeti) tartds és sokoldall intézményi
kapcsolatainak erdsitésétis. Kivanatos tovab-
béa az érintkezési pontok szdmanak a nvelé-
se, beleértve Uj hataratkelok megnyitasat,
ateresztd kapacitasanak nvelését (Golobics
P. 1996, Golobics P . -T6th J. 1999, Rechnitzer
J.1999).

A hatar menti és a hataron atnyulo egyitt-
mikodések fejlesztésében tehat nagy lehe-
toségek rejlenek a keleti hatarrégiokban is.
Nemcsak arrél van sz6, hogy a kiilénb6zd
tertiletfejlesztési kooperaciok j fejlesztési
forrésokat tarhatnak fel a hatar mindkét olda-
l&n, hanem arrdl is, hogy nagyban hozzajarul-
hatnak Magyarorszag karpat-medencei
politikai és gazdasagi pozicidinak atrendezé-
séhez. Ezért az egyuttmOkodéseket tgy kell
szervezni, hogy azok a nemzeti fejlesztési stra-
tégidkba beéplilve a teriileti politika megha-
tarozo elemei legyenek, és hozzajaruljanak
az EU-csatlakozas eldmozditasahoz is.

Az eredmeényesség egyik legfontosabb
elbfeltétele, hogy a hatar menti egyittmQko-
désintézményesiilt formai mellett, azok kere-
tei kdzott késziljenek tartalmas kdzos fejlesz-
tési koncepciok aszomszédos hatarrégiokban,
amelyekre az egyittmOkodés stratégiai, maj-
dan operativ programjai épulhetnek. Mindez
feltételezi, hogy a partnerség és az egyenran-
gusag elve mar a kapcsolatok irdnyainak
kidolgozasakor is érvényesuljon.

A keleti hatarvidékek tanulmanyozéasa-
nak tanulsaga, hogy az euroatlanti folyama-
tok eredményei mellett a hataron atnyulé
kapcsolatok alakulasa szempontjabdl per-
donto jelentdségl kérdés, hogy milyen kap-
csolatokat sikeril kiépiteni a keleti szomszé-
dokkal, Roméaniaval, Ukrajnaval ésakissé
tavolabb keriilt Oroszorszaggal. Tehat nem
elég csak Nyugat felé figyelni, a , keleti kapu-
kat” is ki kell nyitni! Enélkdil fél&, hogy az
EU-csatlakozas utan kiépiild schengeni ha-
tarok akadalyozhatjak améar formalodo gaz-
dasagi és egyéb szomszédsagi kapcsola-
tokat, s ezzel a hatar menti periférikus terii-
letek tovabbi leszakadését okozzak.

Az eurorégiods és interregiondlis egyutt-
mikddések vizsgalatdbol sszegzésként le-
sz(rhet®, hogy minden problémajukkal egy-
Utt az eurorégiok a hatar menti egyuttm0ko-
dés, illetve a hatarmenti térségek fejleszté-
sének legeredményesebb formai, kiiléndsen
ami a tertleti fejlddésbeli és fejlettségi ki-
I16nbségek mérseklésének lehetdségeit illeti.
Ez akiegyenlitd hatas kiilondsen fontos szem-
pont Kelet-Kozép-Europaban, s nem utol-
sosorban a kelet-magyarorszagi hatartérségek-
ben, hiszen ott nagy jelentdséggel bir az, hogy
arendszerint periférikus, olykor halmozottan
héatranyos helyzet( hatar menti tertletek fel-
zarkOzhassanak, sot integralodhassanak a fej-
lettebb teriiletekhez. Eppen az euroregionalis
szervezetek és szervezddések jatszhatnak
kiléndsen komoly szerepet az eurdpai integ-
racios folyamatban, mérsékelve az eurorégiok
kozotti és az egyes eurorégiokon belli kii-
I6nbségeket. Végiil, de nem utolsdsorban e
szervezetek kiemelkedden fontos keretei, ha
tetszikmahelyei isalokalis ésaregionalis iden-
titas formalasanak. Ehhez viszont a jovdben is
folottébb kivanatos a nyugat-eurdpai példak
tanulményozasa, atapasztalatok hasznositasa,
kllondsképp Magyarorszag keleti llamhata-
rai mentén, amelyek, meglehet, hogy az or-
szag csatlakozasautdnaz EU kiils, an. schen-
geni hatarai lesznek.
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Kulcsszavak: euroatlanti integracio, Ma-
gyarorszag keleti allamhatarai, hataron
atnyulo kapcsolatok, euroregiondlis szerve-
zetek és szervezGdések, Karpatok Eurorégio,

Duna-Koros-Maros-Tisza Eurorégid, In-
terregio, Bihar-Bihor Eurorégio, vallalko-
zasi dvezetek, Schengen
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A SZAZESZTENDOS WOLSKY SANDOR
AKADEMIKUS KOSZONTESE

Idén toltotte be szazadik életévét Wolsky
Sandor. Tisztelettel és 6rommel kozoljuk
aztataviratot, amellyel 6t a Biologiai Osztaly
Udvozolte, s Wolsky Sdndor kézzel irt vélaszat,
amelybdl kitdnik, hogy Akadémiank leg-
iddsebb tagja jol van, s még mindig figye-
lemmel kiséri itthon é16 kollégai munkajat.

Wolsky Sandor 1902. augusztus 12-én szile-
tett, Budapesten. Diplomajat 1928-ban ve-
hette ata Pazmany Péter Tudoméanyegyete-
men. Az egyetem elvégzése utan a fejlddési
folyamatok élettani és 6rokléstani osszefug-
géseit kezdte kutatni. 1928 és 1933 koz6tt a
rovarszemek szerkezetével és mikodése-
vel kisérletezett, ezek a vizsgalatok tisztaz-
tak a rovarok pontszemének (ocellus) kui-
I6nleges mOkodését (az idegizomrendszer
stimulaciéja). A késdbbi években élettani,
Orokléstani kisérleti médszerekkel kutatta a
rovarok fejlédésfolyamataival kapcsolatos

jelenségeket (szemfejlodés, larvaatalakulas).
Ezzel padrhuzamosan, hasonld modszerekkel
vizsgalta a kétéltlek (békalarva, szalamand-
ra) eltavolitott szerveinek regeneraciojat.
Egyre tobbet foglalkozott evollcios kérdé-
sekkel is, utolsé kilénlenyomata, amelyet
feleségével s kutatotarsaval, Issekutz Maria-
val kdzosen jelentetett meg 1991-ben (1), a
struktura és a funkcid dsszefliggéseit irjale a
rovarszemek evolUcidjdban. Eredményeit
szdmon tartja a szakirodalom.

AMagyar Tudoméanyos Akadémia 1946-
ban valasztotta rendes tagjai soraba.
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Dr. Alexander Wolsky
407 Mount Echo RD
Sutton QC JOE 2KO CANADA

Kedves SGndor Batyam!

A Magyar Tudomanyos Akadémia elnksé-
ge, aBioldgiai Tudomanyok Osztaly ésama-
gam nevében kdszontelek a centenariumi
sziiletésnapodon.

Nagy megtiszteltetés szamomra, hogy
az MTA legid@sebb tagjat j6 egészségben,
szellemi frissességben kdszénthetem ezen
aszép, asors altal nem mindenkinek enge-
délyezett szliletésnapon.

Kivanom, hogy a sors kegyelmébdl még
szamos boldog sziletésnapot tolts el kdzot-
tlnk j6 egészségben.

Damjanovich Sandor, az MTAT. tagja
a Bioldgiai Tudomanyok Osztalya elndke

Dr. Damjanovich Sandor
Akadémikus Urnak

Kedves Bartom!
Nagy orommel és meglepetéssel vettem
keves, meleg hangu taviratodat a Magyar Tu-
domanyos Akadémia elntksége, a Biologiai
Tudomanyok Osztalya és a Magad nevében
jO kivansagokkal 100-ik sziiletésnapom al-
kalmabdl. Igazan jélesett tudni, hogy gondol-
tatok rdm ebbdl az alkalombdl és csak azt
mondhatom, hogy ez még kdzelebb hozta
szivemhez az Akadémiét. Halas kdszonet!

En mar nem dolgozom tudomanyosan,
de nagy érdeklddéssel kdvetem a Ti munka-
tokat a Bioldgiai Tudomanyok Osztalyan és
orommel olvasom a sok sikert.

Légy meggydzbdve, hogy legjobb kivan-
sagaim mindig Veletek lesznek, amig élek.

Ismételt kdszdnettel és meleg baratsaggal

hived — Wolsky Sandor
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MIERT SZEP A FIZIKA?

Jéki Laszl6
fiz. tud. kandidatusa, KFKI, RMKI — jeki@rmki.kfki.hu

Miért szép a fizika? — kérdezte eldadasanak
cimében Kro6 Norbert akadémikus, az MTA
fotitkara. A meghivo lattan arra gondoltam,
hogy a nem fizikus hallgat6sag hamisnak
fogja tartani a kérdésfeltevést, hiszen az is
bizonyitasra szorulna, hogy egyaltalan szép
afizika. Ehhez képest masodlagos kérdés,
hogy miért is szép. Tévedtem, mert a hallga-
tosag vita nélkil egyetértett a kérdésben el-
rejtett allitdssal és elfogadta, hogy a fizika
szép. A hallgatosag zémmel az Akadémia
tagjaibdl és csaladtagjaikbdl allt. A kulénbozd
tudoményagak rangos maveldi nyilvan mind
szépnek tartjak sajat tudomanyukat, legyen
az matematika vagy névénynemesités, ma-
vészettorténet vagy orvostudomany. (Pet6-
fitis idézték: Szép vagy, Alfold, legalabb ne-
kem szép! ) Elfogadtak, ha az egyiknek az
Alféld vagy a genetika szép, akkor a masik a
fizikat talalhatja szépnek. Valoban csak a
magyarazatra voltak kivancsiak, arra, hogy
miért is szép afizika.

Az eldadast csaladi, barati dsszejovetelként
hirdették meg a szervezok. A jelige: ismerjiik
meg egymast — és egymas tudomanyat!
Kiraly Zoltan akadémikus elmondta, hogy a
korabbi tuddsklubot és a métrahazai szilvesz-
teri idllések hagyomanyét akarjak felélesz-
teni. Az Gdilében esténként mindenki a sajat
tudomanyarol beszé€lt, tigy, hogy tudéstarsai
és a laikus csaladtagok figyelmét, érdekld-
dését egyarant lekosse. A székhazban tartott
esti eldadast kdvetd hosszabb sziinetben egy
pohér bor és pogacsa mellett zajlott a beszél-
getés, majd az eldadd vélaszolt roviden és
szellemesen a zaporozé kérdésekre, meg-

jegyzésekre. A hallgatdsag lathatéan élvezte
aprogramot, és varjak a tovabbi klubesteket.
(Kro6 akadémikus eldadasa egyébként méar
amasodik volt az Gj rendezvénysorozatban,
az elsd, szintén nagy érdeklddéssel kisért
esten Vizi E. Szilveszter akadémikus, az MTA
elndke beszélt életrdl és halalrol.)

Ré kellene mar térnem Kro6 Norbert eld-
adasénak ismertetésére, de a tuddsitd nehéz
helyzetben van. Az el6adés ugyanis logiku-
san elrendezett, gyonyora vetitett képek so-
rahoz fOz6tt révid kommentarokbdl llt, és a
képeket itt nincs médunk reprodukalni. Be-
vezet6jében az eldado Osszefoglalta a fizika
megvaltozott szerepkoérét: diszciplinabol
olyan modszerré valt, amely nélkiilozhetet-
len méas tudomanyagak szamara. A fizika
vizsgalati tertilete is kibdvilt: az id®, atér, a
hémérséklet korabban megkozelithetetlen-
nek vélt tartomanyait kezdjuk feltarni. A fej-
16dés kétirany, egyrészt Uj természettdrve-
nyek keresése, masrészt az ismert torvények
alapjan Uj jelenségek felismerése, alkalma-
zésa.

Kro6 akadémikus tudomanyos munkés-
sdganak jelentds szakaszaban optikaval fog-
lalkozott, érthetd hét, hogy eldszor flamand
mesterek képein mutatta be, mitis tudtak a
régiek az optikardl. Példakat adott arra, ho-
gyan lehet a lézereket bevetni képek restau-
ralasara, hamisitasok leleplezésére. Lézerrel
készitett mGalkotast, interferenciaképet is
bemutatott. (Csji Attila festdmaveész képe
kapcsan viszont szerényen nem emlitette,
hogy kettdjiik munkaja volt 1980-ban a Ma-
gyar Nemzeti Galériaban 6riasi kozonség-
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sikert aratott lézershow.) A mai optika cstics-
teljesitményeinek segitségével, mikroszko-
pokkal és tavcsdvekkel a mikro- és a makro-
vilag tavoli zugaiba kalauzolta el a hallgato-
sdgot. Lattunk cukorkristalyt, idegsejtet, réz-
kristaly feltiletén kobaltatomokbdl kirakott
japan betlket, szénhaldbal tekert nanocso-
veket, magneses csapdaba ejtettionokat. Ez-
utan iddutazasra indultunk a vildgegyetem-

be, az (rteleszkdp felvételein ismertiik meg
a teremtés oszlopait”, azokat a fantasztikus
kodoszlopokat, amelyekben éppen csilla-
gok sziiletnek. Egyre kbzelebb jottink, 1at-
tuk a dinamikus, gyorsan valtozé Napot,
majd visszaértlink a Foldre, tizendtmilliard
év tavlatdbol améba.

Szép este volt. Es természetesen: a fizika
szép.

Napirend:
Meghivott: Tamas Andras
Meghivott: Varkonyi Laszl6

Meghivott; Fabri Gyorgy

= Egyebek

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA
ELNOKSEGENEK ULESE

MTA Székhaz Elnoki Tanacsterem, 2002. oktéber 22.

= Eldterjesztés az MTA Doktori Szabalyzatanak médositasarol (Lorincz Lajos)

« Elbterjesztés a 2003. évi Kossuth- és Széchenyi-Dij adomanyozasara (Hamori Jozsef)
= Beszdmol6 a Kormany szamara az mta 2001. évi tevékenységérdl (Mesko Attila)

= Javaslat a Dedk-év tinnepi eseményeire (Szabd Andras)

= Eldterjesztés a Kbnyv- és Folyoiratkiado Bizottsag elndkére (Hernadi Miklos)

= Téjékoztatd a Nemzeti Fejlesztési Terv véleményezésérdl (Torok Adam)
= Javaslat a 2004. évi tagvalasztas eldkészitésére (Vizi E. Szilveszter)

OSZTONDIJAK
a 2003/2004-es akadémiai évre

AMagyar Osztondij Bizottsag (MOB) novemberi beadasi hatariddkkel palyazatot hirdet
a 2003/2004-es akadémiai évre a Magyar Allami E6tvos Oszténdijra és a Németor-
szagba sz6l6 a Német FelsBoktatasi Csereszolgalat (Deutscher Akademischer Aust-
auschdienst, DAAD) altal kiirt dsztondijakra.

Tovabbi informéaciokat, a MOB jelentkezési lapjat és a palyazassal kapcsolatos hasznos
tanacsokat az alabbi honlapon, illetve az tigyfélszolgalati irodaban lehet kapni.

A MOB Iroda elérhetdsége:
1146 Budapest, Ajtosi Durer. sor 19-21. = www.scholarship.hu = Tel: 422-0678
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Eletének 90. évében, 2002.
augusztus 15-én, Budapes-
ten elhunyt Balogh Janos, a
Magyar Tudomanyos Aka-
démia rendes tagja, az E6t-
vOs Lordnd Tudomanyegye-
tem Allatrendszertani és
Okoldgiai Tanszékének
professor emeritusa.

A nekrolégok elcsépelt,
szinte frézisérték( mondatat:
oriasi veszteség érte a ma-
gyar tudomanyt — vagy az
éppen aktualis szakmat, tu-
domanyégat —, szinte szé-
gyen Balogh Janos esetében
leirni. Mégis most, mi magyar 6koldgusok és
zooldgusok vagy egységesen, mi magyar
bioldgusok valdban Gszintén mondhatjuk el
ezt. Nem is mondhatunk mést, hiszen csak-
nem egy évszazadot ativeld, ragyogo pélya-
futds utan eltavozott szOkebb tudomanyunk,
szakmank, de egyben az egész magyar bio-
I6gia egyik kimagaslo vezéregyénisége, Ba-
logh Janos professzor. Aki valdban csaknem
minden volt: volt kutatd, volt tanar, volt tu-
domany-népszerdsitd, népmaveld és talan,
de foképpen: a nemzet dkologusa volt.

Szinte hihetetlen életpalya az 6vé, arva-
hazi gyerekbdl lett vilaghird kutatd, allastalan
tanarsegédbdl professor emeritus, Corvin-
l&nccal kituntetett akadémikus, a szocializ-
mus kalodéajaba zart szegény magyarbol a
vilag tropusi tajaira tébb mint 30 expediciot
vezet0 vilaghir( talajbioldgus.

Annak ellenére, hogy viszonylag egysze-
r( és gyakori, de szép magyar nevet viselt,

BALOGH JANOS
1913 -2002

ha a szakmaban emlitették:
aBalogh, haaradioban, csak
annyit mondtak réla, az 6ko-
I6gus Balogh, a televizidban
aNapsugar nyomaban vagy
a Bioszféra expedicio soro-
zatok szerzojeként ismerték,
smindenki tudtakirdl van szo.
Elérte azt, amit a tudomany
maveldi kdzil oly kevesen:
nem csak szUkebb szakmaja-
nak kollégdi Gdvozolték,
megszolitottak, racsodalkoz-
tak, kdszontotték 6taz utcan
is, ugyanugy, mint az ismer-
tebb médiasztarokat.

Mi vitte, vezette végig
Balogh Janost ezen az Gton? Talan meglepd,
de azt kell mondanom: szerencsés keveréke
a nehézségeknek és a jonak. Az, amit ott-
honrdl és az &rvahazbdl hozott, hozzaadva
az Oroklott tehetséget, kiegészitve ezt a sajat
elgondolasait érvényesiteni akard, sokszor
talan sértett kisdidk dacaval, a fasori evan-
gélikus gimnazium tehetségkibontd erejé-
vel. Fiatalsaganak nehézségei ugyanugy
segitették késdbb, mint az allastalan egyete-
mi oktat6 kinlédasa és a Tolnai Vilaglapja
szerkesztdségének atmoszféraja, kozben
pedig egyetemi professzoranak, Dudich
Endrének beldle igazi kutatot formald ereje.
Talan ezekbdl sziiletett meg Balogh Janos,
aki most mér sajnos a milthoz tartozik, lehet
példakép vagy nagy eldd, csak a tovabbi Gton
tars, bardt, segitd nem lehet.

Balogh Janos Nagybocskdn (ma Velikij
Bicskov), az akkori Maramaros megyében
szlletett. Nem volt boldog gyermekkora,
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édesapja utan hamar elvesztette édesanyjat
is, és kantor nagyapja sem sokaig tudta uno-
kajat nevelni. Arvahéazba kertilt, de talan ez
voltaszerencséje. Hamar felismerték tehet-
ségét, s volt valaki vagy valakik, akik ahhoz
segitették 6t, hogy a fasori gimnaziumba ke-
riljon. Onnan mar viszonylag egyenes volt
az Utja. A Pazmany Péter Tudomanyegye-
temet elvégezve, 1935-ben egyetemi dokto-
ratust szerzett, majd 1937-ben a dr. Dudich
Endre professzor vezette Allatrendszertani és
Allatféldrajzi Tanszéken kezdte meg 1946-ig
felfelé iveld tevékenységét. ElBbb fizetés
nélkuli gyakornok, majd tanarsegéd, késdbb
adjunktus lett. Erdemes megjegyezni két je-
lentds munkajat, a Sashegy pokfaunajat
(1935) és a Magyarorszag pancélosatkait
(1943), amelyek bizonyitjak, hogy amég fiatal
taxondémus maris nagy eredményekre képes.
Méar ekkor kivalasztotta azt a két allatcsopor-
tot, amelynek kutatasa tartds szerelemmeé ala-
kult, élete végeig a pdkokkal és a pancélos-
atkakkal foglalkozott legelmélyltebben.
Mar fiatalon, 1943-ban habilitélt, s bar
palydjat, nemzedéke sok tagjahoz hasonl6an
ahdaborl megzavarta, szerencsére nemtorte
meg. Rovidesen minta Magyar Tudomanyos
Akadémia kutatoja dolgozott, s révid tihanyi
és muzeumi kitérd utan 1951-ben, tudoma-
nyos kutatdként visszatért a tanszékre.
Hamarosan az akkor szervezett MTA Talaj-
zooldgiai Kutatdcsoportjanak vezetdje lett
(1963); a csoport szorosan kétddott a tan-
székhez, azzal egytt élve dolgoztak mind
0, mind munkatarsai. EurGpai viszonylatban
elsdk kozott foglalkoztak az erdBtalajok szer-
vesanyag-dekompozicidjanak zoogén fak-
toraival. A taxondmiai, faunisztikai, cnol6-
giai és Okoldgiai vizsgalatok eredményeivel
nemzetkozi elismerést vivtak ki. Igen jelen-
t0s volt elIméleti munkassaga, kutatasainak
szintéziseként megjelent két konyve is: A
zooconoldgia alapjai (1953) és a Lebens-
gemeinschaften der Landtiere (1958). Az
els® kényve magyar, a masodik eurdpai vi-

szonylatban lett alapvetd kézikonyv, amely-
lyel megalapozta a hazai zooconoldgia és az
életk6zosségek kutatasanak helyes iranyait,
tisztazva fontos fogalmakat, megismertetve
e tudomanyagak kutatasi médszereit. Nem
véletlen, hogy sikerik atlitd volt, még mais
idézik.

Ezek az eredmények segitették az elsd
komoly tudomanyos sikerekhez, 1952-ben
elnyerte a bioldgiai tudomany kandidatusa,
majd két évre ra, 1954-ben a bioldgiai tudo-
many doktora cimet. 1964-ben professzor
és az MTA levelezd tagja lett, 1973-ban az
MTA rendes tagjava valasztottak. A Kossuth-
dijat is 1963-ban kapta meg.

Balogh Janos, a kutato érdekes egyéniség
volt. Ahhoz a tipushoz tartozott, aki hihetet-
len érzékkel mindig képes felismerni és ki-
valasztani a legfontosabb nemzetkézi kuta-
tasi trendeket. Szinte megérezte, mikor mi
lesz az a probléma, amelynek kutatasaval
jelentds és aktualis eredményeket lehet elér-
ni. Ahogyan a haboru utan rajott, hogy az
Okologia és azooconologia lesz majd amo-
derniranyzat, f4j6 szivvel ugyan, de ideigle-
nesen feladta a taxonomiét, és az egyetemen
teamet alkotva dolgoztak az U iranyzatok f&
vonalait kbvetve. Amig mésok csak egy-két
cikket irtak a kérdésrdl, az 6 szintetizald agya
maér az 6sszefiiggéseken gondolkodott, nem
csoda, hogy rovidesen megjelentek a mar
emlitett kdnyvei.

Palyafutasa dr. Dudich Endre nyugdijba
menetele utan az egyetemen folytatodott.
Atvette az Allatrendszertani és Okoldgiai Tan-
szék vezetését (1966-1984), amelyet nyug-
dijazasaig megtartott. Sikeres professzor volt,
az oktatasban az 6kolégia megalapozasaval
vettrészt. A biologia alapjai cimdQ targy kere-
tében a Fold fontos 6koldgiai problémaira
igyekezett felhivni a figyelmet. Hazankban
elsdnek mutatott r4 azokra az 6sszefiiggé-
sekre és problémakra, amelyek bolygonk
multbeli és jelenlegi mikddésének alapjait
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adjak. Ahogy Darwin vagy Humboldt hires
vilagkorli Utjain, ugyanugy Balogh Janos is
expediciokon végzett megfigyelésekkel
szerezte meg, mélyitette el azt az ismeret-
anyagot és latasmaodot, amely segitette az
élettdrvényszer(ségeinek vagy ajelen glo-
balizaciobol eredd gondjainak felismeré-
sében. Kitdnd eldado volt, személyes élmé-
nyeit mindig beleszdve mondandojaba valo-
s&ggal lebilincselte hallgatdsagat.

Még professzori kinevezése el6tt, 1963-
ban teljestilt gyermekkori dlma: az akkor mar
50 éves professzor az UNESCO tdmogatasaval
életében eldszor jutott el a tropusra (Afrikdba)
mint egy valodi expedicié vezetdje. Szintén
az UNESCO tamogatésaval sorra kovették ezt
dél-amerikai Utjai, majd — jorészt a Magyar
Tudomanyos Akadémiatamogatasaval —még
tobb mint 30 Utra jutott el Dél-Amerikaba,
Agzsiéba, Uj-Guineaba, Ausztraliaba, Oceanidba
és Uj-Kaledonidba. Legutolso Utjat—a Magyar
Televizio és az MTA segitségével — a Sey-
chelles-szigeteket és Sdo Tomét meglatogat-
va, csak tavaly fejezte be.

Az elsd expedicié Ota élete (j értelmet
nyert, ismét Uj problémak foglalkoztattak. A
pusztuld (felelGtlendl elpusztitott) tropusi
esderddket vizsgalva felismerte a biodiverzi-
tast, s az emberiséget is fenyegetd veszélyt.
Nem volt Nostradamus, nem jévendolt ka-
tasztréfakat, de pontosan tudta, mi a fejlédés
Utja, milyen veszélyek leselkednek rank.

Ettdl kezdve ennek a kérdéskdrmek szen-
telte életét, minden férumot megragadott,
konyvet irt, radios és televizids sorozatokat
szervezett és vezetett azért, hogy felhivja a
politikusokat és dontéshozokat, de az egy-
szer( embereket is felelBsségiik nagysagara
ésatennivalokra. Mais emlékszunk érdekes
eldadés-sorozatainak cimeire: Lesz-e hol-
nap?, Ut a jovBnkbe. Mindegyik nagy siker
volt. Ez utébbit az Eurépai Napenergia Bizott-
s&g nemzetkodzi kitlintetésben is részesitette.
Atévében elBadéasaival, beszélgetésével ha-
lalaig szt emelt a,,megsebzett bolygo”-ért.

Atropusokon végzett talajzooldgiai, elsd-
sorban acaroldgiai kutatésai is vilaghirevet
szereztek szdmara. Konyvei: The oribatid
genera of the world (1972) és a The oibatid
mites genera of the world (1992) ma egyet-
len oribatidologus, azaz pancélosatka-kutatd
asztalardl sem hianyozhatnak. Expedicidinak
gyQjtdmunkéja nyoman pedig publikéciok
tucatjai jelentek meg szerte a vilagon.

Kulon cikket érdemelne annak attekin-
tésére, mit tett a szakmaért Balogh Janos mint
tudomanypolitikus. Pedig nehéz korban élt,
amikor az 6koldgiat csak a hirhedt,,szinten
tartandd” jelzovel illette a hivatalos irdnyzat.
Mégis elérte, hogy az MTA Bioldgiai Oszta-
lyanak alelndke (1970-1973), majd elndke
(1973-1980) volt. Halalaig minden, a Biol6-
giai Osztaly korébe tartoz, szupraindividua-
lis bizottsagnak tagja volt, s szamtalan szakbi-
zottsag, ad hoc bizottsag szamithatott meg-
hatarozo erej(i, okos véleményére.

Szerencsés ember volt, munkassagat szin-
te minden korszakaban elismerték. Az 1963-
ban megkapott Kossuth-dijat 1993-ban Szé-
chenyi-dij kdvette. 1993-ban Pro Naturaem-
Iékérmet kapott, 1995-ben Akadémiai Arany-
érmével tintették ki. Nemrég (1999) meg-
kapta a Magyar Orokség-dijat és 2001-ben a
Corvin-lanc birtokoséava vélt. Kbzben az Oszt-
rak Tudomanyos Akadémia tiszteletbeli tagja
is lett.

Balogh Janosrol elmondhatjuk, hogy igazi
magyar volt, a nemzetben és a nemzetért
gondolkodott és tett. Elete teljes élet volt.
Szerencsés volt, mert megvalGsithatta dlmait,
elért mindent, amit egy szakmajaért éI6, azt
igazan szeretd ember elérhet. Boldog volt,
mert azt tehette, azzal dolgozhatott, amit sze-
retett. Személyében nagy tudasu, széles lato-
kor( tuddst, lebilincseld eldadot, ajovonkert,
atermészet- és kdrnyezetvédelemért min-
dig harcba szall6 professzort tisztelhettiink,
és halala utdn emlékezetiinkben &rizzik.

Mahunka Sandor
az MTA lev. tagja, foigazgatohelyettes (MTM)
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Nagy veszteség érte a ma-
gyar orvostarsadalmat és a
tudomanyos kutatast, dr. Ihasz
Mihaly egyetemi tanar, a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia
rendes tagja 71 éves koraban
varatlanul elhunyt. Alig egy
éve koszontottik 70. szuile-
tésnapja alkalmabol, s mosta
gyasz és afgjdalom megren-
ditd érzésével bucsuzunk
tole. Arany Janos 1856-ban irt
szomoru soraira gondolunk:

Halnak, halnak,

Egyre halnak,

Szine, langja a magyarnak.

Itt is egy név,

Ott is egy név.

Hanyat elvisz minden egy év.

1931. szeptember 29-én sziiletett Vaszaron.
Szul6falujat egész életében mély szeretettel
emlegette, oda rendszeresen visszajart, ado-
méanyokkal tdimogatta és végsd nyughelyét
is ott valasztotta. Hamvait 2002. jlnius 22-én
avaszari plébaniatemplom faldban helyezték
6rok nyugalomra.

Falusi gyermekként indult, majd a papai
reformatus gimnaziumban 1951-ben érett-
ségizett. Néhany évig kényszer( kitérot kel-
lett tennie amig 1954-ben bejuthatott a Buda-
pesti Orvostudomanyi Egyetem Altalanos
Orvostudomanyi Karara. Tanulmanyait
1960-ban fejezte be. 1964-ben sebész szak-
orvosi, 1992-ben gasztroenterolégiai szak-
vizsgat szerzett.

1969-ben védte meg kandidatusi érte-
kezését Adatok a vékonybél nyalkahartya
sebészi vonatkozasu pathophysiologiai
kérdéseihez cimmel. Doktori értekezését A
peptikus fekélyek sebészi kezelése vagoto-
miaval és annak pathophysiologiai hatasa
az emésztdszervekre cimmel irta meg,
amelyet 1976-ban védett meg. Tanulmany-

IHASZ MIHALY
1931 -2002

ton jart a Bécsi Orvostudo-
manyi Egyetem Gyogyszer-
tani Intézetében, a mun-
cheni Sebészeti Klinikan, 7
hénapot toltétt Washington-
ban Griffith professzor mel-
lett, aki a funkciondlis gyo-
morsebészet egyik legis-
mertebb képviselje.

Egyenletesen felfelé
fveld palyajatigen céltudatos
egyeénisége, szorgalma, ki-
vald szervezokészsége és a
lényeget megragado veze-
t0i stilusa alapozott meg. Ta-
nulmanyai befejezése utan
eldbb az egyetem Sebészeti
Matéttani Intézetében dolgozott, majd 1961
decemberétdl a Il. sz. Sebészeti Klinikéra
kerult at. 1966 és 1969 kodzott dsztondijas
aspirans volt, 1977-ben nevezték ki egyete-
mi tanarnak. 1978-t61 1987-ig a Semmelweis
Egyetem Sebészeti Tanszékét, 1987-tdl
1996-ig pedig a lll. sz. Sebészeti Klinikat ve-
zette. 1990-ben a Magyar Tudomanyos Aka-
démia levelezo tagja lett, majd 1995-ben ren-
des tagga valasztottak.

Kiemelkedd szerepet toltott be a korsze-
r0 hazai sebészet megteremtésében, elsdsor-
ban a funkcionalis szemlélet megvaloésita-
séban, a proximalis szelektiv vagotomia ha-
zai kidolgozasaban, aminimal invaziv sebé-
szet oktatasaban és hazai elismertetésében
is. Klinik4jan 1989-ben bevezette a laparo-
szkOpos cholecystectomidt, a pécsi egyete-
mi klinika munkacsoportjaval két nap elté-
réssel végezték el az elsd két hazai beavatko-
zast. Foglalkozott a majsebészet és az on-
koldgiai sebészet alapvetd kérdéseivel is.

Ihasz professzor kivalo sebészeti adott-
sagai mellett kiemelkedd oktatd is volt, aki
mind a medikusképzésben, mind a szakor-
vosképzésben négy évtizeden at hallgatok
ezreit, szakorvosjeldltek szazait avatta be a
sebészet tudomanyaba. Tanitvanyai kozdil
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hét munkatarsa nyert el osztalyvezetd 6-
orvosi kinevezést, két tanitvanya egyetemi
tanar, egyik tanszékvezetd. A Semmelweis
Egyetem 2001-ben, 70. szliletésnapjan pro-
fessor emeritus cim adoméanyozasaval ismer-
te el tébb mint 40 éves egyetemi gyogyitd
és oktatd munkassagat.

Elndke volta MOTESZ-nek ésaz MTA
Doktori Tanacsanak, tagja volt az OTKA
Bizottsagnak, az ETT-nek, az Egészségligyi
Szakképzési és Tovabbképzési Tanacs Szak-
mapolitikai és MinBségbiztositasi Bizott-
sagnak, az MTA Klinikai Il. (mdQtéti) Tudo-
manyos Bizottsaganak. A Magyar Gasztro-
enteroldgiai Tarsasag, a Magyar Crohn Tar-
sasag és a Magyar Orvosi Laser és Optikai
Egyestilet vezetségi tagja volt. Tagja volt
az alabbi tudomanyos tarsasagoknak: World-
wide Hungarian Medical Academy, Interna-
tional College of Surgeons, International So-
ciety for Digestive Surgery (CICD), Interna-
tional Association of Surgeons and Gastro-
eneterologists (IGSC), International Associa-
tion of Hepato-pancraeto-biliary Surgery So-
ciety of American Gastrointestinal Endo-
scopic Surgeons (SAGES) tagja. Négy hazai
és kilfoldi szakmai folyGirat szerkesztdbi-
zottsagi tagja volt, éveken &t az Acta Chirurgia
Hungarica fBszerkesztdje.

Tudomanyos és klinikai munkassagat
szdmos dijjal és kitlintetéssel ismerték el
1969-ben és 1971-ben a Magyar Gasztoente-
roldgiai Tarsasag évi dijat nyerte el, 1982-
ben Madzsar-dijat, 1992-ben Hetényi-dijat,
1993-ban Markusovszky-dijat, 1994-ben Ba-
lassa-dijat, 1996-ban Markusovszky-emlék-
érmet kapott. 1982-ben Kivald Orvos elisme-
rést kapott, 2000-ben pedig életmive elisme-
réseként a Magyar Koztarsasagi Erdemrend
Kozépkeresztje kitlintetést vehette at.

Tudomanyos kdzleményeinek szdma
207, hazai és kilféldi kongresszusokon 245
eldadast tartott. Harom konyvet irt, illetve
szerkesztett, amelyek kdzil a Vagotomia
1985-ben, A m4j gocos betegségeinek dia-

gnosztikus problémai 1997-ben Akadémiai
Nivodijat kapott, s nagy sikert aratott az altala
irt és szerkesztett Nyombélfekély cimd mo-
nogréfiais. Tovabbi 6 konyvrészlet szerzdje,
amelyek az alabbi kiadvanyokban jelentek
meg: Daganatok sebészete (Medicina Kiadd,
1986), Treatise of General Techniques (Pa-
lermo, 1989), Lézerek a gyogyitasban (1993),
Twenty five years of peptic ulcer research
in Hungary (Akadémiai Kiad6, 1997), He-
patoldgia (Medicina, 2001), Az onkoterapia
iranyelvei (B+V Konyvkiadd, 2001).

E gazdag életut csticsan varatlanul és
elharithatatlanul rabolta el kdzUllink egy sziv-
roham. Két nappal haléla eldtt még operalt.
Alkotott és valtozatlan energidval egyenget-
te tanitvanyainak sorsat. Utolso éveit Va-
szaron akarta leélni, ahol hazat épitett. Es
ugyanott, a vaszari plébaniatemplom faldban
valasztotta ki mar elre végsd nyughelyét
is. Atemplom Ujjaépitésében komoly segit-
séget nyUjtott sziildfalujanak. Névtablaja folé
Nyary Eva Szent Mihaly arkangyal legy6zi
a Satant cima festményét helyezték el,
amely életében ott fliggott az agya felett.

Mindent elért, amit magyar orvos meg-
kaphatott. Kitlintetések, szakmai és tudoma-
nyos elismerés, a betegek szeretete és a tanit-
véanyok tisztelete 6vezte, de O megdrizte
szerénységét. Kissé zarkdzott egyénisége
nem engedte, hogy gondolataiba mindig
belelassunk, de tudtuk, hogy terveiben —
mint j6 hadvezér — O mar egy Iépéssel elot-
tunk jar. igy nemcsak a gy6gyitas és a tudo-
méanyos munka rejtelmeit tanultuk tdle, ha-
nem igyekeztiink elsajatitani a vezetés ma-
vészetét is. Még sokat tanulhattunk volna
tole, de mar jellegzetes hiimmogését sem
hallhatjuk tobbé.

Kedves Tanitomesteriink, szeretett Ihasz
Professzor Ur! Akik maradandot alkotnak
halhatatlanok. Kériink, figyeld szemedet
onnan fentrdl is tartsd rajtunk!

Regoly-Mérei Janos
egyetemi tanar, az orvostudomany doktora
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Kbényvszemle

Kbpeczi Béla: Vetési
Kokényesdi Laszlo kuruc
diplomata és a csaszar
katonaja 1680(?)-1756

Kopeczi Béla akadémikusnak egy évvel
Klement Janos Mihalyrdl, a Rékoczi-szabad-
sagharc diplomatajardl megjelent életrajzat
kovetden megsziiletett egy masik, eredeti-
leg szintén a kuruc felkelés szolgalataban allo
kovetrdl, Vetési Kokényesdi Laszlordl szolo
biogréfidja.

A Szatmér megyei kozépnemesi katoli-
kus csaladbol szarmazo Kékényesdi a né-
metorszagi odera-frankfurti protestans egye-
temen jogot hallgatott. Latinul, németil mér
eldzetes itthoni tanulmanyai soran megta-
nult, késdbbi briisszeli tartdzkodasa idején
még a franciat is elsajatitotta. Hazatérve kato-
nai palyara lépett és a mér zajlo szabadsag-
harcban a felkeldk oldalara allt.

Rakoczi kornyezetében ismerkedett
meg 1704-ben a csaszarral szintén szemben
allo, saspanyol 6rokdsodési habord nyoman
bekovetkezd hadi helyzet miatt udvarat
Briisszelben tarté 1. Miksa Emanuel bajor
vélasztofejedelem kovetével. A kdvet tana-
cséra Rakoczi elkiildte ifjil kapitanyat, Kokeé-
nyesdit Miksa Emanuelhez azzal a feladattal,
hogy atallasra buzditsa a csészari seregben
harcolé huszarokat. Kokényesdi egyuttal arra
is felhatalmazast kapott, hogy a szOvetkezett
magyarorszagi felkeld rendek nevében fel-
ajanljaa bajor valaszténak amagyar koronat.
Mivel Miksa Eméanuel nem adott egyértelma
valaszt, s minthogy Kokényesdi nem tudha-

KOPECZI BELA

Vetest
Kokenyesdi
Laszlo

KURUC DIPLOMATA
ES A CSASZAR KATONAJA

1680?-1756

B

AKADEMIAI KIADO, BUDAPEST

tott arrél, hogy a valasztéfejedelem partfo-
goja, XIV. Lajos francia kiraly titokban 6va
intette Miksa Eméanuelt az ajanlat elfogada-
sétol, Rakaoczi kdvete Uigybuzgalmaban idea-
lizalt képet festett a szabadsagharc helyzeté-
rol. A przaibb valGsag ismertté valasa nyo-
man az érdekeltekben kétely ébredt Koke-
nyesdi szavahihetdségét illetben.
Kinntartdzkodésa soran a kovet felismer-
te, hogy Franciaorszag csupan Erdély fejedel-
mének hajlandd elismerni Rakdczit, Magyar-
orszagénak azonban nem, ezért illGzio lenne
arravarni, hogy amagyarorszagi felkeldkkel
szovetkezzék. Am allitasa szerint mar tdl
késon ért haza ahhoz, hogy a Habsburg-haz
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1707-ben, az 6nodi kuruc orszaggyUlésen ki-
mondott trénfosztasat megakadalyozhassa.

Atronfosztastol Rakoczi a felkelés és sajat
kozjogi helyzete tisztazodasat remélte, s en-
nek nyoman — varakozasa szerint—a tovab-
biakban nem lehet akadalyaannak, hogy XIV.
Lajos szerzddést kdssdn a magyarorszagi
konfoderacioval. Ezért Versailles-ban és
Briisszelben még intenzivebb formaban Uji-
totta fel diplomdciai tevékenységét, mely-
nek részeként az emlitett udvaroknal siir-
gette a svéd-orosz békekotést is. Ennek
megvaldsulasa esetén |. Péter car szintén ha-
boriba léphetett volna a Habsburgok ellen.
Amellett, hogy Rakdczi valtozatlanul ré akar-
tavenni a bajor valasztéfejedelmet a magyar
korona elfogadésara, maganak a lengyel tront
kivanta megszerezni, bizva abban, hogy a
két szomszédos orszag francia timogatas
melletti egylttmikddése komoly esélyt ad-
naarra, hogy Magyarorszag kivivja a fligget-
lenségét. Amikor Miksa Eméanuel végre szint
vallott, Kokényesdi legalabb arra igyekezett
ravenni, hogy jarjon kézben a francia udvar-
nal amagyar felkeldkkel, ill. Rdkoczival mint
erdélyi fejedelemmel kdtendd szerz&dés
érdekében. Az angol, holland és csaszari sz6-
vetséges seregt6l 1708 juliusdban Audena-
ardennél (masképpen Oudenarde-nal) el-
szenvedett stilyos francia vereség miattazon-
ban ez a kivansag nem volt id8szerd. XIV.
Lajos kormanyzata sajat, reménytelennek ta-
nd helyzetébdl pillanatnyilag csak a tengeri
hatalmakkal val6 békekdtésben latott kiutat.

Afelkeldk tigyének ily nyilvanvald cser-
benhagyasa Rakoczi szamara is igen kedve-
z6tlen helyzetben tortént: 1708 augusztusa-
ban serege Trencsénnél stlyos vereséget
szenvedett a csaszariaktol, ami feltartoztat-
hatatlan er6zi6t inditott el a kuruc hadsereg-
ben. Ezért Kbkényesdi —személyes tapaszta-
lataibol kiindulva — ettdl kezdve arra igye-
kezett rabeszélni Rakadczit, hogy hagyatkoz-
zék az iranta joindulatot tanusitd hollandokra
ésangolokra.

Afejedelem ebben a helyzetben arra uta-
sitotta kdvetét, érje el afrancia udvarnal, hogy
XIV. Lajos csak azzal a feltétellel &llapodjon
meg a csaszarral, hogy Bécs a magyarokkal
altalanos amnesztia mellett kbt megallapo-
dast. Emellett—ugyancsak Kokényesdi Utjan
—megprobaélta rdvenni a cart a csaszar elleni
fegyveres fellépésre. A kdvet azonban el
sem juthatott az orosz uralkod6 udvaraba,
mert Utk6zben kapta a hirt, hogy a francidk
unszolasara az Oszman Birodalom megta-
madta Oroszorszagot.

Csakhogy az erfviszonyokon ez sem val-
toztatott. Franciaorszdg a maga szempontja-
bol tovabbra is kilatastalannak itélte a habort
folytatasat, ezért eltokélt volt abban a szan-
dékaban, hogy Anglidval békét kot. Koke-
nyesdi ekkor gy latta, talan Rakoczi szemé-
lyesen el tudnd érni, hogy XIV. Lajos mint
erdélyi fejedelemmel ksson vele megalla-
podast, ezért stirgette megbizdjat, hogy utaz-
zonoda.

Kézben azonban személyes ellentét ta-
madt Rakoczi és kdvete kdzott. Parizsban
Kokényesdi adossagai fejében elzalogosi-
tottaa spanyol kirdlytdl francia kozvetitéssel
afejedelemnek kiildott Aranygyapjas Rend
gyémantjait. (Hogy kizarolag kéziigyek mi-
atti vagy részben sajat céljaira valo tulzott
koltekezésrol volt sz6, arra nem derdilt fény.)
Rakoczi a gyémantok haladéktalan vissza-
valtasat kovetelte, tovabbd azt, hogy Koké-
nyesdi a nala levd diploméciai levelezést is
adjaat.

Kokényesdi nem tett eleget az utasitas-
nak, ezért Rakdczi a francia kulligyi allamtit-
kartdl a kovet letartoztatasat kérte. Ez az igé-
nye nem teljesult, ezzel szemben kdvete a
bajor valaszto védelme ala helyezte magat,
aki elott igyekezett befeketiteni addigi urét.
A csaszar és a francia kiraly kozott 1714 mér-
ciusaban Rastattban folyo béketargyalasok
idején kegyelemért folyamodott a Habsburg
uralkodohoz, felajanlva szolgélatait a csaszari
delegécidt vezetd hires hadvezér-diplomata-
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nak, Savoyai Eugén hercegnek, akihez eljut-
tatta részben meghamisitott diploméciai
levelezését. Ettdl kezdve a herceget értesi-
tette Parizsbol a mér Franciaorszagban tartoz-
kodd kuruc emigréacio tevékenységérdl, to-
vabba az Oszméan Birodalom és a csészar ko-
z06tt 1716-ban kitort hdboru idején Rakaoczi
szervezkedésérdl, ill. arr6l a szandékarol,
hogy francia foldrol Térokorszagba tavozna.
Savoyai Eugén szerette volna elfogatni Rako-
czit, s Kokényesdi igyekezett eldomozditani
e terv végrehajtasat. Rakoczinak azonban
francia kbzrem(kodéssel sikerdlt kijatszania
az ellenséges megfigyeldk éberségét.

Joval késBbb, az 1733-ban kitort lengyel
Orokosodeési haboru idején, Kokényesdi
Ujabb tanujelét adta a csaszarhoz valé hiisé-
gének azzal, hogy egy ezredet allitott ki, rész-
ben sajat koltségén. 1742-ben az uralkodo
Parma és Piacenza katonai parancsnokava
nevezte ki az akkor mér j6 ideje ezredesi
rangot viseld fbtisztet, aki 1756-ban Cre-
monaban halt meg, s ott is temették el.

Kokényesdi életrajza—miként a fentiek-
bdl is kitinhet — elsdsorban nem 6nmagaért
érdekes, hanem mindenekel®tt azért, mert
Rakoczi szolgalatdban végzett mikodése
magaban rejti a szabadsagharc diplomécia-
jdnak csaknem valamennyi Iényegesebb
elemét és azok fiaskdjat. A Franciaorszaghoz
fz6d06 kapcsolat szerzddéses szintre eme-
lésére irdnyuld torekveés szamitott kulcskér-
désnek. Ez volt ugyanis a szbvetkezett ren-
dek nemzetkézi elismerésének zaloga, a
spanyol 6rokosddési habort lezard béke-
kotések alkalméaval az 6nallésagi igény meg-
alapozasanak feltétele.

Ebben ragadhatd meg a kuruc diplomata
életUtjara és személyes mikodésére 6ssz-
pontositd szlikszavu életrajz kerete és hat-
tere, bar ez csak a korszak kiil- és belpolitikai
eseményeiben alaposan jaratos olvaso sza-
méra lehet nyilvanvald. Mert Kopeczi Béla—

bizonyéra tudottnak tekintve sok olyan ese-
meényt, amelyek részleteikben nem feltét-
leniil ismertek még a szakmai k6zdnség eltt
sem—meglehetdsen fukarul banik a politikai
Osszefliggések bemutatasaval. (A forrasaibol
szarmazo, kétségtelentil révid latin idézete-
ket is meghagyta az eredeti nyelven.) Pedig
a Réakaczi-szabadsagharc kilpolitikai ku-
lisszatitkainak megismerése szempontjabol
Kokényesdi kétségkiviil fontosabb személy,
mint a szerzd el6z0 hdse, Klement Janos.
Még akkor is, ha a kisstil( arulds mindket-
tejuk gyenge jellemét bizonyitja. Mert arula-
sat megeldzden Kokényesdi éveken at lel-
kesen és elkdtelezetten szolgalta — olykor
Ugyetlendil, néha talbuzgoan, s tébbnyire
masokra féltékenyen — a szabadsagharc
Ugyét, mikdzben a helyszinen volt mddja
tapasztalni Franciaorszagnak kizarolag sajat
érdekei altal diktalt allhatatlansagat. Koke-
nyesdi élete legsttétebb szerepét csak akkor
kezdte jatszani, amikor mar kilatastalannak
itélte a szabadsagharc Uigyét, vagy még in-
kabb, amikor e helyzetben Rakdczinak vele
kapcsolatos Iépését méltanytalannak érezte.
Kokényesdi diploméciai levelezésébdl
maér a 19. szazad derekan valogatast tett kz-
zé€ egy osztrak (Joseph Fiedler) és egy ma-
gyar (Szalay LaszI0) torténész. Az akkor meg-
jelentetett dokumentumok kdzott azonban
akad j6 néhany olyan, amelyet Kokényesdi
utdlag hamisitott, azért, hogy aszabadsagharc
alatti szerepét és véleményét annak bukésa
utan kedvezdbb szinben tiintesse fel a Habs-
burg uralkodo eldtt. Kopeczi Bélanak a fran-
cia kiligyminisztériumban, ill. aMagyar Or-
szagos Levéltarban drzott eredeti, elklildott
levelek alapjan siker(ilt—nemegyszer alapos
filologiai elemzéssel - hitelesen rekonstrudl-
nia Kokényesdi Laszlo tevékenységét.
(Akadémiai Kiado, 2001, 137 0.)
Kalmar Janos
egy. docens (ELTE)
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Demeter M. Attila:

A jo allamtdl

a demokratikus allamig
(Politikafilozofiai esszék)

»Egykoron azt mondték: az a jo gérog, aki
ismeri és cselekszi a jot. Ma azt mondjuk:
az a j6 gordg, aki nem makedon.”

Nacionalizmus
Kelet- és K6zép-Eurdpaban

A kolozsvari Korunk folyéirathoz kot6dd
Ariadné Konyvektdl eddig sem voltidegen
a politikatudomanyi érdeklfdés, 2000-ben
jelent meg példaul Bird Béla politolégiai
esszégyljteménye Kossuth-paradoxon
cimmel, azonban most eldszor lat napvilagot
asorozat kotetei kozott szOkebb értelemben
vett politikafilozofiai munka. Demeter M.
Attila, a Babes-Bolyai Tudoméanyegyetem
filozéfiaoktatdja elsd kotetének téretlen gon-
dolati fvet add tucatnyi tanulmanyaban ma-
napsag ritkan tapasztalt médon metafizikai
igénnyel, ugyanakkor az empiria ismereté-
bdl eredd jézansaggal targyalja a politika-
filozéfia némely alapkérdését. Mar a tanul-
manyfiizér elsd, latsz6lag nem politikai té-
maju tagja is (Gorog filozofia, gorog vallas-
kritika) a filozofiai igazsagnak a nyilva-
nossaghoz, ezen keresztiil ademokréciahoz
valdé viszonyét allitja kozéppontba, ez a kér-
dés azutan visszatér a kotet masodik felében,
a modernitas filozéfiai hagyomanyanak
vizsgalata kapcsan is (Filozéfia és nyilvanos-
sag), amelynek antik hivatkozasai a masik
szoveg ismeretében még nagyobb hitelt
nyernek. A kotet utolso tanulménya (,,Nem-
zeti” filozofia) is rimel az elsd szovegre, a
szerzd (és a reménybeli olvasd) a nemzeti
filoz6fia modern diskurzusaban sem felejti a
bolcselet sziiletésérdl irottak tanulsagait. De-
meterre altaldban is jellemzd, hogy antik on-
toldgiai és politikafilozéfiai ismeretanyagét,

kilondsen az Arisztotelész-interpretacioban
szerzett jartassagat alkotd médon hasznélja
fél modern témaék feldolgozasakor is Ugy,
hogy nem vélik bel6le sem a kortérs vilagban
tajékozatlanul politizal6 klasszika-filolégus,
sem felszines antik példakkal dobalddzo
politolégus. Ez a vonés — nem fliggetlenil
az emlitett metafizikai érzéktdl — kbnyve
egyik fo erénye, amely méas szerzoknél eb-
ben a forméaban ritkan tapasztalhato.

A filozdéfia és a politikum viszonyanak
tisztdzasa utan tér ra a szerz4 az antik poli-
tikafilozofia taglalasara. E rész célkit(izése,
hogy az antik szerzok, foként Arisztotelész
allamtanét az attikai filozéfia ontolégiai gon-
dolkodéasaval egységben elemezze. A gérog
nyilvanossag és politikum szerkezetér6l az
elsd esszében leirtakat mindvégig szem elbtt
tartva eldszor megkiilonbozteti a tarsadalom-
ontoldgia, ideoldgia és utdpia fogalmait, hogy
eljusson az eutdpidhoz, mint a ,,j0 allam”
metafizikdjahoz, majd az egyén szempont-
jabdl is megvizsgalja az antik politikumot,
hogy azutan altalaban targyalja az elmélet
lehetséges szerepét a j6 allam megvalosita-
saban.

Ez akérdés mar a kétetnek a modernitast
és napjaink kérdéseit taglald masodik részé-
hez vezet. Ennek kapcsan a szerzd immar
megszokott eljarasaval tanulsagos modon
utal modernnek tudott kollektivista és kon-
zervativ érvek arisztotelészi eldzményeire,
majd az eddig még nem emlitett irasokban
sorra veszi a kortars politikafilozéfia tobb
kitlntetett témajat is. EI6szor az egyéni poli-
tikai szabadsag modern fogalmaét jarja kortl,
szem eldtt tartva annak a mindenkori politikai
kozosséggel valo kapcsolatat, sohasem fe-
ledve az antikvitassal val6 6sszehasonlitas
kézenfekvd és e kotetben mindig terméke-
nyen kiaknazott lehetGségét. Minden elem-
zése oda fut ki végs6 soron, hogy miért nem
alkalmazhato a ,,jo allamnak” a kotet elsd
felében targyalt antik ideéljaa modern demo-
kratikus allamra, és mi helyettesitheti azt. A
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targyalas soran Demeter arrél is meggy6zi
az olvasot, hogy a hetvenes-nyolcvanas
évek kommunitarius-liberéalis vitajanak épp-
ugy koze van az antik eldzményekhez, mint
mai valésagunkhoz. Ennek szellemében
elemzi az antikvitdsban meg nem talalhat6
~modern taldlmanyt”, a toleranciat (A tlre-
lem elvérdl és hatarairol, avagy: meddig kell
tarnink?), és beszéli el azt is, hogy miként
veszitette el a politikai k6zdsséghez vald
tartozas egykor megvolt erkdlcsfilozdfiai tar-
talmat (Nacionalizmus Kelet- és Kzép-Eu-
répaban).

Demeter M. Attila a magyar, ezen belul
kilénosen az erdélyi teoretikus esszé leg-
jobb hagyomanyait kdvetd, a szinvonalas

tartalomhoz mélté stilusban irtameg és szer-
kesztette egésszé kotete folyoiratokban mér
megjelent tanulmanyait. Eppen ezért bosz-
szantd a kényv néhany formai hibaja; az
esszék eredeti megjelenési helyét nem kozli,
a szdmos gorog kifejezés hol gorogdl, hol
latin bet(s atiratban szerepel, és sok sajtéhiba
is tarkitja a szoveget. E hidnyossagok bizo-
nyara kdnnyen elkerilhetdk lettek volna,
hiszen més kdnyvek kapcsan joval igénye-
sebb kiad6i munkéahoz szoktunk hozzé
Kolozsvarott és gondosabb nyomtatashoz
Csikszeredaban. (KOMP-Press—Korunk Ba-
rati Tarsasag, Kolozsvar, 2001,166 0.)
Mester Béla
tud. munkatéars (MTA Filozéfiai Intézete)

Bucsu Heged(Os Andrastol
Szerk.: Rozgonyi Tamas és Zsille Zoltan

Elete vége felé, betegségével kiiszkddve,
maganyos szamvetései kdzben egy kdzép-
iskolai hasznélatra szant szociolégia-tankényv
keriilt Heged(s Andrés kezébe. S a kdnyv
olvasgatasa kdzben egy Montaigne-idézeta
napléjaba: Mit ér a tudomany, ha értelme
nincsen. ,,Ha tudtam volna, hogy ez lesz a
szociol6giabdl, nem aldoztam volna érte
ennyit se” — olvashaté az aznapi jegyzet
summdja utolsd mivében: a tuléldknek sz6-
16 intelmeiben. (144. 0.) Az Gj magyar szocio-
l6gia megalapitdja nem sokra tartotta az
Ujabban mdvelt magyarorszagi szocioldgiat.
Az érdektelenség forditva is fenndllt és fenn-
all: az utébbi masfél évtizedben felndtt szo-
cioldgus-generaciok sem tartanak sokat, de
keveset sem Heged(s Andrasrél. Nem na-
gyon ismerik. Van azonban ebben a szakmai
kozossegben néhany korosztaly: a mai 6t-
venesek és iddsebbek, akik szaméara—ha is-
merték 6t személyesen, hanem—aHeged(s
nevével dsszekapcsolt szocioldgia fogalom.
J6 Btéves késziilbdés utan, 1963. marcius
15-én, Heged(s Andras vezetésével meg-

alakulhatott az MTA Szocioldgiai Kutaté-
csoportja. A partvezetdség jo kezekben tud-
hatta az (j intézmény iranyitasat. Az 56-0s
kimenekités utin Moszkvabol hazatért szta-
linista miniszterelnok személye ekkor még
garancianak tinhetett: ezzel a tudomany-
tertlettel —- még ha az érintkezésbe kertl is
az ideoldgia kényes pontjaival —nem lesznek
~gondok”. Aztan csakhamar lettek gondok.
Ahatvanas évek végére aszocioldgia a tarsa-
dalomrol foly6 kritikus értelmiségi diskurzus
fontos hivatkozasi héattere, diszciplinaris vo-
natkoztatasi kerete lett. Jorészt Hegedlisnek
kdszonhetden. Az évtized mésodik felének
talan leginkabb provokativ vitai —a trsada-
lom szerkezetérdl, a burokraciardl, a szocia-
lista tdmegtarsadalom humanizalhatdsagarol,
atarsadalomtudomany értelmérdl —a szocio-
16giabdl indultak ki. Tébbnyire Heged(s kez-
deményezésére, akinek szocializmus mel-
letti sajatos elkdtelezettsége egyre kinosabb
letta hatalom szdméra. EIdbb anémenklatira
vetette ki magabdl, majd a hetvenes évekre
a hivatalos tudomanybal is kitessékelték.

A szervez0dd demokratikus ellenzék
viszont nem fogadta be minden fenntartas
nélkil. Ha kdzéjik tartozott is, nem volt ko-
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zéjuk valo. Marg6ra szorulva sem felelt meg
igazan az elvarasoknak. Talan az autodidakta
szocioldgussal szembeni filozofusi folénytu-
datnak is része volt ebben. Ez az ellenzék —
még ha tavoloddban volt is Lukacstol —valo-
szinQleg sokat &tmentett a Mester szociol6-
gidval szembeni averzigibol. A nagyobb
problémat mégis inkdbb Heged(s személyi-
sége és szellemi habitusa okozta. Anakroniz-
musnak tint makacs kétddése egyenldség-
idealjaihoz és a nyugati parlamentéris rend-
szerek alternativjaként elgondolt dnigazga-
t&sos, a burokréciat tarsadalmi ellendrzési
mechanizmusokkal korddban tarté munkas-
demokrécidhoz.

A nyolcvanas években az az informalis
ismertség — ha Ugy tetszik: nimbusz — is jocs-
kan megkopott, ami a szocioldgusok koré-
ben kényszernyugdijazasa utan is sokaig
Ovezte. Kavéhazi és kocsmai ,,fogaddorain”
gyériiltaz érdeklddok és hivek szama. Ennek
nem csak a kényszer{ szilencium volt az oka.
Megvéltozott a tArsadalomkutatas: Heged(s-
nek és a szocioldgia szaktudomanyi prog-
ramjaba belendtt nemzedékeknek nem sok
mondanival6juk volt egymas szamara. Ma-
radta csalad, egy-két régi barat meg az em-
Iékei. Az évtized vége felé mar inkédbb az
emlékez6 —emlékei felidézésével vezekld
—, mintatarsadalomkutaté Heged(s Andras
keltett érdekl®dést. J6izO beszélgetések
kdzben egyre tobbszor és egyre mélyebbre
sottemlékeiben. Szerette az oldott tarsalko-
dast. S ekkor méar hédolhatott mésik szen-
vedélyének is: utazhatott Ujra. Kulféldon a
békemozgalmérok, az eurokommunistak
inkabb méltanyoltak az autondém csoportok-
rol, az 6nigazgatasos munkasdemokréciardl
alkotott koncepcidjat, mint a hazai demokra-
tikus ellenzék.

A rendszervaltas éve 6t is lazba hozta.
Igaz, a Justitia-program fenyegetd arnyaval
a feje folott, munkasakadémiat szervezett.
»Kozéleti munkasok” képzésére, ,,hogy
alarendelt helyzetlikbdl maveltségik és

kulturdlis szinvonaluk novelésével emel-
kedjenek ki, és egyben alkalmassa valjanak
arra, hogy kilonbtzd kezdeményezések-
ben, beleértve a hatalmi apparatusok feletti
intézményesult és nem intézményesult el-
lendrzést, tevékeny szerepet tudjanak jat-
szani.” (127. 0.). A program — partallami kife-
jezéssel élve — nem bizonyult igazan ,id6-
szer(inek”. Aztan a betegség, a visszavonulas
kovetkezett, s Hegedls Andras az ezredfor-
duldra elfelejtddott. Halalhire s a jelképes
datum—1999. oktbber 23-an hunyt el —valo-
szin(leg mégis sokakban idézett fel emléke-
ket errdl a killonds palyardl, s a mogottiink
hagyott évtizedek hirtelen hihetetlen mesz-
szesegbe ker(lt vilagarol. Sa méar nem fiatal
palyatarsaknak talan a lelkiismeretét is felka-
varta kissé. Ha az idd kizokkenni latszott is
aldla, sokan tudtak: nagy formatumu szemé-
lyiség, az Gjabb kori magyar szocioldgia egyik
legszinesebb egyénisége tAvozott kozullink.
Tobb figyelmet érdemelt volna még életé-
ben.

Ez a blicsukotet az elmaradt figyelem ut6-
lagos jovatétele. Megalkotasanak gondolata
szinte mér asirtdl hazafelé menet felvetddott.
Létrejottét a csalad segitette. A szervezés-
szerkesztés apromunkajat Rozgonyi Tamas
és Zsille Zoltan végezte.

A Bucsu Hegedds Andrastdl igényes
kiallitasa, jol szerkesztett, tartalmas kiadvany.
Els6 fejezete valogatas HegedQs irasaibol, ezt
a palya legkényesebb szakaszait, az 56-0s
forradalmat felidéz® interjuk kovetik, végl
akortérsak, baratok, ellenfelek és palyatarsak
emlékezései kdvetkeznek. Az irasok egy
nagyiva palya jellemzd dokumentumai: a
politikai botranyt kavard 1965-0s ValGsag-
cikkt6l (Optimalizalas és humanizalas) az
utolsd —munkasakadémias —aktivizalodasaig,
savégérvényes visszavonulas rezignalt bol-
csességl aforizma-valogatasaig. Erdekes ol-
vasmany. A hatvanas évek, azenitjére ért,, léte-
z0 szocializmus”, a,,mechanizmusreform”
kutatdja szdméra mindig megkertilhetetle-
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nek lesznek Heged(is modernitas- és biirokré-
cia-koncepcidi, struktiraelemzései, lizemszo-
ciolégiai munkai. Nem annyiraaz akadémikus
kovetelmények szerinti tanulmanyiras, inkabb
atarsadalompolitikai revue, a Jaszi-féle ,,tu-
domanyos publicisztika” hagyomanyaba
illeszkednek ezek az irasok. A magyar szocio-
I6gia legértékesebb tradicidjaba.

56: atrauma és a tabutéma Hegedas éle-
tében, amit végig kerllgetett, s amit végul is
sohasem akart-tudott megkerulni. Beszélt
rola, egyre tobbet mondott rélas szerepérdl
atorténtekben, még azon az 1998. februar
26-i estén is, amikor Zsille Zoltan utoljara
faggatta a nyilvanossag el6tt. S Hegedds utol-
jarahagyott kérddjeleket maga utan. Az esté-
rol készilt jegyz6konyv-részlet a kotet talan
legérdekesebb irasa.

Akonyv egésze, de a visszaemlékezések
fejezete kiilondsképpen, azt hiszem, azért
lettjo, hiteles és érdekes életpalya- és kordo-
kumentum, mert a szovegekbe nem nyl-
tak bele.

Van, aki elvbdl tolerans, van, akinek ilyen
atermészete. Heged(s — legalabbis miutan
maga mogott hagyhatta a ndmenklatira
kényszerzubbonyait—az utdbbi kategoriaba
tartozott. (Egy hatgyermekes csalddapa,
gondolom, amugy sem igen problematizal-
hatja tul a massag elfogadasat.) Blicsukép-
pen huszonegyen idézik fel Heged(s alakjat

és mavét. A meglehetdsen heterogén név-
sortademokratikus ellenzék korébe tartozott
torténész, Szabo Miklos nyitja és az 6rokos
marginalitisra szoritott alanyi szociolégus,
Zsille Zoltan zéarja, akinek az ,,Oreggel” bo-
nyolodo viharos baratsaga folyaman szen-
vedélye lett a HegedUs-rejtély megfejtése.
Szab6 irasa—asirndl mondott beszédének
szbvege —Hegedls megkapd charme-janak
felidézése mellett a palya egészét is mérlegre
teszi. ,,Semmi sem mult rajta, de mindenért
részfeleldsség terheli” —irja. (202. 0.) Masultt:
A rakosista barkat annak sullyedése eldtti
pillanatban hagyta el, de a Kadar-rend-
szerrel annak hatalma tetdpontjan fordult
szembe.” (204. 0.) Pontos és méltanyos meg-
allapitasok.

Végiil essék sz6 a hianyossagokrol is: a
szbveggondozas elnagyoltsagardl, a pontat-
lansagokrdl, a nevek és intézmények hibas
feltiintetésérdl, a zavard elirasokrdl. Hegedds
palydjardl szolva természetszerileg egybe-
mosodnak tények és legendék. Olykor & is
kiilbnbdzoképpen emlékszik dnmagara. A
szerkesztdk tiszte ilyenkor jegyzetekkel
pontositani a széveget. Mindezekert, a betl-
eltitésekkel egyiitt, nem a nyomda 6rdoge,
aszerkesztd a felelds. (Osiris Kiadd. Buda-
pest, 2001, 345 o.)

Saéd Jozsef
egy. docens (ELTE)

Omagyar helynevek vilaga

Téth Valéria, a Debreceni Egyetem fiatal
kutatdja két kdnyvvel is jelentkezett, ame-
lyek tartalma szorosan kapcsolddik egymés-
hoz. Az egyik a Névrendszertani vizsgalatok
akorai 6magyar korban, amasik pedig egy
lexikon jellegQi mQ, Az Arpad-kori Abadij és
Bars varmegye helyneveinek torténeti-eti-
mologiai szétara. Ez utbbinak szocikkekbe
rendezett mikrofiloldgiai elemzései adjak az
alapjat annak a monogréfianak, amely két

Arpad-kori megye teljes helynévallomanya-
nak korszer(, sokoldalu elemzésével abra-
zoljaa Magyar Kiralysag korai évszazadainak
helynévadasi tipusait, a nevek nyelvi jelleg-
zetességeit. Szintézisnek és analizisnek ez a
fajta 6sszekapcsolddasa hasznosnak és sze-
rencsésnek mondhatd, ugyanakkor feladja
aleckétaz ezen anyomon mogotte haladok-
nak: mennyiben tekintendfk mintanak a
most szliletett mavek, példaul azoknak a
leendd névkutatoknak, akik a sorban a so-
kadikként—mondjuk —a huszonétédik-hu-
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szonhatodik megyét teszik meg vizsgalatuk
targyaul. LeszOgezhetjik mar szemlénk ele-
jén: Toth Valéria szinvonalasan oldotta meg
afeladatat. Sikerének fo zaloga a szép egyéni
teljesitmény, nem szabad azonban emlités
nélkil hagyni azokat a szilard pilléreket, a
kozelmult néhany kiemelkedd forrésmun-
kajat és kézikonyvét, amelyek nemcsak
nyersanyagul, hanem szellemi irAnymutatéul
is szolgaltak az (4j monogréfia, illetve szOtar
megirasahoz

1. A sorban elsdként Gyorffy Gyorgy
korszakos jelentdségd Arpad-kori torténeti
foldrajzat kell megemliteniink, amely rész-
letessége, megbizhatosaga és enciklopédi-
kusjellege réven mér eddig is sokszor idézett
forrasa volt a magyar nyelvtdrténetnek, ki-
meritd és rendszerszer( névtani vizsgalatara
azonban még nem véllalkoztak.

2. Arendszervizsgélat, rendszerszemiélet
napjaink névkutatasanak, batran mondhat-
juk, egész nyelvtudomanyanak egyik kulcs-
fogalma és kulcsfeladata. E terlileten szamos
kutaté munkalkodott és hagyott hatra sza-
mottevd eredményeket, de aszerzd szdmara
kozvetlen eldzményiil Hoffmann Istvannak
a Helynevek nyelvi elemzése (Debrecen,
1993) c. kivalo Osszefoglalasa szolgalt.

3. Végill, de nem utolsdsorban meg kell
emlitenink Kiss Lajos nevezetes mivét, a
Foldrajzi nevek etimoldgiai szétarat
(FNESZ), amely nélkiil Téth Valéria lexikona
sem késziilhetett volna el. Toth tilnyomo
tobbségében a FNESZ névfejtéseit kdveti,
de mindig mérlegeli az egyéb véleménye-
ket is, és dontéseit tudomanyos meggydzo-
dése vezérli. J6l érez raarra, mely pontokon
tudja kamatoztatni szétaranak a lexikon ira-
nyaba mutatd mifaji lehetdségeit. Az egyik
épp akilonbdzd szakirodalmi allaspontok
részletezobb kifejtése és litkdztetése, a ma-
sik a névtani szempontoknak a korabbi m{-
veknél erdteljesebb, kovetkezetesebb érveé-
nyesitése. Hatarozottan tapasztalhato a sz6-
tarral pArhuzamosan elkész(ilt névtani szin-

T0THAVALTER]AY

ARPAD-KORI ABAUJ ES BARS
UARMEGYE HELYNEVEINEK
TORTENETI-ETIMOLOGIAI S26TARA

tézis megtermékenyitd hatasa, az Uj katego-
ridk és terminoldgia produktiv alkalmazasa.
Egyes szocikkek kidolgozottabbak, részle-
tezdbbek (lasd pl. Kiisméd, Lanc, Pocsaj,
Vasonca), mig masok megmaradnak a ko-
rabbi kézikdnyvek legfontosabb adatainak
és kovetkeztetéseinek korrekt tolmécsolé-
sanal.

Elbrelépésként értékelhetjiik azt is, hogy
aszerzd sziikség esetén kozli a helynevek
olvasatat is, azaz a szavak kikovetkeztetett
korabeli hangalakjat, hangzésat. A szamos
nehézséget és buktatdt rejtd feladat elenged-
hetetlen feltétele azoknak a hang- és alaktor-
téneti vizsgalatoknak, amelyek teljes kifej-
tettségiikben a Névrendszertani vizsgalatok
(...) c. kbnyvben allnak el6ttiink, de témo-
rebb megfogalmazasban, az etimologia kér-
déseivel 6tvozve a névszotar szocikkeiben
is olvashatdk. Ha az olvasatok jok és 6ssz-
hangban allnak az etimolégia, valamint a
magyar hangtorténet eredményeivel, a sok
sz4z és ezer adat feldolgozasa nyoman he-
lyesirasunk korai szakaszarol is arnyaltabb,
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megbizhatdbb képet kapunk majd. Ehhez
azonban minél tdbb megye adataibol 6ssze-
allitando specidlis adatbazis sziikséges.

A szbtar ésamonogréfiaidevago megal-
lapitasait érdemes lenne szakfolydiratban
vagy egyeblitt részletes elemzés ala vetni.
Az olvasatok tilnyoma része ugyan megala-
pozott, de egyrészt szaporitani lehetne a ket-
t0s (vagy tObbszoros) olvasatok szamat,
maésrészt kritikai mérlegre kellene tenni a
meglevdket. Ennek persze legtdbbszor
hang- és alaktdrténeti vonzatai is lennének,
illetbleg épp az ezen a téren jelentkezd
Ujabb eredmények szoritjak a kutatét Uj olva-
satok irdnyaba. Példaul ha az 1256: Kyusret
adatot (88) ‘kies’-nek értelmezem és kiUs-
nek olvasom, de emellett megengedem a
‘kis’ értelmezést is, ez utdbbihoz etimoldgiai
okokbol mar aligha rendelhetek ugyanilyen
olvasatot. (A szécikkben alternativaként ez
isszerepel.)

A szOtér az olvasati formékat szogletes
zaréjelbe teszi. Ez 6nmagaban nem kifoga-
solhato, de fol kellett volna tiintetni a beve-
zetés jelmagyarazataban (10), akarcsak az
okleveles adatok hibés irasmaddjanak javita-
séra szolgalé ugyanilyen tipografiai megol-
dast. Ezzel egy(itt azonban a szgletes zaro-
jelezés feladatkore mar négyre bvil, ami
nem szerencsés. Egyébként mind a szOtér,
mind amonografia formai, technikai kivitele-
zése, filoldgiai szerelése nagy gondossagrol
tantskodik. A kdnyvek végén nemcsak bo-
séges szakirodalom-jegyzék olvashato, ha-
nem a szétarban térképek, teleptilésnevek
jegyzéke, név- és szdalakmutato, valamint
cimszo- ésnévelemmutatd is van. Alatin kon-
textusban kozolt nevek denotacidjanak
meghatarozasat segiti a latin nyelvi értelme-
zések jegyzéke. A lista szdndékosan egysze-
rOsitett, néhany ponton azonban mégis bd-
viteném, pl. a lutum ‘sar’ jelentése mellé
odakivankozik a ‘mocsér, fertd’, a provincia
‘varmegye’ mellé a ‘vidék, korzet’ értelme-
zés.

Toth Valéria

Nevrendszertani vizsgalatok
a korai omagyar korban

A Névrendszertani vizsgalatok a korai
Omagyar korban c. monografia zaréjeles
alcimében jelzi, hogy két megye, Abauj és
Bars teljes Arpad-kori névanyagan ismer-
hetjiilk meg egy korszak névadéasat. A kor
jellemzése ebbdl eredden sziikségszerden
mozaikszer(, a mintavételen belul azonban
kimeritd, teljességre torekvd. A szerzd azon
szandéka, hogy a feldolgozott részekben
tiikroztesse az egész korszakot, szerintem
sikerrel valosul meg. Mieldtt a szerzd ratérne
a honfoglalas utani idk médszeres bemu-
tatasara, értekezik a szorvanyemlékeknek
mint névtani forrasoknak a jelentdségérdl,
valamint a f6bb névfajtak (telepiilésnevek,
viznevek, hatarnevek, tajnevek) kutatastor-
ténetérdl. A monogréafidnak ez az ltalanos
része tankonyvbe illd, tankdnyvként is hasz-
nalhaté. A konkrét nyelvi anyag feldolgozasa
is ®nmagan tulmutatd, de mint a szerzd is
megjegyzi: ,,Arra ... alighavallalkozhat bar-
ki is, hogy a magyar nyelvteriilet, a torténel-
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mi Magyarorszag egész helynévallomanyat
vizsgalat targyava tegye, de a kisebb teri-
letek névrendszerének feltérképezése elve-
zethet majdan egy nagy, 6sszegzd szintézis
megalkotasahoz.” (7).

Addig is szamos Uj részeredmény varhatd
példaul a nyelvfoldrajzi szempontok alkal-
mazasatol. Elsd Iépésben dssze lehet hasonli-
tani egy-egy megye, kés6bb egy-egy nagy-
t4j névrendszereit (az 6sszehasonlitottak le-
hetnek hasonlo vagy kiilonb6z6 természeti,
tarsadalmi, etnikai stb. kdrnyezetben). Ezek
kozil most—az dbécérend okén is— dnként
kinalkozott két hasonld adottsagu felvidéki
megye 6sszehasonlitasa. Jollehet a névfold-
rajzi vizsgalatoknak szép hagyomanyai van-
nak nalunk, nagyok még a lehet6ségek —
kiilbndsen diakron viszonylatban. Abadj és
Bars megye k6z6tt nincsenek nagy névtani
kllonbségek, Toth Valéridnak mégis sikertilt
ezeket kelld finomsaggal kitapintania. A
differencialtabb kép megrajzolasat az adatok
viszonylag gyér volta akadalyozza.

A zaré névfoldrajzi, valamint a nyité tu-
domanytorténeti és modszertani fejezetek
kozé van illesztve a kdnyv torzsrésze, a ne-
vek rendszertani jellemzése. Egyik 6 fejeze-
te: A helynevek mint a magyar nyelv altala-
nos torténetének forrasai, ebben a korai 6-
magyar kor hangtani arculatanak jellemzését
kapjuk diakron keretben. Mivel a hangvalto-

zasok nem névspecifikusak, a névrendszer-
tani vizsgalatok csak a kvetkezd lépcsdfo-
kon, aszavak szintjén kezd6dhetnek. (Hogy
miben is all a helynevek rendszerszer{isége,
arrél egy elméleti alapozd részfejezet szdl.)
A kategorizacidban a nyelvleiras klasszikus
lexikai, szemantikai, szintaktikai szempontjai
érvényestilnek, aszinkronia és diakronia saja-
tos, a névtan igényeihez igazitott 6tvozésé-
vel. Arendszer mOkddokeépes, de més kom-
binacidval, tovabbi szempontok bevonasaval
is elképzelhetd. Az elméleti névtannak nyil-
van lesznek még itt Ujitasi kezdeménye-
zései.

Mindent egybevetve: Toth Valéria kdny-
vei j0l szintetizalnak és részkérdésekben is
van friss mondanival6juk. Kivancsian varjuk
a hasonlo, de remélhetdleg mindig Ujat is
hozo térténeti névmonografidkat.! (Toth Va-
léria: Az Arpad-kori Abadlj és Bars varme-
gye helyneveinek torténeti-etimoldgiai sz6-
tara. Debrecen, 2001, 304 o.; ugyand: Név-
rendszertani vizsgalatok a korai dmagyar
korban. Debrecen, 2001 [2002], 245 0.)

Juhész Dezsd
egy. docens, a nyelvtud. kandidatusa (ELTE)

1 |ddkozben megjelent a sorozat legUjabb kotete:
Péczos Rita: Az Arpad-kori Borsod és Bodrog varme-
gye telepilésneveinek nyelvészeti elemzése (Debre-
cen, 2001 [2002]).

Fllop Géza:
Az informacioérol

Akonyvet kezébe véve az érdeklddd misza-
ki jellegh mdre szamit, &am egyéltalan nem
ezt kapja. Az informéci6 széleskorlen ér-
telmezett fogalméval és ennek szellemében
megirt kdtettel van dolgunk. ,,Bar benntinket
elsdsorban a tarsadalmi csatorndban aram-
16 informacid érint — s éppen ezért érdekel
— legjobban, ez a titokzatos, s egyel6re meg-
hatarozatlan valami sokkal tdbb, a vilag-

egyetemnek, az anyag és az energia mellett
a harmadik alkoté eleme (6selem —hasznal-
hatnank ezt az dkori filoz6fusoktdl kélcson-
zott fogalmat), s éppen Ugy fizikai realitasa
van, mintaz elsd kettdnek.” ,,Az informacio
ugyanis az anyagi vilag belsd struktiraja-
ban, struktarajaként jelenik meg. Ugy is
mondhatnank, hogy az informacio a vilag
rendezd elve, az anyag és energia 'ontofor-
maja’, amelyben az egyes elemek megtalaljak
amaguk jol meghatérozott helyét.” (25.0.)

A formalisan harom f6 részre tagolédo
konyv szinte hihetetlentil gazdag anyagot
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tartalmaz. Az els6 (Anyag, energia, infor-
macio), viszonylag legrévidebb részben az
informatika alapfogalmait vezeti be és tar-
gyaljameg aszerzd. Ez a Claud Shannon altal
kidolgozott informéaciéelmélet bemutata-
saval kezd@dik (Shannon alapvetd mive
1948-ban jelent meg, ugyanabban az évben,
amelyben Norbert Wiener nevezetes kony-
ve akibernetikardl), majd ezt kbvetik tovabbi
informacidelméletek és az informatika, az
informécidatvitel elemeinek targyalasa: a
kdd, a zaj, atorzitas sth.

Az Informécid és élet cim( rész részle-
tesen targyalja a sejtbioldgiai, genetikai alap-
ismereteket, az idegrendszer és az agy fel-
épitését, mikodését, tovabba az érzékszer-
veket. Ekdzben természetesen eldkeriilnek
az informatika szempontjai is.

A harmadik, leghosszabb rész az Infor-
macio és tarsadalom cimet viseli. Ebben
tobbek kdzott részletesen targyalja a szerzd
anyelvet mintspecidlis emberi jelrendszert,
tovabbd az irast, majd a kommunikacio kér-
dését az allatvilagban és az emberi tarsada-
lomban. Végill eljutunk a tdmegkommuni-
kacidhoz és a szamitdgéphez, aszamitdgép-
halozatokhoz, a mesterséges intelligencia
kérdéseihez, kozben azonban sz6 esik pl. a

mQvészetek kommuniké&cios szerepérdl is.
A konyv az informatikai tarsadalom fény és
aryoldalainak bemutatasaval zarul.

Erdemes idézni végiil aszerz6 egyik igen
fontos megéllapitasat: ,,Amint az elsd ipari
forradalomnak a gdzgép, ugy korunk in-
formécios-kibernetikus-mikroelektronikus
forradalmanak a szamitogép valt a jelké-
pévé”.

A konyv elsd kiadasa 1989-ben jelent
meg. Az elmult évtized rohamos fejl6dése
tette sziikségessé a lényegesen atdolgozott
és kibdvitett harmadik kiadas megjelente-
tését.

Az igen értékes kdnyv hasznalatat meg-
konnyitette volnaa név- és targymutato. A
recenzens hidnyolja tovabba, hogy nem de-
rll ki, végl is kinek, milyen olvasdknak szan-
taaszerz6 mavét. Ugyanis nem lehet egyér-
telmdQen ismeretterjesztdnek tekinteni, mert
egyes helyeken a matematikai részletekben
iselmeriil aszerzd. Igaz, hogy ezek arészek
a legfontosabb gondolatok kovetésében a
matematikat nem értd olvaso szamara sem
jelentenek akadalyt. (Erdélyi MGzeum Egye-
suilet, Kolozsvar, 2001, 242 0.)

Berényi Dénes
az MTA r. tagja

Matyas Antal:
Tények és visszaemlékezések

L~Amai diaksag és oktatdi garda egyik kor-
szakot sem tudna elviselni.” (58.0.). Valo-
szinQleg teljesen igaza van Matyas Antalnak
ezzel, a kdnyve Osszegzésében leirt allitasa-
val. A karcsu kis kotetben a k6zgazdasagi
elméletek torténetével foglalkozd akadémi-
kus a magyar kdzgazdaszképzés két kor-
szakat, két teljesen eltérd felfogasu intézmé-
nyét és foleg két, egymassal homlokegye-
nestszemben all6 politikai rendszerét mutatja
be egyetlen ember sorsan —a sajat életén —
keresztl.

A fiatalember 1941-ben iratkozik be a
Jozsef Nador Mlszaki és Gazdasagtudomanyi
Egyetemre, el is végez harom évfolyamot,
még a hetedik félév néhany vizsgajat is le-
teszi (az utolsét mér a Szalasi-rémuralom ide-
jén, 1944 novemberében, professzora fltet-
len lakasan dideregve). Azutan révid katona-
sag kdvetkezik, majd a 40 hénapos hadifog-
sagbol hazatérve, immar az akkor szervezett
Magyar Kézgazdasagtudomanyi Egyetemen
fejezi be tanulméanyait.

Matyas Antal tantskodik, értékes hagya-
tékot adva az utdkornak, a kdzvetlen uto-
doknak is. Nem tagadja, sajat szemszogéebdl
vizsgalva kozli emlékeit. ,,Az egyre terebé-
lyesedd memoarirodalom nem mentes a
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szubjektiv vonasoktol. (...) Ervényes ez az
én visszaemlékezéseimre is. Részben szub-
jektiv élményanyagot adok kozre, amit
azonban az akkori évfolyamtarsaimmal
valo beszélgetés soran erds ellendrzésnek
vetettem ald” - irja a bevezetben.

Az mindenképpen vilagosan kitetszik
az emlékezéshbdl, hogy a Mlegyetem a ha-
boru el&tt valédi universitas volt, 6t, téma-
jaban egymaéssal tobbé-kevéshé illeszkedd,
de mégis eltérd felkészitésl karral. Kétség-
telen, hogy a mez8gazdasagi és allatorvosi
kar meglehet&sen erdltetetten keriilt ide, de
akoézgazdasag-tudoméanyok mindenképpen
0Osszefiiggnek a m{szaki gyakorlattal. Ezzel
szemben a Duna tiloldalan 1948-ban létre-
hozott Kbzgazdasagi Egyetem lIényegében
egyetlen karnak szamitott, ami csak joval
késdbb kezdett altémékra tagozodni.

Amai olvasd szdmara ddbbenetesen ke-
mény, sok vonasaban értelmetlenil kegyet-
len, , kitolos” vilag tarul elénk a haboru elbtti
egyetemrdl. Nemcsak a magas tandijak, a
feszitett szigorlatok (az 6sszes szigorlati
targybdl egy napon kellett letenni a vizsgat),
hanem a professzorok szinte embertelen
stilusa, felesleges kinokat okoz6 magatartasa
is meglepi még azt is, aki, mint arecenzens,
az 6tvenes évek kdzepén-végen jart a Ma-
egyetemre. Jegyzet nincs, legfeljebb néhany
szemflles hallgato vagy tanarsegéd gyors-
frassal leirja és draga pénzért sokszorositva
terjeszti az eldadasokat. Ha pedig a profesz-
szor véltoztat az eldadésan, akkor a jegyzet
is elavul, amit aztan a naiv goélyaknak adnak
tovabb. llyen, mar semmit sem érd jegyzet-
tel csaptak be a kdnyv irgjatis, amit egyhavi
zsebpénze bant. Ezen az egyetemen, amely-
re egyébként barkit felvettek, a gyengék és
a lustak ugyis kirostalddtak az elsd két év
szélsdségesen kemény vizsgain és szigorla-
tain, csak a nagyon tehetségesek és a nagyon
gazdagok juthattak tovabb.

A héboru utani egyetem ehhez képest
kevéshé szigortinak tlnik, alig elviselhetove

a politikai tulzasok, azok logikéatlan szellemi
bakugrasai teszik. Az éjszakaba nyul6 dnkri-
tikak és kritikak, az olykor egyetlen kis meg-
jegyzésért jard megtorlasok aligha kénnyitet-
ték meg a hallgatok életét. Az eldaddk tobb-
sége egyuttal prominens politikus. Egy jel-
lemz6 anekdota ebb6l a korbol j6l mutatja
némely professzorok felkésziiltségét és ma-
gatartasat. Az agrarpolitika eldadoja példaul
részletesen foglalkozik Kautsky Agrartor-
ténet cimG mavével. Az ifji Matyas Antal
elvallalja, hogy német eredetiben elolvassa
a kodnyvet és kijegyzeteli. ,,Mivel kollégista
tarsaim az eldadas anyagahol nem értettek
meg mindent, hozzam jottek konzultalni,
a ma szakértdjének szamitottam.” Tizen-
ketten vizsgaztak azon anapon, és M. A. ép-
pen ezt kapta tételként. Megkérdezte, a
professzor eldadasa vagy az eredeti m{ alap-
jan feleljen-e. A professzor meglepddott,
hogy az ifju olvasta az eredetit. ,,Mint a viz-
folyas, Ugy adtam vissza az eredeti mQ tar-
talmat. A tizenkét vizsgazdbdl tizen kaptak
kitQndt, ketten jelest, az egyik én voltam.”
(50. 0.) Taldn nem vette j6 néven a prof,
hogy a diékja eredetiben olvasta a konyvet,
mig 6 maga ,,a tartalmardl csak kiilonb6z6
ismertetdkbdl vehetett tudomast” - probalja
tobb mas indok mellett menteni egykori ta-
narataszerz®. Akodnyvben egyébkéntsorra
bukkannak fel ismert nevek, mind a két
egyetemrdl — professzorok, oktatok éppugy,
mint mamar hirességnek szamité akkori hall-
gatok. Mindenképpen érdekes és szines kor-
torténet ez a kdnyv, nemcsak érdekes adalé-
kok gyQjteménye, hanem szorakoztaté ol-
vasmany is. JOl tiikrozi a magyarorszagi szel-
lemi elit allando keserveit a valtozo (sajnos,
tal sOrdin valtozo) politikai-tarsadalmi elva-
rasok és koriilmények kozepette. JO szivvel
ajanlhatom nemcsak az egykori, hanem a
mai egyetemi hallgatéknak is. (Aula Kiadd,
2001. 630.)

Szentgyorgyi Zsuzsa
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Szasz Pal:
A differencial-
és integralszamitas elemei

A magyar egyetemek, fdiskolak matemati-
kaoktatasa a 20. szdzadban vilaghir( volt. Eh-
hez elsdsorban kivald, oktatni is tudd mate-
matikusokra és kitind (tan)kényvekre volt
sziikség. Az itthon és kuilféldon egyarant isko-
lat teremt6 matematikusokrol egyre gyak-
rabban esik sz4, a magyar nyelv( tankony-
vekrdl és tankonyvként is hasznalhatd
monografiakrol mar kevésbé.

Hogy egy tankdnyv szakmai szempont-
bél korrekt, kdnnyen érthetd és tanulhato,
az tobbek kdzott azzal is mérhet, hogy hany
intézményben hasznéljak koételezd vagy
fakultativ médon, azaz hanyan tanulnak be-
16le, milyen hossz(i ideig van a piacon.

Szasz Pal professzor konyve az elsd ki-
adastol (1936) a harmadikig (2001) eltelt
65 év alatt a matematikai analizis meghata-
roz6 tankdnyve volt, és remélhetbleg a jovo-
ben is fontos szerepe lesz.

Fejér Lipot az elsd kiadas eldszavaban a
m{ mddszertani eredményeinek méltatasa
utan akovetkezoket irta: ,,En Ggy vélem, hogy
Szész Pal e minden izében atgondolt, ala-
possagot matematikai intelligenciaval egye-
sitd konyve irodalmunk igazi nyeresége, és
osszes féiskolank matematikai hallgatésaga-
nak, de a maganuton tanuloknak is, bizo-
nyara hasznara és 6romére fog szolgalni.”

A masodik kiadas (1951) terjedelme az
elsdéhez képest szamottevden (t6bb mint
40 %-kal) megnovekedett, minden benne
volt, ami az egyetemi analizis-oktatashoz
sziikséges. Aprolékos, pontos, Otletes bizo-
nyitasokkal volt tele, és nagyon sok olyan
ismeret is helyet kapott benne, amely ebben
akonyvben jelent meg elBszor. A kdnyvben
szerepld (tan)anyag teljességére jellemzd,
hogy (sok-sok éven at) ha valaki pl. elfelej-
tette egy-egy tétel pontos feltételeit, szove-

- b e

SzAasz PAL

A DIFFERENCIAL-
ES INTEGRALSZAMITAS
ELEMEI

gét, netan bizonyitasat, az volt az Gtbaigazitas:
nézd meg a Pali bécsit! Ha ott nem talalod,
akkor az nincs is! (EInézést a kbzvetlen meg-
sz0litasért, de nekiink, akik tanitvanyai lehet-
tlink, Szasz Pal professzor (r és megszemeé-
lyesitett kbnyve a Pali bacsi volt.)

Akét kotetbe rendezett hatalmas mennyi-
ségl ismeret 10 f6 fejezetre oszlik. Csak ezek
cimétfelsorolvais lathato, hogy amatematika
mekkora tertiletét fedi le a kbnyvben dssze-
foglaltismeretanyag: 1. A valds szamok / Egy-
és tobbvaltozos fiiggvény — 2. Differencial-
hanyados / Hatarozott és hatarozatlan in-
tegral — 3. Elemi figgvények —4. Az integ-
ralszamitas egyes részei — 5. Végtelen sorok
— 6. Interpolaciés formulak / Ortogonalis
polinom-sorozatok / Trigonometrikus poli-
nomok - 7. Trigonometrikus sorok / In-
terpolacio- és quadratira-sorozatok / A gam-
ma flggvény — 8. Masodrend( linearis diffe-
rencialegyenlet / Paraméteres integral — 9.
Tobbszoros integralok / Tébbvaltozés diffe-
rencialhato figgvények / Vonalintegralok —
10. A komplex valtozo fiiggvényei
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Kodnyvszemle

Az itt nem lathat6 alcimekbdl az is kide-
rilne, hogy a kdnyv nemcsak a matematikai
analizis akkoriban kikristalyosodott alapfo-
galmait, alaptételeit és alkalmazasi lehetd-
ségeit tartalmazza, ezeken tlll az olvasd meg-
talalja benne pl. a differencialgeometria, a
valds fliggvénytan és atopoldgia elemeit is.

Akonyv harmadik kiadasa (amasodiknak
valtozatlan lenyomata) a Magyar Tudoma-

nyos Akadémia tAmogatasaval jelent meg,
és remélhetd, hogy sokaig hasznos tarhaza
lesz amatematika ama teriileteinek, amelyek
amatematikat felsdfokon tanul6 hallgatok-
nak kotelezd tananyagai. (Typotex, Buda-
pest, 2001. 703+606 0.)

Scharnitzky Viktor

foiskolai tanar (Budapesti MUszaki Foiskola)

Szivbetegség: Kornyezet,
stressz és nemi kulonbségek

Heart Diease: Environment, Stress, and
Gender cimmel megjelent a NATO Tudo-
manyos Sorozat: Elet és Magatartastudoméa-
nyok (NATO Science Series: Life and
Behavioural Sciences) legUjabb kotete. Szer-
kesztBi Gerdi Weidner, Kopp Méria és Mar-
gareta Kristenson.

Akotetaz in. kdzép-kelet-eurdpai egész-
ségi paradoxon okait vizsgdlja. Arra a kér-
désre keresi a valaszt, hogy miért lett maga-
sabb (elsGsorban a kdzépkor férfiak koré-
ben) a halédlozasi arany, mint az 1930-as
években, mikdzben az 1960-as években a
kozép-kelet-eurdpai haldlozasi és megbete-
gedési ardnyok jobbak voltak szdmos nyu-
gat-eurdpai orszagénal. Ez a rendkivil révid
idd alatt lezajlott valtozas ,természetes ki-

sérleti szituacionak” tekinthetd, amely nem
magyarazhatd genetikai tényezokkel, és
ravilagit arra, hogy a tarsadalmi kérnyezet
valtozasai milyen mechanizmusokon keresz-
tll vezethetnek egészségromlashoz, milyen
magyarazata lehet az egészségromlas igen
jelentds nemi killénbségeinek, és mikor ka-
ros astressz. A kotet szerzdi szamos diszcipli-
naigen neves nemzetk®zi szakert6i, akik a
demografia, epidemioldgia, egészségtudo-
many és klinikai orvostudomany, pszicho-
I6gia és szocioldgia perspektivajabol vizs-
géljak a kérdéskort. A kotet alapjaul szolgalo,
Budapesten megrendezett konferenciardl a
Science-ben Richard Stone készitett interjut
aszerzdkkel Stressz: lathatalan kéz a kelet-
eurdpai halalozas hatterében cimmel.
(Stress: the invisible hand in Eastern Europe’s
death rates, Science, 288, pp.1732-33.)

A kotet ara 90 USD, ill. 95 eurd. Meg-
rendelhetd az order@iospress.nl cimen.
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Ajanlas a szerzoknek

1. A Magyar Tudomany els6sorban a tudo-
manyteruletek kdzotti kommunikaciot szeretné
elBsegiteni, ezért elsdsorban olyan kéziratokat
fogad el kdzlésre, amelyek atudomany egészét
érintd, vagy az egyes tudomanyteriiletek sajatos
problémait érthetden bemutatd témakkal fog-
lalkoznak. Kézliink téma-6sszefoglald, magas
szintQ ismeretterjesztd, illetve egy-egy tudo-
manyterilet Gjabb eredményeit bemutaté ta-
nulmanyokat; a tarsadalmi élet tudomanyokkal
kapcsolatos eseményeirdl sz6l6 beszamolokat,
tudomanypolitikai elemzéseket és szakmai
szemponty kdnyvismertetéseket.

2. A kézirat terjedelme szoveges tanulma-
nyok esetében altalaban nem haladhatja meg a
30 000 lelitést (a szokdzokkel egyitt, ez kb. 8
oldalnak felel meg a MT flizeteiben), ha a tanul-
many abrakat, tablazatokat, képeket is tartalmaz,
a terjedelem 20-30 szazalékkal nagyobb lehet.
Beszamoldk, recenziok esetében a terjedelem
ne haladja meg a 7-8 000 leditést. A teljes kézira-
tot .rtf formatumban, magneslemezen és 2 ki-
nyomtatott példanyban kell a szerkesztdségbe
bekuldeni.

3. A kozlemények cimének angol nyelvi
forditasat kilon oldalon kell csatolni a kdzle-
ményhez. It kérjiik a magyar nyelv( kulcsszava-
kat (maximum 10) is. A tanulmany cime utan a
szerzd(k) nevét és tudomanyos fokozatat, a
munkahely(ek) pontos megnevezését és — ha
ko6zolni kivanja — e-mail-cimét kell irni. A killén
lapon kérjiik azt a levelezési és e-mail cimet, tele-
fonszamot is, ahol a szerkesztok a szerzot alta-
laban elérhetik.

4. Szbveg kdzbeni kiemelésként ddlt, (esetleg
félkovér — bold) beth alkalmazhato; ritkitas,
VERZAL betii és alahiizas nem. A jegyzeteket
labjegyzetként kell megadni.

5. A rajzok érkezhetnek papiron, lemezen
vagy email Utjan. Kérjuk azonban a szerzoket:
tartsak szem el6tt, hogy a folyoirat fekete-fehér;
a vonalas, oszlopos, sth. grafikonoknal tehat ne
hasznaljanak szineket. Altalaban: a grafikonok,
abrak lehetdség szerint minél egyszerlbbek le-
gyenek;, és vegyék figyelembe a megjelend olda-

lak méreteit. A lemezen vagy emailben érkezd
abrakat és illusztraciokat lehetdleg .tif vagy .omp
formatumban kérjuk; értelemszeren fekete-
fehérben, minimélisan 150 dpi felbontassal, és
a tovabbitas megkonnyitése érdekében a kép
nagysaga ne haladja meg a végleges (vagy annak
szant) méreteket. A kdzlemény szévegében tiin-
tessék fel az abrak kivanatos helyét.

6. Az irodalmi hivatkozasokat mindig a kz-
lemény végén, abc sorrendben adjuk meg, a
labjegyzetekben legfeljebb utalasok lehetnek az
irodalomjegyzékre. Irodalmi hivatkozasok a sz6-
vegben: (szerz8, megjelenés éve). Ha azonos
szerzd(k)tdl ugyanabban az évben tdbb tanul-
manyra hivatkozik valaki, akkor akdzleményeket
az évszam utan irta, b, c jelekkel kérjik megki-
I6nbdztetni mind a szévegben, mind az iroda-
lomjegyzékben. Kérjik, forditsanak kilonds
figyelmet a bibliografiai adatoknak a szoveg-
ben, illetBleg az irodalomjegyzékben val6 egyez-
tetésére! Miutan a Magyar Tudomany nem szak-
folyoirat, a k6zlemények csak a legfontosabb
hivatkozasokat (max. 10-15) tartalmazzak.

7. Az irodalomjegyzéket abc sorrendben
kérjuk. A tételek formaja a kovetkezo legyen:

= Folydiratcikkek esetében:
Alexander, E. O. and Borgia, G. (1976). Group
Selection, Altruism and the Levels of Organiza-
tion of Life. Ann. Rev. Ecol. Syst. 9, 499-474

« Kdnyvek esetében:
Benedict, R. (1935). Patterns of Culture.
Houghton Mifflin, Boston

< TanulmanygyQjtemények esetén:
von Bertalanffy, L. (1952). Theoretical Models
in Biology and Psychology. In: Krech, D., Klein,
G. S. (eds) Theoretical Models and Personality
Theory. 155-170. Duke University Press, Durn-
ham

8. Havi folydirat lévén a Magyar Tudomany
kefelevonatokat nem tud kiildeni, de még az
elfogadas el6tt minden szerzonek elkiildi egyez-
tetésre kozleménye szerkesztett példanyat. A tor-
delési munka soran sziikséges apré véltoztata-
sokat a szerz® egy megadott napon a szerkesz-
toségben ellendrizheti.
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az alabbi konyvesboltokban kaphato:
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Pont Kényvesbolt — 1051 Nador u. 8.
Osiris Kbnyveshaz — 1053 Veres Palné u. 4-6.
Atlantisz Konyvsziget — 1052 Piarista k6z 1.
Kodex Kényvaruhaz és Tankényvcentrum — 1054 Honvéd u. 5.
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Kis Magiszter Kdnyvesbolt — 1053 Magyar u. 40.,

Vidéken
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Egyetemi Konyvesbolt — 3515 Miskolc-Egyetemvaros Kdzponti Konyvtar
Konyveshaz — 9700 Szombathely Hollan E. u. 7.
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Tisztelt Olvasonk!

A Magyar Tudomanyos Akadémia kézponti folydirata, a Magyar Tudomany
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Keérjuk, a 2003. évre is fizesse eld a folydiratot!
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ezérta MAGYAR TUDOMANY éara 2002. januartdl havi 504 Ft-ra valtozik.
Az éves eldfizetdi dij 6048 Ft

El6fizethetd: A FOK-TA Bt. cimén (1134 Budapest, Gidéfalvy L. u. 21.)
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az MP Rt. Hirlapel&fizetési és Elektronikus Posta Igazgatésaganal, Budapest, Pf. 863.




	1408
	1408-1412
	1413-1418
	1419-1432
	1433-1445
	1446-1451
	1452-1459
	1460-1461
	1462-1473
	1474-1481
	1482-1491
	1492
	1493-1497
	1498-1504
	1505-1518
	1519-1520
	1521-1522
	1523-1525
	1526-1527
	1528-1541


<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /SyntheticBoldness 1.000000
  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002000d>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002000d>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /GRE <>
    /HRV <>
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e000d>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


