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Konyvszemle

Irodalom é filozdfa,
Maddch példdjin
,Dante, Goethe és masok verseiben a filozofi-
kum csak eszkoz, és nem cél; az eszme csak
szerény szolgdja szineknek, érzéseknek. Ma-
dédchndl szinek, érzések szolgdljdk az Eszmét. ..
Fz filozéfia, mert kritika, feliil a szdzadok
hangulatain; vildgkritika; de hogy tud ez egy-
uttal koltészet is lenni?” Mdté Zsuzsanna
konyvének ugrépontja Babits Mihdly idézett
gondolata. Amit Babits karcsti esszéje tézis-
szerlien megfogalmaz — hogy tehdt Az ember
tragédidja-ban kivételes egységbe olvad iroda-
lom és filozdfia, azaz a mii tgy vélik filoz6fid-
vd, hogy kozben ugyanakkor irodalom is
marad —, annak a terjedelmes monogrifia
részletes bizonyitdst kisérli meg. A cim, A
bilcselet dtlényegiilése esztétifeummd, azonnal
elirulja a munka hatdrozott el6foltevését,
hogy tudniillik a két szellemi szféra kozote
igenis lehetséges kozvetlen dtjérds: a filozéfia
irodalommad , lényegiilhet 4t”. Ez a lehetSség
pedig Madéch Imre mivében tigymond pa-
radigmatikusan valésul meg.

A véllalkozas, mondjuk el bevezetésként,
jellegzetesen hatdrtertileten sziiletett munka:
a filozéfiai esztétika és az irodalomtodrténet
metszéspontjaban dll. Mdtwé Zsuzsanna ere-
detileg esztétikatorténész: eddigi meghatdro-
z6 munkdi a magyar esztétikai hagyomany
egyes teljesitményeinek foltdrdsat véllaltak
magukra. On4llé kotetet szentelt a szézadeld

és a két hdbort kozti korszak esztétikai

elméleteinek (Abszolitum a miivészetfilozdfid-
ban szdzadunk elsé felében, 1994), tanulmany-
gyljteményt tett kozzé a fiatal Fiilep Lajos

mivészetfilozdfidjardl (,Szép eszérdl, szép lel-
kérdl...”, 1995), monografidban dolgozta ol

Sik Sdndor életmvét (Sik Sdandor—a szépiré,
az irodalomtudds és az esztéta, 2005). Az el-
mult évtizedben ugyanakkor bekapcsolédott

a hazai irodalomt6rténet nagy hagyomdnyu

kutatasi 4dramdba, a Madach-kutatasba is.
Elébb tanulmanygytjteményt publikalt Az

ember tragédidjd-r0l (Maddch Imre, a poeta

philosophus, 2004) majd szerzbtarsival, Bene

Kalmannal egytitt részletes vizsgalat ald von-
ta Maddch lirai életmiivét (Maddch Imre li-
rdja, 2008). Mostani nagyszabdsi munkdja

a két torekvés szintetikus sszekapcsoldsdt

kisérli meg: a teljes maddchi életmd filologi-
ai mélységben foldolgozott és a kiterjedt

Madéch-irodalom korabbi teljesitményeit is

gazdagon f6lhaszndlva értelmezett anyagdt —
azaz par excellence irodalomtdrténeti fokusza

megkozelités eredményeit — a filozéfiai és

irodalom viszonydra vonatkozé normativ

tedria — azaz par excellence miivészethilozofi-
ai-esztétikai elmélet — keretei kozé illeszti.

A monogrifia hdrom nagy részre oszlik.
Az els6 — leghosszabb, szinte 6ndll6 kotetnyi
terjedelmi — rész a szerz6 4ltal magdra vllale
feladatot végzi el: kiilonféle szempontokbdl
igyekszik bemutatni a folyamatot, ahogy A
tragédid-ban megképzddik filozofikum és
irodalom egysége. A mésodik rész tdrgya a
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maddchi lira hasonlé elemzése: a kordbban
inkdbb csupdn a f8 m{i hdttereként figyelem-
re méltatott Mad4ch-versek kozelebbi vizs-
galatdval bolcselet és esztétikum Gjabb kap-
csolédasi kisérletét veszi szemiigyre. A har-
madik rész végiil az elemzett ,dtlényegiilés”
lehetdségére vonatkozd, egymassal ellentétes
mivészetfilozéfiai tedridk szembesitését
végzi el: Platéntél a német romantikusokon
keresztiil Arthur Dantéig szemlézve a vonat-
kozé elméleteket. Az els6 rész fejezeteinek
tilnyomd t8bbsége és a harmadik rész inkabb
esztétikai megkozelitésben érdekelt, a méso-
dik rész és az elsd rész zaréfejezete — ez utdb-
bi A tragédia recepciétorténetének Gsszefog-
laldséra és egyes megnyilvinulasainak részle-
tez8bb elemzésére vallalkozik — viszont in-
kabb irodalomtorténeti megkozelitésrdl ta-
nuskodik. A két szempont azonban nem
keriil egymdssal ellentétbe: egységbe foglalja
Sket Maté végig hatdrozottan érvényesitett
hermeneutikai szemlélete.

A tragédia , filoz6fidjénak” hagyomdnyos
irodalomtorténeti megkozelitései jellemzden
a mvet ért bolcseleti hatdsoknak és a mtivel
parhuzamba dllithat6 boleseletek enumerd-
cidjéra szoritkoznak. Igy szokds olvasni, egy-
fel6l — a hatdsok sordban —, a Maddchot ért
kanti—hegeli, romantikus, pozitivista, vulgdr-
materialista vagy vitalista hatdsoktdl, mdsfeld]

— a parhuzamok kézott —, A #ragédia vicoi,
milli, kierkegaardi, spengleri vagy egziszten-
cialista parhuzamairdl. A m{ filozéfidjt ke-
resve Mdté nem ezt az utat koveti: a drima

»hermeneutikai foltlthetéségét” el6foltételez-
ve és kiakndzva, a miben hdrom gondolati
bedllitottsigot kiilonit el egymdstdl, és ezek
érvényesiiléséta mii nyolc filozéfiai probléma-
korében koveti végig. A tragédia filozofiku-
mdban, fejtegeti, hirom gondolati bedllitott-
sdg érhetd tetten: a metafizikai, a vele szem-

bedllitott antimetafizikai, végiil a mindkettt
meghaladé életboleseleti-, életgyakorlati” be-
dllitottsdg. A hdrom — sorrendben, jellemzd-
en Adém, Lucifer és az Ur szavaiban tetten-
érhetd — bedllitottsdg vitdja pedig nyolc filo-
z6fiai problémakérben mutatkozik meg. Ez
anyolc problémakér —a monografia részletes
elemzés ald vonja 8ket — a Van és a Kell vild-
ga, az anyag és szellem, az eszme megyvaldsit-
hatésiga és megvaldsithatatlansdga, az értel-
messég ¢és értelemnélkiiliség, a bizonyossdg
és bizonytalansdg, a szabad akarat és determi-
n4cié, a dualizmus és monizmus, az abszoltit
és relativ. A gondolatmenet kovetkeztetése
szerint A tragédia nem képez szisztematikus
gondolatrendszert vagy konzekvens bélcse-
leti elméletet: filozofikuma irodalmi alkotas-
s4 dtformalt sajitos filozéfiai hermeneutika.
A harmadik rész — kurta ismertetésiink-
ben idézziik f6] most rogton ezt — elébb a
filozéfia—irodalom-viszony néhdny paradig-
matikus bélcselettorténeti megolddsdra utal,
utébb a madichi mi mogotr valdszintileg
meghtiz6dé elméletet korvonalazza. Az in-
kabb esszéisztikus, semmint monografikus
artekintés két fészerepl6je Platén és Danto.
A filozéfide és miivészetet/irodalmat, ismere-
tesen, mindketten élesen szembedllitjdk egy-
massal: a miivészet bolcseleti leértékelésére
épiilé hagyomany kezdetén Platén 4ll, a fi-
lozéfidt pedig egyenesen a miivészet kisem-
mizésével vadold elmélet pedig Dant6tél valé.
A monogréfia szerz6je velitk — a filozofide és
mivészetet szembedllité vonulattal — a kettd
kapcsolatdt megfogalmazé vonulatot dllitja
szembe: munkdjdnak eléfoltevése, lattuk,
éppen a két szellemi szféra kompatibilitdsa.
Az érvelés szerint Madach poétikdjara f6ként
a korai jénai-német romantikusok folfogisa
hatott. A tragédia, Ggymond, a miivészet/
koltészet és filozdfia teljes homogenizicidjat/
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integrécidjit megfogalmazé Schlegelek és
Novalis nézeteinek tokéletes megvaldsuldsa-
ként értelmezhetd.

Az els6 rész zérofejezete és a masodik rész
a markdnsan esztétikai megkdzelités mellett
az irodalomtorténet eredményeit hasznositja.
Az els§ rész zardfejezete A tragédia miéstél
évszdzados hatdstorténetét idézi meg: a szo-
veggel szoros kapcsolatban maradé illuszera-
cid, a szoveget mds miivészeti dgba dtiiltetd
adaptaci6, illetve a mi gondolatait f6lhasznd-
16 tovébbirds megnyilvanuldsait szamba véve.
Az elemzés egy-egy részletesebb példdt hoz a
hérom teriiletrdl: egyrészt A tragédia konyvil-
lusztrcidit értékeli Than Mértél Kass Jano-
sig, mdsrészt a Paulay Ede-féle 8sbemutaté-
janak problémdit elemzi, harmadrészt az els6
tovabbirist, Czobel Minka szdzad eleji , regé-
nyes kolteményét”, a Donna Juannd-t mu-
tatja be. A mdsodik rész a lirikus Madachot
dlliga el6térbe: az 5ndll6 figyelemre nemigen
méltatott versek elemzésére véllalkozik. A
hagyomdnyos irodalomtorténeti éreékelés a
terjedelmileg nem is csekély — mintegy hd-
romsziz verset szamldlé — lirai életmivet fej-
18déstorténeti kontextusba helyezi, és eszkoz-

funkciéban fogja f6l: Madéch életrajzi for-
dulatainak ,,bizonyitékaként” haszndlja, illet-
ve A tragédia tematikus-motivikus-gondolati
analégidit keresi benne. Mété most kivételes
elemzd figyelemben részesiti a verseket: a bol-
cseleti problémak esztétikai megformaldsat
fogja vallatéra benniik. Noha egy-egy darab-
jat jelentSsebbnek ltja, a lira egészét Gsszes-
ségében A tragédidban hibitanul sikeres
Latlényegités” sikertiletlen kisérletének itéli.
Mité Zsuzsanna kozel hatszdz oldalas —
csaknem harmincoldalnyi irodalomjegyz¢k-
kel és mintegy ezerkétszdz libjegyzettel folsze-
relt — monografidja nem konnyt olvasmdny.
A miszoveg kozelében maradé elemzd figyel-
me és a tedridk irdnti nyitottsdga azonban
figyelemre mélt$ teljesitménnyé avatja. Egy-
szerre lehet fontos olvasménya az irodalomtor-
ténet mivelSinek és az esztétika irdnt érdek-
16d8knek. (Mdité Zsuzsanna: A bilcselet dtlé-
nyegiilése esztétikummd — kozéppontban Ma-
ddch Imre Az ember tragédidja cimii miivével.
[Maddch Konyvidr, U] Jolyam, 81] Szeged:
Maddch Irodalmi Tirsasdg, 2013)
Perecz Liszlo

filozdfatorténész

Emlék, emlékezet, életiit

Szerb Antal — aki nemzedékeket tanitott olvas-
ni—, azt dllitotta, hogy az irodalom nem mds,
mint a lélek vilasza a sorsra. Vagyis az ember
sgembenézése a sajdt életével. Szembenézés azzal,
ami egyediil fontos.

A huszonhat szaktanulmdnyt magiban
foglal6 kotet kozéppontjdban persze nem az
irodalom, hanem az emberi élet és tapasztalat,
avisszaemlékezések, onéletirasok, életttinter-
jik és irdsos dokumentumokbl rekonstrudlt
élettorténetek, egy-egy hivatdsdt, valldsos vagy
politikai identitdsdt felvéllalé személyiség

bemutatdsa, sorsa 4ll. A tanulmdnyok egyik
fele tehdt a szembenézés a személyes élet tgy-
mond fontos dolgaival, a mésik fele a megélt
torténelmi korral, tdrsadalmi helyzettel valé
szembesités igényébdl fakad. Az életrajzi
visszaemlékezés, élettorténet, 6néletrajz a
szembenézés, az ériékeld szelektdlds miifaja,
a személyes élményeket, irdsos dokumentu-
mokat feldolgoz6 tarsadalomkutaté feladata
pedig az, hogy dltaldnosité kovetkeztetéseket
vonjon le a személyes emlékekbél, dokumen-
tumokbdl, az egyéni sorsok konfliktusaira
adott vélaszokbdl. Azaz: az egyéni emlékezet
és cselekvés szembesitése a sziikebb-tagabb
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kozosségek mordlis, etikai elvarisaival, men-
talitdsdval, tetteivel. A leird, elemz6 vagy az
osszegzés igényével létrehozott irasokbdl az
is kidertil, hogy az egyén emlékei dinamikus,
rekonstruktiv és olykor 6nigazolé folyamat-
ként alakulnak, amelynek a kutaté maga is
részese, nemesak egytittérz$ hallgatdja, ha-
nem alakitdja, olykor az interjhalany ,sz6vet-
séges” tarsa is.

Ez a tobb tdrsadalomkutatét (néprajzost,
torténészt, szocioldgust és irodalmart) megszod-
laltaté tanulmanykétet, mely az ELTE Nép-
rajzi Intézete oktatinak kézremiikodésével,
Dedky Zita és Smid Bernadett szerkesztdi
munkdja dltal, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériuma timogatisdval jott létre, a szemé-
lyes élett és az adott kor gazdasdgi, politikai,
szocidlis viszonyainak egymdsra hatdsdt is
tiikrozi. Bemutatdsdra — szerencsés médon —
az EL'TE néprajzi tanszékei fenndlldsinak 8o.
évfordul6s tinnepségén keriilt sor. A cimben
megfogalmazott egészen tig szemhatdrti, még
néprajzi/folklorisztikai szempontbdl is igen
osszetett témdt — amely id6rél-idére a tudo-
mdnyos vizsgdlatok és a tdrsadalompolitika
érdeklédésének homlokterébe kertil —, négy
orszagos palyazat el6zte meg a kézelmultban:
Eletiit (2011), Hogyan driztitk meg. .. (2012),
Eletiink (2013), valamint a Néprajzi Tirsasdg
dltal meghirdetett Tradicié Néprajzi Gytijt6
Pélyazat (2013). Az els6 hdrom palydzatra be-
kiildott négyezer irdsbdl a legjobbakat két
antol6gidban adta kézre az Emberi Eréforrd-
sok Minisztériuma Szocidlis és Ifjisdgligyért
felel6s dllamtitkarsiga, majd ezt egy, az ELTE
Néprajzi Intézete dltal Eletrajz, inéletinds, emlé-
kezet cimmel megrendezett tudomanyos ta-
nécskozds kovette 2013 novemberében. E
konferencia el6addsai, valamint a Néprajzi
Tanszék oktatéinak, egykori vagy frissen vég-
zett, illetve aktiv hallgatdinak irdsai adjdk a

kotet felét, kiegésziilve antropolégusok, torté-
nészek, muzeolégusok, levéltari kutatdk dol-
gozataival.

A tanulmdnyok egészen kiilonb6z6 nézs-
pontokbol vildgitanak rd az egyén és sziikebb/
tdgabb kozossége idében viltozo viszonydra,
az egyéni élett/sors gyorsan valtozo reprezen-
tdcids szintjeire: a hivatalos iratoktdl, jegyzs-
konyvektsl, maginlevelekedl, csalddi kréni-
kakeol, naplokedl, csaladi fényképeked] és
dokumentumfilmekt8l kezdve a torténelmi
traumdkat feldolgozé interjikon, néprajzi
gyljtéseken dt az frisos 6nvallomdsokig, regé-
nyekig vagy a vildghalén létesitett Facebook-
oldalakig.

Nem volt konnyti dolga a kétet szerkesz-
t6inek, Dedky Zitdnak és Smid Bernadettnek,
amikor a kiilonbozé érdekl8désti és szakmai
stdtust szerzék tanulmdnyait megprébaltak
nagyobb tematikus fejezetekbe sorolni. Ezek
a kovetkez6k:

Szerkesztbi elészd

1. Az id8 és az élet (4 tanulmdny)

2. Politika, gondolkodds, tirsadalom, egyé-

ni életdt (6 tanulmdny)

3. Polgdri torekvések (3 tanulmdny)

4. Falusi élet —élettorténetek (5 tanulmdny)

5. Hallgatdink irésai (6 tanulmdny)

6. Eletutak az interneten (1 tanulmdny)

Utész6: Fletek esszencidja — a 20. szdzad

személyes élettorténetekben (1 tanulmdny)

Nincs médom arra, hogy az igen tanulsdgos
kotet véltozatos tematikdji, bar kordntsem
azonos szinvonalt és tudomdnyos 1éptéki
irdsairél egyenként szdljak; inkbb azt mon-
dandm el, hogy nekem, aki az elmult negyven
év sordn elég alaposan beledstam magam az
életrajzi médszer, az élettdrténet, onéletrajz,
személyes emlékek (personal document) nép-
rajzi/folklorisztikai szempontti elemzésének
témdjaba, mi Gjat adott ez az Gsszedllitds. Erre
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a kiinduldsi pontra sarkallnak a kotet szer-
kesztéi is, akik azt remélik, hogy tanulmany-
gytjteménytik /) szempontokat is felvet és 1ij
keutatdsi irdnyt jelolhet ki é vitdkat indithat el.”

A hagyomdanyos néprajzi felfogdshoz ké-
pest a dolgozatok felében valéban Gjszerti a
téma, a szemléletmdd és a médszer; csak
helyeselhetd az 4j forrasok keresésének igénye,
ésa,nyitds” a paraszti tirsadalombdl a falusi
iparos, értelmiségi (papok, tanit6k) és az ipari
munkdssig (olajosok), sét a mérnokak, illet-
ve az {rék (Mdrai Sdndor, Mécs Ldszl6, Tom-
pa Andrea) vagy a naiv festd, Gyéri Elek felé.
A tdrsadalomkutatéi, torténészi szempont-
rendszer el6térbe kertilése mdr a fejezet-, illet-
ve tanulmanycimekbdl is érzékelhets. Orom-
mel tapasztalhatjuk, hogy az utébbi évtized-
ben elsésorban a kolozsvéri néprajzi és ant-
ropolégiai tanszéken Keszeg Vilmos dltal ve-
zetett vizsgilatoknak, az & és tanitvdnyai
munkdinak vagy Bogre Zsuzsanna szociolé-
gus torténeti aspektust kiadvanyainak ko-
szonhetéen milyen valtozatos és gazdag az
élettit- és emlékezetkutatss, a 20. szdzad sors-
forditd, traumatizdld, elhallgatott vagy elhall-
gattatott eseményeit elemzd irasok bibliogrd-
fidja.

Ugyanakkor arrdl is drulkodik a tanulm4-
nyok szakirodalma, hogy a szerzék, kiilono-
sen a legfiatalabbak, szivesebben fordulnak a
Jbefutott” hazai és kiilfoldi torténészek, szo-
ciolégusok, elbeszélés- és kultirakutatdk el-
méleti megdllapitdsai felé, s kevésbé ismerik,
haszndljék a hazai forrdsokat, nevezetesen a
népi onéletirds-elemzéseket, a naiv életrajz-,
élettdreénet-kiaddsokat. Az utébbi mdsfél-két
évtizedben lezajlott paradigmavaltds kovet-
keztében kevésbé érvényesiilnek azok a ha-
gyomédnyosabb néprajzos/folklorista elemzé-
siszempontok, amelyeket a 4. fejezetbe sorolt
tanulmdnyokban talilunk. Az élettorténetek,

>

személyes sorsok lelki/érzelmi vonatkozdsa,
identitdst épité és magyardz6 jellegét legin-
kébb Turai Tiinde, Kétyuk Erzsébet, Lan-
czendorfer Zsuzsanna és Incze Aliz tanulmé-
nyanak elemz8, kommentdlé részletei tdrjdk
fel. Barth Daniel — az - és legtjabb kori té-
mavilasztdstd] eltéréen —egy a 18. szdzad elsé
felében élt székelyfoldi rémai katolikus pap
élettijdnak rekonstrukcidjdra véllalkozott
periratok, életteli tantvallomésok és a megvé-
dolt pap kegyelmi kérvénye alapjdn, abban
a reményben, hogy a 18. szdzadi kdznépi
biogrifidk rekonstrukciéja, illetve a falusi
alsopapsig mindennapi életterének feltirisa
szempontjdbdl is sikeriil néhdny tanulsdgos
lehetdséget felvillantania.

Nem lepett meg, mert nemcsak olvas-
miényélményekbd] tudtam réla, de gytjtéseim
sordn magam is tapasztaltam, s a ligerfolkl6r
feldolgozdsanal hangsulyoztuk is, hogy az
egyéni identitds felépitésében és megdrzésé-
ben, az elszenvedett traumék feldolgozdsiban
milyen nagy szerepet jatszik a valldsos hit.
Ezértigen kozel dllnak hozzam a kétet e tdrgy-
korben késziilt irdsai (példdul Bogre Zsuzsan-
na és lancu Laura tanulménya).

Minden 6sszevetve: a Néprajzi Intézet
oktatdinak, egykori vagy mostani hallgatdi-
nak sikertilt olyan, a térstudomdnyok ered-
ményeit is bemutatd tanulmanygytijteményt
létrehozniuk, amely bar megvaltozott szem-
pontrendszerrel, 4 forrasok és mddszerek
bevondsaval késziilt, mintegy folytatisa annak
a munkdnak, amelyet a 70-es évektdl kezdd-
déen (legutdbb pedig a hadifogolytdborok
és lagerek egykori elszenveddinek életét és
folklérjdt bemutaté kényvben Vasvéri Zoltdn-
nal egyiitt) magam is lelkesen végeztem.

Azt kivinom, hogy az ELTE Néprajzi
Intézete dltal kiadott kdtetnek, — melyet angol
nyelvii dsszefoglaldsok és a szerzdk listdja tesz
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teljessé — sok érdekl6dé olvaséja legyen, s
néhdny olyan néprajzos/folklorista, tdrsada-
lomkutaté, aki az itt felvet6dé tudomdnyos
problémak kifejtésében, megolddsdban részt
vllal a jovSben (is)! (Dedky Zita és Smid Ber-

IRODALOM

Bird Gergely (vdl. és szetk) (2013): Hogyan driztiik meg...
Vidlogatds az Emberi Erdforrdsok Minisztériuma a
hdzassdg megdrzésérdl szol6 pdlydzatanak dijnyertes
miiveibs]. Magyar Naplé — Trote Sz6 Alapitvany,
Budapest

Hoppal Mihdly — Kiillés Imola— Manga Jénos (szerk.)
(1974): Emlékiil hagyom. ... Onéletindsok. Gondolat,
Budapest

nadett szerkesztok: Emlék, emlékezet, életiit.
Budapest: ELTE BTK Néprajzi Intézet, 2014,

314 p.).
Kiillés Imola

folklérkutatd

Jémborné Balog Tiinde — Urbdn Péter (szetk.) (2013):
Sorsfordulok. Viilogatds az Emberi Erdforrdsok Minisz-
tériuma Eletiit pdlydzatdnak dijnyertes mitveibél.
Magyar Naplé—Trott Sz6 Alapitvany, Budapest.

Kiillés Imola — Vasvéri Zoltdn (2006): Aldozatok. A
masodik vildghdboris hadifogolytdborok é a sztdlini
ldgerek folklorjdbol. Eurépai Folklor Intézet — LHar-
mattan, Budapest

A biiintetés mint végsé eszkoz

Az EL'TE Eotvos Kiadé gondozdsaban megje-
lentetett, Gonczol Katalin tiszteletére kiadott
tanulmanykotet a magyar kriminoldgia fejlé-
désének mérfoldkoveit vildgitja meg az olvasé
szamdra. A kotet kozel negyven tanulmdnya
Gonczol Katalin munkdssdgdnak egyes terii-
leteire referdlva mutatja be a kiilonb6z6 krimi-
noldgiatorténeti, jogtorténet, jogszocioldgiai
és biintetGjogi valtozdsokat. A kotet kiaddsd-
nak {6 oka, hogy Gonczol Katalin, az eur6pai
kriminolégia egyik kiemelkedd alakja betol-
totte 70. életévét. Munkdssiga az dldozatsegi-
tés, a medidci6 és a helyredllitd igazsdgszolgal-
tatds teriletén radikalis véltozdst jelentett a
magyar igazsigszolgdltatisban csakidgy, mint
reformgondolatai a biintetés-végrehajtds és
utégondozds jogszabélyozdsiban. Nemcsak
mint oktaté, kutatd, jogalkot6 és ombuds-
man, de mint az ELTE Kriminolégia Tanszé-
kének vezetdje, az dllampolgdri jogok orszdg-
gytlési biztosa, az Igazsdgiigyi Minisztérium
biintetdpolitika elvi kérdéseiért felel6s mi-
niszteri biztosa és mint az Igazsdgiigyi és
Rendészeti Minisztérium szakallamtitkdra is
rendkiviili eredményeket ért el.

A magyar kriminolégia fejlédését tekint-
ve Gonezol Katalin t6bb mint negyvenéves
munkdssiga harom nemzedékhez is kthetd.
A legmeghatirozébbak azok a Gonczol Ka-
talinnal kortdrs szerzék és kollégak, akik biz-
tositottdk a magyar kriminolégia mint 6ndl-
16 diszciplina létjogosultsdgat, és formadltak
annak szinterét. A kovetkezd generdci6 erés
paradigmaviltist képvisel, amelyet egy 4j,
kritikus hangnem jellemez. A harmadik ge-
nerdci6s fiatal szerz6k munkdinak tbbsége
az tinnepelt oktat6i eredményeit titkrozi. Az
aldbbi rovid recenzidban Gonczol Katalin
kollegdinak és tanitvinyainak munkait mu-
tatom be, melyek a fontosabb jogalkotdi,
kutatdi és oktatdi tevékenységéhez és egytitt-
mikodésiikhoz kotddnek.

Az elsé nemzedék kutatdinak tanulmd-
nyai mintegy visszatekintésként referdlnak a
biintetéelmélet és gyakorlat kiilonb6z6 val-
tozdsaira. Ferge Zsuzsa a biintetd dllam
megjelenésének és a kétvagany igazsigszol-
galtatds kialakuldsdnak szocidlpolitikai koriil-
ményeit mutatja be, mintegy kontextudlis
hitteret nytjtva a tovdbbi elemzésekhez.
Szdmos olyan szerzd kutatta a biinismétés

tdrsadalmi okait, akik kritikusan vizsgiltdk a
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populista biintetSpolitika eszkozrendszerét.
Egyike ezeknek Somlai Péter, aki a kétetben
szerepld tanulmdnydban ezekre a véltozdsokra
keres magyardzatot Emile Durkheim és Jiir-
gen Habermas tedridi mentén, kiilonvalaszt-
vaarendszerintegréci6 és a szocidlis integracié
mechanizmusait. A szocidlpolitikai kérdése-
ken tdl a laudalt, mint a Magyar Kriminolé-
giai Térsasdg elnoke, szimos kiemelked6 ku-
tatéval dolgozott egyiitt a jogalkalmazds te-
rilletén, példdul Finszter Gézdval, aki ebben
az irdsdban a poszttranziciondlis jogdllamot
feltérképezve nyujt ttmutatét a biintetégya-
korlat kiilonbz6 1épesdin keresztiil a popu-
lris biintetSpolitika felé vezetd tton. Referdl
a biintet6jog alkalmazdinak morélis felelés-
ségére, kiemelve Gonczol Katalint mint a
magyar allampolgari jogok biztosi hivatald-
nak megteremtdjét. Ugyancsak az értekezés-
ben felvdzolt strukttirdba illeszthetéek azok
a tanulmdnyok, amelyek a jogalkotds és jog-
gyakorlat kiilonboz6 szerepkoreire reflekeal-
nak ebben a kotetben.

A jogalkotds keretein beliil Lévay Miklés
tanulmdnya tisztdzza a punitds fogalmdt, és
ramutat olyan értelmezésbeli killonbségekre,
amelyek a mai krimindlpolitikai valtozdsok
eredményei. Nagy Ferenc a biintetGjogban
kovethetd tendencidkat tdrja elénk akockaza-
ti tirsadalom fliggvényében. A szerzd torténe-
ti dttekintésben mutatja be a jogallami biin-
tetGjog erdziéjanak tiineteit és a blinmegeld-
zés kiszélesedd értelmezési korét, amelyeket
politikai célok megvalésitdsdnak eszkézeként
jellemez. Az ebbél kialakulé jogbiztonsig
hidnydrdl ir Barandy Péter, aki Gonczol Kata-
linnal egytittmikddve szimos jogalkotéi val-
tozdst eszkozolt, illetve készitett el6 az Igaz-
sdgligyi Minisztériumban (ilyen volt példéul
a blinmegel6zés j rendszerének kialakitdsa).
Bérdndy tanulmdnya veti fel a jogdllami ga-

ranciak kérdését a Btk.-ban, utalva az alkot-
ményossdg problémdjéra. Nemcsak megkér-
ddjelezi az Alaptorvény jogkorldtozd szerepét

a kényszergydgykezelés jogszabdlyozisiban,
de azt is megmutatja, hogy az hogyan sért-
heti az ardnyositds és egyéniesités lehetdségét,
csokkentve ezzel az dltaldnos jogbiztonsigot.
A jogalkotds és joggyakorlat kérdéskorét bon-
colgatva mertil fel a legf6bb tigyész szerepé-
nek kérdése, amely Bocz Endre tanulmdnya

szerint komoly veszélyt hordoz a kézbizalom

szempontjdbdl az j Alaptérvény médositd-
sa 6ta. Ugyanez a veszély fenyeget az tigyész-
ségi beszdmold készitésére vonatkozd szabd-
lyozdsok kapcsdn, amelyek nem zdrjdk ki a

politikai elfogultsdg gyanujt.

Ennek akutatégenericionak kiemelkedd
szerepe volt a blinmegel6zés stratégidjanak
megvaldsitdsiban, ahogyan ez Gonczol Kata-
lin eredményeit méltatva tébb tanulmany
témdjdban is megfogalmazédik. Kerezsi
Kléra és Gosztonyi Mdrton a romak tdrsadal-
mi beilleszkedését illetden utalnak a biinte-
tdpolitika korldtaira, és felhivjak a figyelmet
az integrci6 és egyiittmikodés hatékonysd-
gara. Ugyanezt teszi a szerz6k koziil Simon
David és Tausz Katalin is, akik konfliktuskeze-
16 médszerként elemzik a kooperativ stratégia
modelljét. A Gonczol Katalin és munkatdrsai
dltal kidolgozott nemzeti blinmegel8zési
stratégidra referdl az a kritikus elemzés, amely-
ben Hans-Jiirgen Kerner a stratégia gyakor-
lati megvalésitdsanak problémait tdrgyalja
egyfajta német szkepticizmussal, utalva an-
nak pragmatikus korldtaira. Szintén kritikus
hangvétel(i Virdg Gyorgy tanulmanya, amely
az agresszi6t mint kutatdsi témdr frja le, és
amelyben az erészak kialakuldsinak okait és
annak kutatasi tertileteit rendszerezi. Korinek
Laszl6 a blinmegel6zés technikai aspektusait
vizsgdlja a megel6zés eszkozrendszerében.
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Kitér az adatgytijtéssel jaré potencidlis vissza-
élések tdrgyaldsira, nyomatékositva a torvé-
nyesség, a koltséghatékonysdg, a technikai
biztonsdg, valamint az ellenérizhetéség ko-
vetelményeinek egyensulydt. Meglepd és
szokatlan témdt dolgoz fel Bard Kéroly az
eskiideszék lehetéségének dilemmdirdl sz6l6
esszéje, felvillantva a biréi partatlansdg garan-
cidjanak kérdését.

A biintetés-végrehajtdsi folyamat egyik
kényes kérdéskorée veti fel Erdei Arpad, aki
az elterelés elvi és gyakorlati kérdéseit fesze-
geti a kozvetitdi eljdrds kapesdn, csakuigy,
mint Alenka Selih, aki a posztmodern 4llam
krimindlpolitikdjanak emberjogi aspektusait
jarja koriil. Emellett a krimindlpolitika fejl6-
déstorténetének illusztriciéjaként is olvasha-
t6 Lérincz Jozsef és Mezey Barna bortoniigyi
és bortonszemélyzeti torténeti elemzése. A
biintetdgyakorlat zdréakkordjaként tdrgyalt
utégondozdsrél ir Voké Gyorgy csakigy,
mintaz elmdlt hisz évre visszatekintd Vavrd
Istvan. Irk Ferenc és Téth Mihdly a krimino-
l6gia Gj kutatasi tertileteit vazoljék fel, utalva
a makrokriminalitds vagy az orvosi tevékeny-
ségek biintetdjogi aspektusaira.

A masodik szerzdi generdcié, amelyik
lithatéan még kritikusabb hangnemet kép-
visel a tanulmanyok kozott, konkrét elméle-
ti kérdéskoroket dolgoz fel aktudlis, helyi,
szocidlis kornyezetben. Az egyik leginkabb
elgondolkodtaté elemzés Fleck Zoltan tolld-
bdl a kulttira viselkedésbefolydsol6 szerepét
targyalja. A szerzd olyan regiondlis specifiku-
mok keresésére 6szt6n6z, amelyekkel meg-
elézhetd a populista krimindlpolitikibdl
adddé visszaélések lehetdsége. Hasonldan,
kulturdlis és identitdshoz kotddd kérdéskort
vitat Csepeli Gyorgy és Murdnyi Istvan and-
szemitizmusrdl irt szocioldgiai elemzése. Szin-
tén ebben a generacidban dolgozott Csemdané

Viradi Erika, Gorgényi llona, Kadl6t Erzsé-
bet és Réth Erika. Tobbségiik kritikus hang-
nemben a transzparencia kérdéskorét tdrgyal-
ja, mint Réth is, aki a méri blineset kapesdn
utal az tigyészi dontések szdmonkérhetdsé-
gének hidnydra. Ehhez kapcsolédik Ligeti
Miklés felvetése, amelyben az tigyészség el-
szdmoltathatdsdgat birdlja, és javasolja az
tigyészi dontésekkel szembeni jogorvoslat
lehetdségének megteremtését. Nemzetkozi
kitekintésként szinesiti a lengyel biintetépo-
litika példdjaval Krzysztof Krajewski a koz-
biztonsag és a jogvédelem gyakorlatinak el-
lentmondasossdgit a biinzéskontroll gya-
korlatdban. Ehhez kapcsolhaté Németh Zsolt
értekezése is a kozosségi rendészet szerepko-
réré, kiemelve a gyermekvédelem és a cigany-
sdggal valé egytitemiikodés kotelezettségeit.
Végiil hasonléan aggdd6 hangvételi Nagy
Marianndnak az intézményi autonémia kor-
latozésdrdl irt gondolatmenete, amelyben a
szerz$ az dllam hatdskorének kérdéseit fesze-
geti a felsoktatds szinterén.

A kiadvany fiatalabb szerzdi interdiszcip-
lindris szemszogbél, konkrét példakkal vet-
nek fel aktudlis kérdéskoroket a magyar kri-
minoldgia teriiletén. Tobbségiik a biintetd
populizmusra vonatkozé eseteket targyal,
mint Kabddi Csaba, aki figyelmeztet a poli-
tikai klima hatésdra a szabadsigvesztés gya-
korlatiban, amit Vig Dévid a griziai példaval
kapcsolatos irdsa is megerdsit. Vig parhuzamot
von a magyar és griz értékszerkezet kozott,
és kozvetve figyelmeztet a lehetséges biinteté-
politikai kockdzatokra. Hasonl6an a biinte-
tés-végrehajtas és blinmegel6zés politizal6dé-
st és privatizdci6jt kritizdlja Borbiré Andrea
akockdzati tdrsadalom btinzéskontrolljanak
piacosoddsdn keresztiil. Elemzésében az tin-
nepelt munkdja nyomdn vildgitja meg mind-
ennck ellentmondasait és tarsadalmi kirekesz-

I§3I



Magyar Tudomany e 2014/12

tésre vonatkozd hatdsait. Szintén ebben a
kontextusban fest korképet Domokos Andrea,
Gedeon Valéria, Gydri Csaba es Inzelt Eva,
aki példdul felhivja a szakma figyelmét a fe-
hérgalléros biinézés rombolé tdrsadalmi ha-
tasaira. A kotet egyik legstrukturdltabb irdsa
Bard Petra elemzése a gytilolet-blincselekmé-
nyek sorozatdrdl. Erdés Virdg idézeteivel
tlizdelve, a 2013 8szén targyalt, mordlis pani-
kot kelté sajébdbonyi btineset alapjan mu-
tatja be 1épésrél 1épésre a biintetéfolyamat
hidnyosségait. Kiemeli a jogszabdlyok, a bi-
résdg és az ligyészség fogyatékossigait, vala-
mint a jogvédelem és transzparencia hidnyit:
ezzel is hangstlyozva az dllam felel6sségét,
amely a tdrsadalmi problémak orvosldsinak
hidnyaban kockaztatja az igazsdggyakorlatba

vetett dltaldnos bizalmat, erdsitve ezzel a ki-
rekesztés lehetSségét. Egységében a kiadvany
nemcsak Gonezol Katalin empirikus mun-
kdssdgdt, jogalkotéi és krimindlpolitikai né-
zeteit dicséri, de sokszin(i dsszefoglaloként is
szolgdlhat a magyar kriminoldgia aktudlis
témakorei irdnt érdekléddk szdmdra. (Borbi-
16 Andrea— Inzelt Eva— Kerezsi Kldra— Lévay
Miklds — Podoletz Léna szerkesztok: A biintetd
hatalom korldtainak megtartdsa: a biintetés
mint végsd eszkiz. Tanulmdnyok Gonczil Ka-
talin tiszteletére. Budapest: ELTE Eotvis Kiads,
2014. 499 p., htp:/lwwuw.eltereader. hu/media/
2014/05/Gonezol_READER.pdf)

Nagy Veronika

PhD-hallgat6, DCGC doktori program
(Doctorate on Global and Cultural Criminology)

Eurdpai kozgazdasdgtan
Szokatlan szépdrositds alkotja Csaba Ldszl6

legtijabb kényvének cimét: az eurdpai jelzd
utdn ugyanis a gazdasdgi kérdések irnt ér-
dekl8dé olvasé valami olyant vér, amely a
térség gazdasdgi kozosségének meghatdrozott
kérdéseivel kapcsolatos, mint példdul kozos-
ségi politikak, intézmények miikodése, sza-
bélyozds stb. Ehhez képest a tartalomra utalé
mdsodik sz6 egyaltalin nem konkrét és gya-
korlatias, hanem nagyon is elméleti és dltald-
nos, mivel a tudomdnyszak egészét jeloli ki.
Ezért aztdn az elemi érdeklédés mér a konyv
fellapozdsa el6tt jelentkezik, mondvan: mit
is takarhat ez az egydltaldn nem szokvanyos
parositds. Szerencsére a felkeltett érdeklédés
nem lohad le az olvasis elkezdése utdn sem,
a szerzd egydltaldn nem szokvinyos gondo-
latai j és Gj kihivasokat hoznak.

Csaba Laszl6 villalkozdsa nem minden-
napi, mert nemcsak a mainstream kozgazda-

sdgtan birdlatdra véllalkozott ebben a konyv-

ben, hanem az 4j kézgazdasigi paradigma
korvonalait is megkisérli felvazolni. Kétség-
kiviil merész és kockdzatos vallalkozds egy
akadémiai koézgazddsztol, hogy kimondja:
»meztelen a kirdly”, mivel a f8irdnyt kozgaz-
dasdgtan nem képes elfogadhaté vélaszokat
adni az elmult évek égetd kérdéseire (s6t sok
esetben még a kérdések létjogosultsagat is vi-
tatta). Az Eurdpai kozgazdasdgtan a szitkséges
alapvetések (témakijelolés, médszertan, fel-
épités) mellett négy érdemi részt tartalmaz: a
3—6. fejezeteket. Vegylik ezeket réviden sorra.
Hiba lenne sz6 nélkiil hagyni a konyv
misodik fejezetét, ugyanis ebben a révid fe-
jezetben a szerz6 igen fontos megdllapitasokat
tesz. Csaba —a kés6i osztrak iskola hagyomd-
nyaira timaszkodva — abbdl indul ki, hogy a
gazdasdgi folyamatok szabad emberek racio-
nalis és sokszor irraciondlis dontéseibdl dllnak
Ossze. Az egymdsra hat6 egyéni dontések nem
teszik lehetévé, hogy a mikroszint(i viselke-
désekbdl makroszintre lehessen 4ltaldnosita-
ni. A makrofolyamatok nem ismételhetéek
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meg tetszés szerint, és igy kisérleti titon nem
ellendrizhetéek, és ezért megbizhatéan nem
is jelezhetSek elére.

A 3. fejezet azt akérdést boncolgatja, hogy
vajon milyen sajdtos eur6pai tartalom lelhetd
fel a mai kozgazdasig-tudomdnyban. Csaba
szerint a vildg kozgazdasdgtandt ma a tilzott
formalizmus, a matematikai nyelven torténé
kifejtés egyeduralkodévd véldsa jellemzi. S csak
azok a témdk szimfitanak és tartoznak a , ke-
mény tudomdny” korébe, amelyek ezzel a
kifinomult matematikai és statisztikai méd-
szerrel vizsgdlhatdak. A neoklasszikus szinté-
zis alapjén dll6 kozgazdasigtan stirgls meg-
Ujitdsdra lenne sziikség ahhoz, hogy reflektal-
ni tudjon a gyakorlat dltal felvetett fontos
kérdésekre. A médszertani megujulds Csaba
Laszl6 szerint lehetséges, ,,van élet a neoklasszi-
kus szintézisen tdl is”. Mit kell ehhez tenni?
Elészor is tudomdsul kell venni, hogy a koz-
gazdasdg-tudomdny nem t6rekedhet min-
denhol alkalmazhaté és mindeniitt érvényes
osszefuiggések meghatdrozdsira. Tovdbbd,
nem vélaszthat aszerint témdt magdnak, hogy
az mindenképpen szdmszertsithetd és model-
lezhetd legyen. Tudomadsul kell venni, hogy
sok olyan fontos teriilet van, ahol nemcsak
hogy nem lehetséges a matematizélds, de nem
is sziikséges, mert dltala nem jutunk kézelebb
a meghatdrozo Gsszefliggések megértéséhez.

A megjitashoz lehet és kell is timaszkod-
ni a hagyomdnyokra, mégpedig az eurdpai
hagyomdnyokra. Az amerikai befolyds domi-
nancidja elfeledtette veliink, hogy az elmult
kétszdz esztendSben milyen fontos ismeretek,
szakmai értékek halmozddtak fel a klasszikus
kozgazdasigtantdl, a német torténeti iskoldn
at, a szocidlis piacgazdasdg elméletéig. Az Gj
kozgazdasdgtannak tehdt szitkségképpen kell
alapozni az eurépai hagyomanyokra és elem-
7ési keretekre:

Az eurdpai kézgazdasigtan megalkotdsa
ezért kutatdsi program. Céljai kozé tartozik
az eurdpai elemzési hagyomanyok ujraélesz-
tése, vagyis a nemzetgazdasdg mint elemzési
egység visszahelyezése jogaiba. Hasonloképp
ahagyomanyok szellemében az elemzés témd-
jasem mellékes: a tdrsadalom szdmdra fontos,
dontésekben haszndlhatd, relevins kozgazda-
sdgtan kialakitdsdra toreksziink.” (64.)

Nos, tulajdonképpen ez a mondat magya-
rdzza mega konyv cimét, de tulajdonképpen
az egész konyv 6 gondolati szdla is e mentén
fejthetd vissza: (i) a mai mainstream nem képes
valaszokat adni a fontos kozgazdasigi kérdé-
sekre, mert a mddszertani formalizmus ka-
loddjaban vergddik, (ii) az amerikai tudomd-
nyos dominancia nem engedi, hogy a véltozis
elinduljon, (jii) a valtozdsnak innen Eurépd-
bdl kell indulnia, amelyhez egyébként meg-
van a megfelelé tudomdnyos municié is, és
agazdag hagyomdnyokra is timaszkodhatunk.

A 4. fejezet az eurdpai szocidlis piacgazda-
sdggal foglalkozik, mint az egyik fontos ha-
gyomannyal, amelyet mind leiré, mind nor-
mativ szempontbdl fontosnak itélt a szerzd.
A fejezet meggy6zéen mutatja be, hogy a
misodik vilighdborti utini német (nyugat-
német) gazdasigi csoda egyik meghatdrozé
eleme a Wilhelm Ropke és Walter Eucken
dltal megfogalmazott szocidlis piacgazdasdgi
modell alkalmazisa volt. A nyolcvanas-ki-
lencvenes évek apdlya utdn aztdn Gjbél fontos
szerepet jatszott ez a modell az egyesités utd-
ni német gazdasdg makroegyensulydnak és
versenyképességének helyredllitisa sordn.
Kiilondsen a koltségvetési deficit csokkenté-
se ésa munkapiaci rugalmassig emelése sordn
volt hasznos a szocidlis piacgazdasdg elveihez
val6 kovetkezetes ragaszkodis.

Csaba LdszI6 kiilon alfejezetet szentel an-
nak, hogy vildgoss4 tegye a szocidlis piacgaz-
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dasdg és a joléd dllam modellje kozotti kii-
lonbséget. Szerinte a kiilonbségeket példéul
a kovetkezd ellentétparosokban lehet a leg-
jobban tetten érni: egyéni feleldsségvallalds
versus egyenld hozzéférés (szocidlis elldtds 4l-
lampolgdri jogon), verseny versus ltalinos
protekcionizmus, helyi, decentralizdlt fejlé-
dés versus kozponti fejlesztés, koncentricio.
Ezek az ellentétpdrok azt mutagjk, hogy a
kozvélekedéssel ellentétben a két modell egy-
dltaldn nem 4ll egymdshoz kozel, sét inkabb
egymésnak ellentétei. Erdemes azonban
hangstlyozni, hogy a nagyon sarkitott kévet-
keztetésre gy jutott a szerzd, hogy a jolét
dllam egy igen erds definici6jat hasznalta:

,JOléti dllamnak a gazdasdg és a tirsadalom
olyan elrendezését nevezziik, ahol a kozhata-
lom rendszeresen és a piaci folyamatok ered-
ményéhez képest jelentdsen és tartésan elté-
riti a fogyasztds és a rendelkezésre dll6 jovede-
lem szintjét és felhaszndldsat.” (98.)

Ebben a felfogisban azonban a joléd dllam
nemigen kiilénbozik a volt szocialista orszd-
gok gyakorlatdtél, akdr a korabeli magyar
gyakorlattél sem. Ezta fogalmi talhajtdst azére
érdemes hangsulyozni, mert a szerz6 ldthaté-
lag nehezen tud megbirkézni azzal a problé-
mdval, hogy egyfeldl erdteljesen birdlja és
fenntarthatatlannak tekinti a joléti allam
modelljét, mésfelSl nem itéli el, ellenkezbleg:
nagyra értékeli a skandindv orszdgok gyakor-
latdt és megujuloképességét. Az ellentmon-
ddst tgy prébdlja feloldani, hogy ezek az or-
szdgok a jolétd modell egy specidlis valtozatat
képviselik, mert a skandindvok a protestdns
etika alapjn dllnak. Ebben a kiilonbségtétel-
ben nem tudom kévetni a szerzét, a magam
részérél én a skandindv orszagokat a jélétidl-
lam-modell tipikus képviselSinek tekintem.

A jelenleg vilsigban lévé dél-eurdpai 4l-
lamok és a volt szocialista orszdgok ldthatéan

nem a szocidlis piacgazdasig modelljét kvet-
¢k a vélsdgot megel6z6 id6szakban. Csaba
Laszl6 sorra véve a széba joheté modellvari-
dnsokat, igen évatosan és bizonyos fenntartd-
sokkal, a szocidlis piacgazdasdg modelljét
ajanlja alkalmazni ezeknek a bajba jutott
orszdgoknak. Ezzel alapveten egyet lehet
érteni, kiilonosen, hogy a szolgai masolastdl
dva int a szerzd, és hangstlyosnak tartja a
modell tovabbfejlesztését, dthangszerelését, a
lényegi vondsok megbrzése mellett. Ehhez
taldn csak annyit lehetne hozzdtenni, hogy
érdemesnek ldtszik a skandindv orszdgok
példdjdt is tanulmanyozni ebbdl a célbdl, jol-
lehet az adott esetben egészen mds tarsadalmi
és politikai kézegben kertilnének alkalmazésra.

Az 6todik fejezet a rendszervéltozds érté-
kelésével foglalkozik, azzal a kérdéssel, hogy
vajon a negyed szdzada elindult folyamatnak
miként vonhatjuk meg a mérlegét. A vilasz-
hoz mindenekeldtt azt kell tisztdzni, hogy
milyen orszdgcsoportra vonatkozik az érté-
kelés. Hiszen egészen mds utat jirt be a
FAK—orszégok egylittese, valamint a délkelet-
eurdpai orszdgesoport és végezetiil az Eur6pai
Uni6hoz csatlakozott orszdgok kore. Ezutan
a soron kovetkezd kérdés az, hogy mihez
viszonyitsuk az elért eredményeket. A szerz6
hatdrozottan képviseli azt az 4lldspontot, hogy
nem szabad a felzdrkdzas, a solowi feltételes
konvergencia kritériumat alkalmazni ezekre
az orszdgokra. Ugyanis az dltaldnos felzarké-
zds intézményi és politikai feltételei egyaltaldn
nem voltak adottak, s igy minden tudomd-
nyos alapot nélkiiloz, hogy a rendszervaltozis
sikerét vagy sikertelenségét egy olyan cél el-
érése alapjan értékeljiik, amelynek a feltételei
sohasem dlltak rendelkezésre.

A hatodik fejezet azt tirgyalja, hogy a
posztkommunista dtmenet tanulmdnyozdsa
mitadott hozzd a vildg kézgazdasdg-tudoméd-
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nydhoz. A f8irinyt kozgazdasigtan bdzisin
kialakitott univerzdlis rendszervélté reform-
csomag, a ,stabilizdcié-liberalizdcio—intéz-
ményépités—privatizdcié” négyese elég latvd-
nyosan megbukott a rendszervalt6 orszdgok
gyakorlatiban. Elsédlegesen azért, mert ezek
a javaslatok nem vetettek szdmot azokkal a
konkrét tdrsadalmi és hatalmi viszonyokkal
és erSterekkel, amelyek az egyes orszdgokat
jellemezték. Hidba alakitjdk ki a korszert
piacgazdasig keretfeltételeit és intézmény-
rendszerét, a miikodtetést azok az emberek
fogjak végezni, akiknek a viselkedését, érték-
rendjéta multbeli tapasztalatok és tirsadalmi
kotédések sokkal inkdbb meghatdrozzik,
mintaz Gjstitetd, kiviilrél oktrojélt szabalyok.
Tovébbi tanulsdgként rogziti Csaba Lisz-
16, hogy a kormanyzati szektor milyensége
(good governence) ugyan fontos a gazdasigi
osszteljesitmény szempontjdbél, de a hosszi
tavi gazdasigi novekedést nem az alkalma-
zott gazdasdgpolitika, hanem a névekedési
tényezék mennyisége és mindsége hatdrozza
meg. A felzdrk6z6 orszagok tapasztalata azt
mutatja, hogy dtmenetileg lehet gyorsan no-
vekedni a termelési tényezok extenziv bevo-
nasaval, ha van technika- és szerkezetvaltasi
lehetéség. Ennek kimeriilése utin azonban
sziikségképpen csokken a kordbbi magasabb
novekedési titem. Tovabbd, az akeudlis nove-
kedési titem emelése tavolrdl sem tekinthetd
sikernek, mert ennél sokkal fontosabb, hogy
az adott novekedési titem mennyire tarthaté

fenn gazdasdgi, tirsadalmi és kornyezeti
szempontbdl. Kovetkezésképpen a flowmuta-
6k alakuldsa mellett igen fontos a stockmuta-
0k alakuldsa is a kdzgazdasig-tudomdnyban,
mint példdul a kiils6 ad6ssig vagy a kornye-
zet dllapotindiktorai.

A gazdasagi rendszer egy komplex rend-
szer, ezért indokolt az 6vatos és koriiltekintd
beavatkozis, csak kell§ hatdstanulmanyok
utdn és csak végsS esetben célszerli beavat-
kozni. A kézgazdasigtan eszkoztdrdt sokkal
szélesebbre kell szabnunk, mint ahogyan az
akorabbiakban volt. Nyitni kell a tdrsadalom-
tudomédnyok irdnydba. Az dtalakul orszdgok
val6sdganak kiméletlenebb kritikai elemzésé-
re van sziikség, mint eddig gondoltuk. Keve-
sebb engedményt lehet tenni a politikai
kozmetika szempontjainak — vonja le a ko-
vetkeztetését a szerzd.

Csaba Laszl6 kényve j6 szivvel ajanlhaté
a kozgazdasig-tudomdny irdnt érdekl6dd
olvaséknak. A szerzd j kozelitésmédot és
szemléletet ajanl a megcsontosodott main-
stream nézetekkel szemben. Elvezetes stilus-
ban megfrt munka, sok ténnyel és fontos el-
mélettdriéneti adalékokkal. A konyv olvasésa
izgalmas intellektudlis kalandot igér, amely-
hez valéban szakavatott tiiravezett kapunk.
(Csaba Ldszlo: Eurdpai kizgazdasdgtan. Bu-
dapest: Akadémiai Kiads, 2014., 198 p.)

Melldr Tamds
kézgazddsz
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