TILKOVSZKY LORANT

A német irredenta és Magyarorszag.
A magyarorszagi népinémet (volksdeutsch) mozgalom dtja

A két vilaghdbort kézti magyarorszagi ellenforradalmi rendszer uralkodd
korei bizonyos ,sorskozosséget” éreztek azzal a Németorsziggal, amellyel
Magyarorszag egyiitt harcolta végig és veszitette el a vilighaborit, amellyel
egyitt visclle annak kovetkezményeit, s amellyel meggy6z6désiik szerint cgyiitt
is érdekelt a békeszerzGdésck dltal teremtett helyzel megviltoztatdsiban. Tirel-
metleniil virtdk a német irredenta kibontakozdsil, hogy a magyar irredenta
torekvéseket ezzel koordinalhassik.

A 20-as évek kozepétsl fokozottan felfigyethettick arra, hogy a német-
orszagi tarsadalomban jelentds szellemi erjedés megy végbe: bizonyos pan-
german hagyomiényok faji alapokra helyezésével egy sajitos ideologia van kiala-
kul6ban, a népkozosség (Volksgemeinschaft) gondolata, valamint a kulturalisan
egységes nemrzet (kulturell einheitliche Nation, Kulturnation) eszméje, mint
eszmel kristdlyosodasi tengelyek koriil. Felismerték, hogy ez az ideologia
konstrukeié a maga kihatasaiban nagymértékben képes megerdsiteni a birodalom
- hatdrain kiviil él8 németeket nemesak nemzeti ontudatukban, de az idegen
uralommal szembeni ellenéllasukban; fokozza Osszetartozdstudatukat az ,,anya-
néppel” (Muttervolk), amannak viszont dllandoan ébren tartja élénk figyelmét a
kiilfoldi németség (Auslandsdeutschtum) sorsa irdnt. Felismerték tovébba, hogy a
kisecbbségvédelem terén ezzel vij koncepeid jelentkezett, amely — nem taldlvin
elég hatékonynak a kilonben is gytiloletes békeszerzédések kisebbségvédelmi
paragrafusaira alapoz6d6 nemzetkizi ellendrzést az egyes ,allamalkoté” népek
korméanyainak egyébként szuverén beligyként kezeltl nemzetiségpolitikdja
felett, — igényl formal az anyaorszig (Mutterland) beleszélasdra is. De azt 1s
azonnal megértették, hogy a kulturdlis kapesolattartas kovetelt szabadsaga
milyen lehetdségeket nyajt a kisebbségben é16 népcsoportok (Volksgruppe)
szellemi, majd politikai befolyasolasira, adott esetben és végsd fokon az orszag
hatarai kizé valé visszatérésiik (heim ins Reich) clGkészitésére is. A magyar
uralkodokérok el6tt tehdt mar kezdetben sem volt kétséges, hogy Németorszag
tarsadalménak ,,nemzeti gondolkozast” széles rétegeiben — még a weimar
koztarsasag iddszakaban, és tébbnyire kisebbségvédelmi kontdsben, — a német
irredenta szellemi fegyverei kovicsolédnak.?

A magvyar uralkodokérsk nemlehettek kozombosck ezen eszmék irdnt. A tria-
noni békeszerz3dés kovetkeztében az orszig magyar lakossaginak jelentékeny ré-
sze kiscbbségi sorsra jutott az Ggynevezett ,,utédillamokban”, Csehszlovakiaban,
Romaniaban, Jugoszlavidban; védelmiik, tdmogatasuk, kulturilis szervezésiik, és

U Szent-Todnyi Domohos : Csonkamagyarorszag kilpolitikaja 19149 janiustol— 1944, marcins
19-ig. (Kézirat a Raday-levéltarban). Fiiggelék T.: A magyarorszagi német (svéab) kérdés.



370 TILKOVSZKY LORANT

mindezek 6rve alatl irredenta célzatd politikai befolyasolasuk 1ényegében ugyan-
azokat a problémdkat vetette fel, s a ,népkozosség”, a ,kullurdlisan egységes
nemzet” gondolata ebben a vonatkozisban szadmukra is megfontolandénak
tiing, — de ugyanakkor kizirélag e viszonylatra korldlozédé — lehetdségeket
kinalt.2 Mig ugyanis az dsszetartozds alapjat képezd ,,népiség’” gondolata (Volks-
tumsgedanke) a német irredentat maximdlisan szolgdlta, a magyar irredentil
lesziikitette volna a trianoni békével elvesziett teriiletek azon részeire, ahol
16bbségében magyar lakossig élt. Marpedig a magyar uralkodéd korsk — ha
taktikai okokbol 1d8nként a magyarlakia terilletek kérdését allitottak is irre-
denta propaganddjuk elgterébe, — valdjaban sohasem mondtak le a békeszer-
z6dés integrilis reviziojardl, az elvesztett teriiletek egészének visszanyerésérél.
E teriiletek nem-magyar népek altal lakott tdlnyomso részére a magyar irredenta
kizarolag ,torténelmi jogon” formalhatott igényt. Eszerint a helyreallitandé
smagyar birodalom”™ — ellentétben a német ,,ein Volk, ein Reich” képlettel,
—-az clsd magyar kirdlyig, Szent Istvinig visszanydlé tradiciok szellemében
soknemzetiségii orszig, magyar szupreméciaval. A magyar irredentla ideoldgiija
a ,szentlistvani gondolat™, aniely tiirelmes nemzetiségpolitikdnak és a nemzeti-
ségl autonémia kiilonbézd formainak kilatasba helyezésével igyekezett feled-
tetni a korabbi nemzetiségpolitika rossz emlékeit, és a visszacsallakozds eszmé-
jére rahangolni az elszakadt nem-magyar népeket.?

De nemesak arrol volt szo, hogy a magyar irredenta a német irredentival
valo koordinalas nélkiilozhetetlennek tekintett szitkségessége cllenére sem helyez-
kedhet azzal azonos elvi alapra, hanem hamarosan kideriilt, hogy az a tevékeny-
ség, amelyet a weimdari koztarsasig egyre tetemesebh dllami tdmogatasit is
élvezd killonbéz6 hatalmas németbirodalmi tarsadalmi szervezetek a népl6zos-
ségi ideologianak megfelelden a kiilfoldi németség irdnydban kifejteni kezdtek,
hatdrozottan kereszteziék a magyar irredenta érdekeit Csehszlovakia, Romainia,
Jugoszliavia azon teriiletein, amelyekre a magyar irredenta irdnyult, s ahol
szdmotlevd német lakossig is élt. Mig ugyanis a magyar irredenta érdekei azt
kivantdk, hogy az emlitett teriiletek németsége szorosan cgytltmiikédjék a
magyar kisebbséggel, s onmaga szdmara is a magyar uralom ali visszakeriilést
tekintse kivanatosnak, — a német birodalombdl kidradé ,mnépinémet” (volks-
deutsch) propaganda hatédsa alatt ezck hamarosan a népiségében, nyelvében,
kultarajaban egységes hatalmas német nép kilfoldi ,,népesoportjainak” kezdték
magukat tekinteni. Mint ilyenck nem Budapestrdl, hanem Berlinb4l, Stuttgart-
bél, Miinchenbdl s a német népiségi gondolat mas hirhedtté vialt kozpontjaibol
vartak és kaptak a direktivikat. Az ezek altal kitlizott cél az volt, hogy ¢ német
,népesoportok” szivés munkédval, konok kovetkezetességgel, de rugalmas tak-
tikaval, 1épésrgl-lépésre harcoljak ki az utédallamok korményaitdl a maximalis
lehetdséget ,,népiségiik’ anyagi és szellemi meger@sitésére, a népesoport dnigaz-
gatdasa (Volksgruppenautonomie) belsd elgfeltételeinek megteremtésére. Az
utodallamok magyar kisebbségének politikajahoz vald viszony ennck a politika-
nak volt teljességgel aldrendelve: a kisebbségi harchan valé német -—magyar
egyiittmiikodés lehetdségével sikerrel zsaroltdk a eschszlovik, roméan, jugoszlav
kormanyt, de a tényleges egyiittmiikodéstsl Csehszlovikiaban hosszu ideig,
Romadnidban és Jugoszlavidban mindvégig tartézkodiak, mert az megitélésik.

2 OL Kiim. pol. res. 32. es. 21. tétel, 34/1929. Jungerth tigyvivd jelentése, Ilelsinki, 1929
jan. 2.

3 Tilloossky Lordnt : Revizié és nemzetiségpolitika Magyarorszigon 1938— 1941, Bpest.
1967, 7—12. 1.: Trianontdl a revizidig.
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szerinl nem kénnyitette volna meg a német ,népesoportok” kivinsagainak kielé-
gitését, hanem ellenkezdleg, megmerevitette volna a korminyok ellenallasat
ezekkel szemben. A remélt egyiittmiikodés helyett surlédasok, s6t kifejezetten
ellenséges megnyilvanulisok szaporodtak el az utédallamokbeli német és magyar
kisebbségek politikai viszonydban, s ¢z a jelenség keserli csalédottsaggal és
mélységes aggodalommal toltstte el a magyar irredenta irinyitéit.2

A legnagyobb aggodalmdt azonban az viltotta ki, hogy a német ,,nép-
kozdsség” eszméje egyetemes érvényii ideologiaként indulvan hodito atjara,
cnnek kovetkezményeivel nemesak az utddiallamok dltal birtokbavett egykori
magyarorszigi tleriiletek, hanem a trianoni Magyarorszag német kiscbbsége
viszonylatiban is szamolni kellett. A fajilag, nyelvileg, kulturilisan egységes
német nemzet gondolatanak hirdet8i a csonkamagyarorszigi féImilliés németséget
sem hagytak szamitason kivill; szembekerilve a magyar felfogassal, amely a
nemzetiségeket, igy a hazal németeket is, a politikailag egvséges magyar nemzet
— bér ,jidegenajk”, de szerves — részének tekintette. A német népkozosség
eszméjének térhoditasa megindult a magyarorszagi németség korében i1s, nagy-
mértékben tdmaszkodva a vilaghaborus évek elmenyany igdra, amikor a sajtd a
német katonai erénvek, hadisikerek, ,,hdsi helytillas” stb. mértéktelen dicsgité-
sével az clképzelhel § ]egrossz.lbb formaban ébresztette fel benniik a hatalmas
német néphez tartozdis biiszke 6ntudatat. A magyarorszigi németség vezetdinek
egy része, igy a nagytekiniélyd Jakob Bleyer budapesti egyetemi tanir, 1919—
1921-ben ncm/clmvgu y1 miniszter, méir a 20-as évek méasodik felében sikra szallt
a német népkoézosség, a kulturdlls.m egységes német nemzet gondolata mellett,
amelyet a magvyar hazahoz vald, erdteljesen hangsidlyozott hiiséggel nem tartott
dsszeegyezicethetetlennek. Szoros kapesolatot tartott fenn a kiilfoldi németség
irinydban folytatott németbirodalmi propaganda olyan tarsadalmi szerveivel,
mint a C. v. Loesch vezetése alatt Allé Deutscher Schutzbund, s igénybevette
azok erkélesi és anyagi timogatasat. A magyarorszagi német kisebbség helyzeté-
vel kapesolatos panaszail mér § is rendszeresen szovitette Berlinben és Miinchen-
ben, s a németbirodalmi sajto erre alkalmas orgianumainak tamogatisat kérte a
magyar kormany ,,puhitdsira’”. Blever nagy nyomatékkal cmelte ki a magyar
kormény el8tt, hogy csak az esetben remélheti az elszakadt teriiletek németjei-
nek és mas nem-magyar népeinek visszakivinkozisil a magyar uralom alé, ha a
hazal németséggel — a trianoni Magyarorszag egyetlen szimottevd nemzeti
kisebbségével — szemben bebizonyitja egy nagy yvonal, vonzé nemzetiség-
politikara valé képességét. Ennck az orve]cxn(ll\ eppm az utédallamok német
kisebbségének a német birodalombdl is észtonzitt ¢és sugalimazott sajtoja adott
kalonos hangsilyl, amely erdsen birdlta a magyar nemzetiségpolitikat, és
nyiltan hirdetle, hogy a német ,,népesoportok™ helyzete az utédiallamokban bar
korantsem kielégitd, mégis sokkal kedvezGbb, mint a magyarorszagié.®

Ez az allasfoglalds a magyarorszigi némelség gazdasagi helyzetét illetGen
nwgalapnmnllan volt, hiszen kdzismerten jémédu paraszli 1(‘t9gel\rol volt szd,
viszonl a magyar ur 111\0(10 kordk szdmdra rendkiviil kinos médon tapintott ri
kulturdlis szempontbol meglehetdsen hatrinyos helyzetikre, kiillonosen ami az
anyanyelvnek a népiskolai oktatdsban valé korliatozott érvényesiilését, a német-

1OL Kiam. pol. 421. es. ,,Vegyes bizalinas anyag, 1‘)1‘)—193("’ Pataky Tibor elabora-
tuma; ,,A némel allaspont. és vele szemben a magyar megvilagitisa.”

50L Kiim. pol. res. 32. es. 21. tétel, 235/1929. Kinya Kalman berlini magyar kivet
elentése, Berlin, 1929, indrc. 8.: Kiim. pol. 166. cs. 24/7 tétel. 316/1931. Kanya jelentése, Berlin,
1931, jan. 24.

7 Torténelmi Szemle 1970/3
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nyelvi kozépiskolak, tanitoképzd intézet teljes hianyat illeti. Az egyéni politikai
jogok tekintetében a német nemzetiségiiek nem voltak hatranyos helyzetben, de
onallé német kisebbségi pdrtot, a németséget mint nemzeti kollektivumot
illeté parlamenti képviseletet a magyarorszagi politikai szisztéma nem tett
lehetévé. Bleyerék allaspontja e tekintetben az volt, hogy ilyen politikai igénye-
ket mindaddig nem tamasztanak, mig reményiik van arra, hogy kulturalis ter-
mészelii kivinsagaikat a magyar kormannyal folytatott targyaldsok utjan elérik.®

Azok az 1923 évi térvényes rendelkezések, amelyekkel a magyar korméany a
kisebbségekkel valé méltinyos banasmédra vonatkoz6, a trianoni békeszerzi-
désbe foglalt kovetelményeknek igyekezett eleget tenni, hogy igy erkélesi alapja
lehessen az utédallamokban ¢l magyar kisebbségekkel szembeni bénasmoéd
szamonkérésére, egyrészt szamos vonatkozasban nem voltak kielégitSk, masrészt
nem érvényesilhettek a magyar tarsadalom nemzetiségi kérdésekben tanusitott
ingeriilt tiirclmetlensége, ellenéllasa kévetkeztében.” A tobbségében nem-magyar
népek altal lakott orszagrészek Trianon altal szentesitett elszakadésa ugyanis a
,esonkaorszdg” magyar térsadalmiban olyan pszichézist teremtett, amely
egyiltaldn nem kedvezett azoknak az amugyis igen korldtozott térekvéseknek,
amelyek a korabbi, a nemzetiségeket magyar uralom alatt megtartani nem tudé
nemzetiségpolitika revidedlasit, és cgy ezeket visszacsalogatni képes, ,,vonz6™
nemzetiségpolitika kialakitdsat céloztak. A magyar kézvélemény széles rétegeit
az a meggy6z8dés hatotta at, hogy a ,trianoni katasztr6fal” nem a magyar
nemzetiségpolitika keménysége, hanem ellenkezéleg, ,blinés gyengesége”
idézte el6, s ennck megfelelGen szenvedélyesen ellenzett minden ,,engedményt”
a kisebbségeknek, s ezek minden igényében hajlamos volt azonnal ,,ujabb
magyarsdgellenes merényletel”, ,hazadrulast” latni. Hidba volt a magyaror-
szagl némelség az egyetlen nemzetiség, amely annakidején Bleyer vezetésével
az orszag integritdsdnak megOrzéséért szallt sikra, a trianoni béke aldirasa.
majd a Burgenland sorsiat megpecsételd velencei egyezmény utin maga sem
mentesiilt a bizalmatlansig, gyanakvas légkorének nyomasitél. A Bethlen-
kormany 1924-ben csak rendkiviil szigord kautélik mellett engedélyezte a
magyarorszigl németség egyetlen tdrsadalmi szervezeiének, a Magyarorszdgi
Német Népmivel§dési Egyesiiletnek (Ungarlandischer Deutscher Volksbildungs-
verein) miikodését, a korminy bizalmi emberének, a német szédrmazast voll
kiiliigyminiszternek, Gratz Gusztivnak elnokletével, aki mellett Bleyer az iigy-
vezetd alelnok feladatkorét latta el 8

A német kisebbség elsGsorban iskolaiigyi vonatkozast panaszait, kivén-
sagait a legnagyobb hangsillyal Bleyer képviselte az egyesiilet lapja, a Sonntags-
blatt hasabjain és a kormanyhoz mtézett memorandumaiban; Gratz kézvetité
szerepet tolott be, a kormanyt engedékenységre, Bleyert viszont mérsékletre és
koriiltekintd magatartdsra intve. A korményban megvolt a készség arra, hogy
évrél-évre fokozatosan 16bb és tobb német kisebbségi népiskoldban adjon hanem s

8 Matthias Annabring: Das ungarlindische Deutschtum. Stuttgart—Mohringen, 1952.
7 A 4800/1923. VIII. sz. VKM rendelet a kisebbségi népiskolak harom tipusat allapitotta
meg. A-tipus: tanitasi nyelv a kisebbségi anyanyelv, a magyar csak kotelez§ tantargy. B-tipus:
a tantargyak felét anyanyelven, masik felét magyarul tanitjak. C-tipus: a tanitdsnyelv magyar,
az anyanyelv csupin kételezé tantargy. — A sziilék értekezlete szavazta meg a helyileg beveze-
tendd iskolatipust. Mivel a sziiléket rendszerint presszio érte, a felallitott kisebbségi iskolak
tilnyomé tébbsége C-tipusi lett, tehit a kisebbségi anyanyelv oktatasira a minimalis lehet8séget
nytjtotta. A német nyelvet ismerd taner6k nagy hidnya a helyzetet tovabb silyosbitotta.
8 Bellér Béla: Az ellenforradalini rendszer els§ éveinek nemzetiségi politikdja. Szazadek.

1963. év1. 6. sz.
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kielégitd, de mégis nagyobb teret az anyanyelvi oktatasnak,® erre vonatkozé
clhatarozasdt azonban az ideges almoszféra hatisa alatt habozott kévetkezete-
sen érvényesiteni. A népiskolik tGlnyomé tobbségét fenntartd egyhazak is
kijelentettck, hogy mivel a kivint kisebbségi iskolareform végrehajtasaval a
hazafiatlansag vadjat vonnak magukra, csak akkor fognak ezirinyban lépéseket
tenni, ha a kormdny Gket erre torvénnyel kényszeriti.l® A német anyanyelv
kozépiskolai érvényesitésérdl szo sem lehetett, a kormiany némel tanitoképzi
intézet felallitasa eldl 1s elzarkozott, csupdn a magyar tanitoéképz8k némelyikében
foglalkoztak a német kisebbségi népiskolik pedagdgus utinpétlasinak nevelésé-
vel, illetve egy nyari tanfolyam keretében ezen iskolak taneréinek tovabbképzé-
qevel Céltudatosan akadalyozni kivinta a kormény szélesebb német értelmiségi
réteg kinevel§dését, mert ez a némel nemzeti ontudat élesztgetésével, apoldsav(ll
,,megzavarhatni a magyarsaggal valé egyiitiélés harnlonm]dt” -

A Magyarorszigi Német Népmiivel§dési Egyesiilet és a magyar kormany
éveken at elhuzddo, tényleges eredményt alig hozo targyaldsai az iskolakérdés-
ben, a legnagyobb mértékben magukra vontak azoknak a németbirodalmi tdrsadal-
mi szerveknek a figyelmét, undyck feladatuknak tartottdk a kulfoldi németség
kérdéseivel vald torddést. A Deutscher Schutzbund, a Verein {iir das Deutschtum
im Ausland (VDA) megbizottai, olykor egyenesen vezetéi, ] \/Iagvarorvégon
ismételten személyesen felkeresték, illetve Németorszaghan fogadtik Bleyert és el-
lattak tanacsaikkal; titkos pénztamogaldst nyujtottak az egyesulet miikodéséhez,
lapja fenntarti .ls.lhol a vidéki agitacio koltségeihez; segélyeziék a magydrorshlgl
német fmskoldsokat, s nagy szamban ajanlottak fel owtondudl\at magyarorszagi
német fiatalok részére, hogy fGiskolai tanulmanyaikat a német birodalomban
végezzdk, majd visszatérésiik utdn a németlakia vidékeken mint orvosok,
igyvédek, tanitok letelepedve, nepuk ontudatositdi, a nagy német nepkoloqqeg
ideolégidjanak tLlJLSLtOl lehessenck.12

A magyarorszagi ,,néptarsak” (Volksgenosse) harcdnak segitésére a 20-as
évek végén tomegessé valt a német birodalombél érkez§ turistak, tanitdk,
didkok tervszerti és szervezelt latogaldsa a magyarorszigi német falvakban,
ahol felméréseket végeztek és jelentésckel készitettek a lakossig viszonyairdl,
német népi ontudatuk és osszetartozastudatuk fokdardl, a ,,népiségiikben” vald
megerdsitésitkre sziikséges teenddkrél. 1, vindormadarak™ (Wandervogel)
agitaciéjanak hatasdra a némel falvak lakossagiaban mdr-mar olyan képzetek
vertek gyokeret, hogy a magyarok legnagyobb ellenségeik, s velik szemben a
német népkozisség hatalmas ereje ad szdmukra védelmet és tamaszt.’® Ezt a
benyomast fokozta a némelorszigi sajtd, amely dramai hangvétellel targyalta a
nmgyarorsw’xgi németek sorsat, akikre a teljes elnemzetietlenedés, pusztulas
var, ha erélyes kozbelépés nem torténik, Ggyszélvan az utolsé éraban.’* Kz a
propaganda az asszimilacié méreteil és foleg perspektivait rendkiviil talozta, s
nemesak az erdszakos asszimilacié ellen lépett fel, hanem a kapitalizmus fejlé-
désével, az iparosodassal dsszefliggd természetes asszimilacio ereményeinek meg-
megviltoztatdsara is térekedett. A német disszimilaciés torckvés kovetkezménye
a magyar részrdl megnyilvanulé asszimilacids torekvések erdsiédése volt, amely

9 A C-tipusi iskolik B-tipustiva valtoztatasaval.
10 ), ME Nemzetiségi o. 24, ¢s. C, 8134/1934.
1 (L ME Nemzetiségi o. 27. cs. C. 15626/1934.
1201, ME Nemzetiségi o. 27. cs. C. 15140/1934.
13 0L, ME Nemzetiségi o. 24. cs. C. 8616/1934.
14 O, ME Nemzetiségi o. 19. es. C. 5007/1930.
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kiillsnosen az 1930 évi népszamlalas eredményeiben és nagyméretii névmagyaro-
sitist kampdnyban jutott kifejezGdésre; ez viszonl megint a német népiség
harcosainak tiizére 6ntotL olajat, s igy cgy circulus vitiosus jott létret?

A német . népiségi munkanak™ (Volkstumsarbeit) fontos mozzanata volt
a némelek altal lakott teriiletek tobbnyire tdlzassal tortént etnikai, nyelvi fel-
térképezése. I£ Némelorszdgban kiadott, a magyvarorszigi németség korében
terjesztett térképek magyar részrdl nagy l/"ill(i“\xl"‘Ol viltottak ki, s az azo-
kon feltiintetett 11y(-lvh.llarol\(11 a népiségi gond()lal al.uc iban jelentkezd német-
birodalmi expanzié altal célul kitiizott politikai hatarok gyanant fogtak fel.2®
Az a gondolat ugyanis, hogy az éssznémetség (Gesamtdeutschtum) egyetlen népi
kozdsségel, kulturdlisan egységes nemzetet alkot, l\ctsogtelenul magaban hor-
dozta azt a perspektivat, hogy elébb vagy utébb a politikai egység megvalésula-
sénak is be kell kovetkeznie. A Németorszighol turistaként tomegesen érkezd
agitatoroknak a magyarorszigl német falv dl\])an tett luje]emese arrél tanus-
k()dtdl\ hogy ilyen hnlatl elrrondohsol\ valoban athatottik a ,,népinémet mozgal-
mat”’ (Voll\sdeutsclw Bewonung’), vezetdi barmennyire is tag: dtdk. A ,,vandor-
madarak’” nemesak i német nyelv, népviselet, népdal, népi jatékok és hagyoma-
nyok megbecsiilésére, az 6sok tisztelelére és a névmagyarositdssal szembeni
ellendllasra, az iskolai tannyclvet és az istentisztelet nyelvét ille1d igényeik kihar-
coldsara buzditottak, hanem arra is véimutatiak, hogy az ausztrial németségnek a
birodalnn nmnvtscg.‘h(v, vald csatlakozisa (Anschluss), amely a térténelem fel-

tartoztathatatlan fejleménye lesz, milyen 6ridsi jelentdségd lehet a magyaror-
szagl németség sorsal illetéen. Nemesak abbdl a szempontbdl, hogy a német
birodalom kézvetlen szomszédsagaban nem lehet majd veliik dgy banni, mint most,
hanem felmeriilhet az Ausztriaval hatéreos nyvugatmagyarorszigi, németek éltal
6s1dGk ota lakott teriletek németbivrodalmi fennhatésag ald vétele is, ha 6k
maguk is felismerik, mennyire 1étérdekiik ez. A nyugatmagyarorszagi németség
kérdése kiilondsen Sopron és kornyéke tekintetében volt kiélezett, mert a német-
birodalmi sajté éles hangnemben d@llandoan napirenden tartolla annak az 1921.
&vi népszavazdsnak az tigyét, amely a magyar uralom aldl utoljm'l elszakadd
Burgenland roviasira ¢ varost és a kornvezd Talvakat Magvarorszag javéra itélte
meg.V?

A magyarorszigi németség tolnyomo téhbsége XVI1LLL szazadi betelepiilt,
clsésorban a Dunantilon, féleg dnll(ll\ a 1orok dlml kiilondsen elpusztitott déh
teriletén (,,Schwiibische Tiirker’), de a Balatontol északra is, a Bakonyv és Vértes
hegységek vidékén, valamint Budap(*sl kérnyezetében, toviabba a Duna—
Tisza kizének déli részén; szérvinyszeriien pedig az orszdg egvéb leriletein is.
Mivel a dunantdli telepiilésteriiletek sem alkottak osszefiiggd egészet, olyan
elgondoliasok témadiak a ,,népinémet” tirekvések egves, kulfoldrol sugdlm:u,otl,
képviselGiben, hogy belsd te](‘pilé%sel a magyarorszagi németséget a ])un:’mtﬁlra
kellene koncentrilni: ez a szérvanyokal megmeniené az elmagyarosodastol,
Dunantilnak viszont erételjesebben német jelleget adna, s megnovelné a nemct-
ség koveteléseinek silyat. A magyar {oldbirtok- és telepitéspolitika ezzel szem-

ben mdr éviizedek 6la a német lerjeszkedés meggitlasiat célozta, s a Dunantil

B Gustay Gratz: Deatschungarische Probleme. (Bpest. 1938.) 20—21, 254—261. |

16 Paul Flackh: Dichtung und Wahrheit iiber das ungarlandische Deutschtum. Miinchen,
1956. 1. Die pangermanischen Landkarten.

170L Kim. pol. 164. cs. 21/7 tétel, 3132/1928 Wettstein ideiglened igyvivé jelentése,
Berkin, 1928, aug. 11.
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pangerman aspiracioktol részben vagy talin egészben is veszélyeztetelt voltanak
érzete csak megerdsitette czt a tendenciit?s

Az a korilmény, hogy a magyarorszigi németség talnyomo tobbsége
viszonylag kési bevandorié volt, alkalmat adott a magyar uralkodé korsknek
arra, hogy megprobiljak kivédeni azt a kritikat, amely az utédallamokbeli ma-
gyar kisebbséggel szembeni bianismod iranti messzemend igényck, és a sajat
kisebbségei irdanti szikkebliisége kozti szembetiing ellentmondas miatt érte.
Teleki Pal grof, aki az ivdnyitasa alatt miikéds Allamtudomanyi Intézetben
részletckbemenden tanulmanyoztatta a német ,,népkozisség™ propagandijinak
egyrészt a magyar irredenta, méisrészt a német kisebbséggel vald hazai banasméd
szempontjabol valé kihatdsait, azt a1ételt dllitotta fel, hogy mig az utédallamnok-
ban ¢16 magyarsig ,,kényszerkisebbség”, amelyet a trianoni békeszerz8dés kény-
szeritett idegen uralom ald, addig a magyarorszagi németség nagyrészt ,,énkén-
tes kisebbség™, hiszen minl bevindorolt lakossig, 6nmaga altal vallalt feltételek
kozott é1.3° Ezt a 1ételt azonban mind a németbirodalomnak, mind az utodalla-
moknak sajidja visszautasitotta, mind pedig a Magyarorszigi Németck Nép-
miivelddési Egyesiilete tiltakozott ellene, Gratz Gusziavval az ¢1én.20

A Németorszighol kiindulé propaganda egyre aggasztobbnak 1Gnd kovet-
kezményet arra késztették a magyar kormanyt, hogy 1930 novemberében Beth-
fen Istvin grof miniszterelnok berlini latogatdsa alkalmaval, felvesse a német-
birodalmi kormany elit az czzel kapesolatban felmeriilt, a német—magyar
viszonyt kedvezétleniil befolyidsolé problémak koélcsonds tisztazasat és kozos
megvitatdsat,hogy azirredenta cgyiittmikodés atjabol minden zavard momentum
eltavolittassék. E kedvezden fogadott javaslat alapjdn a magyar miniszterelnik-
ség nemzetiségi és kisebbségi tigyosztalyanak vezetdje, Pataky Tibor dllamtitkar,
kidolgozott egy két részhél 4llo terjedelmes memorandumot, amelyet 1931. mar-
cius 2-an juttattak el a németbirodalmi korminyhoz.?! A memorandum elsd része
»A német és magyar kisebbségek helyzete, egymashoz val6 viszonyuk, politikai
céljaik Csehszlovikidban, Roménidban és Jugoszlavidban” cimet viselte;
masodik részének ,,A nyelvi kisebbségek helyzete Csonka-Magyarorszigon™ volt
a cime, és f6leg a német kiscbbség magyarorszégi helyzetével kapesolatos prob-
Iémékkal foglalkozott. Kanya Kélman, berlini magyar kovel, a memorandum
atnyujtasakor kozolte Briining kancellarral és Curtius kiiliigyminiszterrel, hogy
annak célja szébeli térgyalisok meginditdsa, amelyekre Bethien két bizalmi
emberét, Teleki Pélt és Pataky Tibort szandékozik Berlinbe kiildeni. 2

A németbirodalmi korméany vaélasza azonban sokat vératott magira.
Terdenge kovetségi tanécsos, a német kiiliigyminisztérium kulturidlis osztalya-
nak vezetdje, el6bb sorra végiglatogatta a szébanforgé orszdgok német ,nép-
csoportjait”’, hogy kézvetlen tapasztalatokra tehessen szert,? majd Roediger-rel,
a kiiliigyminisztérium kisebbségiigyi referensével elkészittették a valaszterveze-

18 QL Kiim. pol. 175. ¢s. 21/7 tétel, 1045/4937.

1 Paul Teleki: Traditionelle, freiwillige, und Zwangsminderheiten. Pester Lloyd, 1931.
febr. 17.

20 Gralz :i. m. 157—158. 1.

2t QL Kiim. pol. res. 46. cs. 21. tétel, 213/1931. Walko kiiliigyminiszter levele Bethlen
miniszterelnskhoz. Bpest. 1931, marc. 4.

22 QL. Kiim. pol. 421. ¢s. ,,Vegyes bizalmas anyag”.

2 QL Kiim. pol. res. 46. es. 21, tétel, 232 ill. 303/1931. Kédnya jelentései Kérolyi Gyuldnak,
Berlin, 1931. marec. 7. ill. 4pr. 4.

24 OL Kiim. pol. res. 46. cs. 21. tétel, 788/1932. Pataky feljegyzése Terdengével 1931. okt.
19-én Budapesten folytatott megheszélésérsl.
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tet, amelynek megvitatasaba bevontik nemesak a kiilfoldi németség kérdéseivel
foglalkoz6 németbirodalmi szervezetek, hanem az egyes kilfoldi ,,népesoportok™
vezetSit 1s.% Kozben Bethlen — egy évtizedes miniszterelnékség utdn — meg-
bukott; utéda, grof Karolyi Gyula kormanya 1931. december 1-én vette kézhez
a nem kevésbé terjedelmes valaszt, amely a magyar kormény memorandumaban
felvetett kérdéseket illetden a német alldsfoglalast tartalmazta.2®

A németbirodalmi korminy vélasza szerint a német nepn(*k egy egységes
allamban kell élnic. Ez nem egyweruen német, hanem eurdpai érdek, a német
kormany ennek belitdsatdl varja a versaillesi békediktatum kovetkezmenyemek
enyhitését, vagy megvaltoztatasat, s korantsem a kisebbségi kérdést tekinti e
téren a legf6bb érvnek; nem kivanja azt allami politikai eéljai szolgalataban
eszkézil felhasznalni. Tény azonban — allapitja ineg, — hogy a modern nemzeti-
ségi mozgalom az Eurépa-szerte leger()’teljesebb fejl(')'dé%l)en levd népiségi gon-
dolat szerves kibontakozdsan nyugszik, és részint mar tal is nétt a ]elenlegl JOgl
normék keretein. A német korminy nem torekszik arra, hogy nem-német népi-
ségeket is az dllam keretel kozé vonjon; ninesenek territoridlis igényei Magyar-
orszdggal szemben. A népinémet mozgalom Magyarorszigon sem kivilrdl jové
agitacié eredménye, hanem az ottani koriilmények kézt bontakozott ki a nép-
kozosségi gondolatot feléleszté vilaghaboras élmények és felisinerések hatésara.
A kiilonb6z6 orszagokban miikods német népi szivetségek (Volkstumsverbiinde)
politikamentes tevékenységel fejtenck ki, s a német nép valamennyi tagja lelki
egyiivétartozasanak cszméje vezérli czeket. A német népiségikkhoz valé ragasz-
kodasuk és a német népkozosséghez valé vonzodasuk nem all ellentétben hii-
ségitkkel ahhoz az dllamhoz, amelyben éinek. A magyarorszigi németség allam-
hiiségéhez sem férhel kétség, s ezen mit sem véltoztat, ha kiizdenek kulturilis
jogaik érvényesitéséért. Gazdasagi helyzetiik, el kell ismerni, jobb az utédalla-
mokbeli németekénél, de kulturilis helyzetitk sokkal rosszabb, s a magyar
korméany szdndékolt intézkedései mindegyre végrehajtatlanok marddnak. Til-
takozott az ellen, hogy az ,,6nkéntes kisebbség” fogalmanak megkonstrudlasa-
val akarjdk magyar részrél elméletileg alatamasztani a németl kisebbséggel
szembeni nemzetiségpolitikar gyakorlat szlikkebliiségét.

A valasz kifogasolta, hogy a magyar korminy memoranduma torz meg-
vilagitasba helyezi a magyarorszigi németek 1oriénetél. Betelepitésiik ugyanis
nem egyoldali jotétemény voll a magyarok részérél, hanem megegyezett az
orszdg érdekeivel. A német telepesek nem teritett asztalhoz iiltek, hanem sok
évtizedes harcot kellett vivniuk a mocsarak és jirvanyok cllen, a torsk altal
elpusztitott vidékeken. A magyar memorandum hosszas fejtegetései a mindig
tiirelmes, ,szentistvani” szellem{ nemzetiségpolitikarsl, sem a miltat, sem a
jelent illetden nem felelnek meg a valésagnak. A magyar kormdny memorandu-
ma kizarolag természeles asszimilaciorol beszél, mintha erdszakos magyarositis
nem is lett volna. Felhivta a figyelmet ezzel kapcsolatban, mint legfrissebb je-
lenségre, a Gombos hadiigyminiszter dltal a honvédségnél bevezetett nagyszabasu
névmagyarositisi kampanyra.

A német kormany vdalasza leszogezte, hogy a magyarorszigi németség
sorsa iranti németbirodalmi ¢érdeklédés természetes jelenség; a sajtol nem lehet
eltiltani attél, hogy ¢ téméaval foglalkozzék; az ¢ téren idénként eléforduld
talzdsoknak nem kell kiillonosebb jelent8séget tulajdonitani. A németbirodalmi

25 OL Kiim. pol. res. 46. cs. 2t. tétel 859/1932. Feljegyzés, Bpest, 1931, dec. 1.
26 o, ,
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turistacsoportok nemcsak Magyarorszagot keresik fel, hanem az utédallamokat
is; nem lehet azokat épp Magyarorszagrol kitiltani. K turistdk egyéni kijelentései-
ért a németbirodalmi kormany nem vallalhat feleldsséget. A németorszagi f6-
iskolak litogatasara nyujtott észtondijaknak régi tradiciéjuk van; a magyar
kormény altal kovetelt besziintétésiik kéros volna. Az észténdijasokbél kultu-
ralis kozvetitdk lesznek, nem pedig felforgaté agitatorok.

A magyar memorandumnak az utédallamokbeli német és magyar kisebb- -
ségek viszonydra vonatkozd részét illetden a valasz egyetértett abban, hogy
ezek kozott természetes érdekkizisség all fenn, az ,,allamalkot6™ nép ellenében.
A hdrom szobanforgé utdédillamban azonban annyira eltérdk a korilmények,
hogy azokat nem lehet sematikusan kozos nevezdre hozni. A németbirodalmi
kormény valasza azt allitotta, hogy az anyaorszig csupdn kulturilis kapcsola-
tokat tart az utédallamokbeli német kisebbségekkel, azokat politikailag nem
befolyasolhatja. Az utédallamokbeli német kisebbségek sértének is talaljak,
ha magyar részr§l azt tételezik fel, hogy mozgalmuk kiviilrsl jové politikai be-
folyas credménye. A magyarokhoz valé viszonyukat a legkedvezébben az be-
folydsolna, — szigezi le a németbirodalmi korméiny vilasza, — ha azt latnék,
hogy Magyarorszigon eldnyosebb a kisebbségek helyzete, mint az utédallamok-
ban.

Ez az ,0nérzetes” német valasz felhaboritotta a magyar korményt,
amelynek nem voltak kétségei azirdnt, hogy a német népkozosségi gondolat, a
német kisebbségek népinémet mozgalma a némel irredenta szolgalataban all,
és pontos értesiilésel voltak arrdl, hogy az utédallamokbeli német népesoportok
németbirodalmi politikai befolyasolasa javaban folyik. Keseriien tapasztalhatta,
hogy e tényleges politikai befolyds tagaddsaval a német kormény elzirkézik
az utédallamok német és magyar kisebbsége egyiittmiikodésénck osztonzésére
vonatkozd magyar kivinsdg el6l; ugyanakkor fenntartja beleszolasi jogat a
magyarorszagi némelség igyeibe, st ennek rendezését teszi az utddallamokbeli
kisebbségi egyiittmiikodés feltételévé. llyen korilmények kozott a magyar
kormény kijelentette, hogy a német vilaszt targyaldsi alapul nem fogadhatja el,
kotetlen megbeszélések folytatdsira azonban hajlandé Patakyt Berlinbe kiildeni.??
Wilhelm Solf, nyugalmazott nagykdvel, aki a magyarokkal valé targyalas eld-
készitése tckintetében n német korméany megbizotija volt, ilyen forméban is
szorgalmazia 1932 1avaszin az eszmecsere megkezdését, merl az voll a benyoma-
sa, hogy a magyar korminy oly erésen kivinja az utédillamokbeli kisebbségi
egyiittmiikodést, hogy annak fejében végiil is komoly engedményekre lehet sza-
mitani a magyarorszagi német kisebbség javara.® A magyar korméiny azonban
nem ok nélkil tartva attél, hogy német részrdl elsdsorban vagy éppen kizardlag
a magyarorszagi németség kérdéseirdl akarnak targyalni, 6vatos magatartast
Lanusitott, és clejlette Teleki azon tervét is, hogy német és magyar részrél
katolikus egyhizi képviselék iiljenek 6ssze a magyarorszigi német kisebbségi
iskolakérdés megbeszélésére, kiilonos tekintettel arra, hogy ezen iskolik talnyomé

2701, Kam. pol. res. 46. cs. 21. tétel, 79/1932. Walko kiiligyminiszier utasitisa Kdnya
berlini magvar kivveinek, Bpest, 1932. febr. 10.; vo. 113/1932 Kanya jelentése Walko kiiliigy-
miniszternek, Berlin, 1932, febr. 23. ‘

' 28 QL Kiim. pol. res. 46. cs. 21. tétel, 133/1932. Szamjeltaviral a berlini magyar kivetség-
161, Berlin, 1932. mére. 5.; uo. 152/1932 Kanya kivet jelentése, Berlin, 1932 mare. 9.; vo. 152/1932
Khuen-Hédervary napijelentése Schoen budapesti német kivettel folytatott beszélgetésérdl.
Bpest, 1932, mare. 11.
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16bbségét a katolikus egyhaz tartja fenn. 2 Karolyi Gyula korménya ugyanakkor
1932 nyaran arra hatarozta el magit, hogy kemenyebben 1ép fel a Magyarorszagi
Német Népmiivelddési Egyesiilettel szemben, és korlatozni, visszaszoritani igyek-
szik annak agitdci6jat.3® Ez megerdsitette Bleyert azon fe]togasaban hogy tel-
jesen meddd a német igények kloleglteset a magyar kormény szuverén elhatéro-
zasatél varni, hanem a német népkozosség, a német birodalom erejével ‘kell
erre rakenyuentenl 31 Gratz Ggy érezte, hogy llyen koriilmények kozétt nem
tudja mar betslteni kozvetits szerepét Bleyerék és a kormany kozott, s az Egye-
siilet augusztus 20-1 évi kozgylésén bejelentette lemonddsi szandékat. A Bleyer-
hez kozeldllé Agidius Faulstich felszélaldsa pedig ugyanekkor az 6nallé német
kisebbségi I)Ohtlkal part megalapitdsanak kérdését hozla 6.3

Kirolyi Gyula kormanyit 1932 oktober elején Gombos Cyula kormanya
viltotta fel, a német birodalomban pedig a majus vége 6ta miikods Pdpen-
korményt novemberben Schleicher tdbornok korménya koévette. 1932 végén,
1933 elején diplomdciai iton tovébbra is érintkezésben allt egymassal a magyar
¢s a német kormany az utédillamokbeli kisebbségi egyiittmiikodés és a magyar-
orszagi német kisebbség kérdése ugyeben A magyar l\ormany allaspontja val-
tozatlanul az volt, hooy a magyarorszagi német kisebbség tigyérdl nem hajlandé
anélkiil tdrgyalm hogy ewdmenyesen meg ne vitatndk az utédallamokbel:
egylittmiikodés — szamira clsddleges ]elentosegu — kérdését. 33

Egy héttel azutan, hogy Németorszigban Hitler ragadta magéhoz a hatal-
mat, a berlini magyar kdvet atnyGjtotta neki Gombos u/vnetet amelyben
nemcsak a kiilpolitikai és gazdasigi egyiittmiikddésre szolitotta &t fel a magyar
miniszterelnok, hanem egyuttal az utédallamokbeli német—magyar kisebbségi
egylittmiikodés érdekében valé fellépést is kérte téle. Hitler czzel kapesolatban
kijelentette, hogy a kivant kisebbségi egyiittmiikédést maga is sziikségesnek
tartja, de azt csak bizonyos id6é mulva lehet majd elérni, mert iddre van sziiksége
ahhoz, hogy a német politika beidegz§dott metédusain valtoztathasson.® Ez a
vilasz igéretesnek tlint, s a magyar uralkodé korokben egvideig az is taplalta a
reményt, hogy a német nemzetiszocialista sajté hénapokon keresztiil tartézkodo-
an v15elkedett ¢s nem vette at a liberdlis lapok tdmadasait a magyar kormany
ellen, a német kisebbség koveteléseivel szembeni ellendillasa miatt. Abban is
reménykedtek, hogy a VDA és mds hasonld szervezetck a nemzetiszocialista
rezsimt5l nem fogjak megkapni azt a tamogatast, amelyet az eddigi korményok-
tol egyre névekvs mértékben élveztek.® Hogy mennyire hit reménye]\ voltak
azonban ezck, hamarosan memnutatkozott

A mavyarmsnlgl ,,népinémet” m07galom vezetdit ﬂggodalommal toltotte
el a németorszigi rezsimvéltozds nyoman tdmadt Atmeneti bizonytalansag, s
clhatdrozték, hogy hatédsosabb eszkozékkel hivjdk fel a figyelmet a magyaror-
szagi németség helyzetére, itthon és a német birodalomban egyarant. Ezt célozta

# OL Kim. pol. res. 42. cs. 24, tétel, 308/1932 A kiiliigyminiszter napijelentése Schoen
kévettel folytatott inegbeszélésérl, Bpest, 1932. jun. 21,

30 OL ME Nemzetiségi o. 27. cs. C. 15135/1934. Feljegyzés Bpest 1932. jin. 17.

31 Bleyer 1932. aug. 6-i levele Gratzhoz. Gratz: i. m. 16—19. 1

32 Q1. ME Nemzetiségi 0. 24. cs. C. 8623/1932

33 OL Kiim. pol. res. 46. cs. 21. tétel, 683 és 690/1932. Napijelentés, Bpest, 1932. dec. 6 657,
; 3 OL Kim. pol. 168, cs. 21/7 tétel, 306/1933. Kanya jelentése Gombosnek, Berlin, 1933.
ebr. 8.

35 QL Kiim. pol. 168. cs. 21/7 tétel, sz. n. /1933, Wettstein ideiglenes iigyvivé jelentése
Berlin, 1933. ma4j. 20.
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Bleyer 1933. majus 9-i parlamenti beszéde,® amelyet a hazai németség irdnt
bizalmatlan, a német birodalom irdnti virakozasaiban csalédott magyar kéz-
vélemény oriasi felhaborodassal fogadott. A budapesti Bleyer-ellenes didktiinte-
tések, a magyar sajté hangja, a német birodalomban diihédt visszhangra talaltak,
s Bleyer Németorszdgba utazott, hogy ¢ hangulatot kihasznélja és a nemzeti-
szocialista kérokhoz is kapesolatot keressen.¥

1933. jinius 17—18-an Gémbés latogatast tett Hitlernél. Megbeszélésiik
sordn a magyar miniszterelnék arra igyckezett ravenni a német kancellart,
hogy Németorszag ne avatkozzék bele a magyarorszigi német kisebbség iigyébe,
amelyet a magyar korminy sajat iniciativajabol és a kisebbség vezetdivel valo
targyalasok atjan rendezni fog; avatkozzék viszont bele az utédallamokbeli
német kischbségek politikijaba, amelyet a VDA helytelen irdnyban befolyésol,
és mozditsa el§ ezeknek a magyar kisebbség politikajaval valé egyiittmiikodését.
E kérdésekben azonban Hitler teljesen receptive viselkedett, és tartézkodott
minden allasfoglalistol.38

Gombos augusztus 11-én magahoz rendelte Bleyert és szdmonkérte téle
németorszagi atjat, Hitler helyeltesével, Hess-szel folytatott megbeszélését.
Kézolte vele, hogy ezentil koteles el6zetesen informalni 6t szandékairdl, német-
orszagl utazas esetén. Kijelentette, hogy a magyarorszigi német kisebbség tigye
belpolitikai kérdés, amelybe nem enged kiviilrsl beleszélast. Bleyer vitatta, hogy
az tisztan beliigy lehetne, s azon véleményének adott kifejezést, hogy minél
jobban iildozik 6t és az altala képviselt tigyet Magyarorszagon, annal inkabb
szamithat a német birodalom rokonszenvére és tamogatdasira. Gombés meg-
igérte, hogy meg fogja akadalyozni az esetleges tovibbi Bleyer-ellenes tiintet¢-
seket, s hogy vele a személyes érintkezést fenntartva, targyalas ala véteti a német
kisebbség kivansagait.®®

Bleyer a budapesti német kévetséget, amellyel mar régebbrél bizalmas
osszekottetésben dllt, Gombdssel folytatott ezen beszélgetésérdl is részletes fel-
jegyzésben informalta, amelyet az, a tobbi Bleyer-féle feljegyzéshez, helyzet-
jelentéshez, memorandumhoz hasonléan, illetékes németbirodalmi helyekre to-
vabbitott. A kovetségen keresztill kapta meg Bleyer az illetékes helyek azon
kozlését, hogy a nemzetiszocialista rezsim is elismeri 6t a magyarorszigi németség
vezet§jéneck, ¢s irdnta teljes bizalommal viseltetik. A magyarorsziagl németség
tovédbbra is szamithat a német birodalom tdmogatasara, amely azonban altalianos
politikai szempontok miatt jelenleg nines abban a helyzetben, hogy Bleyer
kérésének megfelelden nyomist gyakorolhasson a magyar korményra. Célszeri
lenne, ha Bleyer is tartézkodnék a magyar kormannyal és kézvéleménnyel fenn-
allo ellentétek élezésétslt® Papen alkancellar 1933. szeptember 16—21-1 magyar-
orszdgi Jitogatdsa soran szintén ebben az értelemben beszélt az 6t felkeresd
Bleyerrel; Gombissel viszont garantaltatta a Bleyer-cllenes demonstraciok meg-

36 Képvisel6hazi Naplo, 1931, XV, 210—215. 1. :

37 0L Kiim. pol. 168. es. 21/7 tétel, sz. n./1933, Wettstein ideiglenes iigyvivé jelentései,
Berlin, 1933. maj. 20. és jun. 2.

38 Karsai Elel:: Iratok a Gémbos—Ilitler talalkozé (1933. jun. 17—18.) torténetéhes.
Bpest. 1962. 14—15, 29—30, 43—45. L.

39 A Wilhehnstrasse és Magyarorszag. Német diplomdciai iratok Magyarorszagrol 1933—
1944. Osszedllitottak és sajtd ala rendezték, a bevezetd tanulmanyt irtak: Rdnki Gyorgy, Pamlényi
Ervin, Tilkovssky Lordnt, Juhdsz Gyula. Bpest. 1968. 13. sz. dokumentum: Bleyer professzor
beszémol6ja a budapesti német kovetségnek, Bpest, 1933. aug. 11.

10 Uo. 12. sz. dok. Roediger kitliigyminisztériumi tanicsos utasitisa a budapesti német

kévetségnek. Berlin, 1933. aug. 11.
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akadalyozasat. Ugyanekkor azonban Gombés kijelentette elGtte, hogy az uta-
sitasokat Berlintdl kér6 Bleyert nem hajlandd a magyarorszagi németség vezéré-
nek elismerni. A magyarorszagi német ifjaknak felajanlott németbirodalmi 6sztén-
dijak tekintetében Papen igéretet tett arra, hogy a jovdben ezeket a magyar
kormany tudomésara hozzak.t!

Miutin az eddigi berlini magyar kévet, Kanya Kalman, 1933 februartél
kiiliigyminiszter lett, Masirevich Szilird vetle at posztjat. Jelentéseiben mindig
behaté figyelmet szentelt annak a kérdésnek, hogy a nemzetiszocialista Német-
orszag, amely kiilpolitikai clszigeteltségében nagyra kell hogy értékelje Magyar-
orszag baratsagit, le fog-e mondani Magyarorsziggal szemben a ,,népiségi poli-
tika” azon eszkozeinek alkalmazasarol, amelyeket az el8z6 rendszertsl orokslt.
Szkeptlkus volt e tekintetben, mert a nem7etls/001ahsta vezetés ald kerillt VDA
és mas hasonld szervek még mtenzwebben kezduék kifejleni eddigi munkéjukat,
s a németbirodalmi sajto a gleichschaltolds megtioriénte utan is tele volt a magyar
nemzetiségpolitikat élesen tdmadd, olykor Sopron Magyarorszaghoz tartozasa-
nak jogosultsagat is vitaté cikkekkel.*? Tiltakozoll e jelenségek ellen Biilow
kiliigyr allamtitkarnal,®® s széba hozta ezeket Hitler el6tt 1s, amikor 1933.
szeptember 20-dn cl8szir jelent meg nala hivatalos latogatdson. Kilénosen a
VDA regermanizalé torekvései ellen emelt sz6t, amelyek foloslegesen okoznak
zavart a német—magyar baratsagban. Hitler mindenben igazat adott a magyar
kovetnek, s azt dllitotta, hogy az ilyen térekvések valéjaban ellenkeznek az &
intencidival. Az utédiallamokbeli kisebbségi egyiittin{ikodés gondolatit cseh-
szlovéakiail viszonylathan helyeselte, de ezt szerinte meg kell hogy elézze az egyes
kiscbbségek sajat politikai egységének megvalésitdsa.*

A Magyarorszigi Német Népmivelddési Egyesiilet 1933-ban nem tartotta
meg szokdasos évi kozgyiilését a ,,Bleyer-iigy” viharai miatt. Miutan Bleyer deé-
cember 5-én meghall, cgy Ggynevezett ,hetesbizotisig™ vette kezébe az Egysiilet
ideiglenes irdnyitdsat, amely a maga egészében Bleyer bizalmas hiveibdl (Johann
Faul-Farkas, Johann Dengl, Franz Kussbach, Laurenz Landgral, Franz Basch,
Peter Jekel, Franz Rothen) allt. A magyar kormény kész volt targyaldsi alapul
cllogadni az 1933 tavaszin Bleyer altal készitett memorandumot, de csak egy
szdméra megbizhatobb vezet8séggel volt hajlando a targvalasokat lefolytatni.
gy keriilt sor Gratz felkérésére, hogy wjra vallalja el az Evvesulel cInokségét.
A korminy 1934 februar olc]cn részletes megheszélés keretében hozta Gratz
tudomadsira, hogy Bleyer memorandumabol mit tud elfogadni és mit nem, majd
Gombos kijelentette: az lgyesiletel azonnal feloszlatja, ha horogkeresztes
mozgalomma fejlédnék.®

Gratz ezutan Németorszagba utazott, ahol a VDA elnskével és mas népi-
német vezetGkkel beszélve, azt a benyomist nyerte, hog\ szamithat jéindulatu
magatartasukra a német kisebbségi iskolaiigy szuverén pendezése tekintetében,
s igy elvallalta az clnokségel, amit neki Gombds majus 2-an bizalmas levélben

4t OL Kiim. pol. 168. ¢s. 21/7 tétel, 2776/1933.

12 QL Kiim. pol. 168. cs. 21/7 tétel, sz. n./1933. Masirevich jelentése, Berlin, 1933. jan. 17.

43 QL Kiim. pol. 168. es. 21/7 tétel, 2679/1933. Masirevich jelentése, Berlm, 1933. szept. 9.

# OL Kiim. pol. 168. cs. 21/7 tétel, 2782/1‘) 33. Masirevich jelentése, Berlin, 1933. szept. 20.;
¢s A Wilhelmstrasse és Magyarorszag 15. sz. dok.: Biilow kiiliig gyl allamtitkar fe ljegyzése Hitlor
kancellar és Masirevich kovet megbeszéléséril, B(,rlm, 1933. szept. 20.

45 A Wilhelmstrasse és Magyarorszag, 18. és 18— 1. sz. dok.: Feljegyzés Gratz targyalisirol
a magyar korminy tagjaival, Bpest 1934. febr. 6., illetve Mackensen kdvet jelentése, Dpest,
1934. fcbr. 8.
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koszont meg.t® Ebben mégegyszer Osszefoglalta az elGzetes tirgyaldsokon ki-
alakult megallapodasokat: Népiskolai vonalon a vegyves tanitasnyelvii kisebbségi
iskolatipust igyekeznek daltaldnossi tenni, de tovabbra is az érdekelt sziilok
értekezletének dontésétdl figgden; német tannyelvi kozépiskolakrol, tanits-
képz8r6l nem lehet sz6. Ahol a népiskoliban az anyanyelv érvényesiil, ott az
ovoda is kétnyelvii lehet. A végrehajtas ellendrzésére kiilon szerv nem létesiil-
het; a kisebbségi jogok gyakorlati érvényesitésével kapesolatos panaszok nem
tartoznak a kozigazgatisi birésag itélete ali; mindezekben a miniszterelnékség
nemletleegl igyosztilya illetckes. A \epmuv(‘l()desl Egyesiilet politikai tevékeny-
séget nem fejthet ki; nem juthatnak szerephez benne az dllami és nemzeti egy-
séget veszélyeztets tendencidk.t?

A magyarorszigi némel kisebbségi kérdés rendezésének elveirdl és a tervbe-
vett intézkedésekrdl Gombos mar 1934. februdr 14-én kelt levelében Lajékoztatia
Hitlert. Ennek sordn a leghatdrozottabban leszégezte, hogy tiltakozik a magyar-
orszagi német ki@ebhs(‘g iigycibe valo minden kilsd beavatkozas ellen, még ha
nem-hivatalos jelleggel ¢és kulturdlis kapesolatok mezében jelentkezik 1s; s
hogy a német kisebbség javira szuverén moédon hozandé magyar kormény-
intézkedések feltételének azt tekinti, hogy a VDA és mds hasonld szervezetek
magyarorszigi viszonylatban minden propagandival és anyagi timogatassal
hagyjanak fel. Ugyancsak nyomatékosan hangot adott levelében annak az ismert
kivansdgnak, hogy a németbirodatmi korminy az ulédallamokbeli német kisebb-
séget a magyar kisebbséggel valé egviittmikaodésre utasitsa.®®

Hitler e levelet sohasem valaszolta meg, bdar a budapesti német kovet ezt
a magyar—német kapcsolatok szempontjabdl igen lényegesnek tartotta, és
ismételten siirgette. A német Kiilagyi Hivatal altal készitett valasztervezetek
a magyarorszagi némel kisebbség ligveibe valé be nem avatkozas tekintetében
pozitiv reagildst tartalmaztak, mig az utédallamokbeli kisebbségi egyiittmiko-
dést illetGen lénvegében az 1931, évi magvar memorandumra adott valasz kitérg
érvelésénél maradtak. Hitler ezzel szemben egyre nagyobb érdekl3dést latszott mu-
tatni a kisebbségi egyiittmiikodés tavolabbi perspekLivija ivint; viszont 6vakodott
kezét megkotni a magyarorszagi német kisebbség befolyisolasa tekintetében.t®

Az 1934, mdjus 6-i liszLajité kozgyiilés Gralzot megvalasztiotta a Magyar-
orszigi Német Népmivelddést Egyesilet elnokévé, mig iigyvezetd alelnok az
clhinyt Bleyer helyett Kussbach lett. Az igazgatén tisztségre a korminy bizalmi
emberét, Pintér Laszlo kanonokol. fdtitkdrra viszont az ugyancsak Bleyer
sziikebb koréhez tartozott volt kulturdlis titkart, Basch-U vélasztottak meg.
Az 0] valavtm(m\l)(l a kormany kivansigira bekeriilt a német szérmazasa
Hanauer Istvan vaci és Rott Nandor veszprémi katolikus puspol\ Geduly Henrik
evangélikus piispék, tovibbi 16bb, ugvancsak német szirmazisi kormanyparti
(pl. Czermann Antal) illetve kisgazdapirti (pl. Klein Antal) képvisel6.3 — A Ble-
yer-féle irdnyzat hivei tehat tovabbra is igen fontos pozicidkat tartottak kezik-
ben. A VDA taktikai utasitasai alapjin czel\ nem voltak Gratz elnoksége cllen,
de igyekeztek &t tavoltartani az érdemi tigvektél, f6leg arra vigyiztak, hogy
ne informalodhasson németorszigi ulj.nkrol. avDd \ -val és mas szervekkel fenn-

8 Grats: i. m. 2728, |

7o, 185—192. 1.

18 A Wilhelmstrasse ¢s Magyarorszag. 19. sz. dok.

9 Uo. 22, sz. dok.

50 QL. ME Nemzetiségi o, 27. ¢s. C. 15563/1934, &s 28. cs. C. 15643/1934.
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allé kapesolataikrol, s ne szerezhessen tudomast az Egyesiilet részére méar Blcvm
altal elfogadott rendszeres titkos anyagi tdmogatasrol. s

A magyar korminy megkezdie részletes tirgyalasait az Egyesiilet ‘igy-
vezet§ alelnokével, Kussbachhal, az iskolaiigy rendezésérdl,® Pataky allam-
titkdr az érdekelt megyékben dsszchivott 1skolatigyi értekezleteken az ezzel szem-
beni ecllenallas lekiizdésén faradozott.®® A legkon azonban nyomasziéva tetle,
hogy Hitler nem foglalt allast, Goring viszont épp az utédallamok egyikében,
Jugoszlavidban tett Inlooat.ls.l sorin illette birdld megjegvzésekkel 1934 okto-
ber(*ben a magyar ncm/etls("vpoht1l\.lt 3 amelyet Csehszloviakiaban Henlein is igen
élesen tamadott.’® Németorszagban Benno Graf tandr, a VDA hirhedt el8adoja,
aki igen gyakran foglalkozott a magyarorszdgi németség kérdéseivel, nyiltan hir-
dette, hogy ha kiilpolitikai okokbol a part és a kormany hallgatni kényszeriil,
annal hangosabban kell kidltania a VDA-nak, amelynek a Fiihrer kifejezetten
feladatdva tette a népinémet gondolat Apoldsit mindaddig, amig kozvetleniil
siethet a kiilfoldi németség segitségére.® A magyar parlamentben és a sajtéban
izgatottan reagaltak az ilyen aggaszté jelenségekre, s Jahnke, a németbirodalmi
helyettes saJtofonol\ kijelentései arrél, hogy a népinémet gondolat Magvﬂr
orszagra nem jelent veszélyt, h.ltdstdlanok voltak.%

A Magyarorszagi Német Népmivel§dési KEgyesiilet tevékenysége irdnt
ebben a helyzethen erdsodétt a gyanakvas. Kiilondsen szemet szirt Basch
ftitkdr agilitasa, aki erdteljes szervez6 munkat végzett a németlakta teriiletcken,
s éleshangii beszédeivel kihivia maga ellen a helyi hatésigokat és a magyar
értelmiséget. A péesi torvényszék mir 1934, szeptember 28-dn elsé fokon el-
marasztalta a magyar nemzet megheesiilése cllen clkovetett vétséghen, Bata-
apati kozségben még 1933. november 19-én mondott beszéde alapjdn; majd véds-
je, Kussbach, és annak felesége, Cecilia Bleyer ellen indult hasonlé eljaras.®
Pataky allamtitkar 1935. februdr 7-én kézolte az Egyesilet vezetdivel, hogy
Gombos miniszterclnék szabad folyist enged a blinvadi eljirisnak.® A Kusshach
elleni eljaras felvetette a veszélyt, hogy annak soran fény deriil anémetbirodalmi
szervekhez fiiz6d6 szoros kapcesolataira. A budapesti német kivetség ezért idejé-
ben intézkedett, hogy iratait a VDA budapesti titkos megbizottja, Heinrich
Kohler, gondosan nézze at.%0

Az 1935 dprilis elején megtartott orszéggyiilési valasziasokon a magyar-
orszigl németség vezetdi koziil esak Gratz jutott be a parlamentbe; Basch és
Kussbach, aki a budapesti kévetségen keresztiil a német birodalombél 1gvckueu

vilasztési pénzre szert tenni,® megbukolt A németorszigi sajté 6ridsi larmat
csapott ¢ miatt, de Mackensen kovet védelmébe vetie Gombos vilasztasi terror-

Jat, raimutatva, hogy az nemesak az ellenzéki programmal indulé német jelsitek
>

St Gratz: 1. m. 30. 1.

52 A Wilhelmstrasse ¢s Magyarorszag, 29. sz. dok.: Mackensen kovet levele Stieve kulu,, y-
minisztériumi osztalyvezetGnek. Bpest, 1934. nov. 30.

53 OL ME Nemzetiségi o. 28. es. C. 15851/1934.

54 A Wilhelmstrasse és Magyarorszig, 27, 27— 1, 27—2, 28, sz, dok.

35 OL Kiim. pol. res. 58. cs. 21. tétel 7/18/1930 Henlein 1934. okt. 22-1 beszéde.

% OL Kiim. pol. 170. cs. 21,7 tétel, sz. n./1934. Velics Laszlé miincheni magvar [Gkonzul
jelentése. Minchen, 1934. nov. 1.

57 OL Kiim. pol. 170. cs. 21/7 tétel, 1821/1934.

58 OL ME Nemzetiségi o. 35. s, C. 15943/1936.

% OL ME Nemzenscgl o. 31. cs. C. 15174/1935.

60 A Wilhelmstrasse és Magyarorszag, 31. sz. dok.: Schnurre budapesti l\molsun tanicsos
jelentése. Bpest, 1935. febr. 12.

61 A Wilhelmstrasse és \'ia(rvmorczag, 32. sz. dok.: Schnurre jelentésc, Bpest, 1935. mire. 6.



A NEMET IRREDENTA ES MAGYARORSZAG 383

hanem dltaldban az cllenzék ellen irdnyult, s Gombos valasztasi gyézelme a né-
met—magyar kapesolatok atfogébb szempontjaibdél nagyobb jelentdségd, miut
a népinémet jelltek veresége.s?

Kussbach irdnt nemesak magyar oldalrél nyilvanult meg bizalmatlansag,
hanem egvre elégedetlenebbek voltak vele a Bleyer-féle irinyzat radikalisabb
hivei is, akik 16le nagyobb hatirozotisagol vartak. Ezeknek 1935, februar 11-én
sikeriilt Kussbachot olyan titkos megillapodis alairasira birni, amely kikéti,
hogy Basch és Faulstich hozzdjaruliasa nélkil semmilyen lényeges kérdésben
nem dénthel.® Az igy létrejott bels§ ,,harmastanacs’” azonban nem sokaig
tlthette be szerepét, mert miutdn a péesi itélgtabla Basch perében aprilis 27-én
masodfokon is elmarasztalé itéletel hozott, a kormény siirgetésére Gratz 1935
jiniusaban felfuggesztetie 6t fotitkari tisztségébdl, és szabadsigolta mindaddig,
mig iigyében a kirdlyl kiria ki nem mondja a végsé szot.8 Kussbach eziattal
nem allt ki Basch mellett, s6t, fellépett az ellen, hogy tovébbrais Basch kiadasa-
ban jelenhessék meg a Deutsch-Ungarische Heimatblitter cimi folydirat,
amelyet Bleyer alapitott 1929-ben, a magyarorszigi tudoményos német népiség-
kutatis szamira, s amelyet & VDA pénzelt. Miulin Kussbach a budapesti német
kovetség utasitisa ellenére sem vialtoztatla meg dllaspontjat,® a Basch-csoport
28 aldirdssal ellitott nyilatkozatban augusztus 9-én megtagadta vele az egyiitt-
mikddést. Bevidoltdk a VDA-nil, amely haromtaga bizottsdgot kiildstt ki a
vidak kivizsgalasira 8 Kussbach, akit pilfordulasa ellenére a magyar hatésagok
is zaklattak, s tigyvédi cgzisztencidja veszélyben forgott, igy két tiiz kozé szo-
rult. 1936. janudr l-ével lemondott Gigyvezetd alelnski tisztségérdl, s ezentdl a
német kisebbség ligyeitdl meglehetésen tavoltartotta magat.®

Basch felluggesztése kovetkeztében a Magyarorszagi Német Népmiivels-
dési Egyesiiletben szakadis kivetkezett be: Basch hivei Volksdeutsche Kamerad-
schaft elnevezéssel tomoriitve, Richard Huss debreceni egyetemi tanir vezetése
alatt élesen szembeforduliak a Grate—Pintér-féle vezetéssel, mindenben kévetve
a Magyarorszagra wtazé Werner Hasselblatt, a Verband der DeutschenVolks-
gruppen in Furopa elnoke, és [Hans Steinacher, a VDA elnioke személyes utasi-
tasait. Krételjes vidéki agitacioba kezdiek, hogy az Egyesiilet helyi szervezetei-
nek tébbségét maguk mellé allitsik, s Gratzékat a kovetkezd tisztajito kozgy(ilé-
sen meghuktatva, az egész Egyesiiletet keziikbe kaparinthassak. Német pénzen
megalapitottak a Kultira Kiadé Kft-t (Kulturverlag), s a Kussbach altal le-
tiltott német népiségtudomanyi folyoirator Neue Deutsch-Ungarische Heimat-
bliatter cimen sajat kiadisukban jelentették meg; majd az Egyesiilet lapjanak,
a Sonntagsblattnak megszerzésére tettek kisérletet. Ezt Gratz a lapot alapito
Bleyernek fidra, Franz Bleyverre dtszallt kiadoi joga sikeres megtdmadasa atjan
1935 decemberében kivédte. s az ezentill Neues Sonntagsblatt cimen Anton Kénig
szerkesztésében megjelend lapot tovabbra is kezében tartotta. Ezzel szemben a
Volksdeutsche Kameradschaft a Deutscher Volksbote cimmel évente tizszer, 6t-
ezres pildanyszimban megjelend idGszaki lap meginditasiaval vette [el a harcot.8

8 Lo, 32, sz. dok.: Mackensen levele Stieve kaliigyminisztérinmi osztilyvezetdnek, Bpest.
1935. dpr. 6.

oh tio. 31, sz. dok.: Schnurre jelentése. Bpest. 1935. febr. 12.

01, ME Nemzetiségi o, 31 es. C. 15809 és 16417/1935.

63 A Wilkelmstrasse és Mugyarorszig, 35. sz. dok.: Mackensen jelentése. Bpest. 1935. jan. 26.

6 1, Kim. pol. res. 58. es. 21. tétel, 748/1935.

67 O, ME Nemzetiségi o. 35. cs. C. 15672/1936.

8 O, Kiim. pol. ves. 58. cs. 21. tétel, 748/1935. Gratz feljegyzése a Sonntagsblatt iigyérsl.
Bpest. 1935, dec. 9.; és levele Kianyviahoz, Bpest, 19356, dec. 16.
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Kozben a magyar korméany, miutin Gémbos Hitlerhez intézeti levelére
a vélaszt hasztalan vérta, 1935 janiusiban egy-egy német és magyar kisebbségi
szakértd kotetlen eszmecseréjére tett javaslatot.®® A német kormdny csak az
esetben volt hajlandé erre, ha a szakért6k megbeszélése nem korlatozédik az
utédallamokbeli kisebbségek egyiittmikodésének ligyére, hanem feloleli a ma-
gyarorszagi németség helyzetével kapesolatos problémdkat 15.7° A magyar kor-

méany ehhez hozzajarult, kijelenive azonban, hogy ezt ,kizirélag baratsagi és
szivélyességi alapon tessziik, a szuverenitds teljes fenntartasiaval, s egyben
azzal a hatarozott kikotéssel, hogy czen megbevelesek precedensiil nem szolgal-
hatnak, s semmiféle kotottseget nem involvilhatnak.”” E megegyezés alapjin
1935. oktober 7-én Roediger kovetségi tanacsos, a Kiiligyr Hivatal kisebbség-
iigyi referense folytatott Budapesten tanicskozast [.nal\y allamtitkarral, majd
ez utobbi latogatott Berlinbe, hogy Roedigerrel 1936. janudr 13—18-an foly-
tassa az eszmecserét.

Miel6tt a Roediger—Pataky megbeszélésekre sor kerillt volna, Goémbés
miniszterelnsk 1935. szeptember 29—30-1 berlini latogatisat igyekezett fel-
hasznalni arrais, hogy a német birodalom vezetdi el§tt szobelileg is kifejtse valasz
nélkiill hagyott levelének tételeil a magyarorszagi német kiscbbség iigyeibe valé
be nem avatkozds és az utédallamokbeli kisebbségi cgyiittmiikédés kérdésérsl.
Hitler azonban teljesen kitért ezek megbeszélése clgl; Neurath kulugynnnlqzter
pedig arra utalt, hogy bizzik mindezt a szakérisk I\uvob(mallo eszmecseréjére.”?
Mindebbél Gombis azt a téves kovetkeztetést vonta le, hogy ,,a német fél kezdi
elveszteni érdekl8dését e kérdés irant”, s arra gondolt, hogy a német agitatorok
ellen ezentil élesebb rendszabdlyokat lehet hozni.” Ebbél a uemponlb(’)l Kozma
Mikliés belugymlmwtor cldterjesztése alapjdn mér az augusztus 5-i miniszter-
tandes megfelel§ iranyelveket fogadott el.?

A Roediger—Pataky eszmecserének a Berlinben lefolytatott masodik sza-
kasza volt a jelent&sebb, mert két fontos tényezs befolyasolta: egyrészt a magyar-
orszigl népinémet mozgalom Németorszighdl térténd, régéta gyanitott pénze-
lésének leleplez8dése novemberben, masrészt az 1935. december 23-4n megjelent
kisebbségi iskolarendelet, amely egy évtizedes huzavona utdn végre megtette
a Szébanforgé,’lendkiviil korlatozott engedményekel. Német részrél ezt a
rendeletet mint kezdetnek elfogadhaté lépést vették tudomdsul, és azon tul,
hogy végrehajtasat szorgalmazt dk ezuttal nem sok szot vesztegettek ra. Annil
izgalmasabb volt szdmukra a nmgyarorsz:’ngi németeknek nyéjtott németbiro-

% A Wilhelmstrasse és Magyarorszag, 36. sz. dok.: Newrath kiliigyminiszter utasitisa
Mackensen budapesti kivetnek. Berlin, 1935. jan. 27.

70 Uo. 37. sz. dok.: Biilow kiiliigyi allamtitkar tavirata a budapesti kdvetségnek. Berlin.
1935. aug. 20.; és OL Kiim. pol. res. 58. cs. 21. tétel 575/1935 Apor Gabor napijelentése Mackensen
kovettel folytatott megbeszélésérgl. Bpest, 1935. aug. 21.

71 OL Kiim. pol. res. 58. es. 21. tétel, 575/1935 Apor Géabor napijelentése Mackensen kivet-
tel folytatott megbeszélésérdl. Bpest, 1935. aug. 27.; tovabba: a Wilhelmstrasse és Magyarorszag,
38. sz. dok.: Mackensen budapesti kovet tavirata, Bpest, 1935. aug. 27.

72 A Wilhelmstrasse és Magyarorszag, 39., 41. sz. dok.

7 Uo. 43. sz. dok.

7 OL Kozma-iratok 5. cs. AdatgyGjtemény 1935. I11. két. Kozma elSterjesztése és annalk
dokumentacidja.

75 A 11000/1935 ME sz. rendelet hatalyon kiviil helyezte a kisebbségi népiskolak A- és C-
tipusét, és a B-tipusnak megfeleld ,,egységes vegyes™ tipust vezetett be: a tantargyakat mintegy
felerészben a kisebbségi anyanyelven tanitjak.
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dalmi pénzbeli tamogatas kérdése.® A Kiiliigyi Hivatal a budapesti német kivet-
ségen keresztiil évi 35 000, a VDA pedig futéar atjan ugyanesak havi részletekben,
évi 86 000 birodalmi marka értékben juttatott pénzt a Deutscher- Volkswirt
cim{ lap budapesti levelez§jeként szerepld német dllampolgar Kéhler kezeibez,
aki ezeket az Osszegeket a Magyarorszagi Német Népmiivelddési Egyesiilet
»hépinémet” szirnya, majd a bekovetkezelt szakadds utdn az ebbdl alakult
Volksdeutsche Kameradschaft embereihez juttatta el, hogy vidéki agitaciéjuk
és lapjaik kiadasa koltségeinek fedezésére haszniljik fel. A leleplez6dés nyoman
el6allt helyzetben a német kormény, azt leszégezve, hogy a magyarorszagi
németség kulturalis céli segélyezésérdl semmi koérilmények kozt nem mondhat
le, kijelentette készségét arra, hogy a szébanforgd 8sszegeket ezentul Gratzhoz
vagy a magyar kormdny valamely megnevezend§ mas bizalmi emberéhez jut-
tatja, hogy closztasdrol, felhasznédlasardl az gondoskodjék. Addig is, mig e kérdés
tisztazodik, a pénztamogatas felfiiggesztésére tett igéretel. A magyar korméany
a lefolytatott vizsgalat soran rdadobbenve arra, hogy az Egyesilet mikodési
koltségeinck jelentds részét valdjaban nem az évi 12 000 pengds dllami Limogatas,
sem a nagyrészt fiktiv bevételek, hanem a németbirodalmi pénztimogatas fe-
dezte eddig is, elfogadhaténak taldlta ezt az ajinlatot s arra gondolt, hogy igy
kihizhatja a talajt a Volksdeutsche Kameradschaft al6l. Amde ennek pénzelése
nemcsak a most leleplezett médon tértént, hanem a magyarorszagi német val-
lalatok jovedelmeibdl. Ez a tdmogatds a Magyarorszdgon él6 németbirodalmi
allampolgirok nemzetiszocialista péirtszervezete (Auslandsorganisation der
NSDAP, Landesgruppe Ungarn) kézvetitésével jutott el tovabbra is rendeltetési
helyére. A budapesti német kévetség a magyar dllamvédelmi szervek éberségére
utalva, a legnagyobb koriltekintésre és dvatossigra intett.”

A magyarkorméanynak az utédallamokbeli kisebbségi egyiittinikédésre vo-
natkozo kivansaga tekintetében a Roediger—Pataky megbeszélések semmi konkrét
eredményt nem hoztak; az e targyban tett elézetes kikotés elfogadasa ellenére e
kérdés alaposabb megvitatisdba a német {él nem ment bele.?

A Magyarorszigi Német Népmivelddési Egyesiiletben bekovetkezett sza-
kadas utan Gratz és Huss — egyardnt taktikai okokbdl — téargyalasokat foly-
tatott egymassal, de nyilvanvalé volt, hogy egyik fél sem hajland6 olyan enged-
ményekre, amelyek az egység helvredllitasit lehetdvé tennék.” A harc elkesere-
detten dult a két irdnyzat kozétt, s a magat Bleyer igazi 6rokdsének nem teljesen
alap nélkiil hirdet§ Volksdeutsche Kameradschaft térhéditasa olyan ardanyokat 5l-
tott, hogy a miniszterelndkség nemzetiségi ligyosztalya erélyes belligyminiszteri
intézkedéseket siirgetett. Pataky 1936. aprilis 4-1 memoranduma nagy nyomaték-
kal mutatott ra, hogy a kilféldi németséggel foglalkozdé németbirodalmi térsa-
dalmi szervezetek nemzetiszocialista irdnyilas ala keriilése, kifejezetten nemzeti-
szocialista tarsadalmi szervezetekkel (pl.: Nationalsozialistische Kulturgemeinde,

% A Wilhelmstrasse és Magyarorszag, 48. sz. dok.: Mackensen feljegyzése Gombossel foly -
tatott beszélgetésérél. Bpest, 1936. jan. 23.

7 0L Kum. pol. res. 58, cs. 21. tétel, 748/1935. Kinya napijclentése Mackensen kévettel
folytatott megbeszélésérdl. Bpest, 1935. nov. 16.; Gratz levele Kanyahoz, Bpest, 1935. nov. 27.;
Apor Gabor napijelentése Mackensennel folytatott megbeszélésérél. Bpest, 1935. nov. 29. Tovabba
A Wilhelmstrasse és Magyarorszag, 45. és 50. sz. dok.: Mackensen kdvet jelentései. Bpest, 1935.
nov. 21. ill. 1936. febr. 15.

8 A Wilhelmstrasse és Magyarorszig, 49. sz. dok.: Stieve kiovet tajékoztatoja a budapesti
kovetség szamara. Berlin, 1936, jan. 30.

7 A Wilhelmstrasse és Magyarorszig, 55. sz. dok.: Werkmeister budapesti kivetségi ta-
nicsos levele Twardowski kiilligyminisztériumi tanacsoshoz. Bpest, 1936. jul. 14.
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Nationalsozialistischer Lehrerbund, Nationalsozialistische Studentenschaft, Hit-
lerjugend stb.) vald szoros kapesolatteremtése, tovabba a német nemzetiszocia-
lista part-kiilfoldi szervezete részérdl torténé kozvetlen beavatkozas a német
kisebbség tigyeibe (Kéhler, Kornhuber, Rademacher, Riedl, Schepky), mérhe-
tetleniil fokozzdk a népinémet mozgalom veszélyességét Magyarorsziagon is,
ahol a Volksdeutsche Kameradschaft jelentds része (pl. Basch, Faulstich, Gold-
schmidt, Miihl, Mischung stb.) mdr azon til, hogy a magyar politikai nemzet-
cgységet megbonté német népkozosség gondolatianak harcosa, egyben a nemzeti-
szocializmus magyarorszagi szallasesinal6ja 1s. A németorszigi nemzetiszocialista
pértsajté (elsésorban a Vélkischer Beobachter) és ifjisagi lapok (pl. Rolandblat-
ter, Jung-Roland, Wille und Macht) ma mar teljesen nyiltan és a legnagyobb
hangerdvel tdmogatjak a Basch—Huss csoportot, amely névjegyzékek kijutta-
tasdval konnyitli meg a németorszigi nemzetiszocialista lapok magyarorszagi
terjesztését, és a nemzetiszocialista propagandaanyag éridsi mértékd bearamla-
sat. A népiségi munka és a nemzetiszocialista agitacié6 ma mar nchezen vilaszt-
hato széjjel, annal is inkabb, mert a népiségi gondolat a német nemzetiszocializ-
mus ideologidjdnak fundamentalis Osszetevdje lett8® Kozma beliigyminiszter
1936 aprilis végén el is rendelte, hogy az illetékes hatosigok — figvelmeztetd
jellegzel — idézzék maguk elé a Volksdeutsche Kameradschaft vezetdit, hallgas-
sk ki 8ket, kiilonds tekintettel németorszagi kapcsolataikra és tevékenységiik
anyagi forrasaira; tovabba igyekezzenek betekintést nyerni a Kultira Kiadé Kft,
az Agraria Rt. izleti konyveibe, levelezésébe, az alapszabalyilag el nem ismert,
de megllrt Suevia f8iskolai német didkegyesiilet interndtusi ellatasi gyakor-
lataba. A német lakossagu kozségek kiilonleges megfigyelés ala keriiltek; az azok-
ban feltiind idegeneket a csendérék azonnal kikérdezték kilétiikrdl, céljaikrol,
s aggalyra okot adé esetben kiutasitottdk dket; megfigyelték, kihez, milyen
kiilfoldi sajtétermékel hoz a posta stb. A jarasi f@szolgabirdk jelentései alapjan
a féispanok havonta dsszesitd jelentéseket terjesztetiek fel a beligyminiszterhez
a népinémet mozgalom megyéjikbeli helyzetérsl 8

A Magyarorszagi Német Népmiivelddési Egyesiilet augusztus 20-an tartott
tiszlajitd kozgy(lésén visszijira fordult a Volksdeutsche Kameradschaft ho-
napok o6ta alkalmazott taktikdja, hogv ti. a Gralz-féle vezetés elleni tilta-
kozasul a tagdijlizetés megtagaddsira szélitott fel. Gratz ugyanis tagkonyv-
cserét rendelt e, s a tagdijat nem fizetdk igy 6nmagukat fosztottak meg a vezets-
ségvalasztasban valo részvétel lehet§ségét 1.8 Az aj fotitkar Ludwig Leber lett;
Baschék oldalarol Faul-Iarkas atpéartolt Gratzékhoz; egyébként a szakadas
teljessé vilt. A németbirodalmi rokonszenvet és timogatast a Volksdeutsche
Kameradschaft kizarélagosan élvezte, s a magyar korminy nagy megrokonyo-
désére nemzetkozileg is magat tlldld clismertelni a magyarorszigt németség
képviselgjének: az eurdpai klsol)bsegck kongresszusa 1936 szeptemberi genfi
iilésére, amelyre Gratz nem kaldstt do]egacmt Huss és Goldschmidt utaztak el,
s az elndkség, Gratz tdvirati tiltakozisa ellenére, clfogadta a magyarorszagi
németség nevében valé részvételiiket .33

A népinémel radikalisok és német birodalmi tamogatéik varakozasa elle-

80 OL ME Nemzetiscgi o. 35. ¢s. C. 15501/1936. Pataky memoranduma ,,A esonkahazai
németségnél észlelhetd visszas jelenségek” targyaban.

81 Uo. Pataky feljegyzése. Bpest, 4936. apr. 27.

82 0L ME Nemzetiségi o. 35. es. C. 16254/1936.

83 OL Kozma-iratok 7. es. ,,Einiges iiber die deutsch-ungarischen Beziehungen. September
1936" cimii feljegyzés.




A NEMET IRREDENTA ES MAGYARORSZAG 387

nére a Kuria, mint legfels6bb birosag, 1936. junius 24-én jévahagyla a Basch
elleni itéletet, s szeptemberben meg kellett kezdenie 6thénapos biortonbiintetését.
A Deutscher Volksbote szeptemberi szamat, amely az elitéliel dicséitette, a
magyar hatosigok elkoboztak. Annal ]ol)ban tombolt a németbirodalmi sajté,
élén a nemrzetiszocialista lapokkal, és a kiil{oldi németséggel foglalkozé specidlis
sajtoorganumokkal. (PL. Der Volksdeutsche, Der Auslandsdeutsche.) A stutt-
garti-Deutsches Auslandsinstitut propagandabélyeget bocsatott ki a népinémet
mozgalom martirjanak tekintetl Basch arcképével. 84

A magyarorszagi németséggel valé binasméd nmatti németbirodalmi elége-
det lcnségnek igen erélves hangon adott kilejezést Neurath kiiliigyminiszter, aki
magyarorszagi lleﬂdl«lSE] soran 1936. szeptember 20-an Kanya magyar kiiliigy-
miniszterrel illetve 93-4n Da nyl Kalman miniszterelnskhelyvellessel targyalt,
16bbek kozott errdl a kérdésrdl is. A némel - magyar viszony clhidegiilésével fe-
nyegelddzott, s mint Kdnya feljegyezte, ,minden szavibél kiérezhetd volt,
hogy Hitler személyes utasitasiara beszél”. Kilonssen azon némelbirodalmi
cgyetemi hallgaténdk kiutasitasat sér ('lmulo, akik nydiron magyarorszagi német
falvakban akartak ,,népiségi munkal” végezni. ll.m(rsuly()/la, hogy Hltl(‘rl a
magyarorszagi némelség kulturdlis feflédésének biztositasa ér (lel\h, s nincsenek
vele politikal szdndékai. Darinyi erre megjegyezte: j6 hatast lenne, ha Hitler
ezt nyiltan is kijelentené. Végil is abban tértént megillapodas, hogy az eszme-
eserét a két kormdany kozott a magyarorszigi német kisehbség iigvében folytatm
kell .8

Erre az eszmecserére Kozma beligyminiszter 1936, december 9—174

berlini ldtogatdsa adotv alkalmat. Dardnvi — oktober 12-181 mar mint az el-
hinyt Gomboés utdoda a niniszterelnoki székben — néhany, a német igények

méltanylisira utalo nyilatkozatial igyekezett a légkdrt javitani8® Kozma ez-
alatt. kidolgozta a megvitatiast igénylé 1émakat s azok legeélszeriibbnek tiing
bedllitasat. ElSkésziiletel sordn hatalmas tényanyagot gyiijltelett egybe a ma-
gyarorszigi népinémet agitaciéra, németbirodalmi — jorészt nemzeliszocialista
— belolyasolisra vmmtk()/n(m 87 Iizzel parhuzamosan azonban a budapesti né-
met-kivel, Mackensen, a magyar nemzeliségpolitikat terheld adatok gyijtésével
foglalkozott, és kiilondsen az utobbi évek kampdnyszer( névmagvarosittatasai
targyabau kiildott fel Berlinbe tekintélyes mennyiségi  bizonyilé anyagot. A
legnagvohb részletességgel tajékoziatia Kozma leendd vilapartnereil a varhaté
érvelésrdl, Landesokat adott a megleleld ellenérvek tekintetében, és feljegyzést jut-
tatott ol a magvarorszigi németségnek a németbirodalmi kormdny dltal tdmoga-
tandé l\ovelol(‘sclr()l A német Kiliigyi Hivatal a maga részérdl még azt a figyel-
meztelésl Lette mindehhez hozza, hogy Kozmanak a lengvelorszagi német
kisebbséggel kapesolatos németbiredaimi politikat illetd (‘sell(-wcs l\(‘rdcsel tekin-
Letében ..a legnagyobh tartozkodas ajanlatos, nehogy a németség ellen felhasz-
nalhaté (‘I\(‘i\(‘l ‘s/()lﬂ'lll.ls\UlII\ neki’’ 88

81OL Kium. pol. 1730 ¢s. 24,7 tétel, sz, 0,/ 1936, Szabd Gyidrgy [Gkonzul jelentése. Miinchen,
1936. jin. 27. i

85 ()1, Kiinm. pol. ves. 62, es. 24, tétel, 652 és 79671936,

8 A Wilhelmstrasse és Magvavorszag, 64. sz. dok.: Werkmeister jelentése. Bpest, 1936,
okt. Z) .

8701, Kozma-ivatok 7. cs. ,,A csonkaorszagi némel  kérdésben  megvitatast  igényls
wemak”, ¢ Targyalast an yag .

8 A Wilhelinstrasse és Magyarorszig, 73., 73—1, "'{——2 sz. dok.: Mackensen kovet fel-
Lerjesztésel i német kiiliigyminisztérinmba. Bpest, 19 36. nov. 29.

8 Torténclmi Szemle 19703
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Kozma elutazisa cl6tt, december 8-an, Dardnyi, Kanya, Kozma, Héman
és Pataky megbeszélést folytattak Mackensen kovettel. Ennck soran igéretet
tettek az 1935 kardcsonyi iskolatorvény végrehajtasara, és egy, az erfszakos
névmagyarositast elitéld miniszterclnoki nyilatkozatra. Keserdien sérelmezték
viszont ezuttal is Alfred Rosenbergnek, a nemzetiszocialista part kilpolitikaz
hivatala vezet8jének a Volkischer Beobachterben 1936. november 15-én meg-
jelent cikkét, amely — a népiségi gondolat jegyében — nem volt hajlandé tamo-
gatni a magyar irredentdnak a magyartobbségi teriiletek visszaszerzésén tul-
mend igényeit. — Azt a gondolatot, hogy a magyar kultuszminisztérium igazol-
vannyal lassa el a Németorszighdl nem agitdciora, hanem valéban tanulmany:
célokra érkez6 egyetemi hallgatokat és oktatékat, s csak ezeket engedjék be a
magyarorszagi német falvakba, Mackensen kovet elfogadhatatlannak tartotta.®®

Berlini térgyaldsai alkalméval Kozma mind Frick beligyminiszternek,
mind Dieckhoff kiliigyi Allamtitkarhelyettesnek elGadta a Magyarorszigon
folyé népinémet agitacié és a németbirodalmi sajté magatartdsa miatti panaszo-
kat, mire német részrdl kijelentették, hogy a VDA és a stuttgarti Deutsches
Auslandsinstitut esetleges talzasal ellen készek fellépni, de a magyarorszagi
német népiség védelmérsl és timogatisirél nem mondanak le. Nem jarultak
hozza a féléves sajtobéke felvetett gondolatdhoz: a németbirodalmi sajté Ma-
gyarorsziggal szembeni hangjanak megvaltozasat cgyedill a magydrorszagi
németséggel valé bandsméd megvaltoztatasaval érhetik el. Nyiltan kijelentették,
hogy Basch Volksdeutsche Kameradschaftjat ismerik el a magyarorszagi német-
ség valodi képviseletének, a Gratz-féle Magyarorszdgi Német Népmiivelddési
Egyesiilettel szemben. December 15-én Hitler is fogadta Kozmat és figyclmez-
tette: a trianoni Magyarorszagh6l mar régen ,nemzetiségi Eldoradét” kellett
volna teremteni, ha az egykor magyar uralom alatt élt nem-magyar népek altal
lakott teriiletek visszaszerzésére torckednek. Az utédallamokbeli német kisebbsé-
gek a jelenlegi koralmények kozétt hatdrozottan ellenzik ezt.®®

Ekkor mar Sztéjay Doéme volt a berlini magyar kiovet, — elédjének,
Masirevichnek, Goringgel tamadt ellentétel miatt kellett tavoznia, — aki a
németek megengesztelésére alkalmas gesztusként Basch szabadonbocsatasat
siirgette.®! Iz kegyelmi titon meg is tortént, egy hénappal kiszabott biintetésé-
nek letelte eldtt. Ugyanakkor azonban a Volksdeutsche Kameradschaft Huss
altal benytjtott lapengedélyezési kérelmét elutasitottak. Huss ettdl kezdve
azon faradozott, hogy a kiillonbéz6 magyarorszdgi németnyelvii lapok (Plarrbote,
Neues Politisches Volksblatt, Landpost) valamelyikét megszerezze és a népinémet
mozgalom szolgalatiba allitsa.% A Magyarorszagi Német Népmiivel6dési Egye-
siilet ergsitésére allami szubvenciojat 1937 aprilisaban évi 45 000 pengdre emel-
ték. Ezzel szemben a Kameradschaft altal kapott tdmogatast évi 150—200 000
pengdre becsiilték.® Az Egyesiilet helyi szervezeteinek egyre erételjesebb orien-
talédasat Baschék felé idejében megakadalyozandé, Gratz a Katymar kozségbeli
szervezet miikodését felfliggesztette. Magoes kozség szervezete viszont a koz-
ponttal valé szakitast jelentett be. Megindult a vidéki helyi szervezetek két

8 Uo. 74. sz. dok. Mackensen jelentése. Bpest, 1936. dec. 8.

90 Uo. 76, 76—1, 76—2. sz. dok. Tovabba OL Kozma-iratok 7. cs. ,,Miniszteri laitogatisom
Berlinben, 1936. dec. 9—17.”

91 QL Kiim. pol. 423. cs. sz. n./1936. Sztdjay jelentése. Berlin, 1936. dec. 19.

92 QL ME Nemzetiségi o. 35. cs. 15447/1936.

93 OL ME Nemzetiségi 0. 45. cs. 15561/1937.
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taborra szakadasa.® Az orszagba bezidulé német propagandaanyag mennyisége
mitsem csokkent; a hamburgi Fichte-Bund mar wmagyarnyelvii antiszemita
riplapok terjesztésére is berendezkedett. Klszaporodtak a ,,Heil Hitler ! felirati
jelvények.® Az 1937 marcius eleji szélsGjobboldali puceskisérlettel kapcsolatban
a budapesti német kiovet, Mackensen is gyantuba keveredett. Utédja Erdmanns-
dorff lett, mig 6 maga kulurryl illamtitkar lett a Wilhelmstrassén,

Dardanyi 1937. mdijus 14-én tett nyilatkozataval bevaltotta igéretéL a
névmagyarositds erdltetésének hatarozott elitélését illetGen. Kz a nyilatkozat
kedvezd hatdst keltett, de mint Neurath kiligyminiszter janius 12—13-i
budapesti megbeszélésein kideriilt, nem tette feleslegessé annak a Kozma berlini
latogatdsa soran felmeriilt tervnek. a realizalasat, hogy a magyar beliigyminiszter
tegyen a magyarorszigi nunetseg kulturalis fe]lodebenek smbadsa«mt garantalé
nyilatkozatot, amit német részrdl egy olyan nyilatkozattal honor..llnandk amely
a magyarorszagl németség allamh(ségét hangsilyoznd.® A\ nyilatkozatcsere
1937. jalius 14—15-én tortént meg, Széll Jozsef beligyminiszter, Kozma utéda,
illetve Rudolf Hess birodalmi miniszter részérsl, akit Hitler a kiilfoldi németekkel
kapesolatot tarté szervezetek legfébb feliigyeletével bizott meg. Bizonvos dt-
meneti cgyhiilés kovetkezett be, amelynek jeleként németbirodahni részril
Blomberg hadﬁgy1ninis7ter majd Funk sajtéfénok ugy nvilatkozott, hogy
magymor%/dgl latogatasaik alkalmaval szerzett személyes Lapavlaldtdll\ alap-
jan a német klael)l)seg helyzetét teljesen megnyugtatonak ldtjdk s ez a kérdés
Németorszig és Magyarorszig viszonydban semmiléle zavard kérilményl nem
képez.%? Magyar részrél azonban Kanya kiligyminiszternek ajolag tiltakoznia
kellett a Németorszighél sziinteleniil és esapatostul érkezd ,,vandormadarak”
agitacidja ellen; ezt a tiltakozast Erdmannsdorff kivet ,,hallgatva vette tudoma-
sul”.%® Kiilonésen nyugtalanité volt, hogy amikor a Volksdeutsche Kamerad-
schaft 1937. augusztus 21-én nagyszabasu Bleyer-emlékiinnepélyt rendezett a
budapesti Zeneakadémia nagytermében, majd felavatta Bleyer sirkivét a Kere-
pesi uti temet8ben, ezeken az linnepségeken megjelentek a népinémet mozgalom
olyan vezet$i, mint Hans Steinacher, a VDA elnéke, az erdélyi szdsz szdrmazast
Richard Csaki, a stuttgarti Deutsches Auslandsinstitut igazgatéja, Franz Kar-
masin mérnok, a szlovdkial német népcsoport vezére stb.”

Gratz Gusztav, a Magyarorszdgi Német Népmiivel6dési Egyesiilet elnikc,
a Volksdeutsche Kameradschaft veszedelmes térhoditasa lattan, 1937. szeptem-
ber 14-én memorandumot intézett Dardnyl miniszterelnokhéz: ,,Elérkezett av
utolsé pere, amikor taldn még lehetséges ennek a mozgalomnak elfojtasa . . .
Ha ennek a mozgalomnak nem tudjuk atjat allani, akkor szamolnunk kell azzal,
hogy rovid néhany esztend6 mulva a magyarorszagi németség a német politika
egyszeri eszkozévé fog valni.” A memorandum témor képet adott a naci Német-
orszaghdl tdmogatott Huss—Basch-féle mozgalom eléretorésérdl, és kesert
szemrehdnyasokkal illette a korményt, hogy a magyarorszigi németség helyzeté-
nek rendezése terén elkovetell mulasztdsaival, a rendezést akadélyozd erdkkel

“ OL ME Nemzetiségi 0. 35. es. C. 15667/1936.

9% A Wilhelmstrasse ¢s Magyarorszag, 84. sz. dok.: Werkmeister jelentése. Bpest, 1937.
mare. 10.

% OL Kiim. pol. res. 65. cs. 21. tétel, 370/1937. Kénya napl]e]entese Tovabba: A Wilhelm-
strasse és Magyarorszag, 95. sz. dok.: Neurath feljegyzése. Bpest, 1937. jin. 12.

97 OL Kim. pol. 423. es. sz. n./4937. Sztéjay jelentése. Berlin, 1937. jal. 23.; és uo. 175. cs.
24/7 tétel, sz. n./1937. Szent-Istvany Béla napijelentése, Bpest, 1937. okt. 12.

% OL Kiim. pol. 175. cs. 21/7 tétel, 2689/1937. Kanya napijelentése. Bpest, 1937. aug. 28.

# 0L ME Nemzetiségi o. 45. cs. C. 16396/1938
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szembeni erélylelenségével, nem hizza ki a talojt azok aldl, akik e kérdésben a
kiilsé beavatkozis sziikségességdét valljik. Ramutatott arra, hogy az 1935. évi
iskolatdrvény végrehajtisa — a sziil6k megfélemlitése, illetve az iskolafenntartok
szabotazsa folytan — alig halad clére; hogy Darvényt nyilatkozata ellenére az
iskolakban, katonasignal, dllamvasutaknal sth. “altozatlanul tovabb folyik a
névmagyarosilas erdszakolisa; hogy a hatosagok, esendéri, rendéri szervek, a
magyar sovinizmusnak engedve, minden ellen fellépnek, ami német, és ahelyett,
hogy tamogatunik a Magvarorszigi Némel Népmiivelddési Egvesiilet tevékeny-
ségét, uldozik funkciondriusait, nem engedélvezik gyliléseit, elkobozzik lapjat
és naplirait; ezzel szemben a Huss—Basch esoporl agildciojaval szemben
korantsem wmernek fgv fellépni, kiilpolitikai okokra valé tekintettel”. Gratz
ugy érezte, hogy politikdja esédot mond: ,,Komolyan gondolkozom azon, nem
teljesilenék-e a jelenlegi koviitmiények kozott hasznosabb feladatot, ha lemondva
az Egyesiilel elnbkségérdl. és megszabadulva mindatiol o leszélyvezellségtél,
amellyel ez a szerepem jar. Il\lh(lll szembeszallnék a nyvilvanossag el6it és a
parlamentben egyfeldl a Huss—Basch-féle agiticioval és annak bertini Limogato-
tval, masfeldl pedig azokkal a l(-II'()g.m)l\k.\L amelvek lehetetlenné teszik a l,ulzo]\
elleni eredményes kitzdelmet™. 100

A miniszterelnokuck azonban sikeriilt Gratzol megnyugtlatnia. Megigérte,
hogy f6ispani értekezletet hival egvbe, s azon oda fog hatni, hogy a megyel
hatésdgok a Magyarorszigi Némel Népmivelddési Egvesiilet szervezkedését ne
nehezitsék, hanem ellenkezdleg. mozditsdk cold. A Beliigyminisztériumban egy
f6tiszivisels speciilis meghizist fog kapni a német kisebbséggel kapesolatos
dgyek intézésére. Megigérte. hogy a Volksdeutsche Kameradschalt Deutscher
Volksbote cimii Llp|al semini l\()llllll](‘ll\'(‘l\ kézt sem engedi h('llfdppd viltoz-
tatni. Végil kilatasba helvezte, hogy az Egvesiilel a videki csoportjaival vald
érintkezés fenntartdasara autot log kapni. A [uss—Basch-csoport e célra mar
régebbrdl l(‘n(l(‘lk(vell egy \cmvlmx/(mb()l kapott auldval. Figgdben maradt
\1szont a Gratz altal kivant Jln(‘/l\e(los(‘l\ koziil o sziil6i értekezletek Gtjan —
t6bbnyire pl'essxi() alall — 16r1éng |sk(>|:ltlpus-valaszl:'ls eltorlése, a hatésigoknak
a német kisebbség helvzete rendezésél e6élzo. kormianvintézkedéseket szabotald,
vagy czekkel \/(-ml)(-n ‘aktivan fellépd tiszlviseli cllen fegyelmi eljaras inditisa,
a.Németorszighol érkezé propagandaanyvag postai s/.nllllasl joganak megvondasa,
a \Oll\\(lt‘uls(he Kameradschalt \(/(tomvl lefolvitatandd hizkutatésok sorim
terhelG bizonvitékok szerzése, HHuss &5 lirsal perbefogasa, 101

l)man.\l és Kanva 1937. november 19—24-i berini latogatasuk soran
Hitlerrel. Goringgel, Nevrathtal. Mackensennel lirgyvalva, ismételten elGhoztak
egyrészl wz utodillamokbelt Kisebhségi egytittmiikodés, masrészl a magyar-
orszagi német kisebbség figyeibe vald beavatkozas kérdését, de eredmény nélkiil.
A német targvalofél ezattal is azl hangstlvozta, hogy amig a magyarorszagi
némelség helyzete Iénvegesen meg nem javud, az utdédallamokbeli egyiitemiikaodés
kildatastalan. Leszdgezte. hogy a német bivodalommak miként o lengyelorszagi,
ugy a magvarorszigi nvnulwo(‘ is kotelessége megvédenie az elnemzetictleni-
tésidl, s 110"\ ezt a l\culml ()I\'zuuml\ tekinti, dlll(‘l\ a német—magyvar viszonyt
mln(lm (loulovn hefolvisolja. Mackensen kiiliigyi allamtitkar a magyve 11':l||.unfcl hak
I\IS(‘I‘Ct(‘bt‘n levd Pll.ll\\ allaantitkar elgtt nviltan felvetette azt a német kivan-
sagot. hogv a magvar kormany ejtse el Gealzol. akl a német korminy szamara

100 OF, M. Nemzetiségi o. 45, es. G 1531171938
101 Lo,
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clfogadhatatlan, és Basch sal targyaljon a magyarorszagi németség iigyeit érintd
kérdésekben. Ugyanesak hangsiilyozta azt a kivinsiagot, hogy a Volksdeutsche
Kameradschaft idészaki lapja rendes hetilapként JeIthessek meg. 12 A lap
igyében Erdmannsdorff kovet gy probalt Dardnyira hatni 1937 decemberében,
hogy az engedélyezés fejében kilatisba helyezte a bonyhadi valasziékeriilet
kormanypérti jeloltjével szemben fellépd népinémet ellenzéki jelolt visszalépését.
Dardnyi az ajanlatot clutasitotta, Mihl pedig meg is bukott ezen az 1d8kézi
vilasztison 198

A magyar uralkodé korok amiatti aggalyainak eloszlatdsara, hogy a német
nemzetiszocialista pirt magyarorszigi csoportja a német klsehbscg népinémet
irény'zat{'mak tdmogatasiban és befolyasolisiban tevékeny szerepet jatszik,
1938 januarjaban latogatast tett Budnposl(‘n Bohle kiiligyr allamtitkir, az
NSI)AP ]\lllf()]dl szervezetének vezetGje. Horl]ly\'nl Darvanyival és tobb magyar
miniszterrel folytatott megbeszélésein kiviil nyilvanos eldadasban 1s lie]enlLtte,
hogy a kiilféldi nemzetiszocialista pirtszervezkedés kizardlag a kualfsldon é16
németbirodalmi allampolgarokra szoritkozik, de semmiképpen nem terjed ki
példaul a magyar allampolgarsigh német kisebbségre.1 Ennek az dllisfoglalas-
nak a magyar kormény nagy jelentdséget tuldJ(lonltoH, s a Neurath helyébe
[épé 4) német kiliigy miniszternél, Ribbentropnal, mareius 4-én elGszir latoga-
tast tevd Sztojay 1tjan is erre cnl]ol\ouole,t.m"

Kozben — haesak esehszlovik viszonylatban is — megviltozott a némel
kormany allaspontja a kisebbségi egyiittmiikddés kérdésében. Hess, a Ifiihrer
helyettese, és Lorenz SS- f('i('soportvoyel(’i, a Volksdeutsche Mittelstelle vezet§je,
a Dardanyiék latogatdsa utan egyideig még Berlinben maradt Pataky nyomatékos
kérésére, de mindenekeldit Csehszlovikia felbomlasztasdra irdnyulé sajat ter-
veik kiérlelGdése kivetkeztében, utasitottik a szudétanémet part képviseldit,
nemesak a szlovaksiag, hanem a magyar kisebbség vezetdivel valé kapesolat-

felvételre 15,198 Ezzel dsszefiiggésben Frank — a szudétanémet part vezérének
Henleinnek helyettese — és l\unzcl 1938. februar 11-—12-én titokban Buda-

pestre lilogatott, ahol l):u':'lnyivnl Kéanydval, Patakyval, tovibbid Bethlen
[stvin volt mlet(‘roln()kl\vl targyalva, lépésckel tettek a Budapestrél irdanyi-
tolt magyar klsd)bsogl mozgalommal valé egvittmikodés kiépitésére. Meg-
dllapithattdk, mennyire 6r ulnok a magyar l\()rnmnylx()rok annak, hogy az utéd-
allamokbeli kisebbségi cgviittintikédésre vonatkozd, mindeddig elutasnott vagy
legalibbis elodazott kivinsiguk végre kezd méltanylasra lelni; ugyanakkor
felfigyeltek arra, hogy a magyar allamférfiak ,,képtelenek™ a népiségi gondolatot
magukéva tenni: mind a magyar, mind a szudétanémet kisebbség irredentajaval
kapesolatban torténelni jogeimel emlegetnek.1%?

A magvar irredenta Csehszlovikia irdnyiban megnévekedell reményei
szamollevd me\rlekben envhitették a magyar uralkodd koérsknek az Anschluss
1938 marciusi bekovetkeztével kapesolatos aggalyait. Igaz ugyan, ]10") Ausztria-
nak a német birodalomba t6riént bekebelezése lml:’ls:'n"l a magyarorszagi német-

102 \ Wilhelmstirasse és Magyarorszag, 101, 102, 104, 105. sz. dok.: tovabba OL Kium. pol.
res. 65, es. 21, tétel, 680 és 685, 1937,

103 (), Kiam. pol. res. 65. es. 21. tétel, 70471937,

104 \ Wilhelmstrasse és Magyarorszag, 110, sz. dok.: Bohle feljegyzése. Berlin, 1933. febr. 3.

105 )L Kim. pol. 176, es. 21/7 tétel, 776/1938. Szidjay jelentése. Berlin, 1938. mare. 4.

106 A Wilhelmstrasse és Magvarorszag, |11, sz. dok.: Erdmannsdorfl jelentése, Bpest,
1938, febr. 17.

10717, 112, 113, LA, 115, sz, dok. Kiinzel jelentéser 1938, febr. 19.
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ség korében megerdsodtek a Nyugutmagyarorszig vagy esetleg az egész Dundn-
til Németorszaghoz csatolasarél szolé6 hiresztelések, s helyenként mér horog-
keresztes zaszlokat is kitfiztek, de Basch nyugalomra intett, s Erdmannsdorff
is mindent clkivetett, hogy a magyar kormanyt megnyugtassa, s figyelmét
a magyarorszigi németség fel8l a esehszlovikiai probléma irdnydba forditsa.108.
Ez azonban nem sikeriilhetett teljes mértékben, mert a szudétanémetekkel valé
egyittmiikodésnck a magyarorszigi németségre is voltak kihatdsai: igy példaul
a hirhedt karlsbadi pontok mintdjira a Volksdeutsche Kameradschaft is kiadta
,minimdlis koveteléseinek’ nyole pontjit. Ezek mar a lényeget tekintve maguk-
ban foglaltik a népcsoport-autonémia kovetelését, amely a német kisebbség
6nigazgat:’n<:’umk a kbzponti dllamhatalommal nehezen Osszeegyeztethets szélsd-
séges fokat jelentelte, s azt az igényt, hogy a magyarorszigi németséget a Volks-
deutsche Kameradschalt mint jogi személyiség (Rechtspersonlichkeit) teljes
kizarlagossiggal képviselje. Elétérbe kerilt a ,néplink osszefogasa politikai
partkeretben” kovetelés is, s hogy ez mit jelent, nem lehetett kétséges Hess-nek
a Deutsches Auslandsinstitut janiusi kongresszusin tett azon kijelentése utan,
hogy ‘,,németnek lenni annyi, mint nemzetiszocialistanak lenni” 109 ,
1938 janiusdban a Basch—Huss csoporl megszerezte magénak a Készegen
megjelend Giinser Zeitungot, s propagandaja szolgélataba allitotta.1% A magyar-
orszigi némel agiticié bazisil kiilondsen kiszélesitelte az a koriilmény, hogy a
Dunagézhajordsi Tarsasdg oszirdk tulajdonban volt Pécs-kérnyéki, tdbbnyire
német lakossigi szénbanyaterilletei az Avschluss kovetkeztében német tulaj-
donné valtak. A magyar korminy — 1938. majus 13-a 6ta Imrédy Béla elnok-
letével — a déldunantali németség szivében tamadt ezen veszedelmes goc fel-
szdmoldsara vételi ajanlatol tett a német kormanynak, az azonban ezeldl ,,népi-
ségpolitikai okokbol is” mereven elzarkézott. ™ Az 1938 augusziusi német-
orszagi latogatas alkalmaval Imrédy Ribbentropot a magyarorszigi népinémet
vezet6k mérséklésére kérte, lorthy pedig személyesen meghlvtd Loreuzet
Magyarorszigra, a német klcebbseg helyzetének Lmulnmn) ozdsdra 12
A esehszlovikiai belsé bomlasztasban valé egyiittm{ikédés eredményesnek
bizonyult, de a magyar irredentdl chben is csalédisok érték.113 A szlovak auto-
nomista mozgalmat a német kormany nem engedte magyar befolyds ald vonni;
s Hitler a magyarorszagi németckkel valo rossz béndsmodra utalva elutasitotta
azt a Darinyi volt miniszterelnok altal tolmécsolt kérést is, hogy népszavazas
esetén a pozsonyi németeket az ottani magyarokkal valé egyiittszavazasra uta-
sitsa, s az igy elérhet§ tobbséggel Pozsony Magyarorszaghoz keriilhessen.tt4
A német és olasz dontébirdk 1938. november 2-in Bécsben a népiségi elv alapjén
a magyar 16bbségi teriileteket itélték Magyarorszagnak. A maradék-Csehszlova-
kia szlovak teriiletein mér oktéber 6-a utan szlovdk autoném kormény létesiilt,
amelyben az ottani németség Karmasin személyében allamtitkarsagot kapott, s
szabadon érvényesiilhettek népesoportautonomisra formalt igényei. Az ,orszag-

108 QL Kiun. pol. 176. cs. 21/7 tétel, sz. n./1938. Imrédy feljegvzcse. Bpest, 1938. maj. 13

109 Pgrttorténeti Intézet Archivuma. BM VIL. Res. 1938, sz. n. 1938. maj. 22—29-i het
osszefoglalé jelentés a magyarorszagi belpolitikai helyzetrdl.

110 OL ME Nemzetiségi o. 45. es. C. 16406/1938.

11 A Wilthelmstrasse és Magyarorszag, 127. ill. 188, s7. dok.

122 [Jo, 138. és 139. sz. dok.

us Részletesen lasd Tilkopszhy Lordnt: Revizidé és nemzetiségpolitika Magyarorszagon
1938—1941. Bpest, 1967. 13—37. L.

14 A Wilhelmstrasse és Magyarorszag. 149. sz. dok.: Hewel feljegyzése. Miinchen, 1933,
okt. 14. \
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gyarapitas’ ellenében a német kormény hasonlo kivetelést taimasztott a magyar
korménnyal szemben is, ez azonban nem volt hajland6 Basch kinevezésére német
Allamtitkérra. Hozza]drult azonban ahhoz, hogy a Volksdeulsche Kamerad-
schaft és ifjusagi szervezete (Jungkameradschaft) is legalizalja magat. Igy ala-
kult meg november 26-4n Basch elnokletével a Magyarms/dgl Németek Népi
Szdvetsége (Volksbund der Deutschen in Ungarn).1%s

Imrédy kardcsonyi nyilatkozata leszdgezte, hogy a kisebbségi kérdést
szuverén beliigyként kezelve, teljesiti a hazai németség jogos kulturélis igényeit,
most méar a tanitéképzd intézetet, s egy-két német polgari illetve kozépiskola
létesitését is beleértve. A Deutscher Volksbote 1939. januar 1-t6l rendes hetilap-
ként jelenhetett meg. A Kdanya helyébe 1ép6 4j magyar kiiliigyminiszter, Csaky
Istvan grof, 1939. januar 16-i berlini bemutatkozé litogatisakor Ribbentrop
¢s Hess elGtt egyarant igéretet tett ,,a német népiségi jogok tisztelethentartasara,
amit német res7rol a birodalomhoz {iiz8d3 szorosabb viszony eldfeltételeként
jeloltck meg”. Erre a szorosabb viszonyra a magyar korminy elsGsorban a
tovabbi teriiletgyarapodds érdekében torekedett.

A Magyarorszigi Német Népmiivelddési Igyesilet — 1938 nyara éta
67 000 pengdre emelt dllami szubvenciéval — Pintér kanonok elndkletével vette
fel a harcot a Volksbunddal: Gratz ugyanis lemondott. Az 1939. februir 16-4n
Imrédy helyébe 1épé Teleki Pil kormanya mércius 31-én 435 000 pengét irany-
zott el§ a legnagyobb titokban mint rendkiviili timogatist, a Volkshund tevé-
kenységének ellensulyozisira. Keresztes-Iischer beliigvminiszier a Volksbund
alapszabdlyat dprilis 13-4n Ggy hagyta jova, hogy abbol elézetesen mindent
kihtztak, ami tilment egy egyszerli német kultiregylet hataskorén. Teleki és
Csdky aprilis végi, majus eleji berlini targyalisai Hitlerrel, Ribbentroppal
a német kisebbség iigyét is érintették. Az ckkor sziiletett megdallapodas értelmé-
ben harom volksbundistat (Miihl, Brandt, Mischung) kormanypérti listdan jelsl-
tek a mdjus 28—29-i parlamenti vilasztasokra.

A Lengyelorszig meglaiadasdra késziilé németbirodalmi kormény at-
menctileg enyhitette a magyarorszagi németséggel kapesolatos nyomdsat, mert
nem akarta azzal megneheziteni azon torckvését, hogy a magyar kormanyt a
lengyel konfliktusban a maga oldulara allitsa. Ez a t6rekvése nem jart sikerrel,
s Telcki a masodik vilighdbor kitorésére tekintetlel hozott rendkiviili kormdny-
intézkedéscket tobbek kizt a Volksbund vidéki szervezkedésének megbénitisara
is felhaszndlta. A németek 1940 tavaszi nyugateurdpai katonai sikerei utan
azonban mdir nem folytathatta ezt a politikat.

Az Gjabb és Gjabb teriiletszerzésre toré magyar rredentla annyira elvaki-
totta a magyar uralkodé koriket, hogy a német birodalom kedvez§ allasfoglala-
sdnak elnyerése érdckében egyre inkiabb tdltették magukat a magyarorszagi
német kisebbség ligyeibe torténd beavatkozds miatti aggdlyall\on Az 1940.
augusztus 30-1 masodik bécsi dontés alkalmival, amikor Magyarors/ag Eszak-
Iirdély és a Székelyfsld birtokdba juthatott, l’ubl)cntrop a magyarorszigi német
kisebbségre vonatkozdan egy olyvan diktdtumot iratott ald a magyar kiiliigy-
miniszterrel, Csikyval, amely az egymist koveld eddigi magyar korminyok
Osszes erdfeszitéscit semmissé téve, a magyarorszagi némelség nécl irdnyzatit,
a Volksbundot ismerte el a hazai némel kisebbség egésze egyedil illetékes
képviselGjénck. A népcsoportautonémia minden lényeges kellékével, most mar

18 A tovabbiakban az 1938 novemberétdl 1941 nyardig terjedd szakaszt illetSen Volks-

deutsche Bewegung und ungarische Nationalititenpolitik 1938—1941 c. tanulindnyomra (Acta
Historica, 1966) utalok.
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gyorsulo iitemben épiithetett ki a német birodalomm magyarorszagi ,,6tédik had-
oszlopa™, amelynek jelentds szerepe volt a Szovjetunio elleni tdmadasba bekap-
csolodott Magyarorszag masodik vilaghaboris térténetében.116 -

*

A két vilaghabora kézti magyarorszigi ellenforradalimi rendszer korményai
azon torekvésének bemutatisa, hogy a német kisebbség iigyeibe 16rténd német-
birodalmi beavatkozast kikiiszoboljék, vagy legalibbis korlitozzdk, nincs ellen-
téthen torténetirasunk azon felfogisaval, amely e rendszert és politikdjat, mint
a tiarsadalmi haladas gazshako6tdjél és az orszag misodik vilighaboras katasztros-
fajanak eldidéz8jét, alapvetden elitéli. Kzt azért kell hangstlyoznunk, mert a
magyarorszagi német befolyds elleni fellépésiik akdresak adatszerd feltarasa
miatt is mar Bethlen, Karolyl, Gémbds, Dardnyi, Imrédy, Teleki torténelmi
feleldssége elmosisdnak, torténetirdl ,felmentésitknek™ vadjat emelik azok,
akik a magyarorszigi ,,népinémel”’ mozgalom lisztara mosasan firadoznak, s a
Volksbundot akarjik felmenteni torténelmi felelgsségének stlya al6l.}? Nyilvan-
val6é azonban, hogy térlénetir6i kritikink éle ebben a vonatkozdsban elsésorban
azok ellen irdnyul, akik — kiviilrdl és belule§l — az orszdg szuverenitasa ellen
Lortek, s esak misodsorban, de nem kisebb sillyal, azok ellen, akik ennek a
szuverenitasnak — éppen a haladé erékkel valé szembenallasuk, sovinizmusuk
és végretes kovetkezményi irredenta politikdjuk miatt — nem lehettek kovet-
kezetes, kemény és hatékony védelmez§i. Nem &rizhette meg szuverenitasatl az
az orszag, amely maga is mas orszigok szuverenitdsira tort, nem dévhatta meg
magal a német irredenta hazai kovetkeziményeitdl, amikor maga is irredenta
célokal kergetett. A németbirodalmi kormannyal folytatott sorozatos targyala-
sok feloldhatatlan ellentmondéast tartalmaztak: nem lehetett elérhet$ a magyar-
orszagi német kisebbség ligyeibe valdé be nem avatkozés, ha ugyanakkor minden-
nélfontosabb volt az utédallamokbeli német kisebbségek megfelelé németbirodalmi
befolvasolasanak igénye.

Ugvanesak végteleniil silyos az ellenforradalmi rendszer kormanyainak
felclssége abban, hogy a német kisebbség anyanyelvi jogainak, indokolt iskola-
gyl panaszainak és kivanalmainak nem tett idejében, 6nszantibél, és kellé
hatarozotisaggal cleget, s ezdltal valdsdggal kindlta a németbirodalmi beaval-
kozis leheléségét. Kz a koriilmény magyardzza, de koranisem menti azok dllas-
pontjat, akik a némel kisebbségi jogok kivivasaban a hatalmas német népkézos-
ség erejére kivanlak tamaszkodni. L2z ugvanis lényegében a német birodalom
beavatkozisdnak igénylését jelenlette, s eleve dsszeférhetetlen volt a magyar
szuverenitissal. A magyarorszigi némelség korében kialakult ,,népinémet”
mozgalmal nem azért birdljuk, mert ,,felébresztette a német nemzeti éntudaiot”,
s ezzel dsszefliggésben sikra szallt a hazal némelség jogos anvanyelvi, kulturilis
igényeiérl, visszautasitva kilonbozd asszimiliciés tirekvéseket, hanem azért,
mert helyzetét ,memzethalalla™ dramatizalva, — (,,Magyarorszig a némeiség

118 V5. Tilkovsshy Lordnt : Niemiecka mniejszose narodowa na Wegrzech w okresie drugie]
wojny swiatowe]. (Studia z dziejow ZSRR 1 Europy Srodkowej, T. IV. 173—196. 1.}; tovabba:
A Volksbund szerepe Magyarorszag mésodik vilaghaboris torténetében (Torténelmi Szemle 1968,
évf. 3—4. s2.)

17 Burgenlindisches Leben, 1967, évi. 11—12. sz, 55. 1.: Zur Tragédie des ungarischen
Volkes und der deutschen Volksgruppe in Ungarn: Die ewigen Ubertinfer. Gedanken zu cinem
neuen Dokumentarwerk Weidleins.
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nagy temetSje”’) — cldbb a weimari k6ztdrsasig leplezettebb, majd a hitleri
Németorszag nyiltabb és erdszakosabb beavatkozisi politikajanak lett eszko-
zévé.

,»A nemzetiszocialista Németorsziag még nem is létezett, amikor mar volt
népinémet mozgalom”, — hangstlyozzik azok, akik most mar szeretnék moz-
galmukat a nemzetiszocializmustél elhatarolni, és ,,tiszta népiségi onvédelemként™
feltiintetni. Csakhogy éppen a nemzetiszocializmus volt az, amely a német nép-
kozosség ideologiajat, s az abbdl kivetkezd ,kisebbségvédelmi” beavatkozas
politikajat nemesak magdévi tette, hanem messzemenden kifejlesztette és a
német birodalom befolyisinak kiterjesztésére és elmélyitésére a legnagyobb
hatdrozottsiggal alkalmazta. ,,1933 utdn nem tamaszkodhattunk més Német-
orszagra, mint amilyen volt”, mondjak, s hangsilyozzak, hogy ,,banélis kiilsé-
ségek’ alapjan nem szabadna a népinémet mozgalmat a nemzetiszocializmussal
azonositani. K tekintetben elég megjegyezniink, hogy a Volksbund elnékségének
az 1940. évi béesi diktatumot idvézl6 nyilatkozatiban kiilsnds nyomatékkal
szerepel, hogy a magyarorszigi németség ezentil szabadon vallhatja nemzeti-
szocialista vilagnézetét, s magdit e vilagnézet megtestesit§jének, Hitler Adolfnak
vezetése ala helyezheti. 118

Mindezek megéllapitasdban a magyar torténetirast a kozelmult bonyolult
és kovetkezményeiben is sulyos torténete tudoményos targyilagossagi feltardsa-
nak igénye vezérli. Ebben a vonatkozasban is vannak természetesen a térténelem-
nek olyan tanulsigai, amelyek aktudlisak, és tobb irdnybdl is megszivlelenddk.

J1. TUJIBKOBCKH

HEMELUKUI MPPENEHTU3M W BEHIPUA. NIYTb HAPOAHO-HEMELKOI'O
(VOLKSDEUTSCH) A{BU)KEHHS1 B BEHIPHH

Pesiome

Mpassiue Kpyru Benrpuu nocse TPHAHOHCKOT 0 L0r0BOPA, NbITASICh HAHTH BO3MOYKHOCTH
1 3¢ deKTUBHbIC METOIbI BJIMSIHHSI BEHIePCKOH HPPEAEHTHl HA TPH MHUJIMOHAZ BEHIPOB, NONAB-
HIHX IO/ YY»KO€ I'OCIOACTBO B TAK Ha3bIBAEMBIX IOCYJAapPCTBAX-TI0TOMKAX, ¢ GOJIBIIMM HHTEDECOM
H3yyaM JeiiCTBEHHOCTb NYXOBHBIX CPENCTB HEMELIKOF0 UPPEJIEHTH3Ma M B MEPBYI Ouepenb
MBICJIH O HapopHoii obiHocTH (Volksgemeinschaft). Ho noCKonbKy BeHrepeKasi HppeAeHTa He
OrpaHHUYUBalach BeHrepckum HacesneHuem (Volkstum), pasjeieHHBIM IPaHHIAMH, @ CTPEMUIACh K
BO3BpaUICHHI0 TeppHTOpHii ObiBlueH Besinkoil BeHrpuu, HaceneHHOH M HE BEHFEPCKUMH HApOA-
HOCTSIMH, OHA HE MOTJIa NPUHSITL MoAeb «ein Volk, ein Reicly, 1 notomy @y HIaMEHTOM BEJIMKO-
IEP>KABHOM WZIEH H JAJblie 0CTABAJOCh HCTOPHUYECKOE MPABO, BOCXOASINEE K MEPBOMY BEHIE€p-
cKomy KopoJiio, C. CredaHy, 0OCHOBaBLIEMY MHOIOHAUHOHAJILHY YO HMIIEPHIO.

Ho peno Gplno He TONBKO B TOM, YTO JYXOBHBIE CPEACTBA M NPAaKTHYCCKHE METOABI He-
MELKOI'0 MppENeHTH3MA He MOrAH OblTb NPHMEHEHBLI BEHI'ePCKOH HpPENEHTOH ¢ opraHH4e-
HHSIMM, HO TaK>Ke H B TOM, YTO MJEOJIOTHs1 HADOAHOH OOWHOCTH BCTPETHJA MHOIOYHCJIEHHbIE
nperpagbl NpPH OCYHECTBJICHHH COTPYAHHYECTBA HEMEIKOr0 H BEHIePCKOr'0 HAaLHOHAJBHBIX
MEHBIUMHCTE B PymbiHIH, UexocnoBakuH H IOrocnaBHH: HEMELKHME MEHbBWHHCTBA ITHX TOCY-
AApcTB KaK Hapopadote rpynnbl (Volksgruppe) sceii Hemeuxoil Hauun (Gesamtdeutschtum)
>KHaNu AHPEKTUB He u3 Bypanewra, a n3 bepauna, Mionxena, ltyrrrapra v apyrux nogo6-
HbIX UEHTPOB JBH)KEHHS1 HAPO/HO# 0OMHOCTH H N0 PsAAY NPHUMH HE HAXOANIIH BHITOAHLIMH GoJtee
TeCHOE COTPYAHHYCCTBO C MONHUTHKOH BEHrepCKOro MEHbLIHHCTBA.

Hapsiay ¢ aTHM BeHrepcKHe Nnpassilue KPyrH ObTH 00eCOK0eHbI 00JIblIE BCETO TEM, UTO
10/l 3HAMEHEM MBbICJIIT HeMELKOH 061HOCTH BCe 00JIblle PACIPOCTPAHSIETCS BHEUIHEE BAHSIHHE B
KPYTy HEMELKOro MeHbIIMHCTBA BeHrpHu TPHAHOHCKOIrO JOroBOpa. YCHJIMBIIHICS B PE3yJib-

us Vatthias . lmabring: Volksgeschichte der Deutschen in Ungarn. Stuttgart, 1954
109. 1. '
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TaTe TPHaHOHCKOT0 A0I0BOPA HalMOHAIHCTHYECKHI [ICHX 03, HalpaBJIeHHbIH NP0 rHB HAHOHAIb-
HoOCTeH, 4pe3BbIYaiiHO 3aTPYAHMI YAOBJIETBOPEHHE BO MHOTHX OTHOILEHHSIX 3aKOHHHIX Tpe6osa-
HHI BEHTEPCKHX HEMIIEB, OrPaHHYCHHBLIE MEPONPHSITHsI BEHIePCKOTO MPABHUTEILCTBA B ITOM
HanpaBJIEHHH, 3aTATHBAHHE M HEYNOBJIETBOPUTEIILHOCTL HX OCYIIECTBICHHsT o6terunna noben-
HOE IIeCTBHE NMAHTePMAaHCKOi, a BMOCIEACTBAM H SIPKO BBIPAXKEHHOH HAaLHOHAJ-COLMAJIHCTH-
4yecKol nponaranipl. CTaTbsl NPOCJIEIKHUBAET NENb NEPErOBOPOB, NPOBOAUBIIHXCS MEXAY BEH-
repCKUM M HeMELKHM npasurenncTBamMu B 1930—1938 rr., B x0i€ KOTOPHIX BEHT€PCKOE NPaBH-
TeAbCTBO, C OfHOM CTOPOHBI, MOGYXKAANO K COTPYAHHYECTBY BEHIEPCKOT0 M HEMENKOro HalH-
OHANbHBIX MEHBIHHHCTB, a C ApYroi — CTPEMHJIOCH MPeOCBPATUTb BHELIHEE BMEMATENLCTBO
B JIeJla HEMENKOr'0 MEHBIIMHCTBA B BeHrpun. Kak nmokassiBaeT fajiee CTaThsl, HE MOIJa COXpa-
HHTb CBOH CYBEPEHHTET CTPaHa, KOTOpast H cama, BelpabaThiBasi HDPEAEHTCKYIO TOJHTHKY OJ0-
Ka MEHbUIMHCTB, NMOKyWalack Ha CYBEPEHHTET APYTHX rocynapcts. B ctatee mpocnekusa-
€TCs1 MyTh HAapOAHO-HEMeLKOTo ABW¥ ¢HHst (volksdeutsch) B ToT >ke cambiii mepHOX OT MOA-
nosbHOro «Volksdeutsche Kameradschafty no cospanms neranshoro «Volksbund der Deut-
schen in Ungarmy, pojb KOTOpOro B HCTOpDHH Beurpuu nepHona BTOpOif MHPOBOH BOHHBI
aBTOp ocBeTH B paloTe, omyOnuKoBaHHOI paHee (,,» ToOrténelmi Szemle«, 1968/3).

L. TILKOVSZKY

L’IRREDDENTISME ALLEMAND ET LA HONGRIE. LA VOIE DU MOUVEMENT
»VOLKSDEUTSCH” EN HONGRIE

Résumé

Les cercles dominants de la longrie de Trianon, en quéte des moyens d’inspirer d’un
esprit irrédentiste hongrois environ trois millions ongrois devenus sujets des Etats Successeurs,
ont smivi d’un grand intérét Peffectivité des armes spirituelles de irrédentisme allemand, en
premier lien de I'idée de la Volksgemeinschaft (communauté du peuple). Puisque I'irrédentisme
hongrois ne se limitait au Volkstum (communauté ethnique) des Hongrois séparés par des fron-
tiéres, tout au contraire il aspirait aussi au recouvrement des territoires de 1’ancienne Grande-
Hongrie habités par des peuples non-Iongrois, il n’avait pas pu se servir de la formule ,.cin Volk,
ein Reich” et devait, par conséquent, faire remonter I'idée de 1 Empire Hongrois au droit histori-
que originaire de Saint Etienne, le premicr roi hongrois qui avait fondé I'empire multinational.

1’ailleurs il ne s’agissait pas sculement de ce que les armes spirituelles et les méthodes
pratiques de lirrédentisine allemand n’avaient eu pour l'irrédentisme hongrois qu’une applica-
bilité hmitée, mais aussi de ce que I'idéologie de la communauté ethnique allemande est devenue
un obstacle de la coopération des minorités allemandes en Tchécoslovaquie, Roumanie et Yougos-
lavie: les minorités allemandes dc ces Etats, comme Volksgruppen (groupes ethniques) du Ge-
samtdeutschtum (totalité du peuple allemand) recevaient leurs directives de Berlin, Munich,
Stuttgart et d’autres centres pareils du mouvement de la communauté ethnique, non pas de
Budapest. En outre, pour bon nombre de raisons elles n’avaient trouvé aucun avantage dans leur
collaboration avec la politique de la minorité hongroise.

De plus, les cercles dominants hongrois s’étaient effrayés du renforcement de influence
étrungére sur la minorité allemande de la Hongrie de Trianon. L’animosité contre les minorités
nationales de la Hongrie, aggravée depuis le traité de Trianon, a rendu trés difficile de satisfaire
aux demandes ]ustlflees — sous beaucoup derapports — des Allemands de la Hongrie; 1a parci-
monie des mesures y relatives durégime hongrois, le délai et I'insufisance de leur exécution a faci-
lité pour la propagande pangermanique, puis expressément nationalsocialiste de gagner du terrain,

I’6tude suit de prés les négociations consécutives du gouvernement hongrois avece le gou-
vernement allemand entre 1930 et 1938, an cours desquelles celui-1a s’effor¢ca d’atteindre d’une
purt une coopération entre les minorités allemandes et hongroises dans les Etats Successeurs,
d’autre part de parer & une immixtion étrangére dans les affaires de la minorité allemande en
Hongrie. L’auteur fait ressortir qu’un pays qui en étayant une politique de bloes minoritaires irré-
dentistes avait porté atteinte i la souveraineté d’autres pays, n’a pas pu garder sa propre sou-
veraineté. L’étude esquisse la voie, pendant cette période. du mouvement allemand ethnique
volksdeutsch) a travers la ,,Volksdeutsche Kameradschaft” illégale jusqu’a la formation du
»Volksbund der Deutschen in Ungarn’ 1égal dont le réle joué dans I'histoire de la Hongrie pendant

la Deuxitme Guerre Mondiale avait été déja traité dans une étude précédente (Torténelmi Szemle,
No. 3 ze 1968) de I'auteur.



