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LENGYEL EMESE

AZ ERDO-, FA- ES
NOVENYFOGALOM MEGJELENESE
OPERETTTORTENETEKBEN

Az erdos tulso partrol
vékony fahid vezet

a Csernan at (nyers
fatorzsek). A novényzet
szinte délszakian buja,
orgona, aranyeso,
csipkerdzsa, vadszolo,
viragz6 mandulafak,
juharfak, diofak,
vadalma és
vadcseresznye.

B Az 1850-es években létrejott a francia ope-
rett,' majd e mivek adaptéldsaval kezdddott
Bécsben, valamint Pest-Budan is az operettjat-
szdas. Ekkoriban a Volksstiick, a zenés bohézat
vagy éppen a magyar népszinm(® operalt olyan
tartalmi és szerkezeti elemekkel, melyek képe-
sek voltak kiszolgalni a kiillonb6zé kulturalis-
anyagi hattérrel rendelkezd, igy a nem egyfor-
ma tdrsadalmi statust kozonség izlését is. Az
operett azonban az el6z6knél népszeriibb
zenés-tancos-prézai szinpadi mifajja fejlédott.’
A 19. szdzad végére nemcsak Bécs, hanem Bu-
dapest is az operetttermelés kézpontjava valt,* a
bécsi-magyar valtozat pedig az Osztrak—Magyar
Monarchia sajatos szinhazi-kulturalis terméke
lett. A népies miidalokat (no6tédkat) tartalmazé
népszinmi® a népéletbdl ihletett torténetekkel
dolgozott, idével a cselekmények tobbsége fa-
lun jatszédott, valamint a paraszti tarsadalom —
habar sztereotipidk mentén és stilizalt médon —
bemutatdsara alkalmas miifajja formalédott.®
A meséiben talalkozhatunk népi hiedelmekkel,
babondkkal, kiilonb6z6 szokédscselekmények
részletes leirasaval, de més népek folkldrjabdl is
be-beemeltek egy-egy elemet az irék. ,,Az operett
szerkezeti felépitésében harmonikusan 6tvozé-
dik egy egységes szinpadi cselekmény korul az
ének, a zene, a tanc, a latvanyossag és a proza
[...]"" — sikeressége ezzel (is) magyardzhat6. A 19.
szdzad masodik felében, valamint a 20. szazad
elején keletkezett operettek meséje, zenéje ké-
pes volt kiszolgalni a tobbnemzetiségi Monar-



chia lakossdgénak izlését. Ahogy Handk Péter torténész fogalmaz: ,nemcsak a
zeneileg képzetlen koz-kozonség szamara, hanem a mivelt nagypolgérsag és ér-
telmiség, s6t a muzsikusok, mtivészek, ir6k korében is. Az operett atjar régiok és
orszagok hatérain, atjar tarsadalmi rétegek, politikai szekértaborok kozott.”
Majd, amikor a miifaj sikerességének okairdl szol, hozzateszi: ,Népszertiségét
fokozta a tanczene és a folklorisztikus motivumok beépitése.”® Mondak, hiede-
lemlények, fiktiv helyszinek és aktuélpolitikai utalasok éppugy megtalalhaték
egy-egy operettsziizsében, mint a zenei anyagban a kering6- és kdnkédnzene, a
csardédszene vagy éppen a népdalok és a magyar ciginyzene hatdsa.™

Hatéssal lehetett-e az operettszerzékre a killonbozd népkoltészeti alkotdsok
fogalom- és témahasznalata is, és ezekben van-e barmilyen hagyomanytorténeti
mintézat (a zenén kivil)? A fenti sorokat bevezetének szantam, hiszen jelen ro-
vid irdsban nagy vonalakban arra hozok példédkat, hogy egyes operetttorténetek-
ben miként jelenik meg az erdéfogalom és a fafogalom, azaz kiillénb6zé névény-,
virdg- és természeti képek beemelése. Kovetkezésképpen arra, hogy az operett-
torténetek operdlnak akar népszinmiii elemekkel, akér folklérelemekkel, szdmos
hasonlé, a népdalokban is azonosithaté természeti fogalommal és motivummal
— hisz e kett6 nem azonos. Operetthelyszinekre gondolva f6ként az orfeum- és
mulatévildg, a nagyvéros (Bécs, Budapest, Parizs stb.), a baltermi jelenetek jut-
hatnak els6ként esziinkbe. De jellemzd a vidéki nemesi birtokon (is) jatsz6dé
cselekmény, vagy éppen a puszta, az erdd, a hegyvidék tematizaléasa is. Az utéb-
biak funkcionédlhatnak egyrészt helyszinként (erre is lesz példa), de izgalmas
véllalkozéasnak tlinhet, ha megnézziik, hogy ezek fogalomként milyen formaban
jelennek meg, melyek a hozzajuk téarsitott funkcidk egy-egy operettdal szovegé-
ben vagy egy-egy operett cselekményében. Ehhez harom kiilonb6zé, a 20. szé-
zadban keletkezett operettet hozok példaként: 1. amikor a dalszovegben egyér-
telmden azonosithat6; 2. amikor a cselekmény szerves részeként értelmezhetd;
3. amikor egy motivumon keresztiil talalkozunk vele.

Amennyiben figyelembe vessziik és szembeallitjuk azzal, hogy az erd6foga-
lom - kiilénvalasztva a fafogalomt6l és mas természeti képektdl — el6fordulasi
aranya milyen a népdalok egyes tematikai csoportjaiban, akkor legtobbszor a
bujdos6dalokban, a betyardalokban, a keservesekben, vdandordalokban vagy ép-
pen a szerelmi dalokban talalkozunk az erdd tematizélasaval."

Az 1910-ben bemutatott Cigdnyszerelem (Zigeunerliebe) cimi Lehér Ferenc-
operett” német szovegét Alfred Maria Willner és Robert Bodanzky, az elsé ma-
gyar forditast pedig Gabor Andor jegyzi. A torténetben a szerepl6k magyarok, ro-
manok és ciganyok. Az alaptorténetben egy foldbirtokos lanyt, Zérikat szeretné-
nek Jonelhez, a gazdag parasztfiahoz férjhez adni. J6zsi, az innepelt cigdnypri-
mas hidnyolja a cigdnytédbori életét, de szerelmes Zodrikaba, aki megszokik vele.
A szokést sem Jonel nem nézi j6 szemmel, de Ilona, J6zsi egykori szeretGje sem.*
A torténetben tobb természeti képpel és fogalommal taldlkozunk. De mégis hol
jatszodik a torténet? Az elsd librett6forditas az alabbi, fest6i leirast tartalmazza
(a leiras a szinpadképre vonatkozik, a torténet helyszine Erdély): ,Balfelé szik-
14k és a Cserna, mely egy vizesés felé folyik. Még jobban balra szirtek merednek.
Ezek mogé van képzelve a vizesés. Az erdds tilsé partrél vékony fahid vezet
a Csernan at (nyers fatorzsek). A novényzet szinte délszakian buja, orgona,
aranyes0, csipkerdzsa, vadszdlg, virdgzé mandulafak, juharfak, di6fak, vadalma
és vadcseresznye. Balra el6l nagyobb sziklatomb, szines mohéval fedve. Virag-
z6 meggyfa agai adnak drnyékot neki. Az agak a vizre hajolnak. Ez a regényes
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tajkép balrol a szin kozepéig tart, ahol a Cserna vize az erdé homalyara csillog.
A tavolban hegycsicsok és latéhatéar.”** Ezenfeliil méas funkcidja is van a Cserna-
foly6nak: a ldnynak innia kell a foly6bdl az eljegyzése elGestéjén, és megédlmod-
ja a sorsat.” A foly6 tehat nemcsak egy helyszin, hanem a cselekmény elébbre
vitelének aktora, mint a népszokas egyik eleme. Hasonl6 médon erd6 sem csu-
pan az ,erdd mint névénytarsulds” (benne fak, bokrok stb.), vagyis tdlmutat az
elsédleges jelentéstartalman. A lefestett t4j mar-maér idilli, a tobbtipusi fa és no-
vény felvonultatdsa a kornyék természeti eréforrasait, a béséget is jol szemlélte-
ti. Az erdd azonban ezen belul is egy kiilon részt képvisel: egyrészt alkalmas lesz
karakterek kozotti életméd- és szinvonalbeli killonbség dbrazolasara. Masrészt
megjelenik a dalszévegben is — de csak a magyar verzi6ban, az els6 bécsi valto-
zatban még nem' — péld4ul Ilona daldban — a magéban is igencsak népszert —
Messze a nagy erdd...” dalban: ,Messze a nagy erdd, / Messze szall a felhd, /
Messze megyek, / Edes rézsam, tetéled. / Megszakad a szivem, / Nem hallod a
hirem, / En se hallok sohase / Hirt felgled! / Elmulik a nyér, / Hervad a hatar, /
Ne hullasd a koénnyeidet, / Levelet se varj! / Megszakad a szivem, / Nem hallod
a hirem, / En se hallok sohase / Hirt felled.”* Ez az erd6fogalom azonfeliil, hogy
egy helyszint is megjeldl,” bedgyazodik mas jelentéssel béviil kontextusba is.
A természeti kezdGképpel rogton érzékelteti a szeretett férfi (Jozsi) és a vidéki
primadonna — hiszen kezdetben § is Jézsi utdan vagyakozik — kozti tényleges,
fizikai tdvolsagot. Ugyanakkor, ha ismerjuk a kontextust és a tovdbbi sorokat, e
kép azonnal rdmutat arra, hogy érzelmileg szintén tdvolsadg van e két személy
kozott. A tovabbi sorokkal egyiitt pedig jol tikrozi a né érzelmi-mentélis allapo-
tat, mely a népdalok mintédzataval mutat kapcsol6dasi pontokat, parhuzamba
hozhat6 a szerelmi (és a bujdosé-) dalokkal is.

A fa- és viragfogalommal mint a dramaturgia meghatarozo6 eleme taldlkozha-
tunk Huszka Jend zeneszerzd és Martos Ferenc Giil baba 1905-6s, a 16. szdzad-
ban jatsz6dé operettmeséjében. Rézsabokrok, rézsafak, rézsa a kozponti elem:
Gébor didk egy rozsat szakit le a torok Gul baba budai rézsaskertjébél Leilanak,
am a lopast a szent kertbdl halalbiintetéssel stjtjak. A rézsa fogalma teljesen
mast jelent a magyar és a torok szdmaéra: az alapkonfliktus egyik kivalt6ja, hogy
a toroknél mint az iszlam egy szent novénye jelenik meg. Emellett a né6vényhez
tarsul még a szerelem fogalma is, Gabor didknak (magyar) ez lesz az els6dleges.
»[A rézsa] kozkedveltségéhez hozzajarul az oszman-magyar héditas”®, valamint
ismert az is, hogy a magyar népkoltészetben egy igen gyakori szerelmi jelkép,
akar példaul a megszdlitas szintjén. A torténethez tehat adott Giil baba és a ro6-
zséihoz fliz6d6 szamos torténet — melyek hitelességének megallapitdsa a mai na-
pig szamos nehézségbe utkozik —, ezen feliil pedig az ember altal kialakitott kert
mint helyszin (benne a fak és més novények, kiemelten a r6zsak). A rézsafdkkal
és bokrokkal teli kerthez pedig a szerepl6k mast-mast tarsitanak: a veszély for-
rasa, a nyugalom helye vagy éppen a szerelmi talalkozasok helyszine. Az utéb-
bi szdmos folkléralkotasban megtaldlhaté: ,,A kert a szerelem helye. Az intim
szerelmi boldogsagot az emberiség évezredek 6ta névényi kornyezetben, zart
kertben (paradicsomkert, szerelem kertje stb.) képzeli el.”*

Lehar Ferenc komponista, Viktor Le6n és Leo Stein szdvegir6k* szintén
1905-ben bemutatott A vig ézvegy (Die lustige Witwe)* cim( operettjébdl hozok
példat arra, amikor egy motivum egy elemeként azonosithaté az erds. Egy dal-
ba sz6tt népmonda és motivum, a Vilja-motivum* része: ,,A vildk 16laba leé-
nyok, kik barlangokban tartézkodnak, erd6kben, foly6k vagy patakok forrasainal



gyulekeznek.”” A dal, a Vilja-lied (eredetileg) a primadonna karakteréhez, az 6z-
vegyasszony Glavari Hannédhoz tartozik, az erd6ben él6 hiedelemlény beemelé-
séhez szdmos mas funkci6 is tarsul. Egyrészt j6 példa arra, hogy a Monarchia-
operettek kiilonb6zé nemzetiségek, etnikumok folkl6ranyagabdl, masrészt, ha-
béar a cselekmény helyszinei kozott kifejezetten az erd6 nem talalhaté, mégis ké-
pes egy dal erejéig kontrasztot teremteni a nagykovetségi vagy éppen a baltermi
milié kozott. Ez az ,,az erd6k rejtekén” é16 démoni néfigura ,,csébitastorténete”
dalban. A démoni hiedelemlény ,meséje” tehét az erd6hoz kotott, mely elem
meghagyésa abban a hagyomanyban gytkerezik, hogy az erd6 mint periferikus
tertilet sokszor a démoni lények lakéhelyeként ttinik fel folkloralkotdsokban:
»A hagyomanyos vildg embere tudja, hogy a varos- és faluhataron kiviili erdésé-
gekben, pusztikon démonok tanyédznak.””® A dal ugyanakkor mégiscsak szerel-
mi-csabité dal funkciot tolt be.

[rasomban arra tettem kisérletet, hogy példakat hozzak a kiilénb6z6, akar nép-
dalokban, méas népkoltészeti alkotdsokban is azonosithat6 fogalmakra vagy moti-
vumokra, melyek megtalalhaték az operettek torténetében is, csaktgy, mint akar
a magyar népszinmtivekben vagy éppen a daljatékokban. A cselekményre, a le-
irasra és a dalszovegekre hozott példdkon tdl nem feledkezhetiink meg arrél
sem, hogy ezek egy-egy mozgoképes vagy szinpadi adaptécié sordn a diszletben
— erdddiszlet, szimbolumok, jelképek stb. — és a jelmezben — himzésminta stb. —
miként artikuldlédnak.
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