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Buda Ferenc:
Ha csak estig
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Holnap, 2019

Kolcsey lecserélhetetlen Himnusza 6ta nem egy kol-
ténkrél elmondhato, hogy Uj nemzeti énekkel gazda-
gitotta kultirédnkat. (Az Gsszeszadmolast halasszuk
maskorra. A ,himnusz" mint a nemzet éneke vagy
imdja nem foltétlenul himnusz verstani mifajaban
is: o0da, rapszodia, zsoltar, induld, episztola, feddd
ének és mas is lehet.) A Buda Ferenc el6tti nemze-
dékbdl csak néhany példat mondok a 20. szazadbdl.
Dsida Jend: Psalmus Hungaricus; Radnaéti Miklos Nem
tudhatom; Jézsef Attila: Hazdm, Illyés Gyula: Haza, a
magasban; Tornai Jozsef: A nemzet szelleme. A 21.
szdzad kolt6itél korai lenne még ilyen szempontbdl
mértéket keresni. Buda Ferenc nevét mégsem elha-
markodottan emlitem azok kozott, akik nemzeti him-
nuszainkhoz méltén fohdszkodtak hazankért, a ma-
gyarokért. irt 6 mar a mult szazadban is efféle éne-
ket: a Himnusz haza az Alfold siksdgat tanitja szeret-
ni toredelmével , amiért par éve a Dunantudlra kolto-
z0tt. A Gyeplvidékben is megidézi a Karpat-meden-
cei k0zos haza bujat-bajat, szépségét és rutsagat,
utobbit féként a fold kiarusitasaban. (Lam, régi szé-
val ez a feddé ének.) K6zos a mult, az egymds sarkara
hagd népek, néptoredékek, ide lehorgonyzott van-
dorldk, hoditék és meghddoltak sorsa. Kozos a jo-
akarat mindazokban, akik békességben szeretnének
egyutt élni mas nemzethez tartozokkal is, ha mar a
torténelem igy megosztotta nyelvi, érzelmi egysé-
gunket, népzenénket, oromeinket és fajdalmainkat.

A kolté Uj verseinek kotete két kiemelkedd ver-
sével, a Gyeplvidékkel és az Ingajarattal mintha a
Himnusz haza és a Tanya-hazam észjarasat és sziv-
hangjait folytatnad. Megmutatja, hogy a honi lirdban
elért érzelmi, mlvészi maximumhoz is hozza tud
tenni az, aki nemcsak évekkel, évtizedekkel, hanem
Uj impulzusokkal, torténelmi tapasztalatokkal, a ta-
jért, a csaladért és a kulturaért rajongani tudott, és
Kozép-Eurépa mas népeinél, Azsia tavoli vidékein is
baratokat, milvésztarsakat, rokon lelkiletet talalt,
muforditoként is.

Ha minden részletében izlelgetjik Buda Ferenc
kolteményeit, kitetszik, hogy a kolté az id6 folyamat

ezer év magasabol nézi. Torténelmi és szociografiai
pontossagu koltemények ezek a személyes vallo-
masok. Személyesség és targyiassag erositi egy-
mast a haza-versekben. Otthonossagot ad a hajdu-
sdgi szuléfold és az Alfoldet mas jellegl vidékekkel
folytatd haza, a fiatal tanitéként kozelrél megismert
tanyavilag, a csalad béviilésével kényszerlen valto-
z6 csaladi otthon és a megalakuldsa 6ta allandosult
kecskeméti munkahely. Ezt a jol temperalt érzést
alapozta meg a kétkezi munkas elédokre visszave-
zethetd eredet koltéi tudatositasa és az Alfold ,.géni-
uszat” (Hamvas Béla szava) évezredes mélységé-
ben ismerd értelmiségi hivatastudata. Innen latja
gyepUlkaon, hatarokon &t is az egész lelki haza egyéb
tajait is, ahogy Jozsef Attila a sivar kils6 Ferencva-
rosban szemlélédve mondta ki az egész, vigaszta-
lannak érzett orszadgos helyzetre utalva: ,oh élek:
Ez a hazdm” Ha mar ezt emlitettem, nem hallgat-
hatok az Alfoldet beszovd vasutrol sem, amely Jo-
zsef Attilandl a kilvarosi taj f6 ismérve; Buda in-
kabb a vele egyltt ingazo, fapadoson zotydogé népet
mutatja sorstarsaként. A népismeret egyik legmeg-
bizhatébb forrdsa a koran keld, olykor megeredd
szavl munkasemberek mindennapos kozelsége a
kupékban. Fontos, mint a régi és mai kultura mun-
kasainak ismerete, koltéké, iroké, festoké, fotdsoké.
Az utobbiakbol két nevet emlitek: Bahget Iszkan-
derét s a taj- és szociofotéban szintén remekld
filmrendez6ét, Késa Ferencét.

Haza, kozosség, csalad, kolté- és mivész-eld-
dok, az ezeréves nemzeti mult irdnti érzékenység,
a jovenddéért valdé aggodalom és felelésségérzés,
a személyes lét gyorsuld ideje az oregedésben, a
nem egy helyltt emlitett ,térid6” mindennapi és
bolcseleti nézetbdl egylittesen alkotja a torténelem-
ben élé ember dnismeretét. Haza-, nép- és nemzet-
felfogasa soha nem pusztan szélamos altalanos-
sdg, hanem targyszer(, foghato és sokoldaluan ér-
zékelheté realitds. Nem parosul elfogultsaggal,
kirekesztésdivel. Egy miniatlrjében, A Vdros cim(,
tizenkét haikubdl 6sszeallitott ciklusaban igy kese-

Koszontjik régi kedves szerzénket, az idén 80 éves Alfoldy Jenét.
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reg a nagyvarosi sokasag besz(kult lehetéségein:
.Tomeg vagy magany? / Ett6l s attél egyarant / tor-
zul a lélek”. Ez pedig vilagjelenség.

Nemzet szavunk nem csupan a genetikat, ha-
nem a ,nemzés” szerelemre utaldé etimoldgidjat is
magaban foglalja. A szészdrmazas érzése és tuda-
tositdsa a kolté nyelvezetének masutt is fontos jel-
lemzése, mint a német szavakat ironikusan ejté
Aranyndl. Buda idegen szavai, f6ként az oroszok és
az Ujabban terjedé angolok, természetesen simul-
nak torténelmi témaihoz, a kozos, sokszor keser(
nemzeti tapasztalatokhoz. Himnikus, de szeretet-
teljesen kritikus haza-verseiben Ujraértelmezi azt,
ami a meghaladott, de nem megtagadott multban
még féként a nemesi (j6, ha reformnemesi) 6ntuda-
tot fejezte ki. Ezt a szarmazastudatot vetette el egy
hamis proletdrontudat a maga szU(kos, idegenbdl
ide hurcolt kereteiben a ,tomegek” se hus, se hal el-
nevezésére valtva. Buda kovetkeze-
tes demokrata: nemzeti értékeinkbél
az alkotd kéz, értelem és képzelet
munkajanak hive, de a genetikat, a
fennmaraddst is szamon tartd erkol-
[llyéssel
mondva: a sokszinl magyarsag on-

csi tartds vigyazdja is.

védelemre kész patriotdja. Az emli-
tett haiku-sorozatban (A Vdros) meg-
nevezi a kilresedett tomeglét alan-
tas velejaréjat, a kornyezetrombo-
last, amelyet az Uj nemzedékért is
vallalt természetvédelem talan mér-
sékelni képes. Figyeljik meg a két,
egymassal szomszédos haiku kozt
az érzelmi valtast: félté harag és az unokak iranti
bizakodas all szemben: ,Lakossag? Nemzet? / Fo-
gyaszt, Urit, szemetel / étét betolti.” S az ellenpont:
JImitt-amott egy / kicsi gyermek nyiladoz. / Remény
virdga?”

A reménykedés Buda minden kotetében ked-
ves és élénk szinekkel jelen van, ha kérddjelekkel,
csliggedtséggel vegyesen is. Gyerekek, flvek, fak,
viragok hordozzak. A terjedelmuikben is nagyobb
horderejd verskompozicidk és a lényegre tomoritett
miniatlrok nagy része nemcsak kompoziciés és
verstani remeklés, hanem — Nagy Laszléra, Illyésre,
Csodrira is hajazé - erkélesi kiallas. Onéletrajzi mo-
tivumokkal is hitelesitett példdzat. Buda Ferenc
igényszintje onmagaval szemben igen magas;
gyonge verset nem hoz forgalomba, zsenidlisat el-
lenben tobbet is. Kiemelnék a Buda-versekbdl né-
hany formai bravurt. A haiku méforma japan erede-
tije disztelen, rimtelen; féként a kotottség matema-
tikdja és a gondolat logikaja, a font és lent szembe-
allitdsa hatarozza meg. Eurépa koltéi, igy a magya-

Buda Ferenc

Ha Csak
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rok is, olykor nem 4llhatjak meg a rimek és a gorog
versldbak alkalmazasat. (Kosztolanyi még a japan
formaju kis vers rimelésétél sem tartéztatta meg
magat, Kovacs Andras Ferenc egy-egy hexameter-
sort tordelt haiku-formaba.) Buda Ferencnél a
haikuk harmadik sordban gyakran megjelenik a ze-
nei .poénként” hangzd adoniszi meérték, példaul:
gépkocsicsorda; torzul a lélek; mond miatyankot;
megzavarodnam. Ez a ta-ti-ti td-td a homéroszi he-
xameter végén és a szapphdi stréfa negyedik sora-
ban lett haromezer éve a koltéi technika egyik
leg6sibb figurdja. Buda a versformak és a nyelv
meglepd taldlatainak mestere. Nemcsak a hozza
igen kozel allé Csokonaihoz, Jézsef Attildhoz, Nagy
Laszlohoz és Csanadi Imréhez, hanem a tartalmilag
eltérébb Babitshoz, Wedreshez is foghaté. Nemcsak
a szegényekhez tartozadsanak spiritudlis kisugdrza-
saért, hanem a vers képzettadrsainak elrendezésé-
ért is, Jozsef Attila kilvarosi versei-
nek érzelmi szerkezetéért is. Csoko-
nai emlékére irt versét meg kell ne-
veznem: Almom Csokonaival. 1zs6
mester (kilonben nagy szobrész)
nem kap dicséretet, amiért ,kizsind-
rozott”, elegéns lantosnak dbrazolta
debreceni szobran a nagy koltét,
mintha Babitscsal értene egyet Né-
meth Laszléval szemben: ,marpedig
a magyar koltészet nemesi kolté-
szet”. Nem, Csokonai kisiparos-iva-
dék volt, és igazi szegénylegény-po-
éta. Ha alkalmazkodott Festetics és
mas nagyurak reguldjdhoz, az éhha-
laltol fenyegetett kolté az életéért kizdott, mint a
robotold cseléd. Példaja csak kilséségekben iga-
zolja Babitsot, Németh Laszlé benne a ,mély” ma-
gyart latja meg, aki nemcsak nemesi volt, hanem
citoyen-polgar is mlveiben.

A lélek halhatatlansdga mellett is megalld Buda-
koltészet gondoltai tartalma is gyarapodott. Elmés
fordulatai, Nemes Nagy Agnessel mondva, az intel-
lektualitds hangulatat is folkeltik. Istenes versei a hi-
anyt fajlald kétely és az életért kifejezett hala kett6s-
ségével fognak meg (Ha lenne, ha nem lenne). A léte-
zés szeretete nem csupan személyes lgye, hanem
egyetemes viszonyulds. Nyomatékosan foglalja 0sz-
sze a nemzedékrél nemzedékre orokil hagyott pozi-
tiv létezésélmeényt a kotet zard soraban: .és nincs
halél és nincs haldl” (Végszd). Szamvetésszer( ver-
seiben hangoztatja, hogy lelkifurdaldsa nem a ver-
sek vilagnézeti szilardsaganak megingasaibol fakad,
hanem a mulasztdsaibol. Nem tudhatjuk, mi maradt
el az eddigi életmbdl, de konyvei, a hidanyérzetet ci-
meével is éreztetd Mi hija méggel egyltt kerek egészet
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éreztetnek velem. A teljességbd6l nem hianyzik a pat-
ridrkak maédjara vilaglo bolcsesség, a kotetben ural-
kodo, klasszikus aranyérzék. Humorérzékérél sem
hallgathatok. Szamos metaforajat mintha a komikus
muzsa sugna neki, és politikai sugallatu verseiben is
a szatirikus jelleg uralkodik. Csokonai mellett Pet6fi,
Arany szatirdi jutnak eszembe (pl. Okatootéia, Eldord-
dé). Szatirikus politikai verse, A fécsapos a nemzet
érdekét a nemzeti sérelmek folé helyezve, majdnem
baratsagos hangot Uit meg a nemrég hazankba lato-
gatott Vlagyimir Putyinrél. Szemernyi tulzdssal sem
él a vildggazdasagi érdekiink kedvéért, sem az 6tven
évig tartd, '56-ban otromban megismételt .felszaba-

Orpheusz, 2018

Nincsen az embernek mas hivatasa e foldon, mint
keresni — keresni folyton a boldogsdg, az lidvozilés
forrasait. A bolcs tudja, mindez anndl nehezebb, mi-
nél kozelebb érzi magahoz a boldogsdg akarmi
gyenge szikrait is. Es bélcs-e a kolté? Lehetett-e
bdlcsebb a multban? Hiszen a klasszikusokat ol-
vasva a gyanutlan olvasé rogvest hajlamos a tulzo
értékitéletre, miszerint egy-egy stréféban, sorban
felfedezhet6 az emberi boldogsag gyotrelmesen ki-
csikart (vagy éppen patoszosan elérhetetlennek
tind) fundamentuma. Es a ma koltsi? Soraikat ab-
ban, hogy lzenetlk barmily csekély mddon eljus-
son az olvasoig, nem segiti sem a kollektiv kultura-
lis emlékezet, sem az ingerkiiszob relativ magassa-
ga. Ilyen bolcseleti alternativakkal
szembesllve irtam Dobozi Eszter ko-
rébbi verseskotetérél (Ahogy 6 néz,
ahogy 6 lat, 2015), és vettem kezem-
be a kolt6 e mostani, a 2018-as
konyvhétre megjelent Hdszin atfut,
sar fennakad cim( konyvét is.

A hetvenes évek vége 6ta jelen
levé kolté mar a palya elején feltlint
meditativ-intellektualis
ami aztan késébb egyre slritettebb
formdaban szoélalt meg” - igy fogal-

hangjaval,

mazza meg talaldan Bakonyi Istvan a Tiszataj 2016.
oktoberi szdmaban kozolt recenzidjaban Dobozi
lirikusi meditativ-

Eszter alkatdt. Es ez a
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ditas" és fél évszazados rabsdg megszépitésére.
Torténelmi ihletdje, 1956 forradalma és az 6t sze-
mélyében is blnteté megtorlds értheté diheit is
elegans iréniaval vagy maliciaval kezeli. Megbocsa-
tani azoknak nem tud, akik az éridsi mezei poloska
formaju lanctalpasokban ,hazajottek” Urhatndm-
kodni, azaz szolgaként végrehajtani az ukazokat.
Vivomesteri szurdsainak elegancidja a kétfedeld
humorban gazdag Kanyadira emlékeztet. A szorult
helyzet hozta igy: Kanyadinak a kondukatori terror
elleni dac, Buda Ferencnek az 6tvenhat utani bor-
tonév s a sokaig tarté megfigyeltetéssel szembeni
lelkierd.

FARKAS GABOR
Dobozi Eszter:
Hoszin atfut, sar fennakad

intellektudlis hang hatja 4t a szerzé Ujabb verseit is.
Es az Gjabb kdlteményekre is egyforman igaz, hogy
elvalaszthatatlan a lirai hangnemtél az eszmeiség
tradicidja és a tradicidk eszmeisége. Vasy Géza a
kolténd viszonyat a hagyomanyhoz szintén az élet-
mU relevans tulajdonsagdnak latja. Megallapitasa,
mely szerint ,Dobozi Eszter [...] az dkortdl napjain-
kig ivel6 tendencidk sokoldalt ismeretében lehetet-
lennek és értelmetlennek tartja ennek a hagyo-
manykincsnek az elvetését, lemindsitését, ugyan-
akkor korantsem tekintheté konzervativ koltének”
(Az Egy: Latd, Fehér, Kettéztetd, Masolhatatlan = Tiz
kortars kélté, Felsémagyarorszag-Szépiras, 2007),
osszecseng példaul Erés Kinga hasonld jellemzé-
sével: ,Csendes, komoly szavu lira
ez, melyben a mondandé legtobb-
szor kotott format talal, s az alkotéi
igényesség felelésségtudattal egé-
szl ki. [...] sosem ir divatos semmi-
ségeket, sokkal inkabb az irodalom
és a hagyomany megtartd erejét
hangsulyozza és félti (Kortars,
2003/7-8).

Az Ujabb kotet meghatarozo sti-
lusértékét a szakrdlis versbeszéd és
az emlékezet, a tapasztalat alkotta
relativ tér és idé perspektivdja adja. Mar a konyv
tobb fejezetének cimében évé hatdrozdszok (Oda-
fénn kik elhajéznak, Eleitél fogva) és fénevek (Képek



