Kun Istvan:
. 14 *
Istene hagyott vidék
A beregi ,,ujjaépités”

Az arvizi kartéritések intézése a magyar hivatalok évtizedek ota ismeretlen
eréprobaja volt.

A magyar tévében ment a sikerpropaganda: kitiizték az elsé haz helyét Tako-
son. Felépiilt az els6 haz Csarodan. Szerzddéseket kotdttek az tjjaépitésre.
Mindenkinek fedél lesz a feje f616tt szeptember végére.

Ami azt illeti, ez utobbi igaz lett. Csupan az volt a kérdés, milyen az a fedél a
fej folott. A felszini sikerekkel ugyan az orszagos korméanypropagandaban a szo
szoros értelmében elfedték azon mély sebeket, amelyek fajdalmat a végeken kis-
emberek ezrei viselték. Helmeczy LdszIlo Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei kozgytilési
elndknek kiilon irodat kellett 1étrehoznia, gy aradtak a panaszok. Természetesen nem
mindegyikrél mondhaté el, hogy jogos és megalapozott volt, de a tobbség igen, és
ahogy telt az id6, ugy valt egyre nyilvanvalobba, hogy a beregi rehabilitacio
meghaladja a magyar hivatalok erejét.

Nem volt ez torvényszerti! Igazabol nem értem, hogy egy par szaz f0s, vagy
alig ezer lelkes telepiilésen miért kell f6allast polgarmester és miért miikddik 6nalld
polgarmesteri hivatal. (Ha kdrjegyz6ség mitkddne, azzal a falu dnkormanyzatanak
onallésaga megmaradna, viszont az adminisztrativ koltségek toredékére
csokkennének.) Nem indok az, hogy 8-10 embernek igy munkahelyet lehet nyujtani.
Kiilondsen pengeélen egyensulyoz6 helyzetben deriil ki, hogy nem elég az in-
vesztitura, a hozzaértés is fontos (lenne). Es nemcsak a falvakban!... Meg — néhol,
némelyik ligyintéz6nél — a korrektség. A megbizhatosag. A kimondott sz6 szentsége
(noha par szaz éve bevezették hazankban is a hivatali irasbeliséget), hogy a hazudozast
ne is emlitsiik. Hogy az emberségrél mar szo se essék. Meg a lelketlenségroél se. Az

allitolag nincs, olyat a magyar hivatal nem ismer.
K ko3

Az épiileten még ott a rozsdas tabla: Altalanos Iskola — Vamosatya. Es a
kozepén a Kadar-cimer. Teljesen bebarnult mar, de azért egészen jol olvashatd az
egykori folirat. Ezt a lerongyolodott épiiletet kaptak lakhelyiil a hatvanas években
Nagy Sandorék, mikor az iskola mashova koltozott.

" Részlet a szerzének a Magyarorszdg Felfedezése sorozatban megjelend, A feldldozott
Bereg cimii szociografiajabol.
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Emmi néni picike asszony, a hetvenes éveiben jar. Diplomasan, negyvenkét
évig volt tanitond, ebbdl huszonnyolcat Vamosatyan. A most 81 éves férje Horthy pi-
l6taja volt, aztan emiatt internaltadk: megjarta Recsket és Marianosztrat.

— A Tildy-korszakban édesanyamat bevitték valami miatt, s ugy megverték,
hogy belehalt — mondja. — Vagyonunk egyetlen perc alatt valt sesmmivé. Nyugdijat
sosem szereztem, Recsk miatt most kapok havi 19 ezer forintot.

Amikor Emmi néni nyugdijba kertilt, jogcim nélkiili lakashasznalova nyilva-
nitottak oket. A lakaskiutalasuk megvolt, am az 6nkormanyzat nem akarta eladni az
Otven éves jegenyék arnyékaban allo épiiletet. Végiil birdsagra keriilt az tigy, és igy
vették meg 1994-ben — igaz, 40 szazalék kedvezménnyel — a hazat. Az id6s hazaspar
ma is elképeszté harcot viv a létért. Mindketten gumicsizmaban, mert az allatok
gondozasa ezt igényli. Van hatvan anyabirkdjuk — mellette hét kecske —, ezek két
melléképiiletben szoronganak. Ellatasukhoz bizony er6 kell, jo derék — és ez megvan.
Sandor bacsit megedzette az élet, latszik minden mozdulatan, érzédik minden szavan.

Hanem az arviz! Az egykori iskolaépiiletet 140 centis viz lepte el, szintje ma
is lathato a kiils6 falon a ki-kibukkano valyog alol.

— Hol voltak akkor a birkak?

— Elvitték 6ket Dardcra — mondja Sadndor bacsi. Beregdarécot a kornyéken
roviditett formaban emlegetik. — Mikor hazahozhattuk, 40 ezer forintot adtam annak,
aki gondozta 6ket, ¢s még hét birka is ott maradt. De elpusztult 13 darab, aztan 238
darab kiilonféle baromfi, koztiik 28 pulyka, libak, kacsak.

— Ezekeért karteéritést tetszettek kapni?

— Kaptunk 454 ezer forintot.

Az arviz azért jocskan okozott kart egyébként is. Hisz napig meg sem lehetett
kozeliteni a régi iskolat. Az épiilet teli van repedésekkel, de Emmi néni¢k nem
akartak, hogy lebontsak. Féltek a jelzalog fenyegetettségtol. Megelégedtek volna azzal
is, hogy renovaljak, ahogy masokkal tették. Késobb azonban jott a dontés, hogy a haz
alaposan leromlott volt azel6tt is. (Megjegyzem, hogy ez nem indok. A legtobb
végzetesen karosult haz ilyen allapotban volt, ahogy Gulacson mondtak: a viz mar
csak a kegyelemdofést adta meg a valyogfalaknak.)

— Engemet 1970-ben kirtgtak az allasombol — mondja Emmi néni. — Mi mindig
olyan balrol kezelt emberek voltunk, de példaul ebben az ligyben még az MSZMP-sek
is segitettek. Most is abban biztunk, hogy vannak becsiiletes emberek, akik segiteni
fognak.

Ebben tévedtek.

Emmi néni kihoz harom viharvert széket a jegenyék ala, hogy leliltessen
benniinket, mert a berendezés egy évvel a katasztrofa utan is olyan allapotban van. A
hazat pedig nem renovaltak.

— Hogyan lehetséges ez?
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— Megallapitottak, hogy volt kar, de értéket nem irtak — mondja Emmi néni.
— Késdbb jott a papir, hogy az arviz nem sok kart okozott.

Keserves helyzet aztan adodott rendesen, mert az idds hazaspar is megprobalt
eljarni az iigyben. Volt itt egy kormanybiztos — Nagy Karolynak hivtak —, akinek
fogadoorajara elsének jelentkezett be Emmi néni. A kormanybiztos hét embert
fogadott, de 6t mindig csak visszatiltették. Aztan ezt megalazonak érezte és eljott.

— Jart itt egy fiatalember a Magyar Katolikus Karitasztol — mondja Emmi néni.
— Mivel az arviz tonkretette a keritésiinket is, a kutya hazat is, ezért a kutyat azota
benn tartjuk. Amikor meglatta a fiatalember, hogy a kutya benn van a lakasban, azt
mondta, 6 kutyadlba nem megy be. Es nem is kaptunk semmit a Karitasztol.

k ok ok

Mikozben Jonas Annat keressiik, Beregi Tibor képvisel6testiileti tag elmondja,
hogy Vamesatyan 52 karosult haz teljesen kimaradt a kartéritésbol. A legtobb helyen
be se mentek a karokat felmérdk, csak kiviilrol saccoltak meg, mit mivelt a viz az
épiiletekben. A telepiilésen 1évo 270 lakohazhoz képest ez azért rendkiviil nagy szam,
és még akkor is az, ha ezeket nem kell lebontani. Azt sem lehet tudni, hogy miért
tortént ez igy. Helmeczy LdszIo szerint a sporolas miatt. Na, de a vizet raeresztjiik
ezekre az emberekre, aztan a kovetkezményeket mind 6k viseljék?

Akadnak olyanok is, akiknek karat még fol sem vették, mert nem lehetett 1atni.

— A testvérem hazéaba vezettiik be a vizvezetéket az arviz utdan — mondja Bako
Istvan, akivel teljesen véletleniil, Jonas Anna keresgélése kdzben talalkozunk. —
Amikor megbontottuk az alap terméskovét, akkor latszott, hogy szinte morzsolodik
az atnedvesedés miatt. Be se jelentették... Az még az Gtvenkettdben sincs benne...

— Az anyo6som lakatlan hazanal csak egy betonozast kértiink — mondja a
szemben lakd Révész Janosné 6vond. — Azt sem kaptuk meg.

Itt, Vamosatya hosszll utcdjan, a Szabadsag utcan egészen furcsa dolgokra
bukkantunk. Nemcsak Beregi Ferencné hazanal fordul eld, hogy mellette, jobbrol-
végzik el, hanem ez szinte sorozatos. A dontéseket meghozok bizony nehezen tudndk
megmagyarazni, miért igy, s miért nem masként dontottek. Vagy itt is a parancsot
kovették: sporolni?!

Ami aztdn Jonas Anna és menye ligyében tortént, az a magyar hivatalnak olyan
abszurdja, hogy valdsagos leirasahoz egy Franz Kafka kellene. Két hazrdl van sz6. A
Jonéas Annéét a viz dsszetorte, bontasra kijelolték (egy év utan még nem bontottak le),
de lakhatatlan. Milak Endréékét pedig augusztusban bontottak le azzal az igérettel,
hogy wjjaépitik. Késébb kideritették, hogy a telek keskeny, ezért a tervet modositani

kell az épitéshez.
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— Egy faskamraban laktunk Gten, december 15-ig — mondja a szoke fiatalasz-
szony Eva, Milak Endréné. Két gyerekiik koziil a fiticska mar iskolas, a huncutszemii
kislany pedig 6vodas.

— Elelmiszercsomagot vittem nekik — emlékezik dr. Kiss Gdbor, aki akkor
orszaggyilési képviseld volt (MSZP), emellett a helyreallitast és 0jjaépitést feliigyeld
tarsadalmi bizottsag tagja, s mindenese egyben. — Olyan elképesztd koriilmények
kozott éltek, hogy nem tudtam a csomagot hova letenni.

— Decemberben mar nagyon sirtam — folytatja Eva. — Akkor megprobaltak
segiteni rajtunk, és bekoltdzhettiink ide.

Ennek a Szabadsag utcai hdznak is megvan a bontasi engedélye, de ez még
némileg jobb allapotban van, igyhogy valameddig kockazatosan meg lehet hizodni
benne. A volt tulajdonosanak valahol hdzat vettek, igy ez most allami tulajdon.

— Es mi lett az épitéssel?

— Semmi — valaszolja Eva. — Megmondték, hogy nem épitenek.

— Lebontottak a fejiik feldl, és nem épitik?

— [gy tortént.

— Es az anydsaét?

— Az 6vét sem. Megmondtak, hogy nem épitik fel.

— Van ennek olyan stichje, hogy Jonds Anna cigany? Van az intézkedések és a
cigany volta kozott valami osszefiiggés?

— Nincs, szerintem legalabbis nincs. Ugy latom, hogy a katasztrofavédelem a
hibas.

Jonas Annaval tehat megvetettek egy telket, hogy majd épitenek ra, potolva az
arviz 6sszerombolta hazat. De most mégsem! Es az sem valdszinii, hogy eztan még
megvaltozna. Mi torténik itt? Es miért?

— Megmondték, hogy nem épitenek — hajtogatja Eva.

— Es maguk?

— Mi ebben a hazban junius 15-ig maradhatunk. Utdna az utcéra... — sirja el
magat a bizonytalan jovotol rettegve.

Bar a hivatalnak nincs lelkiismerete, a hivatalnokoknak azért lehetne, de nem
hinném, hogy ebben az ligyben el tudnanak szamolni vele. Vagy ha megprobalnak,
akkor szakallt kellene néveszteniiik, mert nem mernének a tiikdrbe nézni: marpedig
borotvalkozni emlékezetbdl nem lehet.

(Epilégus 2003-bol:

Mivel valamiképpen el kellett ket helyezni, a megyei kozgytiléstol Jonas Anna
200 ezer, a Voroskereszttol pedig 300 ezer forint segélyt kapott az dnkormanyzaton
keresztiil, és abbol vettek a szamara egy bontasra kijelolt, de még allo
valyoghdzacskat. Jonas Anna vallalta, hogy Evaéknak életik végéig “lakhatast
biztosit” — ahogyan a polgarmesteri hivatal jegyz6konyvében all.
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Eva keményen hadakozott a hivatalokkal. A megyei kozigazgatasi hivatal azzal
utasitotta el elobb, hogy nem voltak vamosatyai lakosok, és mikor ez megdolt, akkor
meg azzal, hogy az arviz idején még nem volt a tulajdonukban a 28 négyzetméteres
palota. Kétségtelen, a gatszakadas eldtt két nappal vették, tigyvéd altal ellenjegyzett
szerz6déssel, és azt csak par honappal késobb irta a foldhivatal a telekkdnyvben a
neviikre. Még rendérségi vizsgalatot is inditottak, s az tisztizta Evaékat mindenféle
visszaélés gyantija alol. Végiil az allampolgari jogok biztosanal kotott ki az tigy, ahol
megallapitottak: a megyei kozigazgatasi hivatal alkotmanyos visszassagot okozott az
tigyben hozott dontéseivel.

A hivatalt ez sem hatotta meg, megkototte magat. Az arviz utan két és fél évvel
ott tart Evaék dolga, hogy dr. Hargitai Kornélia nyiregyhazi iigyvéd vallalta a
peresitést, méghozza a tobbszordsen hatranyos helyzetii csalad lehetdségeinek fi-
gyelem-bevételével.)

k ok ok

Ozvegy Vass Palné, a Gulaes, Szabadsag utca 21. szam alatti hdz tulajdonosa
2001. majusaban megallapodast kotott a megyei kdzigazgatasi hivatallal, hogy az
arviz soran karosodott hazanak helyreallitasat ,,természetbeni térités” formajaban ,,a
Kormany biztositja”. (No, ez j6. Hogy a kormanyt miért irtdk nagybetiivel, azt megér-
tem — nem kenyeriik a helyesiras —, de hogy miért éppen a kormanynak tulajdonitjak
a helyreallitas ,,biztositasat”, azt sem megérteni, sem elfogadni nem tudom. A
kormanynak nincs pénze. A kormany az adofizetok pénzét kolti.) A megallapodas 3.
pontjaban sz6 szerint az alabbiak allnak:

A karosult vallalja, hogy az elvégzendd helyredllitasi és felujitasi munkadlatok
elvegzésének idejére biztositia a kivitelezo szamara a munkavégzéshez sziikséges
feltételeket.”

A megallapodast kovetden sziiletett néhdny dokumentum. Ezekb6l mutatoba:

(November 16-i jegyzOkonyv, betlihiven.)

Jelen vannak: dr. Sziics Laszl6 jegyz6, Szantd Miklos (HUB), Angyal Istvan
tii. thdgy, Udvari Sandor NYIREP Kft, Vass Palné tulajdonos:

,Jelen 1évok megtekintették fenti cimen 1év0 lakohaz helyreallitasi munkait és
megallapitottdk, hogy az alaptest megerdsitését a NYIREP Kft elvégezte, de a belsé
helyreallitasi munkakat (melegpadlo csere, vakolatjavitas, festés-mazolas) nem kezdte
el, mivel a tulajdonos a beallt hideg iddre hivatkozva nem hajlandé munkatertiletet
biztositani, a helyiségekbdl nem pakolja ki a butorait. Jelen 1évok ismételten felkérik
a tulajdonost, hogy tegye lehetévé a munkalatok elvégzését.

A tulajdonos kérése, hogy »a belso téri helyreallitasi munkakat 2002 tavaszan
végezze el a kivitelezd, mert akkor lathato lesz a tél folyaman keletkezend6 ujabb ka-
rosodasok«. Ennek megfelelden nem tavolitja a karosodott helyiségekbdl a berendezési
targyait, a kivitelezonek nem teszi lehetévé a munkavégzest annak ellenére sem, ha ezzel
kockaztatja annak lehet6ségét, hogy kikeriil a helyreallitas és 0jjaépités korébol.
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K.m.f. Alairasok. A fentiek tanusitjak az alabb leirtakat. A tulajdonos nem irja
alé a jegyzokonyvet.”

A jegyzokonyvet november 23-an, vagy 28-an (a datum kézzel van javitva)
megismételték (a NYIREP Kft. képviseletében Udvari helyett Nagy Ferenc volt jelen),
amelyben a tulajdonos a kdvetkezd nyilatkozatot tette: ,, Tavasszal kéri az épiilet kiils6
és belso helyreallitasi munkalatainak elvégzését. Jelenleg nem biztositja a kivitelezo
szamara a munkateriiletet.” A jegyz6konyvet ezuttal 6zv. Vass Palné is alairta.

Levél (815-62/2001 szamu, iigyintézo Varga Béla tii.6rnagy) Vass Palné ré-
szére, november 28-an:

., Tisztelt Asszonyom! Tajékoztatom, hogy a Helyreallitasi és Ujjaépitési
Tarcakozi Bizottsag Ujjaépitési Koordinaciés Munkabizottsag Vezetdjének dontése
alapjan, mivel a kivitelezonek a munkateriiletet nem biztositotta, 2001. november 23-
ai hatéllyal On kizéarasra keriilt a kartalanitds korébél. Tisztelettel: Istenes Sandor
ezredes, megyei igazgatd, fotanacsos.”

Akérhany cime van Istenes Sandor ezredesnek, ez a levél a magyar allam-
igazgatas gyongyszeme. Miért tajékoztatas? Miért nem hatarozat? Hova és mikor lehet
a dontés ellen fellebbezni? Vagy ez jogerds? Ha jogerds, akkor miért az? Ki
hatalmazta fel a hivatalt katasztréfavédelmi enciklikdk kiadasara?! Ki ruhazta fel dket
tévedhetetlenséggel? Milyen felhatalmazassal soprik le az asztalrdl az allamigazgatasi
eljarasrol szol6 1957. évi IV. torvény mindmaig érvényes rendelkezéseit?

A kérdéseket csak abbahagyom.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Onkormanyzat Szatmér-Beregi Korhaza
vasarosnaményi tiidégondozodjanak igazolasa 2001. december 10-én Vass Palné
(sziiletett 1931. februar 21. napjan) részére:

,,Fent nevezettet b.o.-1 besziir6dés miatt kiemeltiik sziirésen, kezelés és ki-
vizsgalas alatt all. Elorelathatolag tobb honapos kezelésre van sziiksége. Dr. Bartha.”
(De nem biztos, hogy az alairast jol olvasom.) Az igazolas mellett a kezelésekrol és
a kontrollokrol szo6l6 foljegyzések.

Levél dr. Bakondi Gyorgy katasztrofavédelmi foigazgatonak december 10-én,
s annak utolso bekezdése:

,Megértettem, hogy azokat a hazakat épitik és javitjak stirgésen, ahol lakhatasi
gondok voltak. Amikor a szomszédos épiileteket javitottak, joggal feltételeztem, hogy
én is sorra keriilok. Ez sajnos nem tortént meg. Amikor mar az iddjaras nem tette
lehetové, hogy a viszonylag épen maradt butoraimat megfeleld helyen tudjam tarolni,
joggal emeltem kifogast. 71 éves sziv- és tiildObeteg asszony vagyok, a hdmérséklet
valtozasara fokozottan érzékeny. Szanatoriumi kezelésre szorulok. A téli felujitas igen
stulyos egészségkarosodassal és gazdasagi karral jarna, melyet részemre fel nem rohato
okok miatt kellene elviselnem. Nyaron 3-4 honapot vett igénybe egy lakas felujitasa,
télen elképzelhetd, hogy tobbet is. Sokakkal ellentétben nem kértem a 15-20 millios
uj lakast, csak egy nagysagrenddel olcsobb felujitast. Mivel a helyredllitas €s
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ujjaépités 2002-ben folytatodik, kérem a Tisztelt Bakondi Urat, tegye lehetdvé ezt
szamomra is.”

A Bakondi Gyorgyhoz irott levélre a HUB Tarcakézi Bizottsag Feliigyeleti
Munkabizottsdga valaszolt (szama: 56-2/642-01):

,» Tisztelt Asszonyom! A Dr. Bakondi Gydrgy féigazgatd urhoz irt levelében
foglaltakkal kapcsolatosan a Helyreallitasi és Ujjaépitési Tarcakozi Bizottsag Fel-
igyeleti Munkabizottsag altal lefolytatott vizsgalata alapjan a kdvetkezokrol tajékozta-
tom.

A Kormany vallalta, hogy az arviz kovetkeztében karosodott épiileteket leg-
alabb az arviz elotti allapotnak megfelel6 mértékig helyreallitja. Annak megallapi-
tasara, hogy mely karok keletkeztek a kozvetlen arvizi elontés miatt, és melyek
alakultak ki a kordbban elmaradt allagmeg6rzési munkak kdvetkeztében, épitdipari
szakemberek lettek kijeldlve, akik hibajegyzékben rogzitették a karokat. Szeretném
felhivni a figyelmét arra, hogy a hibajegyzékben rogzitetteket On a Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Kozigazgatasi Hivatallal kotott helyreallitasi megallapodas alairasaval
tudo-masul vette, ezzel elfogadta azt, hogy tovabbi karigényt az allammal szemben
nem tamaszt.

A helyreallitasi megallapodas alairasaval On arra is kotelezettséget vallalt, hogy
a helyreallitasi munkalatok elvégzése érdekében a kivitelezést végzo épitdipari cégnek
— az altaluk megjeldlt idépontban — biztositja a munkatertiiletet.

Mivel On tobbszéri figyelmeztetés ellenére sem tette meg, igy a fentiek ér-
telmében nem tett eleget a megallapodasban eldirtaknak, ezért a Helyreallitasi €s
Ujjaépitési Tarcakozi Bizottsag Ujjaépitési Koordinaciés Munkabizottsag vezetéjének
dontése alapjan a helyreallitas korébol kizarasra kerdilt. Ennek a dontésnek az utdlagos
megvaltoztatasara nincs lehetség.

Kérem a fentiek tudomasulvételét.

Budapest, 2002. januar 10. Udvézlettel dr. Balogh Janos r. dandartabornok
foosztalyvezeto h. olvashatatlan alairas.”

A levél masodik bekezdésérdl a sarkosabban fogalmazok azt mondanak, hogy
soderolas, ami nem {itné agyon a valosagot, de én inkabb finomabban fogalmazok: a
panasz szempontjabol érdektelen szoveg. A kovetkezd bekezdésben az a rész igaz,
hogy a megallapodasban 6zv. Vassné vallalta, hogy atadja a kivitelezOknek a
munkateriiletet, az viszont akkor sem igaz, ha egy rend6r dandartabornok nevében
irjak, hogy az épitdipariak altal megjeldlt idépontban. Ez ugyanis nincs benne a
megallapodasban.

A magyar biirokracia eme ¢kkovével dr. Helmeczy LdszIo, a megyei kozgytilés
elndke sem tudott mit kezdeni. Azt latta célszeriinek, ha peresitik a karigényiiket, és
rogvest javasolt is egy ligyvédet. Azota az iigy a bir6sagon van.

(Epilogus 2003-bal: Illetve nincs birdsagon. A karosult fia visszavette az ligyet
a javasolt igyvédtdl, mert az masfél éven at semmit nem végzett el.)
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Lanczyék hazat nem érte tulzottan nagy kar, de még hosszu ideig viselik a
keve-sebb nyomait is, ha ugyan rosszabbra nem fordul a helyzet.

A férj parkettds mester volt, azonban néhany éve sulyosan megbetegedett,
rokkantta nyilvanitottak. Rengeteg gyogyszert szed, igy képes olykor munkat is
végezni. A feleség 50 szazalékos munkaképesség-csokkenéssel rendszeres szocialis
jaradékot kap, a nagyobbik gyerekiik kdzépiskolas, a kisebbik nyolcadikos, 2002-ben
kezdi a tovabbtanulast.

Rakoczi utcai — ez Gulacs foutcaja — hazukat 1989-ben épitették. Az épitéshez
OTP-kolcsont vettek fel, amit 2014-ig fizetnek.

Stabil épiilet, megfeleld alapokkal. Az arviz azonban épp ebben az utcaban
jelentkezett el6szor, kdrbevette a hazat — a vaskapunak csak a teteje latszott, de az
kissé lejjebb van —, habar magaba a lakasba nem ment be a viz. A betonfundamentum
azonban gy is siillyedt, és mivel ez a siillyedés egyenetlen, a lakasban kisebb-nagyobb
repedések jelentkeztek. Az atnedvesedéstdl azonban a falakon, a parkettan, és foleg
a fiirdészobai szennyviz-levezetésen jelentésebb karok mutatkoztak.

Jottek is az allami karfelmér8k hamarosan. Es ahogy az szinte szokasba jott az
arviz utan, a kapubol nézték meg a kart. Az udvarra sem mentek be. Késébb egy
ember megnézte beliilrdl, de 6 is csak feliiletesen, rdadasul marcius vége volt, és a
szobakban még nem latszott a viz alattomos munkaja. Az csak késébb deriilt ki, s
akkor mar kipakoltak onnan.

Kozben a biztositoval — nem irom meg, hogy melyikkel, nincs kedvem biro-
sagra maszkalni — vitaztak Lanczyék. A két szoba parkettdzasanak a felét kifizették,
a kazant viszont nem. A hazban van gazfiités is, meg kozponti fiités, korabban vegyes
tiizelésti kazannal. Az arviz estéjén éppen égett ebben a tiiz, a viz meglepte,
megrepedezett, javithatatlanna valt. A biztositosok azt mondtak, hogy tiz évnél régeb-
bi, nem fizetnek ra semmit, é&s mehetnek Lanczyék az atyauristenhez, akkor sem.

— A biztositokkal az egész Beregben sulyos vitak voltak és vannak még most
is, egy évvel az arviz utan — mondja dr. Kiss Gabor. — Volt egy asszony Hetefejércsén,
akinek a régi hazat elpusztitotta a viz. A biztosito 40 ezer forintot fizetett a hazért, ami
barmilyen épiiletért nevetséges. Ilyen masutt is eléfordult. Azzal indokoltdk, hogy
ezek nem az arvizt6l déltek 6ssze. Hat mité1? Trunko Barnabas, a biztositok szovet-
ségének fonoke szerint hogyan szoélhatunk rosszat rajuk, mikor kétmillidrd folott
fizettek ki. Biztosan valos ez az Gsszeg. De szinte minden egyes ligyintézés panaszos.

A haz helyredllitasa csak hosszadalmas levelezés utan kezdddhetett el.
Lanczyné novemberben irt a helyreallitasi bizottsagnak, kérve, hogy végre probaljak
meg az ligyiiket intézni. Valasz ugyan nem érkezett, am decemberben megjelent naluk
két ur — Szantd és Angyal nevil, talan éppen a HUB-t61? —, folvették a jegyzokonyvet,
és azt igérték, hogy ,,meg lesz csinalva”. Valamennyi valdban meglett. Azonban a
renovalok Lanczyék hazan inkabb csak tessék-lassék munkat végeztek: bevasaltak az
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alapot, aztan lemeszeltek mindent. A mész valameddig eltakarja a kontarmunkat. Az
Osszetdrt szennyvizvezetéket ugy javitottak ki, hogy a WC ma sem folyik le.

Kozben az ujjaépitésen Lanczyné férje és a fia is dolgozott — minden hadra
foghatonak lett helye. Tizenhét lakast parkettaztak le egy al-al-alvallalkozo részére.
Az azonban még a kikotott napszamot sem fizette ki: 180 ezer helyett csak 60 ezret
adott, de ugy tlinik, Lanczyéknak semmi kedviik a pereskedéshez a csal6 vallalkozoval
szemben. Pedig azt is a szemére vethetnék, hogy a dolgozdinak nem hagyott pénzt, itt
laktak Lanczyéknal, és a hazigazdaék adtak nekik enni. (A sajat hazukban 6k maguk
nem dolgoztak.)

igy ment ez a Beregben az arvizi helyreallitas soran.

Az adomanyok elosztasakor 6k foleg kazant szerettek volna masikat, ami per-
sze nem volt. Hoztak a faluba tizen6t automata mosogépet, porszivokat, gaztiizhe-
lyeket. Es Lanczyék is megkaptak a 24 ezer forintos pénzadoméanyt, miként mindenki.

— A mosogépek elosztasat a polgarmester a Karitaszra bizta, mert 6 maga nem
vallalta az elosztas miatti gondokat — mondja Lanczyné.

Berki Kéroly 6nkormanyzati képviseld szerint a gaztiizhelyek — plusz egy ma-
sik gép, mosogép vagy hiitd — elosztdsat az alpolgarmester ugy végezte, hogy
kisorsoltak tiz nevet és azok kaptdk. A szerencse majdnem csak az olyanoknak
kedvezett, akik egyediilalloak.

— Volt olyan adomany, hogy ahany csalad, annyi csomag. Ezt kdnnyti volt el-
osztani. A késébb érkezokrol — példaul az automata mosogépekrdl — tigy dontott a
képviselodtestiilet — mert az dontott —, hogy atadja a Karitasznak. A térségben a Maltai
Szeretetszolgalat, a Voroskereszt és a Magyar Karitasz miikodott, ezt a falut az utobbi
kapta. A testiilet azért bizta az egészet a Karitaszra, hogy az elosztas miatt ne ket
szidja a lakossag.

— Szintiszta reformdtus falu. Meg tudna valaki magyardzni, hogy miért éppen
egy katolikus iranyitasu szervezet foglalkozott itt az adomdanyokkal?

— Nem tudom én sem. Csak a felosztast ismerem, amint mondtam, ez szinte
véletlenszerl volt. Amugy a reformatus egyhdztol is kapott a lakossag tdmogatast.
Elégedettséget az sem eredményezett. Példaul azt mondjak, hogy a templomjarok
tobbet kaptak, jollehet az egyhazadot masok is fizetik.

Minden reformatus egyenld, de vannak egyenlébbek. Vilagos?

Gond tamadt az étkezési hozzajarulassal is, amit csak azoknak juttattak, akik-
nek bontottak a lakasat. Ezt valoban igy szabalyozta a kormany, de — allitom — sehol
nem talalkozott egyetértéssel. A helyreallitds soran a csaladok széazainak kellett
kikoltoznie istalloba, padlasfeljaroba, satorba, konténerbe, mikdzben ¢lelmi-
szertartalékaik — kam-raban, spdjzban, hiitében, fagyasztdban — mar az arviz napjaiban
tonkrementek. Sok megpenészedett, fiistolt kolbaszt és husvétra szant sonkat ettek
meg errefelé a kutydk, megbiidosddott husokat a fagyasztoladakbol — igazabdl még
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tartott a téli disznovagasokbol. Ritkasagszamba ment, akit nem ért ilyen kar, hiszen
példaul Gulacsra egy hét multan lehetett visszatérni a rohodi evakudlasbol, kdzben
pedig nem volt villany, csak viz meg nyirkossag.

— Szazotven alairast gylijtottiink 0ssze, mert nem kaptunk étkezési utalvanyt —
mondja Lanczyné. — Zagolodott a fél falu. Végiil kihivtak a renddrséget, azok meg két
ciganyasszonyt el is vittek. Ekozben az adomanyként érkezett krumplit, zoldséget,
hagymat a szemétbe Ontotték. A csaszarszalonna meg a mosopor?... Azok szépen
eltintek.

k ok ok

— Ha megmondjuk valakinek az 5,8 millids jelzalogot, hat kinevet benniinket
— mondja Angalét Béla, Tarpa, Arpad utcai lakos. Kézben ugy felturbozza magat,
hogy a kalap is sistereg a fején. Es joggal.

A viz a lakasukba nem tort be, csak a kiiszobig ért, és koriilvette az épiiletet. Az
hagyjan, hogy majus végéig nemigen foglalkoztak velilk — amugy addig alig latszott
a karosodasbol valami, masoknak meg rogyott dsszefele a tetd —, akkor sziiletett az
els6 megallapodas a tatarozasrol. Ez els6re még nem mindsiilt nagy értéki
helyreallitasnak — igy fejezték ki a kiilonbséget —, azonban a megallapodas utan
kovetkezd honapokban munkalkodni kezdett a viz, ennek nyomaban az utcai fal
megindult a jarda felé. Novemberig csak ald volt diicolva, Angaléték pedig kikoltoztek
az istalloba.

November elején aztan dolgozni kezdtek a mesterek, néhany nap mulva pedig
jOtt egy jogasz az 0j szerzodéssel, hogy azt ala kell irni, kiilonben amit addig végeztek,
annak az arat vissza kell fizetni. A szerz6dés arrol szolt, hogy a nagy értékii helyre-
allitast a vallalkoz6 9 milli6 375 ezer forintért vallalja. Angaléték a nyilvanvalé kény-
szerhelyzetben alairtak ezt a papirt, noha tudtak, hogy ennyi pénzért 0j hazat lehetne
épiteni. Az 6 hazuk eredetileg 72 négyzetméteres, amely aztan az okmanyokon 76
négyzetméteressé nott. Csak ott, mert a valé6sagban nem.

— Hétmillios lakast lehetett volna venniink, de ugy, hogy harom és fél milliot
nekiink kellett volna hozzatenni — mondja Angalétné, és széttarja a kezét: Honnan?

A 2001-es év kiilondsen zord 6szét egészen karacsonyig az istalloban vészelték
at, akkor az majdnem kigyulladt — fliteni kellett valahogyan ott is —, ezért inkabb
visszakoltoztek a lakasba. A felujitast a mesterek marciusban fejezték be. Még meg
se szaradt a festék a falakon, maris 1j repedések jelentkeztek. Némelyik helyen a
valyogfal mellé téglabol huztak masikat, de gy, hogy kozottiik széles 1égrés maradt,
¢és kopogtatasra kong6 hangot ad, akar egy hord6. De mindez nem 1jsag, Tarpan szinte
egyetlen haz tatarozasa, felujitasa vagy helyreallitasa sem kifogastalan. Csakhogy
rosszul irom. Pontosabb igy: a munka mindsége — dr. Kiss Gabor szerint — itt épp
olyan csapnivalo, mint a tobbi telepiilésen. (A legrosszabbak Tarpa mellett Jand,
Vamosatya és Hetefejércse.)
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Ezek utan kiszamoltak: A felujitas értéke: 9.375.000, minusz a haz értéke:
3.500.000, marad 5.875.000, és ez utdébbi szamot jelzalogként bejegyeztették az in-
gatlan telekkonyvi lapjara. Angaléték sokallottak, kihivtak egy szakértdt, aki meg-
allapitotta, hogy a szdmlazott 6sszeg nem egyszertien tobb mint az elvégzett tényleges
munka, hanem nagyon sokkal tobb. Kiss Gaborék vizsgalatot kezdeményeztek, feltéte-
lezve, hogy — szolid szam — az épitési szamla legalabb 2-3 millioval meghaladja a
tényleges értéket. (A valos ennek koriilbeliil a kétszerese. Legalabb.) Kozben Angalét
Béla elmondta egy tévémiisorban, hogy milyen helyzetbe keriiltek. Kijott Matészal-
karol egy katasztrofavédelmis alezredes — a polgarmesteri hivatalbol Szalai Erika
kisérte —, és kérdére vonta Angalétékat, hogy Ok hivtak-e ki a tévét. (Istenkém, milyen
érzékeny is tud lenni a magyar hivatal! Na jo, legyen az. De mi ez a felelGsségre
vonas?! Talan szégyellték a tévében elhangzottakat?)

— Nem mi hivtuk, jottek maguktol — felelte nekik Angalét Béla. — Erre az alez-
redes azt mondja, ne mondjak maskor ilyeneket.

— Ez fenyegetés volt? — kérdezem az embert.

— Sz6 szerint nem, de végiil mi ugy éreztiik, hogy az.

Angaléték pedig megkisérelték hivatalos Utra terelni az tigyet. Vizsgalatot kér-
tek. A valasz a kdvetkez6 volt: Nekik a vallalkoz6 szamldjahoz semmi koziik, mert
az épittetd a Magyar Allam. Ilyen triikkét a vildgon egyediil a magyar biirokracia
képes kieszelni! Az Angaléték hdzanak és telkének mai forgalmi értéke Tarpan — ha
egyaltalan el lehetne adni — harommilliora jonne ki. A hivatalos felértékelés sem volt
sokkal tobb. Ha ezt valakitdl megkapnak, akkor be kellene fizetniiik a jelzalog miatt
a kincstarnak, és mar ,,csak” 2.875.000 forinttal tartoznanak.

Magyaran: hivataljaink az Angaléték szamlijara fogadtak el a csapnivald
munka pofatlanul magas, irrealis arat, és fizették ki azt a vallalkozonak. A csalad
peresitette az iigyet, de 6szinte hitetlenséggel kell kezelnilink, hogy mit képes elérni
a birdsagon a nyilvanvalo igazsagaval.

— Tarpan gyakorlatilag mindegyik helyreallitott hazzal ez a helyzet — mondja
Sipos Laszl6 alpolgarmester. — Elfogadhatatlan minéségii munka, mellette meg elfo-
gadhatatlanul magas ar.

— Mi a kovetkezmény?

— Az, hogy roghoz kototték az embereket. Munkahely nincs, megélhetés nincs,
elkoltdzni, hazat eladni meg nem lehet, mert a vételar az arvizi karok helyreallitasanak
koltségeit sem futnd. Mindegyik ligyet a mélységéig ismerem, kivétel véletleniil sincs.

— Hany hazat kellett itt felujitani?

— Nem szamoltam 6ssze, de néhany napon beliil megtelefonalom. Sokat.
aprilis végén is eldontetlen. Nagy értékti feltjitasra 39 hazat jeldltek ki, ebbdl
tizenhatot vasarlassal oldottak meg, igy 23 hazra jelzalogot jegyeztettek be, mint az
Angalétékéra. Vasarlas 59 haz helyett tortént, ebbdl még harom folyamatban van, a
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tobbi megvalosult. Feltjitas — nem nagy értékii — 421 hazon tortént. Kartéritést kapott
43, az arviz idején lakatlan haz tulajdonosa. Itt a legkevesebb a négyzetméterenkénti
érték: 15 és 30 ezer forint kozott mozog. Ezekbdl mar 34 esetben megkdtotték a

szerzOdéseket.
k sk %k

Ami viszont Dorfler Jozsefné Varga Elvira nénivel tortént, az megint egy jol
meghizott abszurd. Amikor Dorflerék a Jokai utca 4. szam ala koltoztek, Elvira néni
néhai férje dsszeveszett a szomszéd J. Gyulanéval, s azota tart a harag. Ez a szom-
szédasszony csupa joindulatbol bejelentette, hogy a Dorflerék haza életveszélyes, és
kérte, hogy bontsak le. Hogy milyen folmérés alapjan hozott hatarozatot Vasaros-
namény jegyzoje, azt nem lehet tudni.

— En sosem talalkoztam olyan emberrel, aki a hazat megvizsgalta volna —
mondja Elvira néni. — Ott benn e célbdl senki sem jart.

Tény az, hogy 2000. november 16-an a naményi jegyz6 elrendelte az épiilet
nyolc napon beliil torténo lebontasat, amelyet az esetleges fellebbezésre — 6tezer forint
illeték! — valo tekintet nélkiil végre kell hajtani, és amennyiben a hatarozatnak nem
tesznek eleget, ugy szazezer forintig terjedd, ismételten kiszabhatd birsaggal fogja
kikényszeriteni a végrehajtast. A bontasi munkak csak felelés miiszaki vezeto je-
lenlétében végezhetok, a munkalat megkezdése elott az épiiletet a kézmiivekbdl ki kell
kapcsoltatni.

Hat bontas nem lett. Igaz, birsag se. De nem a sikeres fellebbezés miatt (pedig
0zvegy Dorflerné kicsi nyugdija miatt végiil eltekintettek volna az illetékfizetéstol).

Dr. Nyéky Tamas polgarmester elment Elvira nénihez, megnézte a hazat, és azt
mondta, hogy hirtelen nem is tudna hova kdltdztetni, egyelére maradjon. Nem lehetett
az a haz annyira életveszélyes! A polgarmester sem merte volna megkockaztatni, hogy
a bontasi hatarozat ellenére a helyén hagyja Elvira nénit. November 24-én — még —
mindig 2000-ben vagyunk! — Elvira néni nyilatkozatot tett a polgarmesteri hivatalban,
amit eljuttattak a naményi jegyzonek is. Ebben leirja, hogy egyediilallo kisnyugdijas,
havi 10 385 forinttal — uramisten, mire lehetett az elég?! —, a lakas helyreallitasat
(vagy bontasat) ebbdl fedezni nem tudja, noha a bontési hatarozatot tudomasul veszi.
Kikoltozését sem tudja megoldani, mert nincs hova mennie. Kéri, hogy beliilrdl is
tekintsék meg a hazat, mert eddig ez nem tortént meg.

,,Kis helyreallitdssal — szakember szerint — ismételten lakhatova lehet tenni.
Vannak olyan helyiségek, amelyek teljesen épek, ezért nem értek egyet azzal, hogy
a fejem feldl lebontsak a hazat, és én tél idején az utcara kertiljek. Méas lakdsom nincs,
egy gyerekem van, de hozzajuk sem tudok koltozni, mivel 6k is szitkdsen €lnek, kicsi
a lakasuk.”

Es a tovabbiakban igy ir:
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,,Vallalom, hogy a tavaszi honapokban a lakast lakhatova fogom tenni. A fele-
16sséget masra nem haritom, baleset bekdvetkezte esetén a felelosséget vallalom. A
lakas falainak megtamasztasat pedig szakemberrel azonnal el fogom végeztetni, annak
érdekében, hogy a szomszéd lakast ne veszélyeztesse... Bar én tigy érzem, hogy itt
nem veszélyeztetésroél van szo6, mivel ott a szomszédnak csak kiskertje van.”

A kétségbeesett, és mindent vallal6 nyilatkozat utan a bontas lekeriilt napirend-
rol. Marciusig. Akkor a Tisza dontdtt, 6zvegy Dorfler Jozsefnének pedig ki kellett
telepiilnie, a hdzban tovabb maradni most mar szdmara valés életveszélyt jelentett
volna. Mire visszajott, mar nem volt haz. A fiaét is elvitte a viz. Nekik épitettek egy
masfél szobast.

Elvira néni pedig a falu hataraban 1év6 apolo-gondozo otthonban él. Az otthon
gyonyoOrd nyir-, juhar- és korisfak védoovezete mogott all, azok ilyen poros ta-
vaszokon jo szolgalatot tesznek a benne lakoknak. A szomszédos haz kiss€ kiilonos
ajtoval rendelkezik: az otthon feldli fala egyben hianyzik, itt-ott a hatarolokbol is
valamennyi, igyhogy a teté fenydronkokkel van megtdmasztva. De a ronkok rovidek
lehettek, mert alul hol téglaval, hogy mas pockokkal kellett megpdtolni, és egy-egy
ilyen pocok bizony labilis takolmany.

— Egy éve szivatnak! — mondja Elvira néni. — Hazam volt, most méar nincs, de
nem épitenek masikat. Allitolag nem jar. Kartéritést sem kapok.

Ezt jol kiszamoltak. Van egy hdzacska, amelyre elrendelik a bontast még az ar-
vizet megelézden. Es vajon jogerds-e az a hatarozat? Biztosan annak tekintenék —
fellebbezés nem tortént —, &m ha igy nézi a biirokracia, akkor miért nem hajtottak
végre? Ha meg ténylegesen arvizi kar keletkezett, akkor miért nem kartéritik ter-
mészetben a tulajdonost? Abban biznak, hogy nincs pénze a pereskedésre? Hogy
mindent tudomasul vesz?

— Es most hogyan tovabb?

— Van a Jokai utca 20. szam alatt egy kis lakas. Kis szoba, konyhaval. En azt
mondtam Vassné Szlics Rézsikanak (6 a tarpai polgarmesteri hivatal jegyzoje — K. 1),
hogy miért ne koltdozhetnék oda. A ciganynak kicsi volt, de nekem még megfelelne.
Fizetek lakbért, csak hadd foglaljam el, mig valami valtozas nem lesz velem.

Elvira néni rendelkezik egy puszta telekkel, és kozben meghuzodik egy ké-
nyelmes, de mégiscsak sziikségszallason, mert nincs hova mennie. Az iigy pedig all,
senki nem kezd bele, hogy valahol folfejtse és megoldja.

Visszaélés? Az itt nincs. Csak lelketlenség a végtelenségig. A jogszabalyok
szellemének féloldalas értelmezgetése. Erzéketlenség és tehetetlenség, keverve. Ez ma
a magyar hivatal. Ha netdn bajban lenne az orszag, hogyan miikodnének a rest
kozszolgai? Szamithatnank-e rajuk?

k ok ok

A Cigany-t6 Tarpa olyan félig kiilteriilete, amelyet nemigen ismer a kozvéle-

mény. (Nem ismertették meg vele, nemigen mutogattak.) Valaha itt vetették a valyo-
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lyogot a ciganyok, a megmaradt valyogvetd godroket nevezték el egyiittesen Cigany-
tonak. Az arvizi Gjjaépitések soran ide hordtak a bontasi tormeléket, azzal toltotték fel.
Foleg f6ld, a falazashoz hasznalt régi anyagok minden mennyiségben és formaban,
némi Osszetort beton, piros tégla- és cserépvédd folidk maradvanyai, meglehetosen
esetlegesen leborogatva... Ahany plato, annyi halmocska. Rendszer semmi. Ez lett a
helyi sittlerako. A teherautok ugy mentek, ahogy tudtak, tobb iranybol, de mint a ha-
borus idokben a tankok, torony irant, s nem térédve az akadalyokkal.

Mez6 Bertalannénak és csaladjanak itt volt a haza, s itt van Gjra. Az 01j. Mert a
régit 0sszenyomta a viz, hat épiilt helyette egy szép, 0sszesen 78 négyzetméteres.

— Milyen aron épitettek?

— Csaknem tizenotmillidért...

— Mennyiért?!

— Tizendtért. Nem sok hija van.

— De hiszen az majdnem kétszazezer forint négyzetméterenként!

— Bizony annyi. Raadasul a gazkazan kéményét, vagy hogy mondjak, a ké-
ménybetétet olyan rosszul épitették be, hogy a kazan gyakran elalszik. Allitélag a szél
visszafijja a fiistot.

Ami nem veszélytelen. Itt szembesiilok azzal a kérdéssel, amelyet dr. Helmeczy
Laszlonak foltettem, hogy néha gyanut keltéen magas arakon épitik a hazakat.
Helmeczy szerint ilyen j6 dron a megyei épitok sosem dolgoztak, de az arak négyzet-
méterenként csupan 98 és 130 ezer kdzott mozognak, a kisebb hazaké a magasabb. Ez
utobbi normalis és érthetd, am a Mez6 Bertalanné hdza nem az aprobbak koziil valo
— olyan 54 négyzetméteresek a legkisebbek —, csak hat ez az ar!...

A megyei elndknek feltett kérdésemre a Mez6 Bertalanné haza az igazi valasz.

Az igy jovahagyott ar jelzalog formajaban tizenot €ven at a tulajdonost nyomja,
azonban — mint tudjuk — neki ehhez semmi kéze, semmihez sincs kdze, se ehhez az
arhoz, se ehhez a minéséghez, az épitteté a Magyar Allam, masnak itt nincsen
szavazati joga.

A régi hazuknak betonkeritése volt. Volt. Mar nincs. A sittet hordo teherautok
eltakaritottak, mert akadalyozta 6ket. Némelyik csapat az udvarukon keresztiil htzott
a Cigéany-tohoz, amely talan szazméternyire lehetett. De a sitt jott meg jott egyre
kozelebb, a végén a kutya hazanal allt meg, ami mar tavolrol sem kozteriilet, hanem
a Mezoéké. Meg még sok a godrokig vezetd Uton, kobméterek szazai. A csalad
panasz-kodik, jarkal a polgarmesteri hivatalba, hogy legalabb a telkiikr6l
dozeroltassak mar el a tormeléket — 2002. aprilis végéig hiaba.

Ha belegondolok, milyen kényes is a kornyezetvédelem errefelé! A tarpai er-
dobirtokossagtol lerabolt erd6t immar fegyveresen 6rzik, és ha valaki gyongyviragot
akarna szedni — mi akartunk —, akkor dr. Aradi Csabatol, a Hortobagyi Nemzeti Park
igazgatojatol kell sajat kez(i, irdsos engedélyt kérni, és az 6roknek felmutatni. Hat
inkabb erre lenne kényes, erre lenne biiszke, erre a Cigany-tora!
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Az apolo-gondozd otthonban nemcsak Elvira néni €1, hanem ott éldegélnek
Olah Karolyék. Az 6 levelét idézem, némileg roviditve:

Olah Karoly vagyok, feleségemmel és két kiskorti gyermekemmel (kettd és
négy évesek) Tarpan, a Széchenyi Gt 65. szam alatt lakunk, de a haz nem lakhato.

Lakasunkat arviz sujtotta. Az arviz utan egy honappal olyan nagy mértékben
karosodott az épiilet, hogy a Kht embereinek meg kellett timasztaniuk. A lakas ve-
szélyességére valo tekintettel albérletbe vonultunk a jegyzoné tudtaval és beleegyezésé-
vel. Albérleti tAmogatast nem kaptunk.

Majus 31-én alairtam egy megallapodast, melyen kitételként szerepel a statikusi
vélemény szlikségessége. Juliusban a statikusi vélemény ,,bontas” volt. Valamivel
késébb Lengyel Istvan Gr nem lakotta nyilvanitotta a lakasunkat, a szomszéd szavara.

Augusztus elején jott egy ur, bemutatkozas nélkiil, megtekintette a lakast, és
visszavonta a bontasi dontést. Allitasa szerint nem a viz okozta a karosodast.

Ekkor Istenes Sandor ezredes urtol személyesen kértem egy jabb miiszaki
felmérést, melyre azt valaszolta levélben, hogy a Kozigazgatasi Hivatal illetékes. Ez
a levél postai bélyegz6 hianyaban gytirdtten érkezett meg hozzadm. (Istenes Séndor a
megyei katasztrofavédelem igazgatdja, ugyanabban az épiiletben dolgozik, ahol a
Kozigazgatasi Hivatal is megtalalhaté — K. 1.)

Augusztus kdzepén hazakoltoztiink, féleg anyagi és mas okokbol.

Dr. Helmeczy Laszlonak irt levelemben részletesen feltartam a problémamat.
Valaszlevelében megigérte, hogy kivizsgalja és intézkedik az ligyemben. Tovabbi
tajékoztatast nem kaptam.

Augusztus 25-én (szombaton) elkezdték a felujitast. Feltorték a szobakat és a
konyhat, lakhatatlanna tették az épiiletet. So6t, a felbontassal fert6zésveszEly 1épett fel.
Két nap mulva (augusztus 27-én) a kivitelezok miiszaki ellenére leallitotta a
munkalatokat, mivel (az épiilet) nem felujithat6, valamint a tudtuk nélkiil dolgoztak.

Ekkor jutott tudomasomra a kivitelezoktdl, hogy a hazunk lakatlannak van
nyilvanitva. A Polgarmesteri Hivatalba Szalai Erika {igyintézének beadtam egy
nyilatko-zatot, melyen a szomszédok alairasukkal (tanusitjak), valamint viz- és vil-
lanyszam-lakkal igazoljuk, hogy az otthonunk nem tartozik a lakatlanok kozé.

Szeptember 24-én dr. Kovacs Janostol, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Ko6zigazgatasi Hivatal vezet6jétol kértem egy kivizsgalast a lakasrol, és kértem,
tajékoztasson az eredményrdl, valamint az otthonunk tovabbi sorsarol. Dr. Kovacs
Janos ur atadta kérésemet Istenes Sandor ezredesnek. Kozben dr. Meskd Ferenc
tigyvéd ur is megigérte, hogy utananéz az tigyemnek és tajékoztat.

Oktober elején ugynevezett falugytilésen tudtam meg, hogy az otthonunk to-
vabbra sincs lakotta nyilvanitva, valamint feltjitasra van itélve. (A falugyiilést ijabban
kozmeghallgatasnak hivjak, de a lakossag az istennek se birja igy nevezni a rendez-
vényt — K. I.) Tajékoztattak még arrol, hogy a statikusi vélemény csak javaslat, nem
mérvadod. (No, ez érdekes. Van talan fOstatikus? Vagy melyik hivatalnok biralja foliil
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a szakember véleményét? Kinek az allaspontja a mérvadé? Miért az 6vé? Es mit
szolnak ehhez a statikusok? De volt, aki megkérdezte: — Es mennyibe keriil a mérvado
vé-lemény? — K. 1)

A nagy felujitasrol valaszlevelében tett emlitést Istenes Sandor ezredes tr és dr.
Mesko Ferenc ligyvéd tr is.

Oktober 10-én valasztani lehetett a felujitas és a vasarlas kozott. Az utdbbit
valasztottuk.

Oktober 16-an kikoltoztettek minket a katonai satorbdl az apold gondozo ott-
honba, de a koltdzésben senki sem segitett.

Oktober 22-én alairtam a bontasi kérelmet, melyen a kdzel 120 négyzetméteres
épiiletet felvették 66,44 négyzetméterbe. Ezt Szalai Erika és Vince Sandor ur mérte.
Keveselltem a négyzetmétert. Az épiiletnek egybefliggd tetzete €s alapja van,
valamint teljesen beépitett, sehol sincs nyitott teraszos vagy tornacos rész. Kérni
akartam egy jabb felmérést, de Szalai Erika szerint f6l6sleges, mert a lakas felujitasi
koltsége 6,6 millio, igy ha a négyzetméter tobb is, csak ennyiért vasarolhatnank.

A statikus miszaki ellendrok, vallalkozé épitészek, akik lattak az épiiletet ki-
viilrol-beliilrdl, egyikiik sem vallalna garanciat a feltjitasra. Ezért is valasztottuk a
lakasvasarlas lehetoségét.

Az eddig nézett lakasok koziil, ami nekiink is megfelelt, az vagy elkelt, vagy
nem fért bele a nekiink meghatarozott 6,6 millidba. Végiil december elején beadtam
egy ingatlant, mely belefér az dsszegbe, €s nekiink is jo.

December kozepén jbol koltoztink. Atkoltoztettek minket a Polgarmesteri
Hivatal egyik épiiletébe a kozség végén. Természetesen most is a sajat er6nkbodl kellett
megoldanunk a hurcolkodast, két kisgyermekkel. Nem (volt) kdnnyti.

2002 januar 4-én a jegyzond tajékoztatott, hogy a vasarolando ingatlanért csak
4,5 milliot adnak, kétmilliot tegylink hozza mi. Hidba van meg a lakasra szant 6sszeg,
mégis potolnunk kell.

Az egész 2001-es évben szinte semmit nem tettek, semmilyen tdmogatast (al-
bérleti tAmogatas, étkezési hozzajarulas) nem adtak, gyermekeim testi épségét és
egészségét kockaztattadk, anyagi helyzetiinket és idegrendszeriinket tonkretették,
megalaztak, meghazudtoltak, fenyegettek, és még most sem hagyjak, hogy sajat
otthonunk legyen.

A feleségem fejében tobbszor megfordult, hogy elhagyja az orszagot gyerme-
keimmel egyiitt, mert elege lett abbol, amit ez az orszag adott a tavalyi évben, és még
most is. (A feleségem ukran allampolgar.)

Erre a lakasra sziikségiink van, és nem bannam, ha valaki végre segitene ne-
kiink... Tarpan sok szép 0j lakas épiilt. Ezek koziil a tobbség jogosan épiilt ujja. Vi-
szont egy-két olyan héz is volt, melyet a munkagép is alig birt elbontani. Még rajtunk
kiviil is tudok olyan épiiletet, amelyet le kellett volna bontani, de csak felujitast
kaptak.
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Emlitésre méltd még, hogy a TV1 felvételt készitett az otthonunkrél november
kornyékén, csak nem keriilt adasba. Lehetséges, hogy nem tartottak fontosnak, milyen
koriilmények kozott kellett €lniink a gyermekeinkkel?

Jelenleg foldonfutd hajléktalanoknak érezziik magunkat, €s ez gyakorlatilag igy
is van. Pillanatnyilag egy 15 négyzetméteres szobaba vagyunk bezstfolva. A konyhat
és a mellékhelyiségeket kdzosen hasznaljuk egy négytagu csaldddal és egy idos
holggyel. A gyermekeink mozgasa erésen korlatozva van.

Kérem, segitsen valaki, hogy visszatérjiink az eredeti kerékvagasba. Tisztelettel
Olah Karoly.

— Mi tortent itt? — kérdezem Sipos Laszl6 alpolgarmestert.

— Onkényeskedés. Egyértelmiien arrol van szo.

— Beszélhetnénk a jegyzonovel?

— Nem tudunk. Vizsgaproblémai miatt huzamosabb ideje nem jar be a hiva-
talba.

Amugy ez az egész ligy egy abszurd. A hazat lakatlannak nyilvanitja a hivatal,
holott egy csalad régota benne lakik. (A lakatlan hazért minimalis kartérités jart, ha
elpusztult.) Feltjitasra jelolik ki, habar a szakember feltjithatatlannak mindsiti. A
tényleges alapteriiletének felére veszik fel, a tobbi nem érdekes. Birja ezt még kovetni
valaki?

Olah Karoly panaszara dr. Bakondi Gydrgy, orszagos katasztrofavédelmi f6-
igazgato valaszolt. Valaszanak 1ényege az, hogy nekik nem jart albérleti timogatas,
mert a hazukat nem bontasra jelolték ki. Az altaluk megvasarolni szandékozott hazért
pedig azért nem akart 6,6 millio forintot fizetni a Magyar Allam, hanem csak 4,5
milliét, mert csupan annyit ért. Volna.

A levél megirasa ota Olah Karolyék mégis megvettek egy hazat — a hirek sze-
rint kihalt bel6le egy alkoholista hdzaspar —, harom és fél millioért. Most mar sem a
6,6 milliorol, se a 4,5 millioérol nincs szo, ennyit kaptak, elégedjenek meg vele.

— Fel kellene 1jitani, mert nagyon rossz allapotban van — mondja a vasbolti
elado. — Fogalmam sincs, hogy mibol. Egyediil keresek, a feleségem gyerekgon-
dozésin van.

— Hitellehetoség nincs?

— Volna, de nem merek belevagni. A feltjitasra kortilbeliil harommilli6 kellene.
Semennyi sincs.

(Epilogus 2003 végérdl: Sipos Laszlo tarpai alpolgarmester szerint a panaszok
nem elintézddtek, hanem elhaltak. A panaszosok sorra belefaradtak a szélmalom-
harcba. A kivitelezési hibakat nem kijavitottak, hanem alairattak a karosultakkal egy
nyilatkozatot, hogy minden rendben van. Es a keziiket sem malteroztik dssze.)

EE S
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— Az utolso parlamenti napon interpellaltam a beliigyminiszterhez a beregi
kartérités hianyai, tovabba a kozvetett arvizkdrok — amelyek foként Gelénesen,
Tiszaadonyban ¢és Gergelyiugornyan keletkeztek — tovabbi sorsa irant — mondja
dr. Kiss Gabor. — Kérdeztem, hogy mi lesz ezeknek a sorsa, miként téritik meg. A
beliigyminiszter azt valaszolta, hogy a tovabbiakra se pénz, se szandék nincs.

Hat — ugy latszik — a pénzkeretek tilsagosan hamar elfogytak.

Pedig volna mit cselekedni. Célszerli lenne altalanos utovizsgalatot folytatni a
helyreallitasrol és ujjaépitésrol, és bizonyara hozna néhany vaskos meglepetést az
adomanyok elosztasa (vagy annak az ellenkezéje), és az elosztasok végrehajtoinak
alapos elszamoltatasa is. Es nem mellzhetd a hivatali abszurdok eléidéz6inek kérdére
vonasa sem, mert ha egyszer biintetleniil hatarozgathattak, akkor tijra hatarozgatni
fognak, méghozza hasonlo alapossaggal, €s nincs kizarva, hogy példajuk terjedni fog.
Ha maris nem terjed.

Ameddig mindez nem torténik meg, ezen az istene hagyott vidéken a szinte
kitapinthato feszililtséget megsziintetni nem lehet. Az egy év utan sem csokkent.
Rengeteg a tiiske, és ha a gyogyitasnak reménye sincs, akkor ezek gennyedhetnek.
(2003: Semmiféle vizsgalat nem indult.)

A Beregben az épitok tevékenységére az orszagos atlagnal is sokkalta tobb a
panasz. Illetve tobb volna, ha sikeriilne akéar egyetlen kivitelez6t is megtalalni. De nem
sikeriil. Semmiféle kapcsolat nincs sem az alvallalkozokkal, sem a fovallalkozéval.
Nyilvan az okozza a sikertelenséget, vagyis azt, hogy a kivitelez6k ra se hederitenek
a lazongokra, hogy nem az épitteté reklamal. Mert az épittetd a Magyar Allam, az
pedig atvette a munkat, igazolta a szamla végdsszegét és kifizette azt. Minden rendben
van, nemde?

Ez a konstrukcié — marmint az, hogy az épittetd a Magyar Allam, de a tulajdo-
nos telekkonyvi teherlapjara jegyzik be az épitési koltséget jelzalogként, és tizenot
éven at ott is marad — érdekes dolgokat eredményezett a garancialis munkak
elmaradésan kiviil is. A haz tulajdonosa bele sem pillanthatott az épitési vallalkozo
szamlajaba, se Uj haz esetén, se helyreallitaskor. Nem igazolhatott semmit, és nem
tagadhatott meg igazolast. Vele csupan a szerzddésben kozolték — miként példaul
Angalétékkal —, hogy mennyi a vallalkoz6 ajanlata, és rendszerint olyan helyzetben,
amikor a szerz6dést nem alairni mar nem lehetett. Es — erre is volt példa — a tulajdonos
massal nem végeztethette volna el a feltjitast. Ott csak az dolgozhatott, akit a hivatal
kijelolt. Es akinek kilétérél a haz tulajdonosai gyakran semmiféle biztosat nem tudtak,
vagy nem tudhattak, olykor az alvallalkozo alvallalkozdjanak a nevét sem ismerték.

De a kartérités terhe 6ket nyomja majd masfél évtizeden at. Elismerem, hogy
a nyerészkedést meg kellett akadalyozni. Nyilvanvalo, hogy az sszed6lt, komfort
kor szinvonaldnak nagyjabol megfeleld hajlékot kellett 1étesiteni, amelynek az értéke
tobbszorose a tonkrementnek. Elismerem, hogy az eredeti érték és az 11 érték (vagy
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a tatarozas koltsége) kozotti meglévo kiilonbséget célszerti ki nem fizetendo jelzalog
formajaban az ingatlan telekkonyvi betétjére ravezetni. Azt nem ismerem el, hogy az
ujjaépités vagy helyreallitas folyamatabol a haz tulajdonosat kizarjak, abban 6t tét-
lenségre, sot cselekvoképtelenségre karhoztassak.

Nem mondom, hogy a konstrukcio kdvetkeztében barkit is megvesztegettek.

Nem mondom, hogy ez a konstrukci6 (médi?) a korrupcié melegagya.

Nem mondom, hogy nemcsak az épitési vallalkozok kaszaltak rettentd nagyot
a beregi katasztrofabol.

Nem mondom, hogy értelmetlen torvényszegés volt a tomeges fekete munka.

Nem mondom, hogy kiilonds az ezzel szemben tanusitott hatosagi kozony.

Nem mondom, hogy a hivatalnak el kellene olvasni sajat megfogalmazasu
megallapodasait.

Nem mondom, hogy a hivatalnak meg kellene tartania a ra vonatkozo torvé-
nyeket.

Csupan azt mondom, hogy a beregi ujjaépités a magyar tarsadalomnak egy
olyan jelensége, amely — megkeseritve tizezreknek az életmindség javulasa okan érzett
O0romét — vegytisztan mutatja minden bajunkat.

(2002. aprilis—majus — 2003. november)

Kun Istvan 1941-ben sziiletett Mezoturon. Az ELTE jogi karan végzett. 1950
ota Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében él. Volt ujsagiro, tsz-elndk. Publicista, szo-
ciografus.
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