A SZELLEMI ALKOTOTEVEKENYSEG FEJLODESENEK
PROBLEMAI

HELMUT KLOTSCH

A szellemi alkotétevékenység vizsgdlatinak elemi kiindulépontja annak az Ossze-
fuggésnek figyelembevétele, amely a tevékenységet az embernek a természet és a tdr-
sadalom megviltoztatisa érdekében folytatott anyagi-tirgyi tevékenységével kapcso-
latban jellemzi. A munkival egyiitt, a. munka bdzisin alakult ki és fejlédott a gon-
dolkoddsnak sajitosan az emberre jellemz6 tevékenysége, a kornyezd vildg szellemi
elsajititdsa. Az ember csak aziltal teremtette meg a maga tdrsadalmi természetét,
hogy a munka révén viszonyba lépett a kiilsé természettel. A kiilvilighoz valé gya-
korlati viszonyuldsinak bdzisin kifejlodott a kiilvilighoz valé szellemi viszonya is. A
kiilviliggal valé szellemi kapcsolatai éppoly 4drnyaltak, mint amennyire 4rnyaltak az
embernek a természethez, anyagi kornyezetéhez fiiz6d6 anyagi kapcsolatai. Nincs ez
mdsként a szellemi tevékenység anyagi természetével sem, amelynek gyokerei a gya-
korlati tevékenység alkoté jellegéig nyulnak vissza. Erthet§ tehit, ha elemzésiinket
magidnak a munkdnak a vizsgilata kell hogy bevezesse.

Mikor Marx éltaldnossigban jellemezte a munkafolyamatot, tehdt ugy, ahogyan az
a konkrét torténelmi-tirsadalmi viszonyoktél fiiggetleniil lezajlik, ezt irta: ,,A munka-
folyamat végén olyan eredmény jon létre, amely megkezdésekor a munkds elképze-
lésében, tehdt eszmeileg mdr megvolt. A munkds nemcsak létrehozza a természeti
dolog formavéltozdsit, hanem egytttal a természeti dologban megvaldsitja céljit,
amelynek tudatiban van, arnely torvényként meghatirozza cselekvésének utjat-modjat,
s amelynek ald kell rendelnie akaratdt. S ez az aldrendelés nem elszigetelt miivelet. A
dolgoz6 szervek erdfeszitésén kivill a munka egész tartama alatt sziikség van a figye-
lemként megnyilvinulé céltudatos akaratra, mégpedig anndl inkdbb, minél kevésbé
ragadja magdval a munkdst a munka a sajt tartalmdval és végrehajtdsinak médjdval,
minél kevésbé élvezi tehdt a munkdt mint sajit testi és szellemi erSinek jitékat.”
Marx a munkinak mir ebbe az egészen éltalinos meghatirozdsiba egy sor olyan ka-
tegoridt vett fol, amelynek tartalmdt tudati jelenségek alkotjak, mint pl. ,elképzelés”,
weszmeileg”, ,,cél”, ,akarat”, ,figyelem”, ,szellemi erék”. Ezekkel a fogalmakkal az
ember szellemi aktivitisinak meghatdrozott formdit ragadja meg, amelyek a munka-
folyamaton belul sziikségszeriien szerepet jitszanak. Marx itt megdllapitja, hogy a
munkafolyamaton belill meghatdrozott Gsszefiiggés van e szellemi miiveletek kozt. A
munkafolyamat eredménye eleinte csak eszemeileg létezik, elképzelésként van jelen a
munkds fejében. A gyakorlati tevékenységet ez az elképzelés irdnyitja, vagyis a kép-
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zet diszpoziciondlis jelleggel rendelkezik, hiszen megadja a cselekvés céljit, értelmét.
E cél elérése érdekében aktivizdlni kell az akaratot, amely célszeriien irdnyitja a cse-
lekvést. E funkciGjdban az akarat szakadatlan figyelemként nyilvinul meg. Ha vizs-
gilni akarjuk az ember szellemi aktivitdsinak kiilénb6z6 formdiban megmutatkozé al-
koto jelleget, akkor ez az elemzés az imént emlitett kiilonboz6 szellemi miiveletek
oOsszefiiggésének vizsgdlatit is megkoveteli, mégpedig kiillénb6z8 konkrét tirsadalmi
viszonyok kozott folytatott gyakorlati munkatevékenységére valé vonatkozdsiban,
ahol is figyelembe kell venniink, hogy a munka olyan folyamat, melynek sorin az
emberek sziikségleteik kielégitésére szolgdlé tdrgyakat (haszndlati értékeket) éppigy
termelnek, s6t ujra is termelik Gket, mint ahogy egyidejiileg termelik és djratermelik
tarsadalmi viszonyaikat is. Mindkét oldal egyetlen egységes aktusban olvad 6ssze.
Ugyanakkor magitdl értetGdik, hogy aligha lehetne ezeket a sokrétii osszefiiggéseket
és folyamatokat egyetlen tollvondssal elintézni. Mondandénkat minddssze néhiny
olyan fejlédéstorténeti és ismeretelméleti probléma tirgyaldsira szeretnénk korldtozni,
amelyet ebbsl a meglehetSsen dtfogé kérdéskomplexumbdl ragadtunk ki.

Célunk megvalGsitdsa érdekében elGszér is azt a kérdést Kkellene tisztiznunk,
milyen jellegiieck azok a képzetek, amelyek bizonyos fokig az elkészitend tdrgyrdl
alkotott gondolati modellként vannak jelen a munkds tudatiban. Hogyan jonnek létre
ezek a képzetek, a valésig képzdGdik-e le benniik, és milyen értelemben lehet anyagi
viszonylatok eszmei visszatikrozddéseként folfogni Sket? Madr ez a kérdés is egy sor
problémdt vet fol. Ha ugyanis a létrehozandé termék esetében nem dltaldban véve
valamely mdr 1étezé tdrgy utdnzdsirdl van sz6, ha tehdt nem az a feladat, hogy le-
mdsoljunk valamilyen mdr 1étez6 dolgot, hanem az, hogy valami ujat hozzunk létre,
aminek a valésigban még semmi megfelelGje nincs, akkor a gondolati kép minden
bizonnyal szellemi alkotds eredménye. S a mindennapi életben valéban Iépten-
nyomon taldlkozhatunk ilyen jellegli alkoté tevékenységgel. Az az ujit6, aki valamely
szocialista {izemben olyan j eljdrdst taldl, melynek segitségével anyagot lehet megta-
karitani €s novelni lehet a munka termelékenységét, éppen azért tarthat joggal igényt
az Ujité cimre, mert a termelés gyakorlati folyamatdba bevezetett valami olyasmit,
ami eddig nem létezett. ﬁjat hozott 1étre és ennyiben alkoté tevékenységet fejtett
ki.!? Hasonl6 a helyzet, ha a tudésokat nézziik, akik a természet tulajdonsdgait vagy
torvényszeriiségeit fedezik fol, j technikai létesitményeket vagy j technoldgiai eljs-
rasokat dolgoznak ki.

Mig azonban az idézett példikban az alkotétevékenységnek a tirsadalmi fejlodés
mér viszonylag magas fokdn jelentkez$ példdival van dolgunk, ugyanezt a folyamatot
elvben minden munkatevékenység kezdeteiben kimutathatjuk. A munka el6formai
abbdl dllottak, hogy az emberek a természetben a fogyasztds szdmdra készen taldlt
gyumolcsoket, gyokereket stb. folkutattdk, hogy ily mdédon kielégitsék az élelem
utdni természetes sziikségletiket és fonntartsik puszta életiiket. Ez a tevékenység
még nem munka a sz6 tulajdonképpeni értelmében, mert 1ényege szerint még csak

2 Alkoté” jellegiinek azt a tevékenységet nevezziik, amelynek eredményeképpen valami elvileg 1j
sziiletik, vagy amely, mint tevékenység, Uj eljdrdst képvisel Mindkét esetben eredeti teljesitményrél
kell hogy szé legyen. A fogalomnak ez a besziikitése médszertani szempontbdl sziikséges és nem
jelenti a reprodukdlé tevékenység lebecsiilését, amely természetesen tovibbra is alkoté jellegli marad
abban az értelemben, hogy elGillitja a létsziikségleti tirgyakat.
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alkalmazkodds a kész természethez, ami pedig az allatokra jellemzS. Az emberré vélds
folyamata a természethez val6 ezen alkalmazkoddsbdl a természet aktiv megviltoz-
tatdsiba valé dtmenetben zajlik, melynek célja, hogy a természetet az ember sziikség-
leteinek megfelelGen alakitsik. Ezzel azonban megvéltozik maginak a sziikségletnek a
jellege is, elvesziti dllatias vondsait és emberi sziikségletté alakul. ,,BelsSleges kép-
ként” jelenik meg, melyben ,a termelés tirgyai még szubjektiv formiban”® annak
gondolati képeiként léteznek, amire az embernek fejlédése egy meghatdrozott fokin
élete fenntartisdhoz sziiksége van, mig azonban ezt a tdrgyat, sziikségletének tdrgyit,
az 6t koriilvevd kiilviligban nem taldlja meg. Ami a korilotte levs viligban kindl-
kozik, azok a kiilonboz6 természeti dolgok, melyeket el6bb a munka tirgydvd kell
tennie, hogy beldlik a sziikségleteit kielégits dolgokat hozza létre. gy példdul az
idGjdrds viszontagsdgai elleni védekezés sziikségletét csak akkor tudja az ember kielé-
giteni, ha mondjuk a fit kunyhdévd tudja foldolgozni, vagy valamely édllat bSrébo!
ruhadarabot tud késziteni. Ehhez célszerii gyakorlati tevékenység sziikséges, amelynek
eredményeképpen létrejonnek a sziikséges tdrgyak, mert a természetben taldlhaté fik
vagy dllati b6r még nem kunyhé, ill. nem ruhadarab. Intenziv szellemi erSfeszitésre
volt szilkkség ahhoz, hogy bizonyos fokig folfedezzék az ezekben a természeti tdr-
gyakban rejlé lehetdségeket, hogy megismerjék a természetben taldlhaté anyagok tu-
lajdonsdgait és hogy célszerli megviltoztatisukkal hasznositsik is Sket. Minden egyes
elére megtett 1épéshez ily médon, ami az emberiség, az emberi kultira és civilizicié
fejldését jellemezte, az ember alkoté szellemi képességeinek a gyakorlati tevékeny-
séggel karoltve haladé fejlédésére volt sziikség.

Az ember szikséglete és a kozott a képzete kozott, amelyben munkijinak ered-
ménye elGszor eszmeileg 1étezik, szoros Osszefiiggés van. Tulajdonképpen ugyanazon
tudati jelenségrél van sz4; dialektikus ellentmondisként jelentkezik, ellentétes, egy-
mdst dthaté oldalak egységeként. Azon tulajdonsiga, hogy sziikségletként 1étezik, ki-
fejezésre juttatja valaminek a hidnydt, egy olyan tdrgy nemlétét, amelyre az ember-
nek életéhez és jo kozérzetéhez szilksége van. Ebben megmutatkozik a passziv oldal,
a komyezettdl val6 fiiggGség. Az aktiv oldal annak képzeteként érvényesiil, ami en-
nek a hidnynak a megsziintetése, a szilkséglet kielégitése céljabol nélkilozhetetlen; ez
az aktiv oldal tehdt a’kornyezet megviltoztatdsra irinyul. Az ember alkoté szellemi
tevékenysége ennek az ellentmondidsnak mozgisit és megolddsit jelenti. Ezt a folya-
matot a kovetkez6képp irhatndnk le: A sziikségletben megmutatkozé hidny, mint pél-
ddul az éhségérzetként jelentkezd élelmiszersziikséglet, annyiban viszonylag meghatd-
rozatlan, hogy ennek a szikségletnek a kielégitése kiilonbozs élelmiszerek révén le-
hetséges, vagy, hogy egy mdsik példit hozzunk, ugyanilyen a sikeres vaddszat érde-
kében vilasztott legalkalmasabb stratégia. Igy a sziikséglet mindig a lehetségek meg-
hatdrozott, viszonylag korlitozott tartomédnyét rejti magdban: ezek koziil kell a leg-
alkalmasabbat megtaldlni, amelynek megvalésitisa révén ki lehet elégiteni a sziik-
ségletet. Ezeket a lehetGségeket a kornyezeti foltételek és a tirsadalmi fejlgdés dital
elért 4ltalinos szinvonal objektiv médon meghatdrozzdk ugyan, a legjobb lehetdség
megtaldldsa azonban mindig tobbé-kevésbé bonyolult problémdt jelent, amelynek
konstruktiv megolddsa az elvégzendS szellemi munka alkoté tartalmdnak egyik oldalit

*MEM., 46/1. két., 19. o.
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képezi. Elvileg teljesen kozombos, hogy viszonylag egyszer(i, vagy mint napjainkban,
bonyolult technikai és mds problémdkrdl van-e sz6. Minden egyes esetben az alkot6
szellemi munka ez dltal az ellentmondds dltal megteremtett erGtérben mozog, ezt az
ellentmonddst kell megoldania. Mar ebbél is kitlinik, hogy nincsen az anyagi viligtél
s e vildg gyakorlati megviltoztatdsitdl fuggetlen, ,tiszta” alkoté szellemi tevékenység.
Impulzusait az embernek az &t koriilvevd vilighoz fiiz6dG gyakorlati viszonydbél
nyeri. Sajitos pdrlata ennek az él6 kapcsolatnak, melynek sordn az ember kiizd a
természettel. Mdasfelsl azonban nem is puszta eszmei leképzése ennek a kapcsolatnak.
Ujat tesz hozzd aziltal, hogy elrendezi, megrostilja és a legkiilonfélébb médon fol-
dolgozza a gyakorlatban szerzett sokrét(i tapasztalatot; s ez az Uj belerendezddik
megint csak az ember gyakorlati-tirgyi tevékenységébe. Enélkiil az emberiség nem fej-
16d6tt volna, hanem, akdrcsak az illatvildg, kizdrdlag a természethez valé alkalmaz-
koddsra korldtozédott volna.

A font leirt ellentmonddsban az aktiv mozzanat, a természet célszeri megviltoz-
tatdsira irdnyulé képzet alkotja a meghatdrozé oldalt. Az eszmei kép kozott és
akozott, ami a munka sordn, annak eredményeképpen, termékként megsziletik, egy-
beesésnek kell lennie. Ebben fejez6dik ki, hogy a kitliz6tt célt valéban megvaldsi-
tottdk. A szellemi tevékenység azonban kordntsem korldtozédik csupdn az eszmei
kép megteremtésére, amelynek az a funkciéja, hogy modelliil szolgiljon a gyakorlati
atalakité tevékenység szdmdra. Annak gondolati képzete, ami a munka terméke Kkell
hogy legyen, és az aztin valéban létrehozott anyagi-tdrgyi termék kozotti viszony
nemcsak a munkafolyamat kiindul6-, ill. végpontjénak a meghatdrozdsira korldto-
z6dik, mondjuk abban az értelemben, hogy a kiindulépontban a terméknek a sziik-
ségletbGl sziletett gondolati képzete dll, amely azutin a munka tdrgyi ered-
ményeképpen anyagilag megvaldsul és ezzel, mivel fololdédik az anyagban, ki is al-
szik. A munka folyamat; melynek sordin a munka tdrgya fokozatosan elvesziti a
nyers természeti tdrgy formdjit és az ember szdmdra vald, célszerlien megviltoztatott
tirggyd alakul, amely ki tudja elégiteni az ember sziikségletét. ,,A munkafolyamat
alatt a munka szakadatlanul a nyugtalansig formdjibol a 16t formdjiba, a mozgis for-
mijdbol a tdrgyisig formdjaba megy 4t.”* A szellemi munka folyamataanaldga gya-
korlati-tirgyi munka folyamatdval. A természetes anyag megvéltoztatdsinak minden
szakaszdban a gondolati képet Ossze kell vetni a munka kész eredményével. Leontyev
szovjet pszicholdgus folhivja figyelmiinket e tevékenység egyik, ebbdl a szempontbdl
fontos mozzanatira: ,,Mivel a munkatermék eleinte még nincsen aktuélisan jelen, csak
akkor irdnyithatja a tevékenységet, ha a szubjektum szdmdra olyan formdban jelent-
kezik, amely megengedi a kiindulépontot képezd anyaggal (a munka tirgydval), vala-
mint ennek kozbeesS dllapotaival valé egybevetést. Mi tobb, a terméknek mint cél-
nak a lelki képzete olyan formdban kell hogy adott legyen a szubjektum szdmdra,
hogy az e tikorképen miiveleteket tudjon végrehajtani, vagyis hogy az adott foltéte-
leknek megfelelen tudja alakitani, Ezek a képek tudatos képek éppenséggel, roviden
tudatos képzetek. A tudat jelenségei.”’

*MEM,, 23, két., 179. o.
*A. N. Leontjew, ,Titigkeit und BewuBtsein” (Tevékenység és tudat). Sowjerwissenschaft,
Gesellschaftwissenschaftliche Beitrige. Betlin 1973. 5. fiizet, 516. o.

789



Kiillonosen érdekes itt annak sziikségszerliségére valé utalds, hogy e képzeten, ezen
az eszmei képen a munkafolyamat sordn miiveleteket hajtanak végre, vagyis ilyen
vagy olyan irdnyban a képet meg kell tudni véltoztatni. Megesik, hogy ,az emberi
gyakorlat...a cél ,megvalésitisiban’ ,akaddlyokkal’ taldlkozik, s6t Jehetetlenségbe’
utkozik .. .”%, s igy nem tudja megvalGsitani a Kkitliz6tt célt. Az ember azon
képessége, hogy az ilyen ,,akadilyokra” a gondolati kép megviltoztatdsival vilaszol,
eltér az eredeti célkit(izéstGl és mds megolddsok utdn kutat, amelyekkel dthidalhatja
a nehézségeket, szellemi tevékenysége alkot6 oldalinak fontos mozzanata. Itt is meg-
mutatkozik, hogy a tudatnak nem az objektiv valésigtol valé litszélagos fiiggetlen-
sége teszi lehetGvé az alkoté szellemi munkdt és alakitja ki a neki megfeleld képes-
ségeket, hanem éppen az objektiv valdsdggal valé gyakorlati szembenézés ennek a fol-
tétele. Mégsem elég, ha megrekediink az egyik oldalon az eleven munkavégzd képes-
séggel rendelkezd embernek a mdsik oldalon a munka tirgydhoz valé viszonydnil. A
munkatevékenységet a munkaeszk6zok készitése jellemzi. ,Munkaeszk6zok haszndlata
és megteremtése — dmbidr csira formdjdban mdr bizonyos dllatfajtdknak is sajitja — a
specifikusan emberi munkafolyamat jellemzdje, s Franklin ezért gy hatirozza meg
az embert, mint ,toolmaking animalt’, mint szerszimkészitG dllatot.”” Ezek a mun-
kaeszkozok, ,,amelyeket a munkds onmaga és a munkatirgy kozé iktat, s amelyek e
tirgyra hat6 tevékenységének vezetS kozegéil szolgilnak” !'® nemcsak a munkafolya-
matnak magdnak megmagyardzdsa szempontjdbdl jitszanak jelentSs szerepet, hanem
az alkotd szellemi munka szempontjdbdl is, amelyet az embernek ezzel szoros Ossze-
fiiggésben kell kifejtenie. Az ujabb antropogenetikai irodalomban olvashaté eredmé-
nyekre hivatkozva K. Gofler és M, Thom megdllapitjdk, hogy ,,a fogalmi gondol-
kodds kialakuldsit, s6t, maginak az agy nagysiginak fokozatos novekedését a 1étre-
jov8 és fejl6ds embernél . . .a szerszimkészités egyik kovetkezményének™ kell tekin-
teniink.

Hogyan jon azonban létre ez a ténydllds, vagyis hogyan magyardzhaté épp a szer-
szdmkészités alapjin annak a szervnek a fejl6dése, amelyet az ember szellemi
tevékenysége sorin haszndl, s hogyan magyardzhaték egydltaldn szellemi képességei?
Tomor és minden egyes mozzanatiban bizonyitott feleletet nem tudunk adni erre a
kérdésre, bizonyos értelemben azonban az elsG lépéseket a vdzolt osszefilggésekhez
kapcsol6do szellemi munkafolyamatok alapjin meg lehet tenni.

Induljunk ki abbdl, hogy a szerszdimkészités nem lehet a munkatevékenység vég-
célja; ez csak olyan dolgok készitése lehet, amelyek végiil is kozvetlenill emberi sziik-
ségleteket elégitenek ki, igy tehit a munkaeszkdz eszkoz valamilyen cél eléréséhez.
Ez mit sem véltoztat azon, hogy a szerszdm elddllitdsa maga célszeriien zajlik le. Ezt
a célszerliséget azonban a mifivelet technoldgiai jellege diktdlja, aminek érdekében a
munkatdrgy megviltoztatdsa céljabil be kell vetni a munkaeszkozt. A munkaeszkozok
célszerli elkészitése azt jelenti, hogy egy tivolabbi célnak meg kell felelniiik, annak,

¢ LOM., 29. két., 177. o.

"MEM,, 23. két., 170. o.

8 Uo. 169. o.

9Klaus Gofler—Martina Thom, Die materielle Determiniertheit der Erkenntnis (A megismerés
anyagi meghatdrozottsiga). Berlin 1976. 131. o.
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amibdl levezették Gket. A szerszdm fogyasztisa nem kozvetleniil torténik, hanem fo-
gyasztdsi eszkOzok elddllitdsa révén. Itt mdr egy tobbtagi osszefiiggés rajzolédik ki,
amit eszmeileg meg kell ragadnunk és fol kell dolgoznunk. A szerszimok el&dlli-
tisdhoz bonyolult gondolati asszocidciés lincra van sziikség, amely analég az anyagi
Osszefiiggésekkel, de nem azonos veliik. Eldszoér ki kell gondolni, hogy a munka-
eszkdzt milyen formdkkal és milyen tulajdonsdgokkal kell ahhoz félruhdzni, hogy a
jovoben megfeleljen célszerli rendeltetésének. A készen taldlt természeti tirgyaknak
azon céllal torténd értelmes megviltoztatdsa, hogy tovabbi viltoztatdsok eszkdzeként
vessék be &ket, annyit tesz, hogy nemcsak a végterméket kell elszér gondolatilag
létrehozni, hanem hogy az elGéllitdsdhoz sziikséges eszkoznek is lényeges tulajdon-
sigaiban meg kell felelnie azon technoldgiai igényeknek, amelyek a végtermék elké-
szitésekor folhaszndldsdnak alapjit képezik.

Az emberi munkit jellemzd kozvetett Osszefiiggések eszmei anticipdciGjdnak,
konstruktiv gondolati megragaddsuknak sziikségessége a szellemi munka alkoté olda-
ldval szemben mindségileg magasabb igényeket tdmasztott. Anndl inkdbb, mert ezen
oOsszefiiggés Uj tagokkal torténd mennyiségi kibGvitése a novekvs termelési tapaszta-
latok és a sziikségletek bdviilése kovetkeztében elkeriilhetetlenné vilt. Végiil, megle-
hetdsen korin készitenek mdr szerszimokat szerszdmkészités céljibol. fgy példdul egy-
szerd furékat, amelyekkel a koveket 4t lehetett lyukasztani, hogy aztin nyéllel ellat-
va szildrd kébaltit készitsenek belGle. Végiil is ez a béviilés nemcsak hogy egyenes-
vonalian zajlik, hanem legyezdszerlien kitdrul és mindinkdbb olyan tagok komplex,
szisztematikus Osszefiiggésének jellegét oOlti magdra, amelyek szigortian determindlt
miiveletek sorozatdvd vdltoztatjdk a munkafolyamatot; ezek egymdsra vannak han-
golva, tartalmukat és hatdsuk irdnydt a munkatevékenység végcélja hatirozza meg.

A szerszdmkészitéskor az Osszefligg6 tagok rendszerének mennyiségi béviilése egy
bizonyos ponton elkeriilhetetleniil dtcsap j minSségbe. Ez az j min8ségbe torténd
atcsapds kiillonb6zd jelenségekben érvényesiil, amelyek a maguk moédjén egytdl egyig
tartésan befolydsoljdk az alkoté szellemi tevékenységet. LegelGszor is, a gyakogatl
tevékenység oldaldrdl nézve, az osszefilggés font leirt boviilésével az ember és a kiils§
természet kozott mind bonyolultabbd vdlé kolcsonhatds alakul ki. Olyan mértékben,
amilyen mértékben az ember g készen taldlt természeti tirgyakat nemcsak felszinesen
alakitja 4t, hogy aztin azonnal el is fogyassza, hanem magukat a természeti folya-
matokat és az elGbbieket kombindlva alkalmazza, mint példdul az ércolvasztisndl, a
fémnek a meddd kdzettsl torténd elvilasztdsakor, e fémek tovabbi féldolgozdsakor stb.,
az embernek a természetet 4talakité gyakorlati alkotétevékenysége olyan fokot ér el,
amelyen ezt a tevékenységet kisér szellemi miiveleteknek maguknak messze bonyolutabb
jelleget kell olteniok.

A szerszamkészitésre vald 4ttéréssel pirhuzamosan a tudatban egy mindségileg ij
dllapotba torténd dtmenet folyamata kapcsolédik ossze; fokozatosan kialakul az el-
vont gondolkodds képessége. Ha kezdetben a tudat tartalmilag éppannyira tdrgyi volt,
mint a gyakorlati tevékenység, vagyis tartalmai arra korlitozédtak, hogy pusztin
empirikus természetGiek maradjanak, akkor most kezd elvdlni az érzékileg megragad-
haté tdrgyisiggal osszefon6dé kozvetlen, direkt kapcsolattdl, elvont fogalmakat alkot
és dolgozik velilk. Ez persze nem jelenti azt, hogy a gondolkodis teljesen, abszolit
médon leszakad a tdrgyi visszatiikrozésrl, épp ez utébbi kozvetiti, de a szellemi al-
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kotémunka egydltalin csak ugy lehetséges, ha viszonylagos fiiggetlenséget viv ki magdnak
vele szemben.

Milyen ez az Osszefiiggés? A tovibbi fejtegetések célja, hogy megvizsgiljuk a szer-
szamkészités és azon alapok fejlédése kozotti kapcsolatot, amelyek lehet6vé teszik és
megkovetelik az ember szellemi alkotOképességét. A szerszdmkészitésnél, mint mdir
megdllapitottuk, a haszndlati cél természetesen meghatirozé szerepet jitszik. E cél
nemcsak azon funkcidkat foglalja magdba, amglyeknek a szerszim késébb, a munka-
folyamatban torténd folhaszndldsa sordn eleget kell hogy tegyen, a szerszdmmak
olyannak kell lennie, hogy hosszabb ideig, egymdst koévetd munkafolyamatokban
ismételten fol lehessen haszndlni. EbbSl adédnak azok a konkrét tulajdonsigok,
amelyekkel az adott szerszimnak rendelkeznie kell, s. amelyekrdl készitGje elképze-
lésében tokéletesen viligos képnek kell lennie. Mdr az anyag kivilasztisa is e szem-
pontb6l torténik; az anyag természetes tulajdonsdgai, szildrdsiga, keménysége, rugal-
massiga az elkészitend6 szerszim szempontjib6l fontosak. Tovdbbd figyelembe kell
venni alakithat6sigdt s tobb mds tulajdonsigit. A szerszimnak tehdt azokat a tulaj-
donsigait kell megkeresni, amelyek a folhasznildsi cél szempontjdbdl 1€nyegesek, mig
minden mds tulajdonsigit el lehet hanyagolni. A tulajdonsigok kivilasztdsa szellemi
munkafolyamat, amely az ember természettel valé gyakorlati Osszelitkozésének talajin
bontakozik ugyan ki, mikozben az ember megismeri a természeti dolgok tulajdon-
sagait, de semmiféleképp sem azonosithaté ezzel a gyakorlati tevékenységgel. Az elvo-
natkoztatds csakis gondolati folyamatként lehetséges. A mindenkori szerszim szem-
pontjdbél lényeges tulajdonsdgokat a gyakorlati tevékenység sordn nem lehet elkiilo-
niteni. Mindig azon dolgok tulajdonsigai, amelyekhez kapcsolédnak, s a dolog tdbbi,
a munkaeszkoz szempontjibol lényegtelen tulajdonsigaival egyiitt léteznek. Gondola-
tilag azonban ezeket a tulajdonsdgokat ki lehet és ki is kell emelni a tulajdonsigok
stirijébol és ondlldan kell ket megragadni. E nélkiil az elvonatkoztatds néikiil lehe-
tetlen gondolati képzeteket kialakitani, amelyekben anticipdljuk a létrehozandé szer-
szimot. Ez egyébként egyuttal az alkot6é szellemi munka viszonylagos 6ndllésdginak
egyik donts oka.

A gondolkodds és a gondolati munka viszonylagos ontorvényiiségét kilonosen az
elvonatkoztatds kialakuldsinak Osszefiiggésében L. Kreiser és J. Immisch vizsgdita. Véle-
ményilk szerint mdr az absztrakcié kialakuldsinak elsS lépéseinél tigyelembe kell ven-
niink a gondolkoddsnak ezt a viszonylagos onéllésdgit. Igy példdul igaz ugyan, hogy a
foldmérés gyakorlata végsG soron a matematikai és a geometriai ismeretek 1étrejottének
alapja, az absztrakciés folyamatot azonban egy mdr megszerzett tudds erGsen kozvetiti,
ami viszont maga is modszertani eszkozként és elméleti foltételként funkciondl. Ez a
megfontolds bizonyos hasonlésdgra utal, amely egyrészt a szerszdmkészités és az ezzel
osszekapesolddo szellemi munka, valamint mdsrészt az absztrakcios folyamat kozott leirt
osszefiiggésben dll. Amennyiben a munkaeszkéz gondolati anticipiciéjit az a termék
kozvetiti, amelynek elkészitéséhez a szerszimot fol fogjdk haszndlni, valamint azok az
ismeretek, amelyeket kordbbi munkamfiveletek sordn a természeti dolgok tulajdonsdgairél
szereztek, gy az elvonatkoztatds sordn is hasonlé kozvetitésnek kell lezajlania. Kreiser-
nek és Immischnek az a véleménye, hogy az emberek az anticipdlt forma megnevezésére
moédszertani segédeszkozként hasonldsigi reldciét teremtettek, amelynek segitségével le-
hetdvé vélt, hogy a munkatirgy megmunkdldsdhoz utasitdsokat adjanak. Mindenki szd-
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miéra elérhetd, érzékileg észlethetS s nyelvileg mdr rogzitett targyakbdl indultak ki. fgy
példdul a tasmaniaiak mindent, aminek kor alakja volt, igy neveztek: , mint a hold”.!®
Kiilonb6z6 dolgoknak azt a tulajdonsdgat, hogy kor alakuak, igy tehdt elvonatkoztatjdk
maguktol a dolgoktdl, s a fogalomban absztrakciéként gondolatilag 6ndllésitjdk.

Az alkot6 szellemi munka csakis akkor vdlik lehetségessé, ha mdr egyszer kialakult az
elvont gondolkodds képessége; mi tobb, mdr maga az absztrakci6 is a tudatnak ilyen
alkotd jellegli aktivitdsa. Az anyagi folyamatok belsGvé tétele most mdr olyan médon
torténik, hogy a tudat szdmdra egy messze hatékonyabb gondolati munka vélik lehet&vé.
Leontyev épp erre a ténydlldsra gondol, azt irva: , Interiorizdciénak, mint ismeretes, azt az
dtmenetet nevezik, amelynek eredményeképpen a formdjuk szerint kiilsGdleges folyama-
tok, melyek megint csak kiils6dleges anyagi tdrgyakon és anyagi tdrgyakkal zajlanak,
tudati folyamatokkd viltoznak, mikozben sajitos transzformdciénak vetik Oket ald:
dltaldnositjdk, nyelvileg objektivdljdk, leroviditik ket és — ami a legfontosabb — tulmen-
nek a kiilsd tevékenyseg teljesitménylehetdségein,”! !

Igaz ugyan, hogy az elvont gondolkoddsra valé dtmenet révén bekovetkezs elszakadds
az empirikus valésigtol s a fogalmi gondolkoddsnak a valésiggal szemben érvényesiils
viszonylagos o6ndllésuldsa az illuzié, a valésdg fantasztikus eltorzitisdnak lehetdségét is
magdban rejti, egyittal azonban ez az egyetlen 1t, hogy a dolgok bels6 Osszefiiggéseibe,
lényegiikbe mélyebben behatoljunk. Egyik el6addsiban Werner Heisenberg az elvont
gondolkoddsnak éppen ezt a magasabb rendii teljesitGképességét jellemezte kozelebbrdl, a
tudomdnyos elméleti munka szempontjabdl: ,,A fogalmak, amelyeket eleinte egyes tény-
dlldsokbol és tapasztalati komplexumok alapjdn képeznek, 6ndlls életre kelnek. Sokkalta
gazdagabbnak és termékenyebbnek bizonyulnak, mint azt az ember az els§ pillanatban
foltételezné. A késGbbi fejlédés sordn 6ndllé rendszerezs erejiikrél tesznek tandbizony-
sdgot, mivel alkalmat adnak Uj formdk és fogalmak képzésére, ezek oOsszefiiggésérol
ismereteket kozvetitenek, s maguk is bizonyos értelemben igazolédnak, mikor az ember a
jelenségek vildgat igyekszik megérteni.”' 2 Valéban: a tudomdnyos megismerés mai stadiu-
mdban mindinkdbb kirajzolédik egy olyan szituicié, melyben az elvonatkoztatds ij
formdkat olt magdra; ezekben — mint példdul a matematikdban — gy ldtszik, mintha mdr
nem lenne kapcsolat az empirikus valdsdggal. Néha az a benyomdsunk, mintha a tudoma-
nyos munka nem lenne egyéb ,tiszta” fogalmakkal valé miiveletvégzésnél. Egyenesen
paradoxonnak tiinik ezutdn, hogy épp az a tudomdny teszi lehetévé a gyakorlatban a
legnagyszeriibb teljesitményeket, amelynek fogalmi appardtusa ennyire eltdvolodott az
empirikus valésigtol. A vildgiirbe tett utazdsok épp annyira lehetetlenek lennének nélkii-
le, mint mondjuk a korszertd, programozott vezérlésti szerszimgépek vagy az elektronikus
szdmitégépek. Lenin ezért, aki ebben az osszefiiggésben mindenekeloit a megismerés

10V§.: L. Kreiser/J. Immisch, ,,Bemerkungen zur Herausbildung der geometrischen Denkweise in
der voreuklidischen Periode der Mathematik” (Megjegyzések a geometriai gondolkoddsmaéd kialakuld-
sardl a matematika Euklidészt megeléz8 korszakdban). Wissenschaftliche Zeitschrift der Humboldt-
Universitit zu Berlin. Ges.-Sprachw. Reihe XX (1971). 6. old. V6. még: Klaus GoBler/Martina Thom,
Die materielle Determiniertheit der Erkenntnis. 134-135. o.

11 A. M. Leontjew, ,,Das Problem der Titigkeit in der Psychologie” (4 tevékenység problémdja a
lélektanban). Gesellschaftswissenschaftliche Beitrdge. Berlin 1973. 4. fiizet, 425. o.

' 2Werner Heisenberg, ,,Die Abstraktion in der modernen Naturwissenschaft” (Az elvonatkoztatds a
modern természettudomadnyban). In: Wissenschaft und Fortschritt. Berlin 1964, 3. fiizet. 100—101. o.
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visszatiikroz6 jellegét tartotta szem elStt, hangsiilyozza: ,,A gondolkodss, a konkréttél az
elvonthoz emelkedve — ha helyes ( . ..) — nem tdvolodik az igazsdgtdl, hanem kézeledik
hozzi. Az anyag, a.természeti térvény elvonatkoztatdsa, az érték elvonatkoztatdsa stb.,
egysz6val minden tudomdnyos (helyes, komoly, nem siiletlen) elvonatkoztatdis mélyeb-
ben, hivebben, teljesebben tiikkrozi a természetet.”!3 A természetnek ez a mélyebb és
hivebb- visszatiikkrozése, amelyet elvonatkoztatds révén ériink el, szintén szellemi munka
eredménye. Az absztrakt nem elszigetelt, ondllésult formdban létezik a valésdgban; a
konkrét jelenségek sokasdgdbdl kell kioldani. A természet célszerli megviltoztatdsa sem
kiilonitheti el a dolgok lényegét (amit az elvonatkoztatds gondolatilag megragad), de a
természettel val6é gyakorlati szembesiilés a munkafolyamatban erre a gondolati munkdra
kényszeriti az embert s ennek sziikséges alapjit is alkotja. Mikor azonban az ember a
fogalomban elvont alakban izoldlja a dolgok lényegét, olyan gondolati munkét végez,
amelyet a gyakorlatban, két kezével, nem tudna elvégezni.

A szerszamkészités fejlodése s a kilonbozb cél-eszkoz-viszonylatok Osszefiiggéseinek e
folyamatban torténd kib&viilése mds modon is hat az alkoté szellemi munkdra. Bizonyos
foku visszahatds kovetkezik be, amely meghatdrozott munkaeszk6zokbél indul ki, s maga
is hozzdjirul az eszkozok tovdbbi tokéletesitéséhez, vagy pedig arra készteti az embert,
hogy teljesen mds irdnyban uj megolddsok utdn kutasson. Bernal idéz egy ilyen példit.
Utal az ij foltaldldsira, amely vaddszati szerszamként sziiletett, s a kordbbi szerszdmokkal
gsszehasonlitva lényegesen produktivabbd kellett tegye a vaddszatot. Ugyanakkor kiin-
dulépontul szolgdlt mas egyéb irdny szdmdra is, amelyen elindulva az emberi gondolkodds
tovibb fejlGdhetett.

Eltekintve attdl, hogy az ij esetében az egyik legelsG, az ember dltal kialakitott és
haszndlt géprél van szé (itt alkalmazta az ember el8szor a tdrolt mechanikai energiit,
amelyet az ij lassi megfeszitésével gylijtott Ossze, majd a nyil kiengedésével gyorsan
folszabaditott), a tudomdny torténete szempontjabél hiromszorosan is érdekes: ,,A nyil
repulésének vizsgdlata fejleszti a dinamikdt. A nyilfir6, amely egy tiizifa vagy egy furd
forgatdsdval a kezek munkdjit helyettesitette s az egyik kezet szabadd4 tette, a folyama-
tos forgomozgds egyik korai példdja. Az ij hirjdnak hangzdsa valésziniileg a hiros
hangszerek kiindulépontja volt, s ezzel hozzdjirult a zene fejlGdéséhez, csakiigy a
miivészetéhez, mint a tudomanyéhoz.”! 4

Az eddigi fejtegetések alapjdn vildgos, hogy az alkotd szellemi munka fejlédését csak a
gyakorlati-tdrgyi munkdval osszefiiggésben lehet megérteni. Ezek egységben vannak, a
munkafolyamat sordn dtmennek egymdsba, kolcsonosen foltételezik és dthatjak egymadst.
Ugyanakkor azonban mégis két igen kiilonb6z8 mozzanatrél van sz6, mert az ember az 6t
koriilvevd vildgot igazdn megvaltoztatni csak -a gyakorlati tevékenység révén tudja. Azdl-
tal, hogy céljainak megfeleléen megviltoztatja, tevGlegesen, azaz valéjdban is elsajititja. A
vildgnak a tudatban bekovetkezd gondolati megvéltoztatdsa, a réla kialakitott képzetek,
nem kell hogy teljesen fedjék a valésgot. Illuzérikusak, fantasztikusak, utopisztikusak is
lehetnek, ami meghatdrozott tdrsadalmi foltételek mellett még elkeriilhetetlen is. Mdr e
két oldalnak ez a killonbozdsége is magibafoglalja a kettS egymdstol valé elszakadisdnak

1310M 29. két., 138. o.
14].D. Bernal, Die Wissenschaft in der Geschichte (A tudomény a torténelemben). Berlin 1967.
49. o.
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lehetdségeét, az emberek killonbozd csoportjai kozotti folosztdsukat. A tdrsadalomnak
foként fizikai, ill. szellemi munkdsokra torténd folosztdsa, amiben e lehetSség valik
valéra, a tdrsadalmi fejlddés és a munka ezzel Gsszekapcsolodé termelékenységének
meghatdrozott fokdn azutdn sziikségszeriien bekovetkezik. ,,A munka megosztisa csak
attél a pillanattél vilik valéban megosztdssd, amikor bekovetkezik az anyagi és szellemi
munka megosztdsa. Ettdl a pillanatt6l kezdve a tudat valéban azt képzelheti, hogy valami
mds, mint a fenndllé gyakorlat tudata, hogy valdsigosan képzelhet valamit anélkiil, hogy
valami valGsigosat képviselne — ettdl a pillanattél kezdve a tudatnak mddjdban 4ll,
hogy emancipdlja magdt a vilagtol és dttérjen a ,tiszta’ elmélet, teoldgia, filoz6fia, erkolcs
stb. kialakitdsira.”'® Igy jellemzi Marx és Engels ezt a tdrsadalom szellemi életének
torténete szempontjdbél rendkiviil jelentSs fordulatot. Az anyagi és a szellemi munka
megosztisival osszefon6dé tirsadalmi folyamatok szdmunkra manapsdg azért killongsen
érdekesek, mert a fejlett szocialista tirsadalom tovdbbi épitése, valamint a kommu-
nizmusba torténG fokozatos dtmenet féltételeinek ily médon megval6sulé6 lerakdsa épp e
munkamegosztis végsé megsziintetésével kapcsolodik 9ssze. A munkamegosztis megsziin-
tetése természetesen nem jelentheti azokhoz az eredeti foltételekhez valé visszatérést,
mikor még ez az egység megvolt.
v Annak a sokévszdzados tdrsadalmi fejlédésnek az eredménye, amely a tdrsadalomnak
foként anyagi, ill. f6ként szellemi munkdval foglalkozdkra valé félosztdsdnak koériilmé-
nyei kozott zajlott, e munkamegosztds megsziintetésének sziikségszerli foltételeit alkot-
jdk. Dialektikus tagaddsa, amely az anyagi és a szellemi munkdnak emberek kiilénb6zg
csoportjai kozotti folosztdsdrdl a tdrsadalmi individuum tevékenységében megvalésuld
egységiikre torténs dtmenetben (tehdt az ellentétére valé dtmenetben) kovetkezik be,
mindannak megtartdsit is magiba foglalja, ami fejlédésképes, s ami egyenesen ennek az
dtmenetnek az alapjit képezi. Ide tartoznak a modern termelGerdk, a tudomdny, a
miivészet, a miivelgdés.

Ez a forradalmi 4talakulds hosszii folyamat, tendencidjit azonban mdr a szocialista
forradalom kezdetén fol lehet ismerni, s most, a fejlett szocialista tirsadalomban egyre
vildgosabban kirajzolédik, s a mindennapi élet sokrétii jelenségeiben érvényesiil. Igy
telében, a munka- és kutatéi kozosségekben kifejtett munkdjukban, az egyéni alkoto
tervek alapjan végzett munkdban, a tdrsadalmi tigyek intézésében és tervezésében vald
részvétel killonféle formdiban. Nem utolsésorban a tudomdnnyal val6 foglalkozas sokrétii
formdiban és a miivészi tevékenységben mutatkozik meg. Mindez elvélaszthatatlan egy-
ségben van a politikai-hatalmi és a gazdasdgi tulajdonviszonyokkal, valamint a munka
jellegével a szocialista tarsadalomban.

Az eloz0 fejtegetésekbsl tobbek kozt annak is vildgosan ki kellett tiinnie, hogy a
szellemi és az anyagi munka elvilaszthatatlanul osszekapcsolédnak. Az el&bbi az utébbi
bazisin alakul ki és fejlédik. Mindig és minden koriilmények kozott azonban az emberi
tevékenység két kiilonb6z3 oldaldrdl van sz6; mindkettGnek megvan a maga kiilonos
sajdtossdga, s egyik sem helyettesithetd a masikkal. Viszonyuk a dialektikus ellentmondais
viszonya, amelyen beliil kolcsonosen foltételezik és épp annyira kolcs6nosen kizdrjdk
egymdst, mikdzben csakis ebben az ellentmonddsteljes egységben létezhetnek. Hogy

! SMEM,, 3. két., 34. 0.
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azonban ez az ellentmondds konkrét tdrsadalmi tartalma s ennek megfelel§ formdi alapjin
milyen jelleget 6lt, az attol fiigg, hogy+a torténelem folyamén hogyan alakul a tirsadalmi
termelés mikéntje s ezzel Osszefiiggésben, milyen jellege van a munkénak, az anyagi
munkdnak éppugy, mint a szelleminek.!® Ha a tdrsadalom szellemi életének dialektikd-
jdrol akarunk beszélni, ezt értelmesen csakis ugy tehetjiik, hogy mindig szem el&tt tartjuk
ezt a nagyobb osszefiiggést.

Az eredeti, kezdeti termelési foltételek kozott ez az ellentmondds egy még teljesen
kialakulatlan viszonyt takar. Amennyiben egyiltalin beszélhetiink mir munkdrél, az
anyagi és a szellemi tevékenység egyetlen aktusban olvad Ossze. A differencidlédds csak
akkor kovetkezik be, amikor fokozatosan dttérnek a szerszdmkészitésre. Ez a differen-
cidlédds a most mdr valéban folismerhetvé vdlo szellemi munkdban rajzolédik ki, amely
viligosan megkiilonboztethets az anyagi munkdtol. Az eredetileg is meglévé ellentmondds
ezen a fokon kezd kibontakozni, mindkét oldal még kibontatlan azonossdgibdl a munka
kezd kilépni. Ezt a fejl6dési stddiumot el kell ahhoz érni, hogy e két oldal ellentmondisa
antagonisztikus jelleget 6ltson, ami az anyagi és a szellemi munka megosztdsdval tényle-
gesen is bekovetkezik; Marx és Engels a ,,Német ideolégia” font idézett szovegrészében
ezt tartotta szem el6tt. Ez a megosztds azt jelentette, hogy az anyagi és a szellemi munkdt
elvdlasztottdk egymdstél és az emberek killonb6zd csoportjai kozott osztottdik szét. Az
ilyen jellegii elvdlasztds a munka termelékenységének mar olyan magas fokdt foltételezi,
amely megengedi, hogy tobbet termeljenek, mint amennyi az élet fonntartdsihoz feltét-
leniil sziikséges. A tirsadalom egy részét ennek megfelelGen fol lehet szabaditani az anyagi
munka aldl, s ezek kizdrdlag a szellemi munkdnak dldozhatjdk magukat. Mivel azonban
nekik is meg kell élniok, vagyis sziikségiik van az anyagi munka termékeire, ki kell ezeket
sajatitaniuk. A tilnyomoérészt anyagi munkdval foglalkozoknak sziikségleteiken tul is
tevékenykedniiik kell ahhoz, hogy tobbletterméket dllitsanak el6, amire azok létfonntar-
tdsdhoz van sziikség, akik kizdrélag vagy tilnyoméan szellemi munkaval foglalkoznak.

Ez a munkamegosztds a tdrsadalom mélyrehaté szocidlis differencidloddsdval kapcso-
l16dik Ossze, aminek a termelési eszkozok magdntulajdondnak kialakuldsa az oka, kovet-
kezménye pedig, hogy a tdrsadalom kizsdkmdnyoldkra és kizsdkmanyoltakra tagolodik. A
magédntulajdon fejlédése a tokés tirsadalomban éri el legkifejlettebb formijat. Itt két £6
osztily 4ll egymdssal szemben, amelyek kozil az egyik szinte valamennyi termelési
eszkozt a sajat kezében 6sszpontositja (legaldbbis valamennyi lényeges termelési eszkozt),
mig a mésik kizdrélag eleven munkavégzG képességével rendelkezik. Az anyagi és a
szellemi munka antagonizmusa itt a legvégsGbbig_fokozédik, és ez fololddsra vir. Ez
torténik a szocialista forradalom folyamdn és kovetkeztében, mert ez megsziinteti a tGkés
magdntulajdont és szocialista tulajdonnd alakitja 4t a termelési eszkozoket.

Ennek az antagonizmusnak a megsziintetése azonban kordntsem jelenti azt, hogy
dthidaltuk volna az anyagi és a szellemi munka kozotti ellentmondést. Ezt az ellent-
mondést véglegesen soha nem lehet megsziintetni, hacsak nem szdmoljuk fél magit a

16A tirsadalmi fejlédés dialektikus ellentmonddsainak ugyanarrél a tipusirél van szd, mint
amilyennel a termelerSk és a termelési viszonyok vagy a termelés és a fogyasztds vonatkozdsiban
taldlkozhatunk. Ezek a tdrsadalom Knyegi tulajdonsigai. Megjelenési formdik azokkal a konkrét
torténelmi alakzatokkal egyiitt valtoznak, amelyeken a tdrsadalom a maga fejlédése sordn kergesztiil-
megy. A tdrsadalmi termeléshez, a tirsadalomnak ehhez az dltaliban véve is elengedhetetlen Ktfolté-
teléhez kapcsolddnak.
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munkadt, s vele egyiitt a tdrsadalmat. Egészen mds alakot olt, levetk6zi antagonisztikus
vondsait, amelyek az embernek ember éltali kizsdkmdnyoldsdn nyugvé tdrsadalmi forma-
ci6kban jellemezték, de természetesen a jovében is a szellemi munka kilénbozni fog az
anyagi munkdtol. Akkor is a munka Osszetartozé, dm mégis kiilonboz§ oldalainak
bizonyulnak, ha egy és ugyanaz az individuum végzi majd Gket, vagyis ha ezeknek a
tevékenységi formdknak az emberek kiil6nb6z§ csoportjaira torténd elosztdsa megsziinik.
,,2Ahogyan a természet rendszerében fej és kéz Osszetartoznak, \igy egyesit a munkafo-
lyamat fejmunkdt és kézmunkéat.”'” Annak Gtja s médja, hogy ez az egység hogyan
valésul meg, a konkrét tirsadalmi viszonyoktd! fiigg. Ezért hangsilyozta nyomatékosan
Marx, hogy konkrétan, torténetileg kell elemezni az anyagi termelés formdit, ha meg
akarjuk érteni a nekik megfelel§ szellemi termelést. ,,Ha magét az anyagi termelést nem
sajdtos torténelmi formdjdban fogjuk meg, lehetetlen felfognunk azt, ami a neki megfelels
szellemi termelésben meghatdrozott, és a kettd kolcsonhatdsat.”'® Ha sajdt fejldésében
akarjuk megragadni a szocialista tirsadalom szellemi termelését, szellemi életét, akkor ezt
csakis az anyagi termelésnek a szocializmusra jellemz§ sajdtos torténeti formdjdnak
vizsgdlatdval szoros Osszefiiggésben tehetjiilk meg. Ide tartozik e termelési forma térténeti
létrejovésének elemzése, amely a tGkés termelési méd meghaladdsaként sziiletik. Ez az
elemzés meg fogja mutatni, hogy az anyagi és a szellemi munka ellentmondadsa itt még
semmiképp sem szlint meg, hogy ez az ellentmondais teljesen kibontakozik, s természe-
tesen igen hosszadalmas folyamat, melynek jelenleg a kellGs kozepén vagyunk.

Az ellentmonddsnak ez a kifejlett formdja magdnak a munkdnak a sajétja, amely az
mint meghatdrozottan idomitott természeti erdnek az erdfeszitése, hanem mint olyan
szubjektumnak, amely a termelési folyamatban nem pusztin természeti, természetadta
formdban, hanem mint az Osszes természeti erSket szabdlyozé tevékenység jelenik
meg”.!® Marx szerint az anyagi termelésben az ilyen jellegli munkanak két lényeges
el6foltétele van. Tarsadalmi jellegének fejlettnek kell lennie s az uralkoddé termelési
viszonyok (tulajdonviszonyok) el kell hogy ismerjék, ugyanakkor tudomdnyos jelleggel
kell bimia.2® Az egyén 6nmegvalésitdsa, vagyis a dolgozé ember mindenoldalu fejlédése
olyan tevékenység formdjidban mutatkozik meg, amelynek tdrsadalmi jellege az egyes
embert csakis a kozosségben, mds emberekkel egyiittmiikodve hagyja tevékenykedni,
egyuttal azonban gy, hogy ekozben valamennyi képességét és hajlamat Kifejleszti. Az is
hozzitartozik ehhez, természetesen, hogy nemcsak anyagi munkdt végez, hanem egy-
szersmind, az el6bbitdl elvdlaszthatatlanul, szellemileg is tevékenykedik. Tovdbbéd a mun-
ka termelékenysége elég nagy lesz ahhoz, hogy valamennyi dolgozénak elegendé szabad-
ideje legyen hajlamai kibontakoztatdsdra, ami a kozvetlen termelési tevékenység sordn le-
hetetlen. ,Minden egyénnek elegends szabadidét . . . (fog) biztositani, hogy mindaz, ami
a torténelmileg 6roklott miiveltségb6l — tudomdnybdl, miivészetbol, érintkezési formak-
bél stb. — valéban mélté a fennmaradasra, ne csak fennmaradjon, hanem az uralkodé osz-
tdly monopoéliuma helyett az egész tarsadalom kozkincsévé viljék és tovabbfejlédjék.”> !

17MEM., 23. két., 473. 0.

18 Ertéktobblet-elméletek 1., MEM 26/1, Budapest 1976, 249. o.
19MEM., 46/11. Budapest, 1972, 86. o.

20V$§. uo.

*1MEM., 18. két., 208. o.
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