DOKUMENTUMOK

AZ AGITATORKEPZO ISKOLA ELOADASAIBOL.
POLANY! ELVTARS ELOADASA 1919. APRILIS 28-AN
A KERESKEDELEM SZOCIALIZALASAROL*

.

Poldnyi elvtirsnak ez az el6addsa fontos mind sajit tudomdnyos életmiive motivumai-
nak, mind pedig az elsG magyarorszigi munkdshatalom mdsodik hetében megindult Agita-
torképz6 Iskola elGaddsainak szinvonala és tartalma értékelése, s6t ezen tiilmenSen még al-
taldban a Tandcsk6ztdrsasdg gazdasdgpolitikdja jobb megértése szempontjibdl is.

A Tandcskoztdrsasdg 1919. dprilis 2-i rendelettel dllamositotta a nagykereskedelmet,
amely kiterjedt a 10 vagy tobb alkalmazottat foglalkoztaté kiskereskedSkre is. ,,A
nagykereskedelem dllamositdsa ugyanolyan simén zajlott le, mint a bankoké” — irja errdl
Hajdu Tibor (,,A Magyarorszigi Tandcskoztdrsasdg”, Kossuth 1969, 375.). Az uzérkedés
megakadilyozdsa és leltdrozds céljdbol bezdrattdk a kisboltokat is; a probléma akkor
adédott, amikor azokat ujra ki kellett volna nyittatni. Ezekr6l a kérdésekrdl vita folyt a
Tandcskoztérsasdg vezetSi kozott. A Forradalmi Korményz6 Tandcs 1919. dprilis 8-
ulésének jegyzOkonyvi tantsdga szerint Varga Jend kijelentette: ,,Ami a kereskedések
lgyét illeti, magiban a népbiztossdg keretében ellentét van”. Ehhez hozzifiizi a sajdt
véleményét: ,A f6 szempont az, hogy a proletaridtus jusson hozz4d” (ti. az drukhoz —
S. J.) (PIA, 601 f., 1/10 Ge., 39.). E kérdésnek a legijabb kutatdsok is nagy figyelmet
szentelnek. Péteri Gyorgy irja: ,,Taldn nem kell az olvasét meggyGzni arrdl, hogy a
forradalom szempontjdbdl a kozelldtds fennakaddsdnak legyGzése fontosabb volt, mint a
szat6csiizletekig vitt kisajatitds jogi deklardcija”. (,,A Magyar Tandcskoztérsasig ipar-
irdnyitdsi rendszere”, Doktori disszertici6, Kézirat, Marx Kdroly K 6zgazdasigtudomdanyi
Egyetem, Budapest 1978, EK 10216, 75.) Ebbe a torténelmi szituicioba dgyazédik
Poldnyi elvtirs tevékenysége s igy az Agitdtorképzd Iskoldn ethangzott eléaddsa is.

*

,»Tisztelt elvtdrsak! Miel6tt ratérnénk arra, hogy mit csindltunk eddig a kereskedelem
szocializdldsa terén és milyen teend&ink vannak még, réviden szélnom kell arrdl, hogy a
szocializdlds el6tt milyen dlapotot taldltunk itt, mi az az anyag, amit szocializdldsra a régi
tirsadalomtdl 4twettiink, milyen allapotban volt az, milyen funkcidkat t6ltott be a
gazdasdgi életben. Azaz: mennyire, milyen mddon, milyen titon szolgdlta az emberek
anyagi javakkal valé elldtdsdnak a céljat.

Az a specidlis helyzet, amelyben mi a kereskedelmet taldltuk, bizonyos fokig
kilonbozik attél a helyzettdl, amelyben éltaldban véve a kereskedelmet taldlnunk kellett

*E kézirat eredetijét az Orszigos Széchényi Ki')nyvtz:ir 6rzi (Fol. Hung., 2194, I1. 23—-45.). Kissé
roviditve. Szerkesztette, kozreadja, valamint a bevezet6t irta: Selmeczi Jozsef.
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volna. Mi ugyanis egy Otéves hdborinak mindenféle rendelkezései, sanyarisdgai, anyag-
potldsi nehézségei dltal egészen killonosen befolydsolt helyzetet taldltunk itt, amelyet
nagyjabol a kovetkezdként jellemezhetiink:

A régi kapitalista tdrsadalmi rendben tulajdonképpen az lett volna a kereskedelem
szerepe, hogy az drukat a termelési helyrGl a fogyasztékhoz juttassa, és az egyes
kereskedelmi szervekre, magukra az egyes kereskedGkre biztdk, hogy milyen drut honnét
hovd vigyenek. A meggondolds az volt, hogy a keresked6t a profit hajtja, s a leghelyesebb,
a legjobban megvélasztott Ut az lesz, amely a legtobb profitot fogja hajtani a kereskeds
szdmdra. Tehdt teljesen a kereskedSk profitosztonére kell rabizni azt, hogy mit honnan és
hovi vigyenek és kinek adjanak el.

Az a korszak, amelybdl a kereskedelemnek ez az ideoldgidja keletkezett (a XVII.
szazad végén és a XVIII. szdzad elején), a manufaktira, a vitorlds hajék, a f6ldrajzi
felfedezések korszaka. A kereskedelem ekkor tulajdonképpen egy 6ndllé véllalkozasi
forma volt. Az igazi keresked$ az volt, aki Liverpoolban, Hamburgban, Liibeckben, a
tengerparti vdrosokban Onmaga egy hajot dllitott ki, azzal expedicidkat szervezett a
tengerenttli orszdgokba, a sajit felelGsségére és sajat rizikdjara életveszélyek kozepette
behozta a bennsziilottektol elcserélt drut Eurépéba és azokat kiosztotta itt.

Nem szabad elfeledkezni arrél, hogy ugyanebben a korszakban tulajdonképpen igazi
kereskedelem az orszdg belsejében még nem volt. Maga a manufakturista, maga a
kisiparos, aki rendelésre dolgozott, aki kozvetlen Osszekottetésben dllott az § falujdnak
vagy vdrosdnak a piacdval, igyszélvin teljesen kozvetits kereskedelem nélkiil szolgdlta ki
a vevoit. Eppen gy, mint ahogy a falusi kovécs és a falusi gazda kozott kozbeiktatott
kereskedelemnek sincsen helye; azonban az ekegydros és falusi gazda kozé van iktatva a
mezdgazdasagi gépekkel kereskedd kapitalista csoportoknak egész lincolata.

A kereskedelem valamikor, a kapitalista id6k elején tényleg azoknak az druknak a
megszerzésére és szétosztdsdra irdnyulé gazdasdgi tevékenység volt, amely drukat maga a
kis- és kozépipar, maga a manufaktira kozvetleniil a fogyasztoknak nem bocsétott
rendelkezésére, a forgalmat a fogyasztékkal kozvetlenil nem bonyolitotta le. A
kapitalizmus fejlédésével, a kis- és kozépipar felszivoddsdval, a manufaktiira teljes
megsziinésével az ipari nagyiizemek és az ipari mammutiizem kiterjedésével a gydrtds, az
ipari termelés teljesen kiilonvilt a forgalomba hozataltél. Abban a mértékben, ahogy a
gyértds koncentrdlédott (egyre nagyobb, egyre hatalmasabb gydri iizemek keletkeztek),
ugyanabban az ardnyban filiggetlenitette magit a kereskedelem magdtél a gydripartdl és
dtment jorészt azoknak a monopolista kapitalistiknak a kezébe, akik a hitel, a pénztGke
segitségével finansziroztdk magukat a gydrvillalatokat és akik egytttal nyijtottdk azokat
a hiteleket is, amelyekre a fogyasztoknak sziikségiik volt. Egyre jobban s egyre 6ndllobb
tevékenységgé alakitottdk ily médon 4t a kereskedelmet, amely pedig nem volt egyéb,
mint az druk elosztdsdra szint organizdci6. Egyre 6ndllébb és fiiggetlenebb hatalmi
organizdciévd vilt a kereskedelem a gazdasigi életben olyannyira, hogy a vilighdborit
megel6z6 id6kben a tdrsadalmi rend tulajdonképpeni uralkod6 eleme immdr a keres-
kedelemmel osszendtt nagykapitalista, findnckapitalista volt. A findnckapitalista az
egész kereskedelmet egységes elvek szerint szervezte, Oridsi kartelleket, trosztoket
hozott létre. A sziikségleti tdrgyakat és cikkeket &tvette a gyér-vdllalkozétél és
teljesen onkényesen, teljesen uralmi elvek szerint tartotta kezében, és osztotta szét a
lakossdg kozott. ’
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Az a processzus, amelyet az erfurti programban elSre littunk, s amelyet Marx
megjosolt — a koncentricié processzusa az iparban —, teljes mértékben lejitszédott a:
kereskedelemben is.

. Magyarorszdg egész cukortermelése egyetlen szervezetnek, a cukorkartellnek a
kezében volt. A cukorkartell sokkal tobb cukrot gyirtott az dltala finanszirozott
gydrakkal, mint amennyire Magyarorszdgon sziikség volt. A felesleget a gyartdsi drndl
olcsébban is elhelyezte kiilf6ldén, s mindezt a veszteséget teljes mértékben a belfoldi
fogyasztasra csapta rd és a cukrot Magyarorszdgon olyan 4rért drulta, amely az egész
termelésnek a profitjit, de ezenkiviil még mindazt a veszteséget is magiban foglalta,
amely a kiilfoldre val6 olcsobb drusitdsbol szirmazott. Magyarorszdg egész fakereskedel-
me egyetlen, Oridsi mértékiire kiépitett troszt organizicié kezében volt, amely a
legktilonbozGbb szervek, a legkiilonboz8bb nevek, a legkiilonbdz6bb cégek alatt egészen
tlathatatlan médon volt felépitve — megkorondzva a Fabank dltal — és Magyarorszig
egész fakereskedelmét, faexportjit, fafogyasztisit a kezében tartotta. Magyarorszig egész
gyapjibehozatala egyetlen monopoliz4lt troszt kezében volt, amely a Hitelbank égisze
alatt annak egyik osztilyaként miikodott azon a jogcimen, hogy a budapesti gyapji-
aukciokra neki van monopoliziciéja és igy egyetlenegy kézbe koncentrilta Magyarorszig
egész gyapjukereskedelmét. Magyarorszig egész vaskereskedése egyetlen nagy organizicié-
nak, a Hitelbank és a Kereskedelmi Bank dltal finanszirozott vaskartellnek a kezében volt.
Magyarorszdg egész petroleumfogyasztisa — mellesleg megjegyezve: az egész foldkerekség
petroleumfogyasztdsival egyiitt — egy dttekinthetetlen hdlézat része volt. A Standard Qil
Co., a Deutscher Bank és az ahhoz affilidlt romadn, hollandiai és az egyéb kapitalista
organizdcié dltal osszetartott New-York Oil Comp. egy vildgtroszt kezében van, amely
Amerikdban szendtorokat iltetett be az amerikai szendtusba és Magyarorszdgon éppen
ugy megvoltak a képviseli a magyar parlamentben, mint a porosz urak hiziban, a francia
kamardban és az orosz kiil- és beliigyminisztérium szobdiban.

Magyarorszdg egész sokereskedelme a Magyar Bank egyik osztilydnak kezében volt, az
egész déligyiimolcs-behozatal egyetlenegy organizdciénak, a Magyar Bank déligyiimélcs-
aukci6 osztilydnak a kezében, s ha végigmegyiink a sziikségleti cikkek egész sorozatdn, a
fabutortd] az ablakiivegig, a zomancedénytsl kezdve barmely elképzelhetd és elképzel-
hetetlen cikkig, pl. a cipStalpakig, vagy az elektromos izzélampdkig, vagy a vil-
lamosvasiiti berendezésekig, vagy akarmilyen sziikségleti cikkig, azt fogjuk l4tni, hogy a
kereskedelmi organizacié kétarcd organizdci6 volt a kapitalista korszak utols6 éveiben. [A
termelés] és a [kereskedelem] ldthatatlanul — a témeg szdmdra nem lathaté médon — a
bankoknak, a nagy findnct6kének és a veliik szOvetkezett kapitalista nagytSkének
hatalma és uralma alatt dllott. A minden egyes sziikségleti tirgyra kiterjedd hatalmas
trosztok és kartellek kiterjedtek mindazoknak a sziikségleti cikkeknek taldn 90%-dra,
amelyek az emberek ruhdzkodasihoz, élelmezéséhez és mindenféle egyéb szitkségleteinek
kielégitéséhez elengedhetetlenek voltak., Az egész 6ridsi monopol organizicié a szabad
verseny és a szabad kereskedelem jelszava alatt hizédott meg, amely mindig szabad volt
akkor, amikor az 4rakat kellett emelni, amely mindig szabad volt akkor, amikor az
uzsordnak ujabb és Gjabb eszkozeihez kellett nytlni, amely mindig szabad volt akkor,
amikor a kapitalista dllam hatalmi eszkézeit kellett igénybe venni a fogyaszt6k rovisira,
amely mindig szabad volt akkor, amikor Gjabb és ijabb vimokat lehetett kovetelni, hogy
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- a belss fogyasztast megdrégitsa. Szabad volt abban, hogy a sztrajkok végtelen sorozatdval
kiharcolt munkabéremelést, a munkabérek minden ldtszélagos javuldsdt uijabb dremelke-
déssel ellensilyozzdk és megsziintessék a nagy trosztokben organizilt kapitalista
érdekeltség javira.

Ebbél dllott a kereskedelem szabadsdga a kapitalizmus utolsé éveiben, ennek a
szabadsdgnak a jelszavival szdllottak a tGkések harcba a szervezett, a szocializilt
kereskedelem koveteléseivel szemben. Ennek a szabadsignak — ennek az dlszabadsdgnak,
amely csak az elnyomds szabadsiga volt — a nevében érveltek a kapitalistdik azon
alldspontunk és dllisfoglalisunk ellen, hogy a kereskedelemre mint szabad gazdasdgi
tevékenységre tulajdonképpen sziikség sincsen, mert a kereskedelem nem egyéb, mint az
druk elosztdsinak egy szervezete, amelyet Kivdléan, értelmesen szervezett mds intézmé-
nyekkel éppen olyan jol vagy még jobban le lehet bonyolitani, mint ahogy a szervezett
kapitalistdk profitjira bedllitott szervezetekkel ezt meg lehet csindlni.

A hiborii lényegesen kiélesiti azt a helyzetet, amely a hdbori el5tti kereskedelmi
korszakban mutatkozott. A kereskedelem édlszabadsdgdhoz a hibori alatt hozzdjrult az
dllami kapitalizmusnak minden nylige, mind pedig az az egyoldald szocidlpolitikdja,
amelyet minden téren ismeriink. A kartellek, ezek a bankérdekeltségek, ezek a nagytdkés
befolydsok voltak a hdbortis kozpontok hdtterében. A hdboriban azzal a jelszéval, hogy
anyaghidny van, s az anyagok értelmes elosztdsarél kell gondoskodni, a hadvisel§ dllamok
és azok ko6z6tt nem utolsésorban, hanem legmagasabb fokban éppen a magyar hadviseld
dllam, dridsi dllami kozpontokat létesitett, amelyek feladata az volt, hogy a sziikségleti
cikkeket egységes elvek szerint osszdk szét azoknak, akiknek arra sziikségiik van. De
tényleg mi tortént? Az tortént, hogy ahdny kartell, ahiny nagykapitalista, ahiny
nagybank Magyarorszigon volt, azoknak az exponensei a t6ke részeseltetésével csindltdk
meg az ugynevezett hiboris koézpontokat. A régi, hdbori el6tti kartellek dtalakultak
dllami szervekké, de nem olyan formdban, hogy az dllam feliigyelete alatt miikodtek és
dllami ellen6rzés ald keriiltek volna a koz javdra az érdekeltségek és a kartellek, hanem
olyan forméban, hogy a koz rovdsira a kartellek és az érdekeltségek ellendrzése ald
helyezte magit az dllam.

A kozpontok nem-miikodése, a kozpontok teljes csGdje a legerSsebb és legnagyobb
érv, amelyet a kereskedelem dllami vezetése, a kereskedelem szocializ4ldsa ellen dllandéan
hallani fognak az elvtdrsak. Ez a legerGsebb érv, amelyet a szabad kereskedelem mellett,
az dllamilag szervezett kereskedelem ellen a szocializmus ellenzGi részérdl a legszélesebb
rétegekben ujra és Ujra hallani fognak az elvtdrsak. Ezzel tehdt foglalkoznunk kell, mert ez
a csoportja az érveknek, amelyekkel elsGsorban szembe kell szdllnunk.

Meg kell dllapitanunk elszor is azt, hogy a hdbords kézpontok semmiben a vildgon
nem kiilonboztek a hdborut megel6z6 kartelleknek a tdke-, a személyi 6sszetételétdl. A
kartellek 4dtalakultak dllami szervekké és abban a kapitalista dllamban, amelyben dllami
feladat, hogy a kizsidkmdnyol6 osztilyoknak az dllam minden erejét, hatalmat, az dllam
valamennyi eszk6zét bocsdssa rendelkezésiikre, egészen természetes volt, hogy abban a
pillanatban, amikor a kartellek beilleszkedtek az dllamrendszerbe, ez nem jelenthetett
semmi egyebet, mint hogy a kartellek a kiuzsordzdsnak egy ujabb eszkozét fedezték fel.
Az dllam egész hatalma az jabb eszkoz, amelyet sikeriilt a kartell egész profit-wirtschaft-
janak rendszerébe beilleszteni.
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Cs6dot kellett mondani azoknak a kézpontoknak és azoknak az dllami organizdciok-
nak, amelyek egyetlenegy emberének sem volt célja, hogy a sziikségleteket elégitsék ki
jobban, mint eddig, amelyben egyetlenegy embernek sem volt az a célja, hogy a termelést
racionalisabba tegye, mint eddig volt; azok kétfelé vigtak és az egyik oldal, amelyre
vigtak a szabad kereskedelem még megmaradt kis nyomainak végsd elpusztitdsa, de nem a
szocializmus, nem a koz, nem az drak letdrése érdekében, hanem a koncentrélt kartell
profitpolitikdjdnak teljes érvényesiilése érdekében.

Felléptek a ldnckereskedelem és a szabad kereskedelem ellen, de nem annyiban és nem
akkor, és nem ott, ahol a ldnckereskedelem, a szabad kereskedelem megmaradé romjai a
kozonségnek végsd kizsikmdnyoldsihoz vezettek, és nem azért 1éptek fel, mert a
kozonség végss kizsakmdnyoldsdhoz vezettek, hanem azért, mert a Kartellek egyeduralmi-
nak, az dllami monopdliumok egyeduralmédnak ezek veszélyeztet&ivé vdlhattak. A harc,
amelyet az 4llami kozpontok a szabad kereskedelem romjaiként megmaradé lénckereske-
delem ellen vivtak, ez a harc bels§ inditéokokkal birt, de ez a bels6 inditéok nem az volt,
hogy az irak ne emelkedjenek, hanem az, hogy a szabad kereskedelem még mindig tudott
druhoz jutni, drut szerezni.

Meg lehet dllapitani, hogy a kartellek és az azokbdl alakult kézpontok nem tettek
semmit, hogy az drubehozatalt megkonnyitsék. Ellenkezdleg, azt dllapithatjuk meg, hogy
a kozpontok egyetlen politikdt kovettek, s ez a politika az volt, hogy meghilsitsik az
druk behozataldt, lehetetlenné tegyék azt, hogy barki is drut behozzon, kivéve magukat a
kozpontokat.

Akozpontoknak egyetlen politikdja volt: megvédeni azokat az érdekeltségeket, amelyek
a kozpontok mogott huzédtak meg. Erre szdmtalan példdt tudunk hozni. Szdmtalan
pontban tudjuk kimutatni, hogy a kozpontok a kapitalistdk hatalma és profitja
biztositdsdra alakultak. Ezért az, hogy e kdzpontok cs6dot mondtak a kozelldtds terén,
természetes kovetkezménye annak, hogy a kozelldtdsra komolyan gondolni soha nem is
akartak. Ha akartak volna, bizonyos, hogy jobban lett volna médjuk, mint az izoldlt,
minden hatalom nélkiil és minden er$ nélkil rendelkezé szabad kereskedelemnek. Tény
azonban az, hogy még az a kevés szabad kereskedelem is, ami megvolt, tobbet jarult hozza
a sziikségletkielégitéshez, mint az 6ridsi nagy, hatalmas organizicid, mert ez utébbinak
nem volt semmi mds célja, mint csak az, hogy a kereskedelmet lehetetlenné tegye és az
egész orszdgot kizdrdlag sajit specidlis profitpolitikdjatol tegye fiiggové.

Egyetlen ponton sem fogadjuk el azt az érvet, hogy a kozpontok mikodésével
barmiféle néven nevezendd érvet lehetne kovicsolni a kereskedelem dllami szervezése
ellen. Amit mi ldthatunk az az, hogy nem sikeriilt ezeknek a kézpontoknak drut behozni,
nem sikeriilt a kézpontoknak drut szétosztani; egyetlen dolog sikeriilt nekik és azt védték
is az utolsé pillanatig és tartottdk az utolsé pillanatig: azoknak a bankoknak és azoknak a
findnccsoportoknak befolydsdt megtartani és erdsiteni, amelyeknek az expositurdi voltak.

Tisztelt elvtarsak! Azért foglalkoztam kissé hosszadalmasabban a hdboris kézpontok
kérdésével, mert a hdboris kozpont litszélag a kereskedelem szocializdldsinak a kisérlete
volt és annak abszolut csGdjét nem a kapitalizmus szdmldjdra szeretnék irni, hanem
azoknak az egészen csekély szocialista elemeknek a rovdsira, amelyek e formdban
érvényesiiltek a k6zpontok feldllitdsandl.

Természetes azonban, hogy a kapitalista dllamban szocialista politikdt csindlni nem
lehet. Természetes az, hogy amikor a kapitalista dllam a sajdt kozigazgatdsinak a

’
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képtelenségét, a sajit gyengeségét az egész vonalon megérezte, amikor prébélt kis piros
szalagocskdkat rdkétni mindenhovd a kizsikmdnyolds és a kiuzsordzds politikdjdra,
szocialista frizisokkal prébdlta fedezni és eltakarni azt, hogy tulajdonképpen nem csinal
egyebet, mint a régi politikdjanak még erdsebb folytatdsit, visszatérését a régi rendhez.

Az a dontd erd, amellyel a kapitalista kereskedelmet szocialista kereskedelemmé lehet
4talakitani, ez a dontd erd nem az, hogy a bankigazgaték és a nagy findnccsoport
exponenseinek gyiilekezeteit elnevezziik dllami szocialista gyiilekezetnek, ennek a donté
tényez&je az, hogy a profitnak a politikdja helyébe tényleg a széles rétegek, a proletaridtus
sziikségletének kielégitési politikdjit helyezziik. Akdrmit csindl a régi kozponti rezsim, ez
dlszocialista kapitalizmus, tekintve azt, hogy nem azok az emberek csindltdk, akik
elsGsorban a proletaridtus sziikségleteirél akartak gondoskodni, nem azért csindltdk, hogy
a proletaridtus sziikségleteir6l gondoskodjanak, és mivel nem azokkal az emberekkel és
nem azokkal az eszkozokkel csindltdk, amelyekkel a proletaridtus a sajat sziikségleteinek
kielégitésérél gondoskodni tudott, nem tehetett egyebet, mint hazugsigot hazugsdgra hal-
mozni és cs6d6t mondani az egész vonalon. Az, amit ma csindlunk, és amit nekiink csinil-
ni kell, az tivolré]l sem hasonlit ahhoz, amit a régi rendszer csindlt akkor, amikor 4tsz6lag
szocialisztikus intézményeket Iéptetett életbe aziltal, hogy lehetdleg sok jegyet bocsitott
ki s hogy lehetdleg sok bejelentést csindlt, hogy lehetGleg sok felvételt eszkozolt stb. ..
Az, amit csindlnunk kell, és egész gazdasdgi politikdnk terén csindlni kénytelenek vagyunk
és ami nélkiil gazdasdgi politikdt csindlni nem lehet, az az, hogy a proletaridtus a kezébe
véve az uralmat, egyszersmind végre is hajtja azokat az intézkedéseket, amelyeket a sajat
sziikségleteinek kielégitésére jonak lat . . .

. . . Ha tehdt formailag teljesen hasonlit az, amit a kapitalizmus csindl a kereskedelem-
nek a koncentriciéja terén ahhoz, amit nekiink meg kell csindlnunk a kereskedelem
koncentrici6ja terén, ha formailag dgyszdlvin ugyanolyan kozpontokat dllitunk fel,
mint amilyeneket Gk 4llitottak fel, ha formailag teljesen hasonlé szerveket fogunk is
életbe léptetni, mint amilyen szerveket 6k léptettek életbe, mindebbsl nem kovetkezik
az, hogy ezeknek a szerveknek akdr a mikodése, akdr a szerepe, akdr a célzata, és
mindezekbdl kovetkezdleg az eredményei ugyanazok lennének, mint az § szerveiknek, az
6 kozpontjaiknak az eredményei voltak. A kapitalistdk ugyanilyen szervekkel, a kereskede-
lem teljes koncentrildsdval, a jegyrendszerrel, mindazokkal az eszkozokkel, amelyekkel
lehetséges lenne az igazsagos elosztést keresztiilvinni, kizdrdlag csak azt csindltdk meg, ami
az § politikdjuknak a célja volt, vagyis a sajit profitrezsimjiiknek a fenntartdsit. Mi
ugyanazokkal az eszkozokkel egészen mds eredményeket érhetiink el.

Jojjiink tisztdba azzal, hogy olyan nagyon sok eszkoz sohasem 4ll rendelkezésiinkre. A
proletdrdiktatira vasiti forgalmdt ugyanazok a lokomotivok fogjik lebonyolitani, mint a
kapitalista tdrsadalom vasuti forgalmit. Azonban hogy vajon_ezek a lokomotivok a
proletariatus ellen felvonul6é imperialista hadseregeket visznek-e magukkal, vagy pedig az
imperializmus ellen felvonulé proletir hadseregeket, ebben van a dént6 kiilénbség és nem
a lokomotivban vagy a sinekben, amelyek vdltozatlanul maradnak. Ha nekiink szdzezer-
szer fogjdk azt mondani, hogy cs6d6t mondott a kozpontositds, cs6d6t mondott a
kapitalista korszakban a kozpontok rendszere, akkor azt fogjuk mondani mi vélasz-
képpen, hogy cs6d6t mondott, mert ezek olyan lokomotivok voltak, amelyeken az
imperialista és kapitalista hadseregek vonultak fel a proletaridtus ellen, ma pedig ezeken a
proletaridtus vonul fel a profitrezsim frontja ellen . . .
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. Jelenleg a kereskedelem szervezése terén két egymadstél kiilonbozs, egymdssal
homlokegyenest ellentétes feladatot kell a proletirkoztirsasignak megoldani. Az egyik
feladat a kereskedelem koncentrdldsa, raciondlissd tétele, a kereskedelem fiiggetlenitése a
profitelvtdl: a legszélesebb rétegeknek a lehetS legtobb, a lehets legjobb, a lehets
legmegfelel&bb sziikségleti cikkekkel valé ellitisa. Ez az, ami el6ttiink lebeg. A tényleges
helyzet azonban, amelyben taldljuk magunkat, az mds. A tényleges helyzet az, hogy — 6t
esztendeig tarté rablé-wirtschaft, a vilighdboru, a tiszta profit gardzddlkodésa utdn — egy
ugyszélvin minden sziikségleti cikkeitSl kifosztott, éhségovtdl kornyezett orszdgban
taldljuk magunkat; egy olyan orszigban, amelyben kordbban nem is volt senkinek a célja
az, hogy megfelel6 tartalékokrél gondoskodjék. Senki sem torédétt azzal, hogy a
proletaridtus széles rétegei szdmdra legyen elengedd ennivald, tiizelGanyag, ruha, cipd, s
legyenek meg mds sziikségleti cikkek.

Tény az, hogy ma mi iires raktdrak el6tt dllunk, egy kifosztott orszdgban éliink s ebben
a helyzetben — miel6tt tulajdonképpen magit a nagykereskedelmet meg tudndk
szervezni, miel6tt azt a nagy organiziciét ki tudndk épiteni, amelynek a feladata az, hogy
a mezégazdasig a maga feleslegeit az iparnak és az ipar a maga feleslegeit a
mezdgazdasdgnak dtadja — egy mdsik feladatot kell megoldanunk. Ma abban a helyzetben
vagyunk, hogy a termelésiink ugyszolvin megéllott nyersanyagok hidnydban, s igy a
termelés szocializdldsa nem csak organizatorikus feladat.

A mai szituiciéban a kereskedelemnek az elsd problémja az, hogy — szakitva azzal a
rendszerrel, amelyben az, aki jobban és tobbet tudott fizetni, elhaldszhatta a sziikségleti
cikkeket azoknak az orra eldl, akik kevesebbet tudtak fizetni érte; ahol az a kevés anyag,
amely rendelkezésre dllott, a driga drat megfizetni tudé kizsikmdnyoldk kezeibe jutott —
most azt a kevés anyagot, ami van, igazsdgosan osszuk szét azok kozott, akiknek
elsGsorban és a legnagyobb mértékben van ezekre a cikkekre sziikségiik. MielGtt
valosdggd valnanak a hatalmas méretekben termels szocializlt {izemeink, elsGsorban a
fogyasztds szocializdldsdt, kommunizaldsit kell keresztiilvinni. Gondoskodni kell arrél,
hogy a sziikségleti cikkek azoknak a kezébe és rendelkezésére jussanak, akiknek azokra a
legnagyobb sziikségiik van, akik azokra leginkdbb rd vannak-szorulva. Itt az agitdcionak
rendkiviil nagy feladata nyilik.

A helyzet a kovetkezd. Nem akarok itt rzsdsra festeni semmit és meg kell vallanom a
legnagyobb nehézséget, amellyel a szociélis termelés népbiztossigdndl az druk elosztdss-
ban taldlkoztunk. A nehézség az volt, hogy azok a szervek, amelyekre politikink
ellenGrzését rdbiztuk, ezek a szervek, hogy gy mondjam, nem viltak be. Ez egészen
természetes, mert ha médunkban lett volna ezekben a szervekben dolgozdkat rendszere-
sen oktatni, felvildgositani Gket és megmagyardzni nekik azt, hogy mi az & teenddjiik,
beavatni dket a mi politikdnk célzatdba, akkor egészen bizonyos vagyok benne, hogy a
proletdr o6ntudat megteremtette volna azt a kontrollt, amelyre felépitettiikk volna a
sziikségleti cikkek helyes és igazsdgos elosztdsanak rendszerét. Ehhez nem volt id6 s nem
volt médunkban megakaddlyozni, hogy az dlproletirok széles tomegei foglaljdk el annak
az ellendrzd szervnek a helyét, amelyet mi a proletaridtusnak szantunk.

Taldn nem kell kiilonosképpen hangsilyoznom, hogy a hézbizalmi rendszerre gondolok.
Szomorian tapasztaltuk, hogy a hédzbizalmi rendszernél a proletirontudat nem érvé-
nyesiilt kelld mértékben. Olyanokat vélasztottak meg hdzbizalminak, akiket nem lehetett
proletdroknak nevezni. A legkiilénbozébb elemek jutottak e nagy és silyos kontrolldlis
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feladat elvégzéséhez és ezrével gydjthettilk Ossze a sziikséglet-bejelentd és vdsdrldsi
engedély céduldkat, amelyeket a legértelmetlenebbiil és a legostobdbb rosszhiszemiiséggel
adtak ki olyanoknak, akiknek, még ha semmijiikk sem lett volna, akkor sem lett volna
sziikségiik olyan mennyiségekre, mint amilyen mennyiségek vasdrldsit egyes hdzbizalmiak
engedélyeztek.

Egy mdsik tényezs, amellyel taldlkoztunk, ez az volt, hogy a proletaridtus széles
rétegei, nem lévén kell6képpen felvildgositva arrél, hogy milyen kevés az az anyag, ami
rendelkezésiinkre 4ll, s hogy milyen szigori takarékossdggal kell azzal bannunk, amink
van — nos, bizonyos rétegek ugyszolvin kotelességiiknek érezték azt, hogy a vdsdrldsi
engedély rendszerével éljenek. Ez egyébként ismert gazdasdgi tiinet. Minden olyan esetben,
amikor a fogyasztdsnak bizonyos formdkat adnak, a fogyasztdst irdnyitani prébéljik,
akkor a sziikséglet a maga teljességében érvényesiil. Egészen nyilvinval, hogy ha azt
mondom, hogy minden embernek joga van egy ruhdra, akkor mindenki fog igényelni egy
ruhit, tekintet nélkiil arra, hogy van-e sziiksége ri vagy nincs. Igy hit neki igénye lett egy
ruhdra, holott a mi szindékunkban nem az volt, hogy igénye legyen mindenkinek egy
ruhdra, hanem az, hogy akinek feltétleniil sziiksége van a ruhdra, az hozzdjusson egy
ruhdhoz.

Valésdgos visdrldsi szenvedély tort ki Budapesten. Pedig ma az a proletdr kotelesség,
hogy csak azt visiroljuk meg, amire muilhatatlanul sziikségiink van, mert ha valaki
nélkiilzheti azt a tirgyat, amelyet mégis megvdsdrol, feltétleniil olyanté! vonja el, akinek
nagyobb sziiksége van arra, mint neki. A virosi agiticiéban Budapesten, a kiilvirosokban
és .a vidéken a legfontosabb feladat az, hogy megértessiik az emberekkel: ma a
nem-vasirlds a kotelesség. Mindenkinek kotelessége a legmesszebbmend mértékben
takarékoskodni azzal a kevés anyaggal, ami a Tandcskoztarsasdgnak rendelkezésére 4ll.

‘BEgy midsik féfontossdgi feladat, ami kiilondsen a vidéki agiticiéban rendkiviil siilyos
problémava fog alakulni: felvildgositani és megértetni a mez8gazddkkal, hogy &k nem
fognak iparcikkekhez juthatni, ha nekiink élelmicikkeket nem fognak adni. Nem azért,
mintha mi valami harcias 4lldspontra helyezkednénk velik szemben, vagy mintha mi
kiuzsordlni akarnék Oket; nem azért, mert nem érezzilkk magunkat velikk egységesnek,
hanem, mert megfelel§ élelmicikkek hidnyiban lehetetlen fenntartani az ipari termelést.
Megfelels élelmicikkek hidnydban lehetetlen fenntartani a fegyelmet, és felborul az egész
rendszeriink, teljesen lehetetlen akdr politikailag, akdr technikailag, akdr gazdasdgilag
elGdllitani azokat a cikkeket, amelyekre nekik sziikségiik van. Meg kell magyardzni azt is,
hogy nekiink azért is sziikséglink van az élelmiszerekre, hogy azokbél a benniinket ma
kiuzsordz6 még nem szocialista, még nem kommunista dllamoknak valamit juttassunk
azért, hogy tdlilk iparcikkeket kapjunk cserébe. Meg kell nekik magyardzni, hogy a
mezdgazdasdg egy napig fliggetlenitheti magdt az ipari termeléstél, de az ipari termelés
egy napig sem dllhat meg a mezGgazdasdg dltal neki nyijtott élelmiszerek nélkiil.

Az a mesterségesen szitott, minden ellenforradalmi torekvés alapjat képez6 agiticio,
hogy a falut kijétsszdk a véros ellen, azt mondja: ne adjatok a pesti zsid6knak, mert azok
csak pénzt adnak a termékekért, a pénzt pedig el fogjik venni. Ez a rendszeresen szitott
ellenforradalmi agitdcié az, amelyet ellensilyoznunk kell azzal, hogy megmagyardzzuk: a
mi kereskedelmiink nem profit-kereskedelem, abbél, amit a vdrosnak 6k dtengednek,
abbol egyetlen kereskedd egyetlen fillért nem szerez, s ezek a cikkek azon méd, ahogy mi
tSlik kapjuk, abban az drban és teljesen azon a médon, ahogy 6k dtadjik, azonnal az ipari
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proletaridtus kozott lesz szétosztva. Célja és rendeltetése az, hogy az ipari proletaridtust
képessé tegye azoknak az iparcikkeknek az elGallitdsdra, amelyek nélkiil a mez&gazdasdg-
nak csddot kell mondani.

Meg kell azonban magyardzni azt is, hogy azokon az iparcikkeken, amelyeket a
varostdl cserébe kapnak, a jovGben egyetlen kereskedd egy fillért sem keres. Meg kell
magyardzni, és ez taldin nem is olyan nehéz, hogy a mez8gazdik kiuzsordzdsinak, az
iparcikkek drai felhajtdsdnak, egy liter petréleum 6, 8 és 10 korondért valé drusitdsinak,
egy skatulya gyufa 10 tojdsért valé becserélésének — egyszdval az uzsora mindazon
médjainak, amelyek &ket eddig bizalmatlannd tették a kapitalista rendszer varosaival
szemben — egyszer és mindekorra vége van.

... A fontos az ellenforradalom machindci6jinak leleplezése, amely a falut a vdrossal
szembe akarja allitani. Meg kell a falunak magyardzni, hogy mit csindlunk, de meg kell
értetni azt is, hogy a kereskedelem szocialista szervezése elsGsorban a mezégazdasigi
proletaridtusnak az érdekében van és a burzsodzidnak a letérésére szolgil.

En hiszem, hogy mindannyian, akik az agitdciéban részt akarunk venni, a f5 figyelmet
erre a pontra fogjuk irdnyitani. Ipari termelésiink és ezzel a rendszer fenntarthatésiga
azon 4ll vagy bukik, hogy azt a végtelen bizalmatlansdgot, amelynek alapoka a falusi
keresked§ viselkedésében rejlett, s a faluval szemben elkovetett kereskedelmi uzsordnak
az emlékeiben rejlik, ki tudjuk-e vagy nem tudjuk kikiiszobolni a mezSgazdasdgi
proletaridtus agydbol.

Arra kérem Onoket, hogy amikor Onoket az agitdcié a vidékre viszi, figyeljék meg
mindeniitt, hogy milyen eszk6zoket vonultat fel az ellenforradalmi machindcio a falu és a
varos kozotti bizalmatlansig kiélezésére. Ezen a ponton kell nekiink azt az igazsdgot
hirdetni (amely az egyediil becsiiletes igazsdg, amelynek lobogéja alatt bitran mehetiink),
hogy a mi kereskedelmiinknek nincs mds célja, mint az, hogy a fogyaszték érdekében, a
fogyasztdk dltal, a fogyaszték kormdnyzdsa alatt — a proletaridtussal, a proletaridtusért, a
proletaridtus segitségével elosztani a vdrosi és a mezGgazdasdgi termelést, kicserélni
egymis kozt a felésleget mindannyiunk kozos javara . . .

...Az a célunk, hogy kiirtsunk minden felesleges, minden gazdasdgtalan, minden
értelmetlen tevékenységet az druelosztds teriiletérGl, hogy a lehetd legrovidebb, leg-
természetesebb uton juttassuk el az drukat a termeld helyrdl — akdr kiilfoldi beszerzésrél,
akdr mez&gazdasdgi termelvényekrdl, akdr gydripari cikkekr6l legyen is sz6 — azoknak a
szovetkezeteknek vagy azoknak a csoportoknak vagy azoknak a szocializdlt iizleteknek,
amelyek lehetSleg kozel fekiisznek azokhoz a helyekhez, ahol a proletdrok egyiitt laknak.

Ma midr bétran allithatjuk, hogy teljesen megsziint az az édllapot, hogy a pénztirca
vastagsiga érvényesiilni tudjon kereskedelmi téren. Mikor littuk, hogy a hdzbizalmi
rendszer 6nmagdban véve nem volt elég ahhoz, hogy az drunak a proletaridtus korébe valé
eljutdsat biztositsa, irgalmatlanul becsukattuk azokat az iizleteket, amelyekben olyan
drukat drusitanak, amelyekre a proletaridtusnak van sziiksége. Ezzel szemben a fogyasztasi
szovetkezetek egyik fidkjukat a mdsik utdn nyitjdk a munkésnegyedekben, ahol azokat
legkozelebb megtaldlja a proletaridtus. Ezekkel a fogyasztdsi szovetkezetekkel kimegyiink
a kornyékekre, a virosokba, a vidékre, a falura. Minden eszk6zzel gondoskodni fogunk és
gondoskodnunk kell arrél, hogy addig, amig az druban hidny van, addig, amig gondosan
kell mérlegelniink, hogy kinek adjuk az 4rut, kizdrélag és egyediil csak a proletaridtus
kezébe juthasson az a kevés aru, ami a rendelkezésiinkre 3ll.
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Az a nagy organizicidja a kozpontositdsnak, amelyet e mellett és e mogott végziink, a
legkozelebbi jovo egységes és kozpontilag szervezett kereskedelmének az elSkészitése, ez
ma még egy bizonyos fokig hdttérbe szorul, mert ezt igénybe venni, teljes mértékben a
proletariitus rendelkezésére dllitani csak akkor lesz lehetséges, amikor ezeket a
koncentrdlt izemeinket tényleg el is tudjuk ldtni druval megfelel6 mértékben.

Amit a Kkapitalista fekete hollok kdrogtak, amikor 4ttértiink a kommunizmus
rendszerére, hogy ti. az drak fel fognak szokni, s a munkabérek emelkedését az drak
emelkedése fogja kovetni — ezt mindannyian lithattuk —, nem kovetkezett be.
Médunkban volt és taldltunk 1 eszkozoket, hogy minden néven nevezendd linckereske-
delmet, minden néven nevezendd 4rdrdgitdst ne csak megtoroljunk, ahogy azt a muilt
rezsim igérte, hanem egyszeriien, teljes mértékben, elejétsl fogva lehetetlenné tegyiink.

Sikerilt az drakat vagy megtartani, vagy leszdllitani. Sikeriilt azt elérniink, hogy
semmiféle spekulativ vdsarlds nem torténhetik. Sikeriilt elérni, hogy mindazt az drut, amit
itt az orszdgban taldltunk, amikor a kormdnyt 4tvettiik, lefoglaljunk, arra ritegyik a
keziinket, és mindezt a proletaridtus szimdra reservilni tudjuk. Meg vagyok arrél
gy6zddve, hogy az az dru, ami taldn kisiklik a kezeink koziil, amit valahol 6sszevdsdrolhat-
tak egyes emberek, a szdzadrésznyi toredékét sem teszi ki mindannak az drunak, amelyet
a proletaridtus részére lefoglaltunk és rendelkezésére tartunk.

A kereskedelem jovGbeni organiziciéjat ma csak elGkésziteni lehet, s ma fel kell
hasznilni azokat a kereteket, amelyek rendelkezésiinkre dllanak. A legkozelebbi jovGben
megszervezzik a butorkereskedelmet, a vaskereskedelmet, a ruha-, a bérkereskedelmet, a
cipSkereskedelmet és a hdztartisi és mez&gazdasagi iparcikkekkel foglalkoz6 kereskedel-
met is, amelyre a faluban valé csereforgalomban sziikségiink van. Megnyugtathatjuk a
falut, hogy soha tobbé, amig a proletirdiktatira &ll, nem torténhet meg, hogy a
mezogazddknak sziikséges iparcikkeket lanckereskedGk és drdragiték juttassik el hozza-
juk. M6dunkban van és eszkozeink vannak arra, hogy a falunak sziikséges iparcikkeket
minden koézbeesd forum kozbeiktatdsa nélkiil rendelkezésére tudjuk bocsatani.

A két legfontosabb cél koziil az elsS, amelyet ebben a pillanatban el kellett érni, a
meglevs sziikségleti cikkeket lefoglalni és kizdr6lag a proletaridtus rendelkezésére tartani,
minden drdrigitds és spekulativ §sszevisdrlds megakadilyozdsdval. A mésik célunk pedig
olyan dru-reservinak megteremtése, amellyel a faluval val6 gazdasigi csereforgalmat
biztositani tudjuk.

En kérem Onoket, hogy féleg a vidékre, a falura figyeljenek és nyugtassék meg a mi
rendszeriink részletes megmagyardzdsdval a falut, hogy a mez&gazddkat t6bbé nem fogjik
becsapni, a falu tobbé nem fog értéktelen papirpénzt kapni azokért a terményekért,
amelyeket G szolgdltat, hanem médjdban lesz druit kozvetleniil olyan cikkekre becserélni,
amelyek a mezdgazdasigi lizemben és a mezOgazdasigban dolgozd proletaridtusnak
sziikségesek. Az agitdcioban ezt a szempontot, a mezdgazdasag és a viros kozotti ellentét
elsimitdsdnak, a mezdgazdasdg és a vdros kozotti bizalmatlansdg kikiiszobolésének a
szempontjit tartsdk elsésorban szem el6tt. Ezzel tehetik Onok elvtirsak a legnagyobb
szolgdlatot a proletirkoztarsasagnak.”
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