TAJEKOZODAS

MARX ES ZERFFI GUSZTAV
(1852—-1853)*

FRANK TIBOR

Zerffi Gusztdv (1820—1892) nevét a nemzetkozi Marx-kutatds — elsdsorban a Szovjet-
uniéban folyé munka nyomédn — kozel félszdz esztendeje ismeri. LegelOszér Czoébel
Emé figyelt fel alakjira és Marxszal folytatott 1852—53. évi levélvdltdsinak kiemel-
kedS forrdsértékére, amikor az Arhiv K. Marksza i F.Engelsza 5todik kotetében, 1930-
ban kozreadta Marx és Engels Die grofen Minner des Exils c. munkdjdnak (1852) tel-
jes szovegét. Czobel elsGsorban Bangya Jinosrél, a Marx-kézirat egykori tolvajirél szélva
utalt Zerffi személyére, de nem ismerte fel e két ember kapcsolatinak jelentGségét.
Cz6bel Ernének a Die grofien Minner elé irott bevezetd tanulminydbdl meritette
témdnkat érintd adatainak egy részét az ismert Marxkutaté, R. Rosdolskyj is, aki
1937-ben f&bb vonalaiban tisztdzta Marx és a rendSrkém Bangya Jdnos kapcsolatit,
rekonstrudlni igyekezve Bangya egész életpdlydjit is. A Zerffi-levelek adatokat szolgdl-
tattak a V. Adorackij szerkesztette Marx-kronolégia szdmdra is (1934), amely vizlatosan
bemutatta Marx és Zerffi kapcsolatdnak alakulisat."

Sajndlatos médon ezek a kutatdsok hosszi ideig nem keltették fel kell6 mértékben a
magyarorszigi Marx-kutatdk figyelmét. Magyarorszdgon — érthet6 médon — sokdig elss-
sorban Marxnak Szemere Bertalanhoz, a szabadsigharc minisztereln6kéhez, Kossuth
politikai ellenfeléhez fiiz6d6 kapcsolatai viltottdk ki a legnagyobb érdeklGdést. Sass
Andor, aki a Tandcskdztdrsasdg emigrdnsaként eldszér Bécsben telepedett le, mdr
1922-ben megprébilta feltérképezni Marx és Szemere kapcsolatait, ha a rendelkezésére
4ll6 forrdsok csekély szdma miatt ez nem is lehetett még igazin megalapozott kutatds
eredménye. A felszabadulds utdn, mindjirt 1945—46-ban, Budapesten kozzétették Marx
néhdny, évekkel elébb a budapesti Egyetemi Konyvtirban fellelt, Szemeréhez intézett
levelét, melyeknek eredeti példdnyai késGbb ajindékképpen az SZKP KB Marxizmus-
Leninizmus Intézete K6zponti Pirtarchivuaméba, Moszkviba keriiltek. Az itt 6rzott tobbi

*E tanulmdny kandiddtusi értekezés részlete. Elkészitésekor igen nagy segitséget kaptam az SZKP
KB Marxizmus—Leninizmus Intézetétél, s kiilondsen annak Kézponti Pirtarchivumatél (Moszkva),
tovdbba az Internationaal Instituut voor Sociale Geschiedenis-t8] (Amsterdam). Az itt 8rzott levéltari
anyag feldolgozdsdnak engedélyezéséért eziiton is készonetet mondok.

tE. Czébel, ,Pamflet Marksza i Engelsza protyiv ligyerov demokratyicseszkoj emigracii (1852)”,
Vsztupityelnaja sztatya. In: Arhiv K. Marksza i F. Engelsza,pod. red. D. Rjazanova, kny. 5 (Moszkva-
Leningrdd: Gosz. Izdityelsztvo, 1930), 261—294; R. Rosdolskyj, ,,Karl Marx und der Polizeispitzel
Bangya”, International Review for Social History 11 (1937), Leiden: Brill, 229—245; Karl Marx. Datii
zsiznyi i gyejatyelnosztyi 1818—1883. Pod. red. V. Adorackovo (Moszkva: Partizdat, 1934),
119-121,127-128, 132, 414.
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Szemere-levél s a budapesti anyag alapjdn Maller Sindor tdrta fel 1956-ban Marx és
Szemere kapcsolatit. Ahogyan azonban Zerffi az elzGekben Bangya, ebben a munkdban
Szemere drnyék4dban kapott csupdn egy kevés figyelmet.>

Marxnak és Engelsnek a Kossuth-emigrdciérdl kialakitott felfogdsit, s ezen beliil
Kossuth Lajosrél alkotott képét legutébb Kovics Endre elemezte széles perspektivat
nyité tanulménydban, amely Osszegzd dttekintést ad a kérdéskdr valamennyi fontos
elvi-ideoldgiai és konkrét torténeti problémdjardl is. E tanulmdnyban Kovics Endre joggal
dllapitja meg, hogy ,,Marx és Engels az 6tvenes évek elsG felében, amikor a magyar tigy
még frissnek volt mondhatd, egyéltalin nem rendelkeztek olyan forrdsanyagokkal vagy
irodalommal, melyre bizton tdémaszkodhattak volna, ami garantdlta volna nekik, hogy
valéban mélyére tekinthetnek a magyar forradalom sajdtos belss Osszefiiggéseinek.”?
Ezért is killonosen fontos, hogy a kevés ekkori ismert informdtor Marx koriili tevé-
kenységét és annak inditékait mind teljesebben megismerjik. A szakirodalom mdr
ismételten rdmutatott, hogy az informétorok kozétt olyanok is akadtak, akik — Marx
barétjdnak dlcizva magukat — adatokra igyekeztek szert tenni Bécs és Berlin rendSrségei
szamdra. Az eddig kevés figyelemre méltatott Zerffi Gusztiv osztrdk—magyar rendSrkém
Marx koriili szerepének behat6bb tanulmédnyozédsa azonban igazolni ldtszik azt a feltevé-
siinket, hogy az ligynékék nem egyszeriien megfigyelték, hanem tudatosan megbontani
torekedtek a nemzetkozi forradalmi emigrdciot.

Zerffi Gusztdv életébsl Magyarorszigon alapjdban csak az 1849-ben tortént emig-
riciGjdig terjedd, elsd szakasz volt ismert mostandig. Zerffi Gusztdv djsdgiréként kezdte
palyéjit: afféle jotolld literdtor volt, aki az 1840-es évek mdsodik felében kétes
hirnevet szerzett magdnak konzervativ kérokben mint a leghalad6bb irodalmi irdnyzatok
harsdny kritikusa, Petdfi diihédt ellenfele. A forradalom kitérésekor azonban Zerffi —
életében kordntsem utoljdra — hangot és irdnyt vilt. Leforditja a ,Nemzeti Dal”-t
németre, sGt, bedll a szabadsdgharc seregébe is. A szabadsdgharc leverése utdn Zerffi mdris,
még 1849 Gszén a Habsburgok Bécsbdl irdnyitott nemzetkézi kémszervezetének fizetett
besigéja lesz, s mintegy 15 esztendeig killdi szdmozott jelentéseit a bécsi Kiiligy-
minisztériumba, el6bb Torokorszdgbdl és Franciaorszdgbdl, majd — 1853-t61 1865-ig —
Anglidb6l. E jelentések elsdsorban a magyar forradalmi emigrciérél tudésitottdik a
Habsburg csdszdri korményzatot, de Zerffi informdcidkat gy(jtott az egész nemzetkozi
forradalmi emigréci6 pdrizsi, illetve f6ként londoni kézpontjinak miikodésérsl. Jelen-
téseiben igy tobbek kozott a német, a lengyel, és az orosz emigrénsokrdl is olvashatunk;
tébb alkalommal feltiinik Herzen s az dltala szerkesztett Kolokol neve is.*

? Andreas Sass, ,,Marx’ Beziechungen zu Bartholomius von Szemere”, Archiv fiir die Geschichte des
Sozialismus und der Arbeiterbewegung 10 (1922), Leipzig: Hirschfeld, 38—48; Kosiry Domokos,
»Marx Kiroly 9 levele Szemere Bertalanhoz”, Budapest 1945, 14-17; Domokos Kosdry, ,,Marx et
Szemere”, Revue & Histoire Comparée 24 (4) (1946), 103—116; Maller Sandor, ,,Marx és Szemere”,
Szdzadok 90 (1956), 667—708.

3Kovécs Endre, ,,A .Kossuth-emigrdcié és a nemzetkézi munkdsmozgalom”, in: Erényi Tibor és
Kovics Endre (szerk.), Az I Internaciondlé és Magyarorszdg (Budapest: Kossuth, 1964), 175-176.

4 Zerffi életrajzdt levéltari kutatdsaim nyomdn kozldm. A'rdvonatkozé eddigi irodalom igen kicsi;
nagy haszonnal forgattam Kiss Jozsef tanulményait (,,A Nemzeti Dal egykori forditéi és forditdsai”,
in: Petdfi és kora. Szerk. Lukdcsy Sandor és Varga Jianos. Budapest: Akadémiai, 1970, 434-460; ill.
»PetSfi in der deutschsprachigen Presse Ungarns vor der Mirzrevolution™, in: Studien zur Geschichte
der deutsch-ungarischen literarischen Beziehungen. Berlin. Akademie V. 1969 290-292 és passim);

7* 667



1865 utdn Zerffi elvesziti bécsi megbizisit, s igy mds kenyér utdn kell néznie. Ekkor
kezdi meg mivészettorténészi és torténetir6i pilydjdt, s ezzel pirhuzamosan ateista
el6ad4sainak és pamfletjeinek sorozat4t, melyek révén, életének utolsé évtizedeire, Anglia
ismert és elismert tudds-publicistdja lesz. Az angol lexikonok j6! ismerik a torténész-
mitorténész Zerffit, 4m mit sem tudnak sotét politikai multjér6l, a Habsburg-reakci6t
buzgén kiszolgdlé ,mdsik” ZerffirGl. Ausztridban és Magyarorszdgon pedig csupin a
»konfidenssé”, , dgenssé” ziill6tt egykori jsdgir6é képe maradt meg a kéztudatban, amely
egyéltaldn nem ismeri Zerffi palyafutdsinak utols6 korszakit. Ugy tetszhetik tehat, hogy
nincs kapcsolat sem a magyar \jsdgiré és Marx ,,bardtja”, sem ezek és a neves londoni
torténész kozott, s ez a rd vonatkozé nemzetkozi kutatdst sokdig meg is tévesztette. Most
elkésziilt, nagyobb lélegzetii életrajza feltirja e bonyolult palydji ember egész életiitjat,
s vele az egyes életszakaszok kozotti, rendkiviil tanulsdgos Osszefiiggéseket is.

Zerffi 1851 tavaszdn hagyta el Torokorszdgot. Bizonyos, hogy 1851 szeptemberé-
ben Marseille-ben, oktéberben pedig mdr Périzsban volt, s itt is maradt 1853. februdr
kozepéig, Londonba torténd dtkoltozéséig. E périzsi idGszakdban Wjitotta fel ismeretségét
Bangyidval, akit 1848-b6l, az EgyenliGségi Tarsulat vilasztmdny4dbdl, illetve a Der Ungar
c. lap szerkeszt6ségébol, s6t — mindketten pozsonyi illetve Pozsony koryéki sziiletéstiek,
s nagyjdbol egykoriak és ujsdgirék-szerkesztok lévén — taldn mdr kordbbrdl is ismert.
Bangya 1851 &széig, a német-francia kommunista ,,0sszeeskiivés” leleplezéséig élt Parizs-
ban, ahonnan ez év szeptemberében, valésziniileg renddri segédlettel, sikeriilt London-
ba menekiilnie. Erintkezésiikre utols6 irdsos nyomok csak Bangya londoni id&szakd-
bol, 1852-t61 maradtak fenn: a Londonba 4ttelepiild Bangya ebben az esztendGben
Zerffitdl igyekezett périzsi informdcidkra szert tenni. Az irdsos érintkezés mellett egy
vagy két alkalommal személyesen is taldlkoztak Anglidban, illetve Périzsban, még Zerffi
végleges dttelepiilése elGtt. ElSfordult, hogy Bangya feleségét kiildte 4t Pdrizsba, akit
Zerffi vért — mir a palyaudvaron.®

Pindi Pél szélesivii Osszefoglaldsit (,Kisértetjdrds” Magyarorszdgon. Az utdpista szocialista és kom-
munista eszmék jelentkezése a reformkorban. Budapest: Magvet§, 1972, 1/298, 349, 431, 496;
11/48, 57, 199, 218, 353, 372, 408, 453); tovibbi A. Momigliano 1tt6r8, szdmos problémit felvetd
tanulmédnyit (,,Da G.G. Zerffi a Ssu-ma Ch’ien”, Rivista Storica Italiana, LXXVI[IV [1964],
1058-1069). — Zerffi névtelen, titkos jelentéseit a bécsi Haus, Hof- und Staatsarchiv Orzi (a
tovibbiakban HHStA) (Ministerium des Aufern. Informationsbiiro). Herzenre utal pl. 1290. sz.
jelentése (Wien, 1861. dec. 24.), HHStA: Min. des AuBlern, Informationsbiiro, Annexe, Karton 26,
Originalkonfidentenberichte, 577. f.

SErés kritikdval, nagy Gvatossdggal haszndlhaté néhdny lexikon ,,Zerffi” szécikke; szabatosabb a
Dictionary of National Biography, XXI (Oxford UP, repr. 1963—64), 1323-1324; elfogult és
pontatlan Constant von Wurzbach, Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich, 59 (Wien,
1890), 337-338. Az utébbit veszi -alapul Szinnyei JSzsef, Magyar irok élete és munkdi, XIV.
(Budapest: ‘Hornyanszky, 1914), 1795-1796; majd ennek nyomdn a Magyar Irodalmi Lexikon, II1.
(Budapest: Akadémiai, 1965), 586—587, ill. a Magyar Eletrajzi Lexikon, Il. (Budapest: Akadémiai,
1969), 1069-1070. — Zerffi miitérténészi tevékenységérSl legijabban 1d. ,Miivészetszemlélet és
torténelemfelfogds a viktoridnus miitorténetirdsban: Zerffi Gusztév Gydrgy” c. tanulminyomat
(Miivészettorténeti Ertesits, 1977]1, 1-9.); ateista-szekularista publicisztikdjirél ,,Szekularizmus a
viktoridnus Anglidban” cimii dolgozatomat (Vildgossdg, 1977/8—9, 548—554).

SE. Czébel, 279-281, 289; R.Rosdolskyj, 229-230, 236; Kovécs Endre, 204-207;
Zerffi—Bangya, Paris, 1852, aug. 27., szept. 22, okt. 11., CPA IML pri CK KPSzSz, f. 458, op. 1,
gy.1.'11 289, I11. 4038, III. 4037. Zerffi és Bangya ill. Bangyané talilkozdsaira 1d. gy. 1. 11 289, IIL.
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Szemerével Zerffi val6szin(leg ugyancsak a szabadsigharc idején ismerkedett meg, bér
kapcsolatuk nyilvdnvaléan csak Zerffi Pirizsba érkezése utdn vélt szorosabbd az ugyan-
csak ott él6 volt miniszterelnokkel. frdsos bizonyitékok e kapcsolatra nézve is csak
1852-t8]1 maradtak rdnk, ahogyan Zerffi és Marx kapcsolatit is ettdl az esztend5tdl
datdlhatjuk. Zerffi 1852-ben mintegy Gsszekot6 szerepet jitszott a Londonban é16 Marx
és a P4rizsban id6z6 Szemere k6zott, akik egészen 1852 decemberének végéig nem dlltak
kozvetleniil irdsos kapcsolatban egymdssal.”

A két, egyformdn Bécsnek dolgozé ligynok nem véletleniil sodrédott Marx, illetve
Szemere kozelségébe. A nemzetkozi emigrdcid e befolydsos képviselSit5l mindenekelGtt
informdcidkat igyekeztek gytijtogetni a bécsi Kiiligyminisztérium szdmdra. Emellett —
Bangya esetében régéta bizonyitottan, de Zerffinél is gyanithatéan — Marx és Szemere
mellett forditéi és kiadéi-ligynoki szerepet vdllalva megszerezhették és renddrkézre
juttathattdk a forradalmi emigrdcié e vezetSinek legiijabb munkdit. fgy jért el Bangya
Marx és Engels Die grofien Minner des Exils c. munkdjdval és, nagyon val6szinten, evvel
egyidejlleg Szemere Graf Ludwig Batthydny, Arthur Gorgei, Ludwig Kossuth. Politische
Charakterskizzen aus dem Ungarischen Freiheitskriege c. politikai pamfletjével is: a két
kézirat sorsira vonatkozé Bangya—Marx, illetve Bangya—Szemere levelezés egészen
szembeo6tls hasonldsdgot mutat. Az utébbi kézirat azonban — Marx miivétdl eltéren —
végil is megjelent Hamburgban, 1853-ban. Szemere munkdinak forditdsiban Zerffi is
részt vett, st, ugyancsak Bangydhoz hasonléan, Marx munkdi irdnt is élénk érdekiGdést
tanusitott. Bangya is, Zerffi is Osszekottetések létesitésével, informdciok 4taddsdval
igyekeztek hasznossd tenni magukat Marxndl is, Szemerénél is, hogy cserébe kapcsola-
tokra és informdci6kra tegyenek szert, és mindenekelStt folyamatos értesiiléseket
szerezzenek Marx és Szemere tevékenységérSl és egymdshoz fiiz6d6 kapcsolatairél. A
moédszereik hasonlésdgdra, kapcsolataik rokon jellegére s cinikusan bens@séges barit-
sdgukra vonatkozd, most feltdrt adatok megerSsitik R. Rosdolskyj 1937-es hipotézisét,
amely szerint ,,Zerffi ugyanolyan szerepet jétszott Marx mellett, mint Bangya”.?

A Marxizmus-Leninizmus Intézet Kozponti Pdrtarchivuma nyolc olyan levelet &riz,
melyet — olykor bécsi igynoki dlnevén, Dr. Piali néven — Zerffi Gusztdv irt Marx-

4037.; Bangya — Szemere, London, 1852, aug. 21., Egyetemi Konyvtdr Kézirattira, Budapest (a
tovdbbiakban EK Kt): Litt. Orig. 581/26; Zerffi — Marx, Paris, 1853. jan. 14., CPA IML, f. 1, op.
5, gy. 608,

7 Zerffi — Szemere, Paris, 1852. dpr. 20. Otszdgos Széchényi Konyvtdr Kézirattdra (a tovdbbiakban
OSZK Kt). Zerffi els6 fennmaradt levele Marxhoz 1852. aug 30-n, Pirizsban kelt. Nem tartom
bizonyitottnak azt a megjegyzést, amelyet a Marx—Engels osszkiadds Marx Joseph Weydemeyerhez'
intézett, 1852. febr. 20-4n kelt leveléhez filiz. Valdsziniitlen ugyanis, hogy Marx ekkor (és egydltalin)
egyik ,legjobb és legértelmesebb baritjaként” Zerffire utalt volna. Karl Marx és Friedrich Engels
Miivei (a tovabbiakban MEM), 28. kétet (Budapest, 1971), 465—-466. Szemere elsS levele Marxhoz:
Paris, 1852. dec. 30., CPA IML, f. 1, op. 5. gy. 598. Zerffinek Szemere & Marx kdzott jitszott
Osszekots szerepére 1d. a Zerffi—Marx, illetve a Bangya‘-'-Szemete levelezést, passim:

8E. Czébel, 279-289; R. Rosdolskyj, 239—240; Bangya—Szemere levelezés 1852, EK Kt: Litt.
Orig. 583/7—28. Zerffi — Szemere, Paris, 1852. dpr. 20., OSZK Kt: Bangya—Szemere, 1852. dpr. 22,
EK Kt: Litt. Orig. 583/7; Zerffi — Marx, Paris, 1852. aug. 30., CPA IML, f. 1, op. 1, gy. 652. —
FeltchetSen Zerffit6l vagy Bangyitél ered annak az 1852. dprilis 10-i, bécsi rendGrségi hetijelentésnek
az alapjit képezs, parizsi beszdmold, amely szdmot adott Szemere és Marx kapcsolatdrdl: Allgemeine
Verwaltungsarchiv (Wien), Nachlaf Bach, Karton 29, Politische Wochenberichte.
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nak, s megmaradt Marx egy kijegyzése is, amely feltehetGen Zerffi egyik levelébdl ké-
sziilt. Marx szdmos, Zerffihez intézett levele koziil ez ideig egyet ismeriink, amely meg
is jelent a Marx—Engels osszkiaddsban. Tobb, Marx 4ltal Engelshez frott levél is utal
Zerffire. Kettdjiik kapcsolatdra vonatkozé hasznos forrdsok még az ugyancsak a CPA
IML-ben 6rzott Zerffi levelek Bangya Jinoshoz, Bangya szintén itt, illetve az amsterdami
Internationaal Instituut voor Sociale Geschiedenis-ben taldlhaté levelei Marxhoz, tovdbbd
Zerffi, illetve Bangya Szemeréhez intézett, Budapesten talilhaté leveleinek néhdny
utaldsa.” Fontos forrdsa e kapcsolat térténetének a Marx—Szemere levelezés is, melynek
kordbban publikdlt anyagdt mostani kutatdsaim egy eddig ismeretlen Marx-levéllel egészi-
tették ki.!® Milyen kép rajzolédik ki e dokumentumok nyomdn Marx és Zerffi kapcsola-
tdrél?

Zerffi nemcsak szembe dicsérte Marxot, egyik levelében egyenesen ,,a német haladds
legéleselméjiibb eisharcosinak” nevezve St.'! Jelentségével mdr 1852 nyardn tisztdban
volt. Ez év juniusdban Bécsbe kiildott jelentésében ugyanis, osszefoglalva a nemzetkozi
forradalmi er8k helyzetét és rendszerezve fébb csoportosuldsait, a reakcié (pontosabban,
ahogyan Zerffi nevezte: ,az értelmes haladds™) hirom legfontosabb politikai ellenfelé-
nek egyikeként a ,marxi kommunista pdrtot” emliti. ,,Ez mikodik pillanatnyilag a
legcsendesebben, 4m a legbuzgdébban. Titkos hivei vannak itt Franciaorszigban, épp-
ligy, mint egész Eszak- és Dél-Németorszgban, valamint Svijcban is... Marx olyan fej,
mint Blanqui — a jelenlegi tdrsadalom megsemmisitését kivinja, hogy a sajdt, 4j tarsa-
dalmat a régi romjain felépithesse. Vagyonkozosség e part nagy szava, melynek legtobb
hive a dolgozé osztdlyok tagjai koziil keriil ki.”! 2

Bir Zerffi ismeretei olykor pontatlanok és sok helyiitt ellenGrizhetetlen forrdsok téves
adataira épiilnek, nyilvdnvaléan éppen Marx jelentGségének felismerése vezette el Gt
oddig, hogy felajdnlja szolgilatait ,,a kommunista pirt fejének”, s igy intim kozelségébe
férkGzzék. Zerffi — Marx jéindulatdt keresve — véllakozott rd, hogy angol vonatkoz4si
frésait P4rizsban kiad6hoz juttatja,'® a hozzé keriilt Marx-kéziratr6l el6szér feltehetden
bécsi megbizéit is tdjékoztatva. Osszekottetéseket teremtett Marx és Engels szdmdra, igy
példdul a kortdrsak — s koztikk Marx — dltal ugyancsak kémnek tekintett Leopold Hifner
német emigrénssal, akinek ,,Drei Jahre in Paris” cim{i memorandumét a német emigrdcié
18491851 kozotti tevékenységérdl 6 juttatta el Marxhoz, illetve rajta keresztiil Engels
manchesteri archivumiba.!'® Mindenekel5tt azonban — ellenszolgéltatdsokra szémitva, és

°Zerffi Szemeréhez intézett leveleit az OSZK Kt, ill. az EK Kt rzi; Bangya Szemeréhez irott
levelei ugyancsak az EK Kt-ban taldlhatéak. Zerffi egyik, Szemeréhez intézett levelén kiviil valamennyi
levelét németiil irta; Bangya Marxszal németiil, Szemerével magyarul és németiil levelezett. Szemere és
Marx németiil, francidul és angolul irtak egymdsnak. A tanulmdny szévegében minden forrdst magyar
eredetiben, illetve magyar forditasban kozlok.

1%Frank Tibor: ,,Ismeretlen Marx-levél Szemere Bertalanhoz”, Magyar Tudomdny 1978/4, 272—271.

11 Zerffi — Marx, Paris, 1852. dec. 27., CPA IML, f. 1, op. 5, gy. 596.

13Zerffi 423. sz. jelentése, Paris, 1852. jin. 16. HHStA: Min. des Aufern, Inf. Biiro, A-Akten
1851, Nr. 4933/A, mellékiet.

13 Zerffi — Marx, Paris, 1852. szept. 5.,CPA IML,f. 1, op. 5, gy. 540.

14 Zerffi — Marx, Paris, 1852. szept. 22., CPA IML, f. 1, op. 5, gy. 552; Zerffi — Bangya, Paris,
1852. szept. 22., IML CPA, f. 458, op. 1, gy. II1. 4038; Marx—Engels, 1852. szept. 23., MEM 28, 133;
illetve mér kordbban Marx — Adolf CluB, 1852. szept. 3., MEM 28, 517; Marx—Engels, 1852. szept. 9.,
MEM 28, 120. — Hifner kém-szerepéhez 1d. Hiifner — Tausenau, Paris, 1852. okt. 3., CPA IML, f. 458,
gy. L. 6967; Wintersberg — Herzen, London, 1853. aug. 3., CPA IML, f. 458, gy. 6052.
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sajit hasznossdgdt is bizonyftandé — hiranyaggal 14tta el Marxot, amelyet az részben
publicisztikai munkdjdban, részben politikai tevékenysége sordn hasznositott.
Kapcsolatuk els§ irdsos nyoma 1852 augusztusib6l maradt fenn, s a dokumentumok
tantsdga szerint 1853 tavaszdig dllottak személyes osszekottetésben. Marx szdmdra
elszor igen értékesnek tlintek Zerffi—Piali hirei, tud6sitdsai a francia févarosbél, melyek
kozill tobbet a New York Daily Tribune hasdbjain sz6 szerint is idézett — igy Zerffi
beszdmolGjit Visconti gréfnd latogatdsar6l Lord Palmerstonndl. De részben Zerffitdl
eredtek az iigynokei révén III. Napoleonndl puhatoléz6é Kossuth Lajost keményen birdlé
megjegyzések, illetve az ezek alapjdul szolgal6 hirek vagy hiresztelések is. Zerffi beszamolt
Marxnak Kossuth dllitélagos, 1852. oktGberére tervezett magyarorszdgi betérésérél,
s a hirt Marx ugyancsak kézolte a Tribune-ban.'® Zerffi — ahogyan ezt Szemerével
val6 kapcsolatdban is megfigyelhetjiik — valésiggal ingerelte Marxot Kossuth ellen,
épitve annak amigy is kialakuléban levd fenntartdsaira és ellenérzéseire a magyar
politikussal szemben. ,Kiildje el nekem ide a People’s Paper néhdny szdmdt, kil6n6sen
olyanokat, melyek K[ossuth]ot tdmadjék — ez Sz[emere] bardtunkat csdbitani fogja” —
irta Marxnak mdr 1852 augusztusiban. Ugy latszik, mintha Zerffi tudatosan igyekezett
volna Kossuth ellenfeleivel kapcsolatot keresni, s azokat a volt kormdnyzé vélt vagy
valdsdgos politikai hibdir6l, emberi gyengéirél behatéan informdlni.' ¢ Ennek nem mond
ellent az sem, hogy magdval Kossuthtal is megprébalta felujitani kapcsolatdt (e probal-
koz4sit végill is az intrik4l4si kisérleteit nyiltan elhdrité Kossuth meghiusitotta).! ’
Valészintileg Zerffitsl kapta Marx a hirt, mely szerint ,,a fantasztikus agitdtor” azért
kiildte Périzsba Kiss ezredest 1852 nyardn, hogy az részben az orléansistdkkal, részben a
bonapartistdkkal kapcsolatot teremtve megnyerije a francia kormdnyzat segitségét Magyar-
orszdg felszabaditdsdhoz. ,,...ezek a forradalmirok kifejezetten azért kildik ide
Ugynokeiket”, kommentdlja Marx kijegyzése szerint Zerffi, ,hogy a zsarnokkal életre-

15 Zerffi — Marx, Paris, 1852, szept. 5., CPA IML,f. 1, op. 5, gy. 540.; Marx—Engels, 1852. szept.
23.ill. 28., MEM 28,132, 138-139; (Karl Marx), ,,Mazzini és Kossuth akciéi — Szovetség Louis Napo-
léonnal — Palmerston”, New York Daily Tribune, 1852. okt. 19., MEM 8 (Budapest, 1962), 350—352.
— V6. L. Golman. Ot Szojuza kommunyisztov k Pervomu Internaciondlu (Gyejatyelnoszty Karla
Marksza v 18521864 gg.) (Moszkva: Miiszl, 1970), 113; L. I. Golman, ,Isztoricseszkije problémii v
publicisztike Marksza 50-h — nacsala 60-h godov”, in: Marksz — isztorik (Moszkva: Nauka, 1968), 251.

1é€Marx—Engels, 1852. szept. 23., MEM 28, 132. Az itt idézett Zerffi levél (eredetije nem maradt
fenn) szdvege megjelent Marx cikkének részleteként a New York Daily Tribune-ban, 1852. okt. 19-€n
(,,Mazzini és Kossuth akciéi — Szévetség -Louis Napoléonnal — Palmerston” MEM 8, 350—351. Zerffi
Kossuth-ellenes kirohandsai: Zerffi — Marx, Paris, 1852. dec. 27., dec. 30., 1853. jan. 14., CPA IML, f.
1, op. 5. gy. 596, 599, 608. Az idézett sorok 1852, aug. 30-i levelébdl valék, CPA IML, f. 1, op. 1, gy-
652. A Zerffi — Szemere sa Szemere — Marx kapcsolat isa Kossuth-ellenesség jegyében fogant, tanu rd
levelezésiik (OSZK Kt, EK Kt., ill. CPA IML); vo. Maller, 673. — Marx 1850-es évek eleji Kossuth-
képének problematikus forrdsairl részletesen ir Kovics Endre (176—177), aki arra is utal, hogy
»feltind, hogy milyen gyorsan értesiilt Marx és Engels Kossuthnak Louis Bonapartéhoz fiiz8dd
kapcsolatairél” (Kovics E., 200).

17 Zerffi és Kossuth kapcsolatdra 1d. Zerffi — Kossuth, 1854. jan. 28., ill. Kossuth — Zerffi, 1854.
jan. 30. K6z6lte Abafi Lajos, ,,A magyar emigratié térténetéhez”, Hazdnk, 1884. december, 388389,
— E kozleményre Szabad Gyorgy professzor volt szives figyelmemet felhivni.
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haldlra sz616 szovetséget kossenek”.!® Néhdny hénappal késGbb Zerffi erdsiti meg
Marxnak Kossuth tujabb bonapartista kapcsolatteremtd kisérletére vonatkozé infor-
mdcibit. 1852. december 304 levelében ginyos megjegyzések sordval illeti Kossuth djabb
prébilkozdsit Napbleon koérnyezetének megnyerésére, reményeit egyszerlien
", kretenizmusnak” mingsitve. Eppen e vonatkoz4siban kér Zerffi ,,viszonz4st” is Marxt6l:
tudakolnd meg, hogy vajon Szirmay valéban Kossuth megbizdsibél utazott-¢ Périzsba, s
hogy vajon mi Kossuth célja e missziéval. Egyrittal kilitdsba helyezi azt is, hogy
hamarosan ,,még kézzelfoghat6bb” bizonyitékokat, ,ha lehet aktdkat” szerez ,,a nevet-
séges politikai komédids™ \jabb 1épéseit illetGen, s kifejezetten kéri Marxot, hogy ,.ezt
csak bizza 6r4”.!°

Marx befolydsoldsinak ezt a technik4jét Zerffi mds politikusok vonatkozisdban is
megprébalja alkalmazni. Ismerve Marx konfliktusdt’ August Willichhel, részletesen infor-
mélja Willich ,kalandjérél” az dllitélagos orosz -kémndvel, Briinning bdr6nével. A
Kossuthtal foglalkoz6 leveleibdl jol ismert taktikdval igyekszik a Marx ellenfelét érint6,
szindéka szerint erGsen kompromittdlé adatokat mindjirt silyosan elmarasztalé itéle-
tekkel komment4lni. Amig Kossuthtal kapcsolatban ,,politikai kretenizmusrél” beszél, sa
magyar dllamférfit ,,politikai sarlatdnnak™ tituldlja, addig Willichet — Marxnak hizelkedd
ginnyal — mint ,mordlis demokratit”, ,politikai svindlert és hamis préfétat”
ostorozza.?® Szembeotls minden esetben Zerffinek az a szdndéka, hogy mindenkor
levelezGtarsdnak vdrhaté tetszése szerint alkossa meg itéletét, formdlja mondanivalGjit,
igazitsa stilusit. Azt is megfigyelhetjik ismételten, hogy akdr ugyanaz a sz6 is teljesen
ellenkez3 értelemben szerepelhet Bécsbe killd6tt jelentéseiben, ,bardti” levelezésében,
nyomtatott cikkeiben vagy ,,informdl6” kozléseiben.

Informacidkkal szolgdlt Zerffi a nemzetkdzi emigricié szimos tagjdra vonatkozéan.
Figyelmet érdemel péld4ul az a levele, mely Oskar Falke-ra és Adolf Buchheimre vonat-
kozéan kozolt adatokat. Zerffi szerint ugyanis Buchheim volt az, aki Grimma-ban hdrom
kotetben megjelentette Kossuth ,,06sszegyiijtott irdsait”, szerkesztdként azonban nem
magit, hanem Zerffit jelolve meg. Minthogy egyfelSl az akkoriban Torokorszigban €16
Zerffi nemigen viéllalkozhatott ¢ munka osszedllitdsdra (a rd vonatkozé bécsi levéltdri
anyag sem sz6l az & szerepérdl e munkdban), misfeld] pedig Buchheim és Falke valéban
szimos magyar vonatkozdsu irist jelentetett meg német forditdsban, németorszdgi
kiadékndl, Zerffiszavainak —e . vonatkozdsban — hitelt adhatunk. A kiadviny elGszava
alatt egyébként a Zerffy Gabor (sic) név 4ll, nyilvinvalé tévedésbsl. Kossuth maga nem
véllalt soha semmiféle felelGsséget ezért a kiadvdnyért, melyet — megfeleld adatok

18 Marx kijegyzése feltehetSen Zerffi egy pdrizsi levelébdl, 1852. aug (? )., CPAIML, f. 1, op. 1,
gy. 648. CoL

19Zerffi — Marx, Paris, 1852. dec. 30., CPA IML, f. 1, op. 5, gy. 599. — Kossuth
bonapartizmusinak marxi birilatit behatéan elemzi Kovics Endre, 194—229; az 1852-53-as id§-
szakra 1d. 200—-204.

30 Zerffi — Marx, Paris, 1852. okt. 21., CPA IML, f. 1, op. 5, gy. 573. — Kossuthnak viszont hozzd
intézett, 1854. jan. 28-i levelében igy prébélt hizelegni: ,, A vilig jovdje Uj fordulatot vesz, oly
fordulatot, melyet korminyzé tr ldngesze elGre litott.” Hazdnk 1884, 388.
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hidnydban — eddig Zerffi munkdjaként tartott szdmon a szakirodalom és a legtdbb
koényvtari katalégus is.? !

Orosz vonatkozdsa miatt érdekes Zerffinek az a megjegyzése, mely szerint a Kinkel—
Ruge—Tausenau csoport Herzent Herweghgel egyetemben kémnek mindsitette. A
»Szocialista orosznak” ezt a téves megitélését egyébként Zerffi maga is nevetségesnek
tartja.2?

A legtbb adatot azonban a Marxnak sz616 Zerffi-levelek Bangya Jinosra vonatkozéan
tartalmaznak. ErthetS, hogy az eddigi szakirodalom éppen e vonatkozisban hasznositotta
e forrdsokat, hiszen a Bangya irdnt mind bizalmatlanabbd vilé Marx Zerffitdl kért és vért
magyardzatot Bangya kétes lizelmeivel kapcsolatban. Marx j6l ismerte Zerffi és Bangya
kapcsolatdt: Bangydt6l még Zerffi neki frott leveleit is megkapta olykor dtolvasisra. A
Marxhoz irott utols6 Zerffi-levelek szinte kizdrélag Bangydval foglalkoznak, el5bb
mentegetni prébdlva, aztdn viszont még inkdbb befeketiteni igyekezve ,bardtjét” Marx
elstt. A Zerffi irdnt ekkor még bizalommal levG Marx 1852. december 24-én tirta fel
elGszor Zerffi el6tt komoly formdban Bangya irdnti kétségeit. Zerffi 27-én kelt vilaszdban
l4tsz6lag megdGbbenten reagdl. Bir — természetesen — pontosan tudja, hogy Bangya kém,
Bécs és Pdrizs rend6rségének egyardnt embere, de feltehetden a poroszoknak is dolgozik
— gy tesz, mint akit Marx vddjai vdratlanul érnek. ,Blangy4]t” mostandig becsiiletes
embernek tartottam, és régtSl datdlt bardtsigunk miatti gyengeségemnek kell betudni, ha
teljes romlottsigdban még mindig kételkedem. B[angya] talin tdlzott jdsdghol
kénnyelm@, szémitoan rossznak azonban még az On szérnyl vddjainak hallatén sem
merném nevezni.” Marx levelével Zerffi felkereste Szemerét, ,,aki ndlamndl nem kevésbé
meglep3dott”. Beszdmol Marxnak, hogy az dllitélagos J. C. Collmann, akire Bangya Marx
kéziratit Berlinben bizta, nem mds, mint Greif porosz rend6rf6hadnagy. Zerffi elmondja,
hogy Bangya — egy esztenddvel kordbban — francia dlnéven elkiildte hozzd Greifet, akit
»mint szabadk&mives testvért” mutatott be neki. Zerffi — sajét szavai szerint legaldbbis —
»nagyon hidegen” fogadta ,.az dllitGlagos testvért”, akit e litogatdsa utdn t6bbé nem is
latott. Kés5bb maga Bangya ismerte be, hogy litogatoja — Greif volt. Zerffi szerint &
maga soha sem értett egyet Bangya felfogdsdval, amely szerint ,,be kell merészkedni az
ellenség barlangjiba™, azaz a renddrséggel is kapcsolatot kell tartaniuk azoknak, akik ,,a j6
igynek” igazdn szolgdlni akarnak. ,Két urat nem lehet szolgdlni” — jelenti ki Marxnak
Zerffi, ,,s ha az ember csak egy ujjit mutatja a renddrségnek, akkor az az Gkatolikus
6rdog mo6djdra mindjdrt magéval ragadja testét-lelkét egyardnt.” Zerffi ezutin — mélyen
hallgatva arrél, hogy mindezt magdrél is elmondhatnd — igy folytatja: ,,,B[angya] kap-
csolatban 4ll az ordéansistdkkal — aztdn Szirmay réveén Kossuthtal — tovibbd Szemerével,
Kossuthnak eme ellenfelével és Onnel, a német haladds legéleselméjiibb el6harcosdval.”
Igy azutdn Shatatlanul ,hirhord6vd™ siillyed és végil minden pdrt szemében elvesziti

a1 Zerffi — Marx, Paris, 1852, okt. 21., CPA IML, f. 1, op. S, gy. 573. Gesammelte Werke von
Ludwig Kossuth. Aus dem Ungarischen libersetzt und herausgegeben von G. Zerffy, Privatsecretair
Kossuths. Grimma und Leipzig: VerlagsComptoir, 1850—-51, I-HI. Vé. Kossuth Lajos, ,A
’Szdzadok’ 1877. 1-4. fiizetérS1”, Szézadok, 1877, 765—-773.; L. L. K., ,,The Late George Gustavus
Zexffy”, Notes and Queries 9th Ser. VI, 1900. szept. 8.

2 2 Zerffi — Marx, Paris, 1852. okt. 21., CPA IML,f. 1, op. 5, gy. 573.
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becsiiletét. Zerffi végil biztositja Marxot, hogy ,testévellelkével fiigg ligyén” és
ismételten felajinlja szolgdlatait.?®

Am Marx gyantjat ekkor médr Bangydrél nem lehet elterelni. December 28-dn kelt
vdlaszdban (ez egyetlen Zerffihez irott levele, amelyet ismeriink) részletesen kifejti, hogy
miért sikeriilt Bangydnak ilyen sokdig becsapnia &t. Ebben szerepe volt Bangya
Szemeréhez fliz6d6 kapcsolatainak és Zerffivel val6 bardtsdgénak is, ,,minthogy On — bdr
csak rovid — személyes ismeretségiink sordn bennem feltétlen bizalmat keltett”. Marx e
nyomtatdsban régéta ismert levelében részletesen leirja Bangya szerepét Kossuthtal vald
kapcsolata alakuldsdban, amelyre egyébként Bangya Marxhoz irott leveleibél is fény
deriil. Kéri Zerffit, hogy Bangya el6tt (aki még sok bajt okozhat neki és kiadatlan
kéziratdnak) tartsa titokban gyanakvisa mértékét, noha az iigynokét maga is ,.tartéz-
kodéan és hidegen” fogja ezek utdn kezelni.?*

Zerffi Marx Gjabb levelével is azonnal Szemeréhez siet, és — veszélyt szimatolva — mdr
30-dn vélaszol. Szemerét elsGsorban Marx levelének Bangya és Kossuth kapcsolatira
vonatkozé részletei dobbentették meg — szdmol be ldtogatdsarél Zerffi. A volt miniszter-
elnok tobbszor is megkérdezte Bangydt, vajon igaz-e, hogy kapcsolatban 4ll Kossuthtal —
s Bangya vilasza minden esetben kategorikus ,,nem” volt. Olyan levél a Bangya—Szemere
levelezésben is fennmaradt, amelyben Bangya (példdul november 1-én) tagadja, hogy
kapcsolatban 4llana Kossuthtal. Zerffi — Marx fordulatdval élve — maga is avval mente-
getdzik, hogy éppen Bangydnak Marxhoz fiz6d6 kapcsolatai tévesztették meg. S ennek
aldtdmasztdsdra leveléhez csatolja Szemere néhdny soros iizenetét, december 29-i kelettel,
mely ugyanezt az érvet haszndlja: ,Nem tudom mondtam-e, hogy én B[angyd]tul néha
kérdeztem, van-e M[arx]val &sszekottetésben. Felelte, igen. En erre sokat épitettem,
M[arx]} pedig arra, hogy B[angya] velem van. Igy mindketten egymds nevére hidban
épitettiink.” E rovid lizenetet Szemere nyilvin nyomban Zerffi ldtogatdsa utdn, mintegy
kiegészitésképpen kiildte el (vagy adta 4t? ) Zerffinek, aki azt sietett — részben 6nmaga
igazoldséra is — leveléhez csatolni, mellékelve a szoveg német fordit4sat is.?*

Zerffi ldtogatdsa azonban Szemerében most mir nemcsak a Bangya irdnti bizalmat-
lansdgot élesztette vjra. Ovatossdgdt félretéve, a Zerffiével azonos napon sajit kezi levelet
intéz Marxhoz — az elsdt életében! — hogy 6va intse Bangyitdl és ,,attél is, akinek ide
Bangydrél az ut6bbi idGben gyakrabban irt. Mindketten legfeljebb arra jok, hogy révikén
megtudjunk valamit az ellenséges tdborrdl, de nagyon elhibdzott volna birmi fontosat
rdjuk bizni.” Szemere nyomatékkal hangsiilyozza, hogy pusztdn ennek kozlése érdekében

23 Bangya — Marx, 1852. nov. 3., CPAIML, f. 1, op. 5, gy. 579; Zerffi — Marx, Paris, 1852. dec.
27., CPA IML, f. 1, op. S, gy. 596. Utal a levélre, illetve Marx dec 24, Zerffihez intézett soraira
E. Czébel, 285—286.; R. Rosdolskyj, 240.; Maller, 673. Utébbi hivatkozik Marx e sajdt levelére tett
késdbbi utaldsdra is, de nem ismeri fel, hogy itt Zerffirdl van szé; v6. Karl Marx, Vogt ur. In: MEM 14
(Budapest, 1966), 510. A magyar Osszkiadds is tévesen értelmezi Marx szovegét: Marx nem Szemeré-
nek, hanem Zerffinek irta meg Bangydval kapcsolatos aggilyait; viszont Szemere ,,k6zbenjéttével”
oldotta meg ,,a Bangya-misztériumot”. E megtévesztl jegyzet sem az orosz, sem a német nyelvii
Asszkiaddsban nem szerepel: Szocsinyenyija. 1zd. vtoroje. Tom 14 (Moszkva: Gosz. Izd. Pol. Lit., 1959),
585; Werke, Band 14 (Berlin: Dietz, 1961), 574—575.

2 4Marx — Zerffi, London, 1852. dec. 28., CPA IML, f. 1, op. 1, gy. 710/144. Kozli: MEM 28,
537-539. Utal 1d E. Czébel, 280.; V. Adorackij, 127.

3 5Zerffi—Marx, Paris, 1852. dec.30., CPA IML, f.1, op. 5, gy. 599. Csatolva hozza Szemere feljegy-
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szakitott szigori elhatdrozdsdval: ,,nem levelezni”, mivel ,,sziikkségesnek taldltam e néhdny
sort, figyelmeztetés gyanant, Onnek, csak Onnek, elkiildeni”.2 ¢

A kapcsolat Bangya és Marx, illetve Bangya és Szemere kozoétt e december végi vélsdg
nyomin nyilvdnvaléan megszakad. Bangya utolsé, Marxhoz intézett levelének kelte
december 23; Szemeréhez pedig december 29-<n kiildi utols6 sorait.?” Ebben még
egyszer megprébdlja Kossuthhoz fliz6d6 kapcsolatait tagadni, s igyekszik Szemerében
Marxszal dpolt kapcsolatdval bizalmat kelteni. De Szemere levele Marxhoz, amely mdr
éppen 1tban volt, nyilvdn véget vetett Bangya hitelének.

Zerffié néhiny honappal tartdsabbnak bizonyult. 1853 janudrjdban viltozatlanul
tartotta a kapcsolatot Szemerével és Marxszal is, s amikor februdrban A4ttelepiilt
Londonba, mindjirt megérkezése mdsnapjdn jelentkezett Marxndl. Bangya ekkor mdr
ismét Pdrizsban él — a két bardt helyet cserélt. Marx Engelshez irott mdrcius 22—23-i
levele szerint (amely nyilvin Zerffi immér személyes kozlésén nyugodott) Zerffi egy
razzia sordn menekiilt el Parizsb6l, miutdn Bangya dllitélag denunciélta Gt egy, a Kélni-
sche Zeitung-ban megjelent cikke miatt.?®

Szemere Zerffi Pdrizsbol torténd elutazdsa utdn alig néhdny nappal ismételten figyel-
meztette Marxot ,,e két drra vonatkozoan”. Marx most eldkeriilt, 1853. mdrcius 10-én
kelt vélasza még kiilonbséget tesz Bangya és Zerffi kozott — az utGbbi javira. Marx jol
ismerte Bangya Kossuth megbizdsdb6l végzett pdrizsi ligynoki munkdjit, és azt Kossuth
szempontjdbél rendkiviil veszélyesnek tartotta. Az eddig ismeretlen dokumentum arrél
tudoésit, hogy Marx a Londonba érkezé Zerffit még arra is alkalmasnak vélte, hogy dltala
figyelmeztetést kildjon Kossuthnak és 6vja a volt magyar kormdnyz6t Bangydt6l. ,,Ami
Z[erffi]t ‘illeti, akit 14 nap 6ta nem ldttam, annyit mindenesetre mondtam neki, hogy
ha Kfossuthjot személyesen ismerném, kotelességemnek tartanim 6t B[angyd]tél Gvni.
Z[erffi] fecsegdnek és némiképp indiszkrétnek litszik. De semmiképpen nem hiszem,
hogy B[angyd]val egy kovet fiij, 6 sokkal becsiiletesebb.” Lényegében ezt ismétli meg
és egésziti ki Marx Engelshez irott, imént idézett levelében is: ,Zerffi szészdtyar, de a
magyar viszonyokrél ondllobb és helyesebb nézetei vannak, mint aminéket mds ottani
menekiiltektd] hallottam.” 2?

Utoljdra, dprilisban, Engels emliti meg Zerffi nevét Marxnak, mint aki a Bangya-féle
iigyben taniként haszndlhat6,2® s nincs nyomunk arra nézve, hogy Marx 1853 tavasza

zése, 1852. dec. 29. IISG (Amsterdam), Marx—Engels hagyaték. V6. Bangya — Szemere, London,
1852.nov. 1., EK Kt: Litt. Orig. 583/25.

2¢Sgzemere—Marx, 1852. dec. 30, CPA IML, f. 1, op. S, gy. 598. Utalt rd V. Adorackij, 127.,
kozolte Maller, 672.

2 7Bangya — Marx, 1852. dec. 23., [ISG (Amsterdam), Marx—Engels hagyaték, D130 (D1 26), ill.
CPA IML,f. 1, op. S, gy. 6536; Bangya — Szemere, London, 1852. dec. 29., EK Kt: Litt. Orig. 583/28.

38 Zerffi—Marx, London, 1853. februdr. 12., CPA IML, f. 1, op. 5, gy. 615.; Marx—Engels, 1853.
mdrc. 22-23., MEM 28, 216.

39Szemere—Marx 1853, febr. 20., CPA IML: f. 1, op. 5, gy. 616. A levélre utalt V. Adorackij,
132, de tévesen juliusra datdlta; kozolte Maller, 674—675. Marx vélasza (London, 1853. madrcius
10.) eredetiben Orszdgos Levéltdr: Szemere-hagyaték, R 190, 2. csomd, 5. tétel, ,,1852-es év”, 15. sz.
Kozolte Frank Tibor: ,JIsmeretlen Marx-evél . ..”, i. m. 272—277. — Marx Engelshez irott levele:
1853. mérc. 22-23. MEM 28, 216.

30Enpgels — Marx, 1853. dpr. 10., MEM 28, 218.
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utdn is érintkezett volna vele. Nagyon valdszini, hogy az alaposabb személyes ismeretség,
no meg Szemere ismételt intése végiil fokozott Gvatossdgra késztette Marxot, aki emellett
a most mdr vele egy virosban €16 Zerffitol 6t érdekls informdciokra sem szdmithatott.
Zerffi maga utoljira 1853 méjusdban kiild Marxra, illetve a Bangyit leleplez§ ,Marx-
brosirdra” vonatkoz6 hirt Szemerének,akivel a fentiek ellenére az egész 1853-as eszten-
d&ben kapcsolatban marad — noha ennek kolcsonos jellegét Szemere Marx elGtt tagadni
igyekezett. Zerffi most mar Londonb6l — Szemerének kiild olyanféle informdcidkat,
mint amilyenekkel Pdrizsbél az el6zd évben Marxot litta el, részletesen beszdmolva £&-
ként a Kossuth személyére és kozvetlen korére vonatkozé vjdonsdgokrdl s pénzt is kérve
és elfogadva Szemerétsl.3! frasos bizonyitékunk nincsen rd, de elképzelhetd, hogy kap-
csolatuk 1853 utdn is fenndllott. Meg kell jegyezniink, hogy Marx és Szemere kozott is
sziinetel a kapcsolat 1853 tavaszitél kezdve egészen 1859 6széig.3?

Ha kozvetlen §sszekottetésbe a fennmaradt dokumentumok szerint nem is keriiltek
tobbé, Marx még egyszer felfigyelt Zerffi miikodésére. Zerffi az 1860-as évek elején —
feltehetSen ezittal is kémkedési célzattal és ligynoki feladatokkal — szoros kapcsolatba
lépett a Deutscher Nationalverein elnevezésii német polgdri-liberilis egyesiilés londoni ta-
gozatdval. Ennek élén Gottfried Kinkel (1815—1882), az 1848-as német forradalom is-
mert alakja, a neves kélt6 és miivészettorténész, Marxnak 1852 nyara utédn egyik legjelen-
tékenyebb londoni ellenfele dllott. Zerffinek sikeriilt beépiilnie a Nationalverein vezetGsé-
gébe is: titkdra lett a londoni tagozatnak. 1861-ben, majd djra 1863-ban tdltétte be e
poziciét, dm Kinkellel val6é kapcsolatirél 1860 és 1864 kozott mindvégig vannak doku-
mentumaink.>® Marxot Zerffi Nationalvereinbeli mikodésére az un. ,MacDonald-
ugy”, vagy ,Zerffidigy” tette figyelmessé. 1860 szeptemberében ugyanis Bonnban le-
tartztattak egy MacDonald nevii angol kapitdnyt, akit a helyi hatalommal val6 szembe-
szegulés vddjdval perbe fogtak. Ez kiélezte az angol-porosz viszonyt, s vele természet-
szer(ien a londoni német emigransok belsé harcait. Kinkel s az 6t timogaté Zerffi ugyanis
MacDonald mellé illt, utébbi véleményének az angol Star és Globe cimii lapokban nyilvé-
nossigot is biztositva. Marx felfigyelt a Nationalverein ebbdl eredd belsé konfliktusira és
Engelshez irott leveleiben az igy taglaldsdn kivill magyardzatot is prébdlt taldlni Kinkel
és Zerffi szerepére. Véleménye szerint ,a derék Zerffit” az dllitotta Kinkellel egyiitt
MacDonald mellé, hogy mindkettGjiikknek angol intézmények biztositottdk a megélheté-
téstiket. Zerffi iigynoki jelentései nyoman inkdbb ugy tiinik, hogy szdndékosan, részben
bécsi sugalmazisra igyekezett a londoni német emigracié ilymédon térténd megosztisdra
és befoly4soldsdra.3*

311d.a Zerffi — Szemere levelezést dltaldban;a Marxra vonatkozd utalds az 1853.mdj. 11, londoni
levélben taldlhaté (OSZK Kt). Szemere utaldsa Zerffivel valé egyoldalis kapcsolatira Marxhoz irott,
1853. febr. 20-i levelében szerepel; 1d. a 29. jegyzetben.

32 Maller, 676.

33A Zerffi —Kinkel levelezés fennmaradt darabjait mdsolatban a bonni Universitdtsbibliotiek
kéziratgytijteménye Srzi. Ld. még az 1860. febr. 4-i, miincheni osztrdk kovetutasitds mellékletét: ,,Die
deutsche Emigration in London in ihren Beziehungen zur nationalen, politischen Reformbewegung in
Deutschland”, HHStA: Min. des Aufern, Politisches Archiv, 1860, passim.

34Marx—Engels, 1861. jun. 19., jil. 1. jul. 12., aug. 3., MEM 30 (Budapest, 1973) 169-170,
173-174, 181-182, 185. Ld. ehhez Karl Marx — Friedrich Engels: Werke, Band 30 (Berlin: Dietz,
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A Zerffi—Marx kapcsolatra vonatkozé iratanyag felvet még egy olyan problémit,
melyre az eddigi szakirodalom nem tért ki megfelel formdban. Zerffi tudniillik mind a
Marxszal, mind pedig a Bangydval folytatott levelezésben hasznélt szabadkdmiives jeleket
(..), ezekkel elssorban magira Bangydra utalva. A Bangydnak sz6lé Zerffi-levelek
»testvér” megszolitdsa és aldirdsa ugyancsak Bangya és Zerffi szabadkdmiives voltdra
utal 35 Még viligosabban sz6l szabadkdmiives kapcsolatair6l maga Bangya, egyik
Szemeréhez intézett levelében: ,,. .. ha én nem is vagyok itten nagy urakkal Gsmeretes-
ségbe, azért még is mondhatom hogy némelly béfolydst tudtam magamnak szerezni, mit
talin nem személyemnek, hanem azon élldisomnak, mellyel a’ szabad kémives rendben
birok, koszonhetek.”3® Egyetlen olyan megjegyzés sem talilhaté azonban az irat-
anyagban, amely Marx szabadkdmives tagsdgdra utalna; mindossze az tlinik fel, hogy
Zerffi feltételezte Marxr6l a szabadk8miives jelzések pontos értelmezését. Zerffi szabad-
kdmfives kapcsolataira, esetleges pdholytagsigira vonatkozdéan ez ideig nem keriilt eld
semmiféle dokumentum, mégis nagyon valészin(i, hogy Bécs kémei nem hagyhattdk ki ezt
a lehetGséget sem az eurdpai forradalmi emigréci6 titkainak kifiirkészésére. Egy 1852
nyarén kelt bécsi rend6rfénoki jelentés — egy tigynoki beszdmol6 adatai nyomdn — gy
litja, hogy ,,bdr litszélag a szabadk&mvesség lényege nem véltozott, a legveszélyesebb és
legbefoly4sosabb elemek egy magasabb renddi, belsd pdholyban egyesiiltek”. A bécsi
igyndk értesiilése szerint ,Nagy-Britannidban, az FEgyesiilt Allamokban, Francia-
orszdgban, Belgiumban, Poroszorszigban és mds német dllamokban . . . kialakult egy, a
mir mikodd piholyoknak aldrendelt szervezet, amely a jelenlegi és jévdbeni forradalmi
torekvéseket egy belsd szovetség s biztos kommunikdcids csatorndk segitségével barmely
kozvetlen vagy kozvetett akcié esetében szolgdlni hivatott.” Az ligynok szerint a
forradalmi erdk témorillése a szabadk&mfiives szervezetekben kells magyardzatot ad
otengerek €s hegyek dltal elvdlasztott emberek titokzatos egylittmikodésére és
kooperdcidjuk legmeglepbb eredményeire”. Kiillonosen Franciaorszdgban erds ,.forra-
dalom és szabadkémfiivesség szovetsége”, amely az ligyndk megitélése szerint ,,immdr
torténelmi tény”.>”? Valészintinek tartom, hogy Bangya és Zerffi &éppen P4rizsban 1éptek
az 1848 utdn ujjdalakulé szabadk6mives piholyok valamelyikébe, hogy az ott foly6
szervezkedésr61 pontos képet alkothassanak. Bar idevdgé jelentéseik a bécsi
Staatsarchiv-ban nem maradtak fenn, kémkedési médszereik, egész tevékenységiik jellege
és stilusa ismeretében e hipotézist viszonylagos biztonsdggal kock4ztathatjuk meg,

»Hogy viharokban szemét kavarodik fel, hogy egyetlen forradalmi korszak sem rézsa-
olajtél illatozik, s5t, hogy itt-ott sir froccsen az emberre — az bizonyos. Vagy — vagy.”38

1964), 22, 203, 209 és 225. sz. jegyzeteket, 702, 719, 721. 1. A ,,MacDonald-iigy” londoni kovet-
kezményeit ,,Zerffi-igynek” nevezi Hermann Oncken, Rudolf von Bennigsen. Ein deutscher liberaler
Politiker (Stuttgart und Leipzig: Deutsche Verlags-Anstalt, 1910), 471--472. V6. Zerffi 1290. sz.
jelentésével, Wien, 1861. dec. 24. HHStA: Min. des AuSern, Inf. Biiro, Annexe, Karton 26, Original-
konfidentenberichte, 577. f.

38 Zerffi — Marx, Paris, 1852. szept. 22., dec. 27., CPAIML, f. 1, op. S, gy. 552, 596.;
Zerffi — Bangya, 1852. szept. 22., CPA IML, f. 458, op. 1, gy. II1. 4038.

3¢ Bangya — Szemere, 1852. jul. 5., EK Kt: Litt. Orig. 583/12.

37Kempen rend8rfénék — Buol Kkiiliigyminiszterhez, Wien, 1852. jinius 17. HHStA: Actes de
Haute Police, Fasz. 20 (1852), Interna, 403/g, ill. ennek melléklete.

#8Marx — Freiligrath, Manchester, 1860. febr. 29., MEM 30, 465.
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Amit Marx 1860-ban Freiligrathnak sz6l6 levelében tobbek kozott Bangydra utalva
mondott, alighanem Zerffire is vonatkoz6é véleménye volt. Kapcsolatukat sttekintve
megéllapithatjuk: bar Zerffit els6sorban a hires és befolydsos német emigréns titkai maguk
vonzottdk, kozelségébe férkdzve fontos adatokat remélt kapni a londoni német és
nemzetkozi emigricio egészérdl is. Zerffit nyilvdnvaléan foként a magyar emigrdnsok
érdekelték; Bangyival és Szemerével vald, eltérd természetli, de igen szoros egyiitt-
miikddése is ezt litszik alitdmasztani. Killonosen Kossuth Lajosrél s a magyar dllamférfi
vérhat6 1épéseirdl, politikai szdndékairdl igyekezett informdcidkat gyfijteni, hogy azokat
Bécsbe tovdbbithassa. Feltehetden ez volt a sorsa a Marxrél gytijtott adatoknak is, ha erre
vonatkozé titkos jelentései a kordbban idézett 1852 juniusi kivételével el is kallédtak.3®
Pilydjinak ismeretében azonban arra is gondolnunk kell, hogy Marxot — kozvetve és
kozvetleniil — tudatosan befolydsolta Kossuth ellenében, a nemzetkozi emigricién beliili
ellentétek szitdsdval is alddsni igyekezve a magyar forradalmdr — s igy a magyar forra-
dalom — politikai esélyeit.

39 Dokumentumok hidnydban nem figyelt fel Zerffi Marx kériili kémtevékenységére a kérdés
legijabb irodalma sem; igy nem emliti nevét Kovdcs Endre i.m., K.L.Szeleznyov, ,,Novije
isztocsnyiki dlja biografii K. Marxa”, in: Iz isztorii Germanyii novovo i novejsevo vremenyi (Moszkva:
Izd. ANSZSZSZR, 1958), 69—107; ill. Ernst Hanisch, Karl Marx und die Berichte der Gsterreichischen
Geheimpolizei (Schriften aus dem Karl-Marx-Haus, Heft 16, Trier, 1976), 1-30.
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