A ,,KOZNAPI GONDOLKODAS” KATEGORIAJA

TAKACS JOZSEF

Antonio Gramsci gondolatokban gazdag életmiivéb6l minden marxista tudomanydg
Osztonzést nyerhet. Az egyik legnehezebb feladatot éppen az irodalomtorténetre és az
esztétikdra r6ja az életmii értelmezése. Ennek okai jol ismertek: részben Gramsci munka-
koriilményeibsl, részben pedig a vezérszempontul vilasztott tdrsadalmi-politikai meg-
kozelitésbsl fakadnak. Ha csupdn az irodalmi-esztétikai vonatkozdsi jegyzeteinek vagy
gondolatsorainak vizsgdlatit végeznénk el, még nem nyerhetnénk teljes képet az irodalom-
torténeti és esztétikai koncepcidjirdl: ezen a teriileten fokozott mértékben szikséges az
egyes kérdéseknek gondolatrendszerének osszefiiggéseiben valé vizsgilata. A magyar
nyelvre dltaldban ,koznapi gondolkoddsnak™ forditott comune senso kategéridja, amely
Gramsci vizsgdléddsainak vissza-visszatérd pontja, j6 kiinduldsnak ldtszik az irodalomr6l és
miivészetrdl alkotott egyes itéleteinek tovibbgondoldsira is.

A ,koztudat”, ,koznapi gondolkodds”, ,,jézan ész” elsGdlegesen filozéfiai kategéria.
Torténeti fejldésével itt nem foglalkozhatunk, annyit azonban jegyezziink meg, hogy az
eurGpai gondolkodds torténetében a XVIII. sz. folyamdn jutott ez a kategéria kiemelt
szerephez, mind az angol morilfiloz6fusokndl, mind a francia felviligosodds gondol-
kodéindl, de Kant is a sensus communis-szal teljes harmodnidban vélte alkotni miivét.
A comune senso jelentGségének felismerése tehdt a modern osztilytdrsadalmak diffe-
rencidléddsidnak azon a pontjin johetett létre, amikor az uralkodé réteg hatalminak
fenntartdsit ideolégiai-eszmei fegyverekkel is biztositani kivinta; az egyének és a rétegek
egyre nagyobb mértékben jutottak hozzd kulturdlis javakhoz; az értelmiség pedig ,,0ssz-
tarsadalmi” keretekben gondolkodva fejtette ki nézeteit. J61 latja Gramsci a vallds és a
comune senso Osszefiiggéseit: régebbi korokban ezeket a feladatokat is a vallds l4thatta el.

Szdzadunkban ismét nagyobb hangsilyt kap a comune senso problematikdja, Bene-
detto Croce, majd éppen Gramsci révén, és ugy véljiik, hogy a munkdsmozgalom tapasz-
talatai — kiviltképp a vilighdborik idején — még nyilvinvalobbé teszik e tudatréteg
tanulmdnyozdsinak sziikségességét. Gramsci kifejezetten filozéfiai, mégpedig rendkiviil
fontos kérdésnek tekinti a koztudat problematikdjit, ennek szenteli a ,Bevezetés a
filozéfia és kultirtorténet tanulményozdsiba” (11. f.) gondolatainak jelentls részét.
A comune senso kategéridjdnak gramsci definicidit, értelmezéseit és ezek tanulsdgait
roviden 4ttekintve mégsem azt a célt tlizziik magunk elé, hogy Gramsci koncepci6janak
filozofiatorténeti helyét jeloljiik ki, hanem hogy tanulsigokat von]uk le ennek a kérdés-
kornek irodalomtorténeti, esztétikai vonatkozdsait illetGen.

Egyébként maga Gramsci is figyelemmel kisérte a senso comune vagy a buon senso
irodalmi alkotdsokban fellelhetd értelmezését. Magyarul taldn a ,koztudat™ és a , jézan
ész” megkiilonboztetésével érzékeltethetjilk a két kategdria kozotti dmyalatnyi kilonb-
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séget, amelyek kozt Gramsci kezdetben vagylagos viszonyt dllit f6l, késGbb inkdbb
differencidlja. (Zardjelben: Croce gyakran comune buon sensdrél beszél, tehdt egybe-
olvasztja ezeket.) A Kkiilonvélasztdshoz Manzonitdl is kaphatott Gsztonzést Gramsci, a
Jegyesekbdl idézi: ,,il buon senso c’era; ma se ne stava nascosto per paura del senso
comune”. (XXXII. fej.) (8.19 §)* Masutt Giusti epigrammdjat idézi: ,,I1 buon senso, che un
di fu caposcuolafor nelle nostre scuole é morto affatto, La scienza sua figliola [ 'uccise
per veder com’era fatto.” (8. f. 175 §) Mdr ekkor felmeriil benne a gondolat, hogy nem
szitkségszerii-e a régi tudat ,,megolése” annak érdekében, hogy az uj kialakulhasson?
Ez a kérdésfolvetés Lukdcs Gyorgynél a hamis tudat kapcsan keriil el§, A' comune senso
XX. sz.-i meghatdrozdsdhoz csak adalékok lehettek ezek az irodalmi példdk — és
Gramscinak az a megfigyelése is, hogy a jézan ész képviselGit elsGsorban a polgiri
vigjatékokban kereshetjik (8.29 §) —, Gentilét is éppen azért birdlta ebbdl a szem-
pontbdl mert torténelmietleniil kezelte ezt a fogalmat.

" A comune senso elsG meghatdrozasaiban ennek a tudatrétegnek a képlékenységét emeli
ki Gramsci. ,,Minden tdrsadalmi rétegnek — ifja — megvan a sajit ,senso comunéja’,
amely alapjdban véve a legelterjedtebb vilignézet és moril. Minden filoz6fiai dramlat egy
Jkoztudat’ iledéket hagy maga utdn: és ez torténeti létezésének dokumentuma.” (1. f.)
Ugyanitt nevezi el a koztudatot a filozéfia folklérjanak, amely meghatdrozds véltozatlan
formdban bukkan fel késGbbi irdsaiban is. Teoretikusabb formdban tesz kiilonbséget
filoz6fia és koztudat kozt, mikor igy ir: ,,a filozofia sajstlagosabban egy olyan vilignézet,
amelynek szembe6tl6 individudlis jegyei vannak, a koztudat olyan vilignézet, amely egy
torténelmi korszakban elterjed a néptémegek korében”. (8.213 §) Ennek gyakorlati
jelentGségét abban ldtja, hogy az ,egyszerliek” szdmontartdsa a régi koztudatnak a
megviltoztatdsa és az Uj koztudat 1étrehozdsa érdekében sziikséges. Fontos és Gramscira
jellemz8 megldtds, hogy egy korszak filoz6fidja nem azonosithaté egy egyén vagy csoport
filoz6fidjdval, hanem ezek egyiittese, kiegészitve a tudomanyos nézetekkel, a valldssal és a
koztudattal. (8.211 §)

A comune senso sajtossdgainak feltdrdsdhoz Gramsci a spontaneitis, a gondolkodds
technikdja, fogalomelemzések (természetes—természetellenes), a dialektika, a kiils§
valésdg objektivitdsa kérdéseinek vizsgdlata kozben jut el. ,,A spontaneitis — irja — a
tudatos irdnyultsigoknak olyan sokfélesége, amelyben egyik sem uralkodé, tehit nem
haladja meg az adott réteg ,népi tudomdnyit’ vagy koztudatdt, vagy hagyomdnyos
vilignézetét.” (3.48 §) Itt teszi fel azt a kérdést, hogy a modern elméletnek ellentétben
kell-e dllnia a senso comunéval? Elméletileg ezt nem tekinti sziikségszer(inek, mivel \gy
véli, hogy a filozéfia és kéztudat nem minGségileg, hanem csak ,,mennyiségileg” kiillonbo-
zik egymistél. A comune senso téves gondolkoddsmédjinak Kiigazitdsdhoz a gondolkodds
technikdjdnak elsajatitdsa révén lehet eljutni Gramsci szerint (4.18 §), a végss cél pedig az
autoném toérténelmi tudat elérése. (8.151 §) J6! érzékeli, hogy a dialektikus gondolkodds
nehéz helyzetben van, mikor a kéztudat vulgdris megnyilatkozdsaival keriil szembe, mert a
senso comune gondolkoddsmddjdra a formdlis logika és a dogmatizmus jellemzd. (7.29 §)
Gramsci torténeti elemzésének szép példdja az, amelyben kimutatja, hogy az objektiv

*Az idézetek jelzete Gramsci miiveinek kritikai kiaddsdban a fiizet-szimot és ezen beliil a gondolat-
kort (§) jelzik. Antonio Gramsci: Quaderni del carcere. Edizione critica dell'Istituto Gramsci. A cura
di Valentino Gerratana. Torino, 1975, Einaudi. .
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val6sdg elismerése, amely a marxizmusnak is alappillére, megvan a koztudatban is (s6t a
koztudat nem is vonja kétségbe, ez a lehetGség fel sem meriil), 4m a koztudat ,,bizonyos-
sdgdnak” az alapjdt ebben az esetben a valldsnak a vildg teremtésérdl sz6l6 tanitdsdban
taldlhatjuk meg. Eppen ezért a kéztudatra valé hivatkozds e kérdésben tulajdonképpen
reakciés megoldds. (441§ és 8.215§) A comune senso megnyilvinuldsainak kritikdja
azonban nem fedi el azt a pozitiv tartalmat, amelyet ez a tudatréteg 6riz. Gramsci a senso
comune vagy buon senso értékét abban litja, hogy mintegy ,,révidre zirja” az ok—okozat
lancot, ezzel leleplezi az dltudomdnyossigot és az dlfiloz6fidt, és mindig magiban rejt
valami ,kisérletit”, a valosdg kozvetlen megfigyelését. (Igaz, teszi hozzd Gramsci, a mi
korunkban ez sokkal korldtozottabb mértékben jelentkezik.) (10.48 §)

Amikor Gramsci a ,Bevezetés a filozéfia és kultirtdrténet tanulmdnyozédsiba”
c. munkdjdban Osszegzi kordbbi megfigyeléseit, hatirozottan kijelenti: a gyakorlat filozo-
fidgjdnak mindenekelstt a senso comune kritikdjaként kell jelentkeznie. (11.12 §) Ugy
latja — Marx nyomédn —, hogy a koztudat hiedelmei rendkiviil szivésak, és ezért fontos
egy olyan dj koztudat megteremtése, amely hasonléan szildrd tartalommal bir. (11.13 §)
Ugyanakkor, finomitva az eddigi definicidkat, kijelenti, hogy a senso comune nem egységes
vildgnézet, szaimtalan formdban o6lt testet — folklér —, legjellegzetesebb vondsa, hogy még
az egyes elmék esetében is szétesS, inkoherens, kovetkezetien vilignézet, amely megfelel
annak a sokféle tdrsadalmi és kulturélis poziciénak, amelyeknek filozéfidja. (11.13 §)

Egy korszak filozdfidgjdnak feltirdsira hdrom szint vizsgilatit jeloli ki Gramsci:
1. a nyelvezetét (az Gsszes konnotici6 elemzésével), 2. a senso comune és a buon senso
kategéridjaét, 3. a népi hiedelmek (vallds, folklér) korét. (11.12 §) Mdig meg nem valé-
sitott javaslata a filozéfia oktatdsdra, ismét csak a koztudat jelentSségére figyelmeztet: a
comune sens6bdl kellene kiindulni, mdsodsorban tdrgyalni a vallist és csak harmadik
helyen a hagyomdnyos értelmiségi csoportok dltal kialakitott filozéfiai rend-
szereket. (11.13 §)

Ez a vizlatos dttekintés (amely természetesen csak a legfontosabb gramsci helyeket
idézte) taldin nem marad tanulsdg nélkiil. Ezittal csak két irodalomtorténeti — elméleti
kérdés pontosabb felvetésében kisérelitk meg hasznositani. Az egyik: a szdzadeld
avantgarde mozgalmaiban mdr igencsak érzékelhetS, és azéta egyre mélyils ,,vilsag”
ligye, a miivészet és a befogadék kapcsolata. Igaz, Gramsci az esztétikai koztudatrél nem
ir, figyelemre mélt6 viszont a megjegyzése a koztudat egyre csokkend pozitiv tartalmarol.
Szdzadunk mivészetének egyik sajitossiga, amit ,,rejtézk6dsd esztétikumnak” nevez-
hetnénk, ennek a tdvoléddsnak a felismerésébdl is fakad. Az olasz irodalombdl vett példa
C. E. Gadda Quer pasticciacciGja, a krimi dlarcdban jeleniti meg a fasizdl6dé Olaszorszig
morélis és tdrsadalmi kérdéseit (hasonlé tematikdt Kurt Vonnegut a sci-fi kontosbe,
Graham Greene a kalandos torténetekében dltdztet). Gramsci megldtdsai tehdt mdig hatéan
segithetnek hozzd — ebben az Osszefiiggésben is — a XX. sz. miivészetének értékeléséhez.

Az el6bbi példdkté]l nem fiiggetlen, de dltaldnosabb érvényll a mdsik kérdés.
A Gramsci-vitdk egyik visszatér§ pontja volt Olaszorszigban és mdsutt az ,,irodalom-
.torténész-esztéta’ és a politikus szerepének szembedllitdsa, és ezt az elhibdzott kérdés-
foltevést még a marxista irodalomtorténészek is sokszor dgy prébéltdk megoldani, hogy
Gramsci minden egyes itéletét a ,kozonségigény™, az ,.érthetdség”, a ,népszeriiség”
fejcisizélésgival igyekeztek utdlag igazolni. Mdrpedig a koztudat koriiltekints, 4rnyalt
gramsci elemzése és kritikdja kizdrja ezt a bedllitist. Véleményiink szerint a comune

142



sens6t szem el6tt tarté torténelmi-—szociolégiai—mordlis irodalomértelmezésbl nem
vezethet§ le normativ esztétika. A senso comune mint az igazsdg prébdja nonszensz - irja
széjdtékkal Gramsci. Eppen ezért az irodalom és a miivészet nem kiszolgéléja kell legyen
a koztudatnak, hanem megviltoztatdja, ennek pedig csak az egyik elGfeltétele a népszerti-
ség. A Bortonfiizetekb&l semmiképpen sem olvashatjuk ki a miivészi érték, esztétikum
jelent&ségének tagaddsit, még akkor sem, ha a hatdsmechanizmus vizsgdlata kézben errél
- némely esetben — emlitést sem tesz Gramsci.
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