A FILOZOFIA NEHANY KERDESE A XI. KONGRESSZUS
UTAN

POZSGAY IMRE

Nines ma fontosabb iigye a magyar filozéfidnak, mint feltdrni a pért
XI. kongresszusanak hatdrozatdb6l raharulé feladatokat. Filozéfusok,
tarsadalomtudésok, politikusok egyiittgondolkodasira, egytittm{ikodésére
van sziikség ahhoz, hogy a térsadalmi tapasztalatokat és tudomanyos is-
mereteket szintetizalé kongresszusi hatdrozatok nyomén az tijabb tarsadalom-
tudomanyi, filozéfiai kovetkeztetéseket és feladatokat meg lehessen fogal-
mazni.

A marxista filozéfusok szimara mindmaig a kérdések kérdése, hogy milyen
legyen a viszony a szocialista épités gyakorlata és a filozé6fia koz6tt. Az elmélet
és gyakorlat egységének torvénye — s benne az a kovetelmény, hogy a fennéllé
valésag objektiv realitdsként valé elismerése jarjon egyiitt a ma létezének tuda-
tos gyakorlati meghaladdsival — sziikségszerlien Gjra meg tjra megoldandé
feladata mind az elméletnek, mind a gyakorlatnak. A filoz6fidra nézve ez azt
jelenti, hogy sziinteleniil érvényesiteni kell megismerds-orientdlé és ideolégiai-
nevel§ funkciéjat, s a szerves egység és sszhang jegyében kell e két feladatot
teljesitenie. E két leglényegesebb funkciéjanak miikodése kozben a filozéfia
elvégzi a téirsadalmi fejl6dés szempontjabol mir meghaladottnak a kritikéjat,
s egyszersmind tudatositja a fejlédésben az 4llandé és a valtozd elemek dialek-
tikajat, terjeszti és megszildrditja a marxista—leninista vildgnézetet, a szocia-
lizmus irdnti elkbtelezettséget. Ma is érvényes tehat a feladat: a filozéfia ne csak
magyarazza a vildgot, hanem vegyen részt annak megvéaltoztatasaban, fejlesz-
tésében is. Igaz magyardzattal csak igy szolgdlhat, csak igy lehet valéban tudo-
ményos vilagnézet.

A pért XT. kongresszusa az ijabb elméleti kérdések egész sorat teszi fel a filo-
z6fidnak, a tdrsadalomtudominynak, mikozben j6l példazza, hogyan lehet a
politikai dontésekben 1étrehozni az elmélet és gyakorlat egységét, hogyan kell
a kozelebbi és tdvolabbi célok szerves kapcsolatdt megteremteni, a nemzet-
kozi érvényli alapelveket és tapasztalatokat torténelmi sajétossdgainknak
megfelelen alkalmazni, hazdnk szocialista fejlédéséb6l adédé feladatokat a
szocialista vildgrendszer nemzetkozi osszefiiggéseibe illeszteni.

A filozé6fiai szemlélettsl és kutatéstol nem lehet idegen egyetlen konkrét
kérdés sem, most mégis f6ként a programnyilatkozatbél kovetkezd tennivalok-
rél szeretnék szélni.

Az MSZMP 14j programnyilatkozata a marxista—leninista elmélet alkalmazé-
saval késziilt politikai dokumentum, amely hitelesen foglalja dssze a torténel-
mileg megtett utat, vonja le a tanulsagokat és jeloli meg a célt. Tikroz8dik
benne a pirt munkastilusa, vezetési méodszere, a tomegkapcsolatok elmélyité-
sének, a tdrsadalmi egység tovabbi erSsitésének a szandéka. Partunknak ez a
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nagy jelentSségli dokumentuma az egész nép programja mind a cél, mind az
eszk6zok vonatkozdsdban.

Miel6tt azt vizsgdlndnk, hogy a programnyilatkozatban megfogalmazott
célhoz vezetS uton milyen filozéfiai problémakkal taladlkozhatunk, egy — a part
gyakorlatival szorosan osszefiiggf — metodol6giai szempontot is figyelembe
kell venniink. Azt ugyanis, hogy a part f§ politikai irdnyvonaldhoz nemecsak
a vilagnézeti-ideolégiai alapelvek és a célok tartoznak, hanem az alkalmazott
médszerek is. Mindenekel6tt az a jol bevalt médszer, amely a tdrsadalom iréd-
nyitasdban, a part és a tomegek, a part és mas szervezetek kapcsolatiban a
meggy6zést tartja a legalkalmasabbnak a kitlizott célok eléréséhez. E médszer
alapjan a napi és kozeli tennivalék a tavolabbi célokkal szerves egységet alkot-
nak gy, hogy cselekvés kozben a part a tomegek mindennapi sziikségleteit
oOsszeegyezteti a tdrsadalmi haladéds tévlati szitkségleteivel. ?gy a tomegek
kozvetlen tapasztalataikban gy&z6dhetnek meg arrél, hogy a jovére irdnyuld
nagy véallalkozidsok nem a ma embere ellen, hanem érte valék. A fejlédést szol-
galé célok a tomegek sziikségleteire és érdekeire épiilnek, mindenekelStt arra
a tarsadalmi tényre, hogy a térsadalmi haladédshoz kapcsolédé érdekek leg-
magasabb fokon napjainkban is a munkésosztélyban s partjiban tudatosulnak.

A pértnak jol kell ismernie a tdrsadalmi viszonyokat, az emberek térekvé-
seit és a tomegekben megérlel6dott feladatokat. Ugy kell haladnia a tdrsadalom
élén, hogy a tomegekkel ne lazuljanak meg a kapcsolatai, ellenkez8leg: fejléd-
jon tovabb a tarsadalom egysége. A part, miként az elmult kozel két évtized-
ben, a jovSben is képes megfelelni ennek a kovetelménynek, mert eszmei, poli-
tikai és szervezeti egysége, helyes marxista—leninista irdnyvonala, s ezen az
alapon a jobb- és baloldali elhajlissal vivott kétfrontos harca, tagséginak
fegyelme és feleldsségtudata, a valésdg kérdéseire adott helyes valaszai megad-
jik a sziikséges meggy6z6 erdt.

A pért politikai gyakorlatdban érvényesiils nagy realitdstudat, realitdsérzék
és a tomegekkel val6 eleven kapesolata a biztositék arra, hogy cselekedeteinket:
nem elvont ideélok, , kellek” vezetik, s az elmélet irdnti fogékonysdg felvértez
az ellen a panglossi szemlélet ellen, amely a létezd vilagnal jobbat, az elért jelen-
t6s eredményeknél még jelentSsebbeket, még nagyobb fejlédést nem ismer.

A programnyilatkozat nem praktikus instrukcidk, de nem is dogmdak gytj-
teménye, amelyben egy feltételezett, kivint elvont cél alapjén retrospektive -
tervezték meg a célhoz vezet§ utat, feladatokat.

Pértunk programja a marxizmus—leninizmus é4ltaldnos elvei alapjén, az
eddigi gyakorlat és annak tudatos megismerése alapjan keletkezett célmeg-
hatérozas, amely kijelolte a célhoz vezetd Uit nyomvonalét is. Ez feltételezi,
hogy cselekvés kozben tovabbi gyakorlati és elméleti problémék keletkeznek,
s kozben médosulhat a kijelslt nyomvonal is. Az Gj partprogram tehat elméleti
program is, részben azért, mert megoldandé elméleti problémékat vet fel,
részben pedig azért, mert elméletileg is tudatositott gyakorlatot, s ezéltal a
gyakorlat szerves részét képez§ elméletet igényel.

Célunk a fejlett szocialista tdrsadalom megteremtése. A programnyilatkozat
ezt a célt igy hatdrozta meg:

»A kovetkezd 15— 20 évben az a feladat 4ll el6ttiink, hogy tovabb haladjunk
a szocializmus épitésének utjén, fejlett szocialista térsadalmat teremtsiink ha-
zénkban, s igy kozelebb jussunk térténelmi célunkhoz, & kommunizmushoz.”’t
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Az els6 kérdés, hogy milyen tarsadalmi-gazdasigi alakulat a fejlett szocialista
tarsadalom ¢ Jelenlegi ismereteink szerint nem kiilon formécid, hanem a tarsa-
dalom fejlédésének olyan foka, ahol a kifejlédott szocialista viszonyok alapjin
gyakorlati tere nyilik a kommunizmusra jellemz6 termelési viszonyok, emberi
kapcesolatok, kozosségek kifejlédésének. Ennek a nem kiilon, de a mai szocia-
lizmust6l mégis lényegesen kiilonbozé fejlettségi foknak az eléréséhez jelentss
gazdasagi, szocidlis és politikai valtozdsoknak kell végbemenniok.

A filozdfia egyik fontos feladata feltarni a fejlett szocialista tarsadalomnak
mint viszonylag elkiiloniil§ foknak a jellemz3, meghatarozé torvényszeriiségeit.
Ebben a tekintetben a szovjet tudomény, kiindulva a fejlettebb szovjet vals-
s4gbdl, szdmunkra is fontos, irdinymutaté kovetkeztetéseket vont le. Ezeket
az ismereteket foglalta 6ssze P. N. Fedoszejev 1975 januarjidban a szocialista
orszigok tudomanyos akadémidinak alelnoki konferencidjdn Moszkvaban:

A fejlett szocialista tarsadalom szakasza a kommunizmushoz vezetd szo-
cialista tejlédés kovetkezs stadiumét fogja at. Ebben a szakaszban megy végbe
a szocialista tdrsadalom mindenoldala tokéletesitése, kibontakozik a kommu-
nizmus anyagi-miiszaki bazisdnak megteremtése, fokozatosan kialakulnak a
kommunista térsadalmi viszonyok.

A fejlett szocialista tdrsadalmat mi nem a szocializmus és a kapitalizmus
kozotti valami kozép-szakasznak tekintjiilk, amely ezt is, azt is egyesiti ma-
géban, hanem olyan fejlett allapotot elért szocialista tdrsadalomnak, amelyet
a szocializmus elényeinek sokoldald feltdrésa, a tudoményos-technikai forra-
dalom vivminyainak és az 4j térsadalmi viszonyoknak a kovetkezetes Osz-
szekapcsoldsa jellemez. A szocializmus gazdasigi torvényei fejlédnek, haté-
koriik és megvaldsitdsuk lehetSségei kiszélesednek. A torvények felhaszndldsé-
nak tdrsadalmi eredményei jelentSs mértékben megnének. Ennek kovetkezté-
ben kedvez8 anyagi és szellemi elGfeltételek teremt6dnek meg a személyiség
sokoldala fejlédéséhez.””?

Az itt jellemzett médon 1étrejove fejlett szocialista tarsadalom Gtjanak, tor-
vényszeriiségeinek a kutatésa komplex megkozelitési médot igényel, aminem
csupén azt jelenti, hogy tobb tudoménynak kell részt vallalnia a megismerés-
ben, hanem, hogy valamennyi tudoménynak, koztik a filozéfidnak is komp-
lex médon kell kozelitenie ehhez a térgyhoz, mert a fejlett szocialista tarsada-
lom feltételezi a termel8er8k magas szinvonalt, a tulajdonviszonyok tovabb-
fejlédését, a politikai viszonyok fejlédése nyoman az Ossznépi allam létrejot-
tét, mint egységes, sszetartozé fejlédési folyamat részeit, s azok egységét.

A fejlett szocialista tdrsadalom kritériumainak a feltdrdsdban és osszefog-
laldsdban nagy feladatok vdrnak a marxista filozéfidra is. Részt kell vennie
olyan kérdések tisztédzésdban, mint a fejlett szocialista tdrsadalom gazdaséigi-
mfiszaki bézisa; a tarsadalmi-gazdasédgi hatékonysig és a szocialista terv-
gazdalkodds osszefiiggése; hazénk népgazdasidga mint a szocialista vildggaz-
daség része; az dru- és pénzviszonyok, & tulajdonviszonyok sajatossagai ebben
a szakaszban, s mindezek koélesénhatésos viszonya a tarsadalmi struktdrahoz;
a politikai struktirdhoz; az életmédhoz és kozgondolkoddshoz; a lenini érte-
lemben vett kulturdlis forradalom véghezviteléhez.

A tennivaldk sfirijéb6l kiemelkedik néhdny olyan, a filozéfidnak kiilon is
leckét adé probléma, amely térténelmi okok miatt a szokasosnél jobban fog-
Jalkoztatja a magyar kozvéleményt. Ezek koziil egyik a tulajdonviszonyok és
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érdekviszonyok probléméja. Egyesek gondolkodasaban a szocializmus alapjai-
nak lerakésa, kissé leegyszertisitve, igy tudatosodott, mint a szocialista tulaj-
donviszonyok szervezési akci6kkal val6é uralomra juttatésa. (Holott akkor is
sokkal tGbbrdl volt sz6 mind az 6ssznépi tulajdon, 8 még inkabb a szdvetkezeti
tulajdon létrehozasdban.) Most, hogy a fejlett szocialista tarsadalom komplex
megkozelitése parancsold kovetelmény, még inkabb le kell kiizdeniink, e vonat-
kozasban is, minden leegyszer(isit6 torekvést. A filozéfia fontos szerepet jatsz-
hat ebben, tdmaszkodva a programnyilatkozat irdnytmutaté dllasfoglalasara.
Tisztazni kell mindenekelStt a tulajdonviszonyok fejlesztésével kapesolatos
elméleti és gyakorlati tennivalékat, s ezen beliil is azt, hogy mit értiink a tulaj-
donviszonyok fejlesztésén. Semmiképpen nem valamiféle szervezési akecidk-
ban megnyilvanulé mozgalmat. Ez egyarant ellentmondana az adott konkrét
torténelmi helyzetnek és minden kozeli vagy tavolabbi sziikségletnek. A kom-
munista tipust 6ssznépi tulajdon a ma uralkodd két szocialista tulajdonforma
organikus kapcsolatdibdl és gazdasagilag, politikailag, jogilag tamogatott
egylittmlikodésébdl jon létre.

Kédar Janos a Kozponti Bizottsdg kongresszusi beszdmoléjaban errsl a
kovetkezdket mondotta:

»A Kozponti Bizottsagnak az a véleménye, hogy tarsadalmunk tovabbfejls-
dése most mar nem a tulajdonviszonyok gyokeres megvéltoztatésdt, hanem
mind az allami, mind a szovetkezeti tulajdon er8sitését, tovabbfejlesztését
igényli. Jobban kell hasznositanunk azokat a nagy tartalékokat, amelyek az
uralkodéva valt szocialista tulajdonban és termelési viszonyokban rejlenek.
Az 4llami és szbvetkezeti tulajdon fejlesztése egyardnt szolgdlja a munkés-
osztaly és a termel8szovetkezeti parasztsig, végsd fokon az egész nép érde-
keit.”’3

A kongresszus egyetlen dokumentuma sem adott, nem is adhatott részle-
tes jellemzést a kommunista tipusid tulajdonrél. Méis szocialista orszdgok,
mindenekel6tt a Szovjetuni6 tapasztalatal alapjan azonban az bizonyosnak
latszik, hogy nem a ma létez8 egyik vagy mésik tulajdonforma lesz a kommu-
nizmus tulajdonforméja, hanem a termelder6k fejlédése, a tudoményos-tech-
nikai forradalom és a szocidlis struktira fejlédése nyomén kialakul egy olyan-
fajta rendelkezés a termel8eszkozok felett, amely a kommunizmus alapjiul
szolgal majd.

A tulajdonviszonyok fejlédésével kapesolatban egyik legfontosabb kérdés,
az érdekviszonyok 4talakulédsa. Hazénkban az ut6bbi évek politikai eseményei-
ben ez volt az egyik legtobbet vitatott kérdés. Ma is sok tévedés forrsa az,
hogy egyesek, nem ritkdn éppen bizonyos érdekek motivaciéjira, kozvetlen
osszefiiggést keresnek a kiilonboz8 tulajdonforméik és érdekszintek kozott.
E gondolkozdsméd szerint szinte evidens, hogy a csoportérdek a csoporttulaj-
don karos terméke, amib8l — vélik — a konzekvenciit sem nehéz levonni a
tulajdonformak jov6jét illetGen. Ez a tapasztalat dnmagéban is indokolja a
szocializmus érdekviszonyaival foglalkozé intenzivebb elméleti munkét, ami-
nek eredményeként a politika Gjabb érveket nyerhet a voluntarista dontésekre
0sztonzd hatdsokkal szemben.

A tulajdonviszonyok, a munkamegosztdsi viszonyok és érdekviszonyok
megismerése a tdrsadalmi struktira megismerésének elGfeltétele. E bonyolult
meghatdrozottsdgokat és kolesonhatdsokat hordozdé viszonyok megértéséhez,
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a benniik lezajl6 folyamatok elméleti megragadasahoz a kiilonbo6z6 tarsadalom-
tudoményokban felhalmozott hatalmas empirikus és teoretikus ismeretanyagra
lehet tdmaszkodni. A torténettudomdnnyal, a kozgazdasdgtannal és a szociold-
gidval egytittmiikédve megoldhaté6 példéul az a kérdés, hogy a szocializmusban
a munka milyen gazdaséagi, hatalmi-politikai, ideolégiai, erkolesi kozvetitése-
ken keresztiil valik tarsadalmi sziikségletet kielégité tevékenységgé, hogyan
alakitja magat a sziikségletek rendszerét, hogyan vélik maga is egyre inkabb
sziikségletté, s az eszkoz és cél egységévé. (Hogyan erdsodhet ez a folya-
mat olyan tarsadalmi-termelési feltételek kozott, ahol a munka éltaldban még
nem kommunista jellegii, s ahol még sokaknak nem valhatott sziilkségletévé.)

A marxista—leninista filozéfidnak kidolgozott, a véltozé valésdgot kovetni
képes, uj osszefiiggéseket 1ij fogalmakkal kifejezd fogalomrendszere és méd-
szere van, amelynek segitségével — a torténelmi folyamatokhoz és cselekvés-
hez kotbdve, tehat nem spekulativ Gton — képes megoldani az adott kérdése-
ket. Kilonosen fontos ezt a tulajdonsigot megfelelden felhasznalni ott, ahol
az érdekek és vélt érdekek prizmajiban leginkibb megtorhet a valéség képe:
a politika és az ideolégia szféréjaban.

A kongresszus a politikai viszonyok, az dllamélet és a szocialista demokricia
fejlesztésérdl rendkiviil fontos hatarozatokat hozott. A programnyilatkozatban
olvashatjuk:

»Tarsadalmunk szocialista fejlédése sordn, az osztélyok kozotti kiillonbségek
csOkkenésével er6sodnek a szocialista allam Ossznépi vondsai. A fejlett szocia-
lista tarsadalom megteremtésével a proletardiktatira allama fokozatosan Ossz-
népi szocialista allamma alakul at, amelynek vezetS ereje a munkasosztaly
marad. A fejlett szocialista tédrsadalomban mind teljesebben kibontakoznak
és fejlédnek a kommunista térsadalmi énkorményzat elemei.”* A Kozponti
Bizottsdg beszdmoléjdban hangzott el, hogy a ,,szocialista demokrécia tarsa-
dalmunk fejlettségének lényeges mutatédja”’, amit a kongresszus hatérozata
konkrétabban ugy fejez ki, hogy , Népi hatalmunk annal er&sebb, minél na-
gyobb tdmogatést kap a tomegektl, minél szélesebb korfi és minél mélyebb
a szocialista demokricia.”’s Eszerint a szocialista demokracia intézményeinek,
gyakorlatdnak szinvonala a tarsadalom fejlettségének egyik mércéje, vagyis
nem csupén termelési mutaték és a termelési viszonyok jelzik a tarsadalmi
fejlédést. P. N. Fedoszejev mar idézett tanulményaban ugyanerre utalt, amikor
azt irta, hogy ,, . . . a szocializmus fejlettségi kritériumainak meghatarozasanél
nem szabad csupan egyes mutatékbol, mondjuk a termelSerékbél vagy & mun-
katermelékenységbdl kiindulni’.® A szocialista demokrécia ebben a megvilagi-
tésban nem olyan hatalom, amit engedményként adnak a népnek, hanem maga
a szocialista hatalom, amely annil er8sebb, minél tobb a kozéletben aktivan
résztvevd, elkotelezett felel6s allampolgérok szdma. A szocialista demokrécia
gy sorolhaté be a szocializmus fejlettségét mutaté kritériumok komplex rend-
szerébe.

Az életmdéd, a kultira, az ideolégia kérdései koziil a legnagyobb figyelmet
azokra az osszefiiggésekre kell forditanunk, amelyek el6bbre viszik a szocialista
kozosségek fejlédését, a tdrsadalmi tudat és magatartés atalakuldsdt. Ki kell
haszndlnunk azt az elényt — amely még a gazdasdgilag legfejlettebb t6kés-
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orszédgoknak sem jellemz6je —, hogy a kultira tomegméretii terjedése eldtti
falakat csak mi tudjuk ledonteni.

A filozéfidnak mint vildgnézeti tudomanynak torténelmi jelent8ségli fel-
adatal vannak a szocialista ember tudatinak a formalasdban, a térsadalmi
tudat szocialista elemeinek fejlesztésében. A programnyilatkozat hangsilyo-
zottan beszél errdl:

»»Tarsadalmunk szocialista fejlédésének elvilaszthatatlan része a tarsadalmi
tudat fejlédése, az emberek gondolkodasanak, erkélesi arculatdnak valtozasa,
miiveltségének gyarapodisa. Tarsadalmi életiink egészében meghatérozé sze-
repe van a marxista—leninista ideoldgidnak, amely széles korben elterjedt,
népiink jelentds részének gondolkodésit és magatartdsat megszabja.”

»Orszagunk fejlédésének most kovetkezd idGszakiban novekszik a tudati
tényezSk szerepe. A fejlett szocialista tarsadalom épitése olyan emberek mun-
kajat és aktivitdsat igényli, akik tarsadalmi céljaink megvalésitdsdban fegyel-
mezett, j6 munkajuk mellett a koziigyekbél is kiveszik résziiket, ismerik és
megtartjak a szocialista erkoles normait, akik szamara szocialista hazénk szere-
tete elvalaszthatatlanul osszefonédik a nemzetkosziséggel.

El kell érni, hogy a javulé anyagi feltételekkel szocialista médon éljiink.
Ezért egész tirsadalmunk fejlédésének egyik kuleskérdése és nélkiilszhetetlen
feltétele a tudati viszonyok gyorsabb, erlteljesebb viltozdsa, a szocialista
erkoles és életméd altaldnosséd valisa.”’?

Ilyen nagy horderejii feladat teljesitéséhez, természetesen, nem lehet elég
egyetlen tudomany er8feszitése. A szocialista szemléleti, kozosségi ember
kialakitasdban szerepe van az egész térsadalmi kornyezetnek, a gazdasigi,
szocialis, politikai, ideolégiai viszonyoknak. A tdrsadalmi tudatossagot szol-
galé nevelés ebben a kornyezetben és altala megy végbe. A marxista filozéfia
ehhez az adott és szakadatlanul 4talakuld, fejléds tarsadalmi léthez kapesolédva
nyudjthat olyan vildgnézeti tudast, amelynek segitségével a szocializmus
embere tdjékozédhat az ellentmondédsos valdsag viszonyaiban, s személyes
érdekeit, torekvéseit beillesztheti a nagyobb kozosség, a tarsadalom érdekeibe.
A filozéfia — tudoményos vildgnézetet nynjtva — tomegméretekben hozzé-
segitheti az embereket ahhoz, hogy a maguk részcselekvését tudatosan illesszék
be a tarsadalmi cselekvésbe.

Az ideolégiai nevelSmunkéhoz j6 feltételt teremt a péart politikéja, amely a
tomegek szadméra nap mint nap viligossé teszi, hogy a hirdetett elvek és célok
megfelelnek a politikai gyakorlatnak, s mindez egyiitt, a tdrsadalom érdekének.
Vannak még azonban a tisztdnlatast nehezitd koriilmények is. A szocializmus-
ban az alapvet$ érdekek kozossége mellett jelentds kiilonbségek mutatkoznak
a8 kiilonboz6 helyzetii osztalyok, rétegek érdekeiben, s ez hatassal van az ideo-
légiai viszonyok alakuladsara is. Az ideolégiai harcot neheziti, hogy a tudomé-
nyos vildgnézettsl eltéré eszméket ma nem egymadissal szembenalld osztalyok
képviselik. Az eszmék harcaban a szocializmuson beliil nincsenek osztily- vagy
réteghatdrok mentén hiiz6dé frontvonalak. A progressziv és retrograd gondol-
kodas néha egyazon ember fejében jelentkezik.

A filozéfidnak nem kis részt kell véllalnia abban a munkéban, amelynek ered-
ményeként, a fejlett szocializmus épitése kozben, a nép kozos érdekeinek alap-
jén, térsadalmi-politikai egységiink, a szocialista nemzeti egység vildgnézeti-

7, A Magyar Szocialista Munkédspéart XI. kongresszusa’, 210., 211.
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ideoldgiai egységgel parosul. A marxizmus—leninizmus 4ltalénossé tétele kovet-
kezetes ideoldgial harcot kivan, amelynek csupén egyetlen célravezetd eszkoze
van: gyakorlatunkkal osszhangban 4llé eszméinknek meggy8z8 hirdetése.

A filoz6fia ideoldgiai harca nem kiilonithetd el a filozéfia megismerd-kritikai
funkeibjatol. Meddd minden olyan ideolégiai hare — a filoz6fidé is —, amelyben
ugy akarnak sikert elérni, hogy kozben elmulasztanak valaszt adni a tarsa-
dalom napirenden levd, megoldasokat kévetel§ problémaira. Annak a filoz6fia-
nak, amely csupan az idegen, ellenséges eszmék elleni védekezésre, harera ren-
dezkedik be, nem lehet sikere az ellenfelekkel szemben sem, mert nem tudja
maga mellé allitani azokat a tomegeket, melyek mindennap djra meg udjra
valaszt varnak életiilk kérdéseire. A kovetkezetes marxista—leninista filozé-
fi4t6l mindig is idegen volt a tartézkodds a tarsadalmi haladds kozben kelet-
kezett problémaktél. A marxistdknak vallalniok kell a megismeréssel jaré koc-
kazatot, ha meggy6z8 erSt akarnak szerezni az ideolégiai harcban. Csak az
élettel szoros, szerves kapcsolatban 4alls, a gyorsan valtozé valésagot hiven
kovets filozdéfia harcolhat igazdn eredményesen az imperialista ideoldgiai
fellazitdssal szemben épplgy, mint a hazai talajon torténelmi és aktudlis
okokbél djratermel6dd polgari, kispolgari eszmékkel, magatartdsokkal szem-
ben.

Az ideoldgiai harcot természetesen nem egyedill vivjuk, hanem egyiitt
a szocialista orszagokkal, a nemzetkozi munkismozgalommal. Ebben az kozos-
ségben eredményesebb a munkénk. Ezért toreksziink ideolégiai tevékenysé-
giinket 6sszehangolni a Szovjetuniéval, a szocialista orszdgokkal. Ez a szandék
fejez8dott ki a Kozponti Bizottsig kongresszusi beszédmoléjadban, ahol errdl
Kadar Janos a kovetkez8ket mondotta:

,»A nemzetkozi helyzet is szitkségessé teszi, hogy fejlessziik egyiittmfikodé-
siinket testvérpartjainkkal ideoldgiai teriileten is. A testvérpartok ideoldgiai
egyiittm{ikodése az elmilt években mér szép eredményeket hozott, hozzajirult
a szocialista orszdgok, a nemzetkdzi kommunista mozgalom egységének erdsi-
téséhez, a marxista—leninista ideolégia befolydsinak novekedéséhez a vildg

minden részében.’’®
*®

Hozzdjirulni a marxista—leninista vildgnézet &ltaldnossi tételéhez; ez az
az iigy, amely a tdrsadalom megismerésében és megvéltoztatdsaban résztvevd
magyar filoz6fidt igazdn inspiralhatja. A part XI. kongresszusa, az ott elfoga-
dott programnyilatkozat, nagyon fontos ij elvi tételeket fogalmazott meg, s
egyben kovetelményeket tdmasztott a tdrsadalomtudoményokkal, a filozé6fis-
val szemben a szocialista valésig viszonyainak kutatdsdban, djabb elméleti
problémak megoldisiban. Ezért joggal mondhatjuk, hogy a térsadalom prog-
ramja a térsadalomtudominyok, a filozéfia tudoményos programja is.

8 Uo. 103.
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