LENINIZMUS, FILOZOFIA, KORSZERUSEG!

(A marxista—leninista filozéfia néhany problémaéja és feladata)

1970 a Lenin-centendrium éve. Széz éve
sziiletett Lenin — Marx és Engels forradalmi
tanitdsdnak langeszli folytatéja. Ez a ne-
vezetes ddtum a marxizmus —leninizmusra
irdnyitotta az egész halad6é emberiség fi-
gyelmét. A marxista filozéfusok szaméra
ez természetesen igen fontos mérfoldks a
megtett Gton, alkalom az elvégzett munka
mérlegének megvondsdira és a jovlre vo-
natkozé tervek felvizoldsdra.

A lenini jubileum hatalmas 6sztonzésiil
szolgdlt arra, hogy &ttekintsiik a filozo-
fiatudomény alapproblémadit, szembenéz-
ziink a jelenkor 4j filozdéfiai problémaival.
Errdl tantiskodnak a marxista filozéfusok
lenini témakkal foglalkozé el6addsai, ame-
lyek nemzetkozi, nemzeti, regiondlis és
‘egyéb szimpoéziumokon, iiléseken, értekez-
leteken hangzottak el. A vildg marxista
filozéfusainak publikdciéi, a szocialista
orszdgok filoz6fusainak a lenini jubileum-
mal foglalkozé koz6s munkdi a marxista—
leninista filozéfia kétségbevonhatatlan si-
kereit demonstréljdk.

Kézenfekv6, hogy mindez torvényszeri
eredménye a marxista—leninista gondol-
kodés éltaldnos fellendiilésének. A hazank-
ban kialakult alkoté légkor elésegitette az
elméleti kutatasokat a filozéfiatudomény
minden dgdban, a filozéfiai problematika,
kibbviilését, az érdeklédés fokozdddsit a
filozéfia olyan fontos kérdései irant, ame-
lyeknek tanulményozésalehet6vé tette szak-
embereink filozéfiai miiveltségének noéve-
16sét, pozicibjuk megszildrditdsdt a bur-
7804, opportunista és revizionista ideolé-
giai irdanyzatok elleni harcban.

A hazdnkban folyé filozé6fiai kutatdsok
sikeres fejlédése szempontjabol O6ridsi je-
lentGségliek az SZKP XX —XXIII. kong-
resszusainak hatdrozatai, az SZKP prog-
ramja, az SZKP KB hatdrozata ,,A tdrsa-
dalomtudoményok tovébbi fejlesztésére és

1 A ,,Voproszi filoszofii” szerkesztOségének beszdmo-
16ja a szocialista orszdgokban megjelend filozéfiai és
szociolégiai folydiratok foszerkesztdinek 1970. jidnius
22-t61 24-ig tartott kievi értekezletén. (,,Voproszi filo-
szofii”, 1970/9).

260

a kommunista épitésben betoltott szerepiik
fokozdésdra irdnyuld intézkedésekrdl’”’, az
SZKP KB tézisei ,,Vlagyimir Iljics Lenin
sziiletésének 100. évforduléjara”, L. 1.
Brezsnyev ,,Lenin iigye él és gy6zedelmes-
kedik” c. el6addsa.

Mai filozéfiai életiinknek két jellegzetes
mozzanata van. El6szor, hogy téntoritha-
tatlanul a leninizmus eszméire, a lenini
moédszertannak a filozéfiai kutatdsokban
valé alkoté alkalmazdsara orientdlédik,
mindjobban elmélyil a lenini filozéfiai ha-
gyaték alapvetd eszméinek feltdrdsdban,
vizsgdlat targydvé teszi a lenini elméleti
orokséghez tartoz6, kevéssé tanulményo-
zott filozéfiai problémdk széles korét. Ma-
sodszor, kutatéink bétran foglalkoznak
azokkal a filozéfiai probléméakkal, amelye-
ket a tédrsadalmi-torténelmi fejlédés mene-
te és a jelenkori tudomdny vet fel, a tudo-
ményos kisérletezéssel parhuzamosan fel-
hasznaljdk a lenini filozé6fiai elemzés mod-
szereinek és hagyomédnyainak egész arze-
ndljét, els8sorban a filozéfia partossdgd-
nak elvét. Eppen a marxista—leninista
filozdéfia tudoményossigdnak és pédrtossé-
ginak szerves egységébdl fakad e filozéfia
novekvsé hatékonysdga a jelenlegi koriil-
mények kozott, a hazdnkban folyé kom-
munista épitémunka, a tudomédnyos-mii-
szaki forradalom, valamint a szocializmus
és a kapitalizmus ko6zott kiilénosen az ide-
olégiai szférdban kiélez6d6 harc 4j szaka-
széban.

A meglev§ tapasztalatokbél, a filozéfiai
kutatdsok hagyomédnyaibél kiindulva ele-
mezzik a fejlédés 1d8szerli problémdit,
amelyeket az élet, a tudomény éllit elénk.
Emellett dont6 jelent6sége van a problémék
osszegezd attekintésének, amely lehetévé
teszi, hogy jobban ldssuk tudoményunk
4j tdvlatait. Ez ennek az el6addsnak a
feladata. Ezt a feladatot azonban sziikség-
képpen kénytelenek vagyunk sziikiteni,
arra Osszpontositva a beszdmol6t, hogy a
marxista-—leninista filozéfia néhény prob-
lém4jit alapjdban véve a ,,Voproszi filo-
szofil” munkédjéval kapesolatban vildgitsa



meg. E folyéiratban bizonyos fokig tiikro-
z8dik hazank filozdfiai életének allapota.

*

A  dialektikus materializmus teriiletén
egész sor iddszerii probléma és feladat je-
lentkezik a marxista filoz6fusok el6tt. A
modern tudomény fejlédésének gyakor-
lata azt kivanja télink, hogy kiilonleges
figyelmet forditsunk a dialektikérél mint
vildgnézetrdl és a modern tudomény méd-
szerérdl szolé lenini tanitdsra, a tudoméd-
nyos megismerés elméletével kapesolatban
olyan problémék elemzésére, mint az ob-
jektum, a tdrgy és az objektiv valdsig, az
objektum és a kutatdsdra irdnyuld eszko-
z6k kolesonds viszonya, a realitds problé-
méja a filozéfidban és a tudoméanyban, az
alkot6 képzelet szerepe, az intuicié jellege
és szerepe a megismerésben, a megismerd
és a tdrgyi-gyakorlati tevékenység koleso-
nos kapesolata, a képméds és a modell, a
képmés és a jelentés stb. A dialektikus
materialista tikrozéselmélet természete-
sen elképzelhetetlen a megismerési folya-
mat dialektikdjdnak, a tudoményos igaz-
sdg kialakuldsa mechanizmusédnak és ttjai-
nak elemzése nélkiil. A titkrézés merev,
naiv, szemlél6dé jellegti felfogdsa esetén a
materializmus nem szallhat szembe komo-
lyan az idealizmus élldspontjaval. Ennek
a problematikdnak a kidolgozédsdban bizo-
nyos pozitiv eredményeket értiink el. Ne-
vezetesen, a marxista filoz6fusok feltdrtdk
azt a mindségileg uj tartalmat, amelyet a
dialektikus materializmus a tiikrézés fogal-
méanak tulajdonit; kovetkezetesen mate-
rialista interpretdciét dolgoztunk ki a szub-
jektum megismerd tevékenységének tér-
sadalmi-torténelmi, aktiv jellegérél; ki-
mutattuk, hogy tarthatatlan a tiitkrozés
és az aktivitds, a tiikrozés és a gyakorlat
szembedllitdsa.

Persze, korantsem végeztiink el mindent,
a komoly munka ebben az irdnyban lénye-
gében csak a kezdetén tart, sok probléma
all még el6ttiink. Réamutathatunk arra,
hogy feltétleniil szitkség van azoknak az
elvi véltozdsoknak a konkrét elemzésére,
amelyek a tiikrozés fogalméanak tartalmé-
ban annak eredményeképpen mentek vég-
be, hogy a marxizmus gyodkeresen ujjé-
alkotta a megismerd tevékenység lénye-
gére, strukturdjdra, mechanizmuséira és
formdira, az ismeretelmélet tdrgydra és
tartalméra vonatkozé felfogést.

Tovdbbi kutatdst és konkretizdldst igé-
nyel az 4j tudomédnyos ismeret kialakuld-
sdnak folyamata. Amikor megallapitjuk,
hogy a targy igaz képmésa a szubjektum
sajdtszerli tevékenysége sordn alakul ki,
ezzel hangstlyozzuk, hogy elemezniink

kell e tevékenység tartalmdt, térvényeit
és forméit, és a tikrozési folyamatnak
nemcsak a tartalméat kell vizsgdlnunk,
hanem a formdjat is.

Sz4mos komoly problémét vet fel a filo-
z6fusok el6tt a modern tudoményos meg-
ismerés, amelyet az jellemez, hogy mind
bonyolultabbd vélik a tudoményos meg-
ismerés fels6 ,,szintjeinek’’ és empirikus
alapjanak kolesonds viszonya, s jelentésen
megnovekedett a kutatds formadlis méd-
szereinek szerepe.

Az utébbi idében sok kutaté végez ter-
mékeny munkét, hogy pontosabban meg-
hatédrozza a ,,tiikrézés’ és a ,,képmds™
fogalmak tartalmét, felhaszndlva a filozé-
fiai megismerésben olyan korszer(i tudo-
ményok adatait, mint a kibernetika, az
informéciéelmélet, a szemiotika, a fiziol6-
gia, a pszicholégia, valamint a megismer6
tevékenység kiilonbozd aspektusa,xt elemzd
egyéb tudomdnyos diszciplindk.

Szembestlik azonban, hogy az ez irdnyt
munkdk nem kiilénbéztetik meg mindig
elég szabatosan a tiikr6zést mint az anyag
egyetemes tulajdonsdgit és a tlikrozést
mint az embernek azt a térténelmileg ki-
alakult képességét, hogy meghatdrozott
mérvii teljességgel és mélységgel reprodu-
kélja a megismerés sikjdn a kiils§ valésd-
got. Ennek néha az a kovetkezménye, hogy
a kutatds ismeretelméleti aspektusdt a
szaktudoményok aspektusaival cserélik fel.
Példaként szolgdlhat erre az ismeretelmsé-
leti kategéridk feleserélése a szaktudomé-
nyok kategémalval (példdul a ,,tikrozée
fogalménak és ,,a tiikr6zés tartalma’ fo-
galménak feleserélése az ,,informéci” £3?
galmdval stb.).

Abbdl, hogy az objektumnak a megis-
merésben vald tilkkr6z6dését bonyolult dia-
lektikus folyamatnak fogjuk fel, kovet-
kezik a tudomdny mdédszertani problémai-
nak dialektikus materialista tdrgyaldsa is.
Amikor a marxista filoz6fusok a tudomé-
nyos megismerés fejlédésének specifikus
sajatossdgait tanulmédnyozzdk és a tudo-
ményos felfedezések tartalmédt a kutatds
benniik megnyilvanulé logikai struktirdja
szempontjdbdl elemzik, tovdbbfejlesztik
a materialista dialektika rendkiviil fontos
tételeit, amelyek a marxizmus klasszikus
mfiveiben, kiilénésen Marx ,,T8ké’’-jében
és a lenini ,,Filozé6fiai fiizetek’’-ben keriil-
tek kidolgozdsra.

A ,,T6ké”-nek és Lenin munkdinak ta-
nulményozésa alapjdn megvizsgdltdk a
marxista moédszertan szdmos alapproblé-
mdjdt: az absztrakttél a konkréthoz valé
felemelkedést, a torténeti és a logikai, az
analizis és a szintézis, a dedukcié és az
indukcié egységét, az elméleti rendszer
felépitésének probléméjit dltaldban s a

261



materialista dialektika kategériarendszere
felépitésének probléméjat kiilondsen (a
kiindulépont megvélasztésat és a rend-
szer kifejlesztésének médjat, a dialektikus
ellentmondés helyét és funkciéjat ebben a
folyamatban és sok mds kérdést). Ebben
a vonatkozdsban fontos eredmények szii-
lettek.

A lenini ,,Filozéfiai flizetek” kutatdi
kiilonleges figyelmet forditanak annak az
ismert tételnek az értelmezésére, amely
szerint a marxista filozéfidban a dialektika,
a logika és az ismeretelmélet azonos. Ennek
a tételnek donté fontossdga van abbél a
szempontbdl, hogy helyesen fogjuk fel a
materialista dialektika tartalmét és struk-
turdjat, Osszefiiggéseit a természet- és
térsadalomtudoményokkal, s msghatdroz-
zuk tovdbbi kidolgozdsdnak irdnydt és
eszkozeit. :

Ez a tétel hangstlyozza a materialista
dialektikdnak mint a filozé6fiai ismeret
olyan elvileg 4j tipusdnak a sajatszer(iségét,
amelyben az objektiv fejlédéstorvények
kutatésa elvalaszthatatlanul Gsszekapcso-
l6dik az objektiv valésdg tiikrozésére vo-
natkozé torvények kutatdasdval. EbbSl a
tételbll kovetkezik, hogy ki kell dolgozni
& materialista dialektikat mint a modern
tudomédny moédszertandt és ismeretelméle-
tét, tovdbb kell erdsiteni filozéfidnk kap-
csolatét a tudomény és a tédrsadalmi gya-
korlat kiillonb6z6 teriileteivel.

Marx és Lenin rendkiviil gazdag dialek-
tikus logikai hagyatékdnak tanulményozé-
sa, a modern tudomény fejlédése dltal fel-
vetett médszertani problematika elemzése
lohet6vé tette a dialektikus médszer olyan
fontos aspektusainak kidolgozdsdt, mint
az elméleti és az empirikus szint magyars-
zata és leirdsa kozotti viszony, a tartalom
és forma dialektikdja az elméleti gondol-
koddsban, a kiindulépont probléméja az
elméleti rendszer felépitésében, a tudoma-
nyos fogalmak képzésének és fejlédésének
logikdja. Szdmos mii jelent meg, amely
részletesen elemzi egy-egy dialektikus ka-
tegoria (az ellentmondés, dolog, tulajdon-
sdg, viszony, struktura, okség, 1ényeg és
jelenség stb.) médszertani funkeidit.

A tudomény médszertandnak proble-
matikdjdt vizsgdlva a marxista filoz6fusok
kiilonleges figyelmet forditottak arra, hogy
tanulményozzdk a gyakorlatnak mint az
igazsdg kritériuménak szerepét. A szovjet
filoz6fusok az utébbi években egyre pon-
tosabban {rjék le az ismeretelmélet e kules-
problémdjinak nehézségeit és kiilonbozé
oldalait.

Nagy munka folyik a materialista dia-
lektika teljes kategériarendszerének tanul-
ményozdsa terén. Ennek sordn abbdl in-
dulunk ki, hogy a dialektika kategéridinak
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egységes egésszé kell Gsszekapesolédniuk,
hogy az elméleti ismeret minden teriileten,
koztilkk a filoz6fidban is, csak egy teljes
fogalomrendszer formijiban létezhet. Ezt
& rendszert természetesen nem teljességgel
befejezett és zart valaminek fogjuk fel,
hanem olyan rendszernek, amely nyitva
4ll a tudomdnyos megismerés 1j adatai
szdm¢ ra, azaz alkalmas mind az egyes ka-
tegéridk, mind Osszefiiggéseik korrigdldsa-
ra, médositdsdra, konkretizédldsdra, s ezzel
egy-egy kategoridlis struktira megvéltoz-
tatdséra is.

Ennek a problémdnak nincs még dltalé-
nosan elfogadott megolddsa, de kidolgo-
zésa sordn egész sor altaldnos kérdés me-
rillt fel, kiilondsen a tekintetben, hogy
milyen viszony van a dialektika mint logi-
ka, illetve az emberi magismeré tevékeny-
8ég kutatdsdnak egyéb msgkozelitései és
eljdrdsai kozott, vagy hogy miképpen ha-
tarozzuk meg a tudomdny tdrgyét és fel-
épitésének modszerét. E téren ndlunk kii-
16nb62z6 alldspontok alakultak ki. Vannak
filozé6fusok, akik azt tartjik, hogy a tudo-
many dltaldnos médszertans a dialektikus
logik4val azonos, s a médszertani problé-
mak kidolgozdsat a dialektika térvényei
és kategodridi megismerd funkciéjanak elem-
zésére korldtozhatjuk. Egy mdsik dlldspont
szerint a dialektika mint logika csupdn az
alapja az 4ltaldnos filoz6fiai médszertan-
nak, hiszen az ut6bbi specidlisabb problé-
madkat is tartalmaz. Ezeknek a kidolgozdsa
sordn olyan konkrét diszciplindk mddsze-
reit is fel kell haszndlni, mint a szemiotika,
kibernetika és a metematikai logika.

Ezzel kapesolatban kiilénleges figyelmet
érdemel a dialektikus és a formdlis logika
viszonya, ezen beliil a dialektikus és for-
mdllogikai dltaldnositdsok kozotti viszony,
a formdllogikai és a dialektikus ellentmon-
ddsok osszefiiggése és kiilonbsége stb.

Végeztiink bizonyos munk4t annak ér-
dekében, hogy feltdrjuk, milyen ismeret-
elméleti értékiik van a modern formdlis-
logikai appardtusnak és mbdszereknek a
tudomdényos megismerés logikai-médszer-
tani elemzése szempontjabél. Megvizsgél-
tunk olyan fontos médszertani problémé-
kat, mint & tudomdnyos fogalmak és abszt-
rakeibk kialakuldsa, a kiilonféle idealizé-
ci6k és absztrakei6k szerepe a tudoményos
elméletok felépitésében, a moghatdrozdsok
helye és funkciéja a tudomdnyban. Ele-
meztiik a valdszin{iségi és az induktiv logi-
ka, a mod4dlis és tobbértékli logika fel-
haszndldsdnak lehet8ségeit a tudoményos
kutatdsban, az analégia és a heurisztikus
itéletek logikai természetét és szerepét a
megismerésben. Szdmos logikusunk kisér-
letet tett munkdiban arra, hogy a korszer(i
formséllogikai apparatust felhasznélja a



természetes nyelvek logikai szerkezetének
kutatdsdban.

Emellett az utébbi évek logikai kutatd-
saiban vildgosan kirajzolédik két nagy
problémakomplexum: a) a modern for-
malis logika filozéfiai problémédinak kuta-
tédsa (a formadlis logika targya, kapcsolata
a filoz6fidval, a matematikdval és més
tudoményokkal, logika és ontoldgia, a lo-
gikai analizis korébe vdgé kiillonbozé eljd-
rédsok és eszkoz0k alkalmazhatésdgdnak
hatérai és feltételei stb.); b) a logika for-
mdlis appardtusdnak kidolgozésa (ebben
a kérdésben értitkk el a legszamottevSbb
eredményeket).

Azok a folyéiratban megjelent munkédlk,
amelyek a tudoményos kutatéds logikdjé-
val, a tudoményos alkotés és tudomanytan
problémdival, a modern formélis logika,
a kibernetika, az inform4ciéelmélet filozb-
fiai probléméival és e tudoményoknak a
tiikrozési folyamat kutatdsdra valé alkal-
mazdsa soran szerzett tapasztalatokkal
foglalkoztak, 6sztonozték a korszer(i tudo-
ményos megismerés mddszertani problé-
mdinak kidolgozdsat, meghatdrozték a
folydirat munkdjdnak legf6bb irdnydt a
dialektikus materializmus teriiletén.

A szerkeszt6ségnek tovdbbra is az a
szdndéka, hogy megkiilonboztetett figyel-
met forditson a térsadalom- és természet-
tudomédnyok médszertani kérdéseivel fog-
lalkozé publikdcidk kibévitésére. Ugy vél-
jiilk, hogy ebben a vonatkozésban sok
probléma elmélyiiltebb kidolgozdst igé-
nyel, kiulondsen azok a problémdk, ame-
lyeket feltételesen a tudoményos elmélet
elméletének nevezhetiink. Idetartoznak a
tudomdnyos elméletek tipolégidjanak prob-
1éméi, a filozéfiai premisszédk szerepe a
tudoményos elméletek megalkotésdban, a
tudoményos elméletek alkalmazhatdésdgé-
val kapcsolatos empirikus kritériumok
helye és funkcibja, a tartalmi és formai
komponensek kozotti viszony a tudomé-
nyos elméletek kialakuldsdban és fejlédé-
sében.

Az utébbi években t6bb szovjet filozé-
fus kezdte tevékenyen elemezni, a tobbi
kozt a ,,Voproszi filoszofii’”” hasdbjain, a
modern tudomédnyban széleskoériien elter-
jedt strukturdlis rendszervizsgdlatok méd-
szereit. Ezekben a kutatdsokban néhdny
érdekes eredményt értiink el. Nevezetesen,
elemeztiik az dltaldnos szervezéselmélet lo-
gikai alapjait, a bonyolult rendszerek kii-
16nb6z6 strukturdlis szintjeinek és hier-
archikus felépitésének elemzési médjait, a
kiilénféle tipusu totdlis rendszerszer(i kép-
z6dmények elemzésének sajdtos mdédsze-
reit, a strukturdlis és a genetikus médszer
viszonyét stb.

Ennek a problémakérnek a kutatdsa le-

het6vé tette, hogy konkrétabban értei-
mezziik olyan dialektikus kategéridk méd-
szertani funkeci6jdt, mint a fejlédés, a ha-
ladds, a mindségi ugrés, az anyag szerve-
zeti formdja. Kevésbé tdrtuk fel a rendszer-
strukturdlis mdédszereknek mint a modern
tudomdny metodoldgiai eszkézeinek jelen-
t6ségét és funkeidit. Véleményiink szerint
sokoldalian és argumentdltan kell elemez-
ni a strukturdlis kutatdsi moédszereknek a
kilonb6z6 tarsadalomtudoményokban val6
sokrétli konkrét alkalmazdsdt (etnogréfiai
strukturalizmus, lingvisztikai struktura-
lizmus stb.), valamint a gondolkodds kate-
gorialis felépitésében a rendszer-struktu-
rdlis kutatdsi moédszerek haszndlatdnak
kib6viilése kovetkeztében végbement val-
tozdsokat. Ezt a feladatot részben mér
elvégeztik. A rendszer-strukturslis kuta-
tdsok ma a természet- és a tdrsadalomtu-
domédnyok moédszertandnak szerves részét
alkotjak, azt a célt szolgdljdk, hogy a
huméntudoményokat kozelitsék a termé-
szettudomédnyokhoz, és  megteremtik
az el6feltételeket a tdrsadalmi folyamatok
és az emberi tudat lényegének mélyreha-
t6bb megismeréséhez.

Egyre nagyobb energidt forditanak nd-
lunk arra, hogy kidolgozzédk a tarsadalmi
folyamatok dialektikdjdnak problémadit: a
tevékenység céljanak, eszkozének és ered-
ményének dialektikdjat, az elidegenedés,
tdrgyiasulds és eldologiasodds egymadssal
valé Osszefiiggéseit, a szabadsdg és sziik-
ségszertiség dialektikdjat, az értékprob-
léma filozéfiai aspektusdt, az emberi tevé-
kenység ugynevezett ,,dtalakult forméi-
nak’” elemzését stb. Ennek sorédn hang-
silyozzdk, hogy a marxizmus (eltéréen
példdul az egzisztencializmust6l) elvileg
megkiildnbdzteti az elidegenedést mint az
embernek olyan jellemzgjét, amely csak
meghatérozott konkrét-torténelmi felté-
telek mellett (példdul a kapitalizmusban)
érvényes, a targyiasuldstdl, az objektivé-
16d4st6l mint minden emberi tevékenység
sajatossdgatol. A marxista dlldspont gyo-
keresen kiilonbozik ebben a kérdésben
mind a fatalizmushoz vezet6 naturalista
objektivizmustél, mind a szubjektivista
voluntarizmust6l.

Korunkban rendkiviil fontosak a térsa-
dalomtudoményok médszertandnak é&lta-
ldénos filozéfiai probléméi. A ,,Voproszi
filoszofii” szerkesztfsége abban létja fel-
adatdt, hogy kibontakoztassa az ez irdnya
rendszeres kutatdsokat.

*

A munkédnak ezzel az irdnydval szoros
osszefiiggésben tovdbb szildrditjuk azt,
amit Lenin hagyott rdnk 6rékiil: a marzista

~
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Jilozéfia alkotd szdvetségét a természettudo-
mdnnyal. A jelenkori tudoményos-techni-
kai forradalomnak és a természettudoms-
nyok rohamos fejlédésének koriilményei
kozott egyre nagyobb jelent8ségre tesz
szert a tudoményos természetmegismerés
sziikségletei dltal felvetett mddszertani és
vildgnézeti problémédk dialektikus mate-
rialista kutatdsa. A szovjet tuddsok, Lenin
elméleti Orokségére tdmaszkodva, jelen-
tékenyen kibdvitették és elmélyitették a
kutatdsokat a modern természettudomény
filozé6fiai problémdinak teriiletén, alapja-
ban véve megsziintették azokat a fogya-
tékossagokat, amelyek a multban a kuta-
tésokat ezen a teriileten jellemezték.

Ma szdmos szovjet természettudéds fog-
lalkozik a természettudomény filozdfiai
kérdéseivel. Elég arra utalnunk, hogy a
»» Voproszi filoszofii’”’-ban a természettudo-
many filozéfiai kérdéseir6l az utdbbi 15
évben kozolt 350 cikk kozil 193-at ter-
mészettuddésok irtak.

A filozéfusok nemecsak egyes természet-
tudésokkal létesitettek édllandé tudomé-
nyos kapecsolatokat, hanem tudomsényos
kollektivakkal is: példdul a dubnai Egye-
sitett Atomkutat6 Intézettel, az obnyinszki
tudomédnyos intézményekkel, a Kurcsatov
Atomenergia Intézettel stb.

Jelenleg els6rendii fontossdga van a ter-
mészettudomanyok fejlédése 4dltal felve-
tett ismeretelméleti és moédszertani prob-
1émék konstruktiv megolddsdnak. A tudo-
maéanyos filozdéfiai médszertan kidolgozédsa
elésegiti a szlik empirizmus lekiizdését a
természettudoményos kutatdsokban és 6sz-
tonzi a széles korl elméleti problémék fel-
vetését, a természettudomany kiilonb6zé
4gai kozotti kapesolat jobb megértését, a
tudomanyos kutatds raciondlis médszer-
tandnak kidolgozasdt stb.

Bizonyos pozitiv eredményeket hoztak
a fizika, kozmolégia, biolégia filozéfiai kér-
dései terén, valamint a tudoményos kuta-
tds elméletének és logikdjdnak dltaldno-
sabb problémédival kapcsolatban végzett
kutatdsok. A szovjet filozéfusok részlete-
sen megvizsgaltdk mind vildgnézeti, mind
médszertani sikon a materialista dialek-
tika olyan éltaldnos elveit, mint a vildg
kimerithetetlenségének, anyagi egységének
elve, a fejlédés, az oksdg, a determinizmus
elve stb, Kimutattdk ezek heurisztikai és
rendszerezd szerepét az 0j természettudo-
ményos elméletek létrejottében.

A szovjet filozéfusok nagy figyelmet for-
ditanak a modern tudomény matematizé-
ldsi folyamatdnak elemzésére. Munkdik-
ban vizsgdltdk a matematikai médszerek
— a halmazelmélet, csoportelmélet, a sta-
tisztikai médszerek stb. — metodolégiai
jelentéségét, tekintettel a modern termé-
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szettudoma&nyos konstrukeiék fokozdédé el.
vontsagara.

A modern fizika filozéfiai problémdinak
teriiletén vannak bizonyos eredményeink,
amelyek részint e tudomény ismeretelmé-
leti problémdinak elemzésével fiiggnek
Ossze, részint olyan problémdkkal, mint a
fizikai valdsdg, az oksdg és a determiniz-
mus, a lehetéség és valdsag, a tér és id6,
az abszolit és az esetleges probléméja, az
elementaritds problémaéja stb. Elemeztiink
olyan filozé6fiai fontossdgt elveket, mint
az atomizmus, a relativitas, a megmaradés,
a komplementaritds, a megfigyelhetéség,
a megfelelés elve.

A természettudomédnyck terén folyd
filozéfiai kutatdsok alapvets feladatdt a
,,Voproszi filoszofii’’ jelenleg abban litja,
hogy ki kell dolgozni a tudoményos isme-
ret felépitésének mddszertani elveit, ele-
mezni kell a természettudoményok fogalmi
appardtusat, és meg kell hatdrozni az 4j
tudoményos elméletek vildgnézeti jelen-
t8ségét. Igen fontos az is, hogy elemezziik
az uj tudomédnyos elméletek kidolgozdsa-
nak, valamint a mér meglev$ és a tudomé-
nyos kutatds gyakorlatdban igazolédott
elméletek fejlédésének dltaldnos torvény-
szerliségeit, tisztdzzuk az elméletek felépi-
tésének elveit, ezek logikai struktursjit,
osszefuiggésiiket és kolesonods dtmeneteiket,
a kisérlethez, a kutatds térgydhoz vald
viszonyukat stb.

Feladatunk az is, hogy elmélyiilt filozé-
fiai elemzésnek vessiink ald a természet-
tudésok 4ltal intuitiven haszndlt olyan el-
veket és kritériumokat, mint az egyszeri-
ség, a szemléletesség, a belsd ellentmondés-
mentesség, a logikai teljesség elve stb. Ezt
a munkét, noha egyet s mést elvégeztiink
mér ezen a téren, tovdbb kell javitani.

Olyan elvek is rdszolgdlnak a kutatéd
figyelmére, mint a tudomédnyos elméletek
verifikdcidjanak és falszifikdcidéjdnak elve.
Ezek az elvek a pozitivista filozéfia kere-
tében formélédtak ki, és komoly kritikai
elemzésre szorulnak a marxizmus &llds-
pontjarél.

A tudomédnyos elméletek megfogalma-
zésa és fejlédése sok tekintetben attdl fiigg,
hogy helyesen hasznéljuk és értelmezziik-e
a kutatds més teriiletein mér bevélt elveket
és elméleteket, valamint a meglevé méd-
szereket a valdsdg 0] jelenségeinek és as-
pektusainak megismerésére. E téren egy-
részt az a probléma, hogy médszertanilag
miképpen kozelithetjiik meg helyesen egy-
egy tudomdny mdédszereinek és eljdrdsai-
nak mds, latszélag igen tdvoli tudomé-
nyokban valé alkalmazdsdt, de emellett
fontos feladat az olyan éltaldnos mdédszer-
tani eljdrdsok elemzése is, mint az axioma-
tizélds, a matematikai hipotézis, a struk-



tursdlis és a genetikus megkézelités, amodel-
lezés stb. Nagy jelent6ségre tesz szert az
elméletnek a strukturdjdra, a kisérletekkel,
a kutatds tdrgydnak struktardjéval vald
kapcsolatéra, a struktirdnak és az elmé-
letnek az alapfogalmakkal valé kapcsola-
téra stb. irdnyul6 kutatds.

A tudoményos kutatds logikai problé-
méinak kidolgozdsa magdba foglalja a
tudomédnyos alapfogalmak vildgnézeti és
moédszertani jelent8ségének elemzését, va-
16di tartalmuk feltdrasat is. E fogalmak
barmelyikét vizsgéljuk is (olyanokat pél-
ddul, mint a tér, idS, oksdg, determiniz-
mus, szimmetria, fejlédés stb.), az Ossze-
fiigg6 és egymadst kolesondsen kiegészitd
kérdések komplexuma vetédik fel.

A biol6gia fontos helyet foglal el azoknak
a tudomanyoknak a sordban, amelyekkel
szemben & mai tudomdnyos-technikai for-
radalom kiilonleges kovetelményeket té-
maszt. Filozéfiailag kiilontsen jelentds a
modern biolégiai megismerés moédszertani
,,atszerelésének” folyamata, 1j elméleti
koncepcidk, megkézelitések és fogalmak
alkalmazédsa a biologiai kutatds szférdja-
ban, tovdbbd a mai biolégia és orvostudo-
médny fejlédése éltal felvetett térsadalmi-
vildgnézeti problémdk egész sora. A ,,Vop-
roszi filoszofii”’ széles korti lehetéségeket
biztosit az e problémaékkal kapesolatos ku-
tatdsok eredményeinek kozlésére.

A biolégiai tudomény 4ttért leird kor-
szakdrdl, majd az objektum analitikus
széttagoldsanak szakaszdrél az integrsld,
altaldnosité koncepciék kutatdsira. Kz
kiilongs hatdrozottsdggal siirgeti a haté-
kony mdédszertani elvek kidolgozdsit a
biolégiai kutatdsok teriiletén.

Filozéfial irodalmunkban kibontakozott
a bioldgiai megismerés egész sor modszer-
tani probléméjdnak széles korli megvita-
tdsa. Ennek sordn elemezték elsdsorban a
biolégiai elméleti konstrukecidk felépité-
sének mébdjait, tanulmdnyoztik az él6 ter-
mészet torvényszeriiségei tudoméanyos meg-
ismerésének médszereit, logikdjit, azt a
kérdést, hogy hogyan (és meddig) terjeszt-
het6k ki erre a teriiletre més természettu-
domsényok, tobbek kozt a fizika elméleti
elvei, vizsgdltdk a szubjektum —objektum
viszonyok specifikumét a biolégidban stb.
A Dbioldgiai megismerés integrativ irdnyu
tendencidja az utébbi években azt ered-
ményezte, hogy elevenebben vitatjuk meg
a totalitds probléméjit a maga altaldnos
moédszertani aspektusaiban.

A filozéfusok nagy figyelmet forditanak
az utébbi években arra, hogy kidolgozzdk
az él6 anyag szervezettségi szintjeinek
koncepciéjat, amely vezéreszméit illetéen
Engelstdl szarmazik. A folyéirat hasdbjain
megvitatjuk azt a kérdést, hogy milyen

kritériumok alapjdn oszthaték fel az él6
anyag szervezettségi szintjei, miben kii-
lonboznek a szervezettség szintjei (formdi)
és a biolégiai objektum tanulményozésd-
nak szintjei stb. A rendszerszer{iség eszméi-
nek a biol6giai kutatdsba valé behatolédsé-
val kapesolatban vita indult meg az Ggy-
nevezett rendszerelvii megkozelités filo-
z6fiai természetérdl; ennek egyik legfon-
tosabb vondsa a biolégia integrativ irdny-
zata.

Megkezdddott a genetika és a molekuld-
ris biolégia 1j modszertani problémdinak
intenziv kidolgozdsa. A biolégiai tudomény
e téren elért kimagaslé eredményei alapjin
a molekuldris strukturdk szintjén is sike-
rult megmagyardzni az evoltci6é folyama-
tat. A mikroevolicié eredményei a makro-
evoltci6 szintjén végzett médszertani ku-
tatdsok elmélyiiléséhez vezettek.

A bioldgia filozéfiai kérdéseit nem meriti
ki & logikai-mddszertani problematika ki-
dolgozdsa. Akdresak azelStt, ma is fontos
feladat, hogy birdljuk az idealizmus és
mechanicizmus jelenkori form4it a biol6gid-
ban csakigy, mint a természettudomany
mds teriiletein. A biol6gia fejlédése, a
biolégiai kisérletezés 16j lehetGségei azt
eredményezték, hogy szémos olyan tdrsa-
dalmi-vildgnézeti jellegli probléma meg-
vitatdsa és tanulmdnyozdsa valt sziikseé-
gessé, amely a biolégia és a szociolégia, a
biolégia és az orvostudomény, az etika és
a bioldgia stb. ,,érintkezési pontjan’ all.
Ezekrsl a problémdkrdél ma vildgszerte
sokat irnak, és olykor a szenzdciéhajszolds
jellemzi ezeket az irdsokat. Sziikségessé
valt, hogy ezeket a problémékat sokolda-
ltan megvitassuk a marxista —leninista
filozdfia 4lldspontjan. Az elsé ilyen jellegl
kisérletek egyike volt ebben az évben a
»» Voproszi filoszofii”’ szerkeszt6ségében ren-
dezett ,kerekasztal” a humangenetika
filozofiai, szocidlis és etikai problémdirdl
(Ldsd e szdm 277—287. old. — Szerk.)

*

A térténelms materializmus, amelyet Ggy
fogunk fel, mint a marxizmus &ltaldnos
szocioldgiai elméletét, tdrsadalomfilozéfiai
koncepciéjat és a tdrsadalom megismerésé-
nek modszerét, a marxista filozéfia dltald-
nos medrében fejlédik. Ahhoz, hogy a filo-
z6fiai megismerésnek ez az 4ga elérehalad-
jon, feltétleniil sziikség van arra, hogy
alkotéan elsajdtitsuk a marxizmus—leni-
nizmus megalapitéinak a torténelmi mate-
rializmus teriiletén kidolgozott elméleti
hagyatékét, a kommunista partossig elvi
dlldspontjarsl, a torténelmi materialista
moédszertan alkalmazdsédnak alapjén dol-
gozzuk ki az 4j problémékat.
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A tédrsadalomtudomédnyok fejlédésének
jelenlegi feladatai megko6vetelik, hogy a
tdrsadalmi jelenségek és folyamatok gon-
dos és objektiv konkrét elemzését pérosi-
tani tudjuk a térsadalmi fejlédés dltaldnos
szociolégiai elméletének kereteiben elért
eredmények altaldnositdsédval. Az ilyen
megkozelités lehet6vé teszi, hogy a legha-
tékonyabban egyesitsikk a tdarsadalomtu-
domény teriiletén a tdrsadalomelmélet fej-
16dését az offenziv ideolégiai harc straté-
gidjaval, a tarsadalomtudoményok el6tt
allé 4j feladatok megolddsit a torténelmi
materializmus hagyomédnyos problémdi-
nak elmélyiilt kutatasdval. Ezt a stratégidt
csak egy valéban fejl6ds elmélet és a gya-
korlat alapos ismerete biztositja.

A torténelmi materialista elmélet prob-
Iémédinak kidolgozédsa terén bizonyos sike-
rekrél szémolhatunk be. Ez vonatkozik a
mai kor dialektikdjdval kapcsolatos kér-
dések széles korére, a tdrsadalmi formé-
ci6k elméletére, a strukturilis és a torté-
neti médszer viszonydra, az osztélyok, a
tarsadalmi forradalom elméletére, az ide-
olégiai folyamatok térsadalmi determind-
ci6ja mechanizmusainak elméletére, a tér-
sadalmi determinizmus természetére dlta-
léban, a tédrsadalmi térvények objektivité-
sdnak, kiilénb6z4 térténelmi koriilmények
kozott véltozéd miikodési mechanizmusuk
és konkrét megnyilvdnuldsuk problémédjé-
ra. Ehhez a csoporthoz tartoznak a tédrsa-
dalmi gyakorlat probléméi is, a tdrsadalmi
szubjektum problematikéja teljes egészé-
ben, a szubjektiv és az objektiv, az 68zt0-
nos és a tudatos elem viszonya, & térsa-
dalmi tudat struktirdjdnak, formédinak,
szintjeinek és dllapotainak problémadi, ame-
lyek gazdagitjék a tdrsadalom szellemi éle-
tére vonatkoz6 kutatdsok mdédszertandt.

Rendkiviil fontos feladat a torténelmi
materializmus teriiletén, hogy kidolgoz-
zuk a fejl6dés eszméjét, a statisztikai,
szinkronikus elemzés és torténeti, diakroni-
kus sfkon folyé elemzés viszonydt. Ezt a
munkét a konkrét tarsadalomtudoményok
és a torténelmi materializmus kapcsolaté-
nak alapjdn végezziik.

Mindmdéig folsttébb id8szertiek a térsa-
dalomtorténeti fejlédés nagy korszakainak
és szakaszainak vdltakozasdval és egymaés-
utdnjuk rendjével kapcsolatos kérdések.
Ezek koril méar folytak alkoté vitdk,
amelyek messze meghaladtdk eredeti tér-
gyuk kereteit, és az irodalmunkban kells-
képpen ki nem dolgozott problémdk egész
terilletét tértdk fel. Idetartoznak példédul
olyan problémédk, mint a természeti és
tdrsadalmi feltételeknek és a tdrsadalmi
jelenségek gazdasdgi determindci6jdnak
viszonys a térsadalom fejlédésének kiil6n-
boz6 szakaszaiban, a tarsadalmi fejlédés
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altaldnos és kiillonos torvényeinek viszonya
stb.

Annak eredményeképpen, hogy e prob-
lémékat sok egyébbel egyiitt elmélyilten
tanulmédnyoztuk, tovabbfejlédott a ,,tér-
sadalom”, a ,,tdrsadalmi-gazdasdgi alaku-
lat” fogalma, a tudatos torténelmi alkotds
problémdival, a tdrsadalmi haladdssal, a
torténelmi folyamat egységének és sokféle-
ségének viszonydval, az egyes orszdgok
fejlédésének dltaldnos és kiilonés vondsai-
val kapesolatos kutatds stb.

Szémos sajat feladatédnak megolddsa
mellett a térténelmi materializmus mint
a konkrét tdrsadalomtudoményok elméleti-
moédszertani alapja nagy hatdssal van
kiilonb6z6 térsadalomtudomédnyi problé-
mék megolddséra. Igy jelent6sen megné a
torténelmi materializmusnak mint a tor-
ténelmi megismerés tudoményos méd-
szertandnak szerepe. Itt ki kell emelniink
a torténelmi megismerés természetérdl, a
torténelem és a szociolégia viszonydrél, a
torténelemkutatdsban feltdrulé térvények
jellegérél folytatott termékeny vitdkat.

A térsadalmi-toérténelmi folyamat marx-
ista értelmezésének tovabbi kidolgozédsa
lehetGvé teszi, hogy elmélyitsuik a ,,térsa-
dalom —ember”’ ciklus bonyolult probléma-
komplexumédnak tanulmdnyozdsdt. Az
ember probléméjdnak kidolgozésa a szoci-
alista tdrsadalom igényeibdl ad6d6 szémos
bonyolult gyakorlati feladattal kapecsolat-
ban intenzivebbé vdlt; aktivan kutatjuk
az 68zténzés és a munkatermelékenység, a
felel6sség, az erkolesiség probléméajat és
sok egyebet. E problémék kidolgozdsa le-
het6vé tette, hogy érvekkel jobban aldté-
masztott vitdt folytassunk a személyiség
burzso4 és revizionista filozéfiai-szociols-
giai koncepcibival.

A térsadalomelmélet fejlédésére hatéd
uj problémék nagy csoportjit maga a
szocialista tdrsadalom fejlédése veti fel.
Ahogy korunkban a természettudoméanyok
a térsadalom kézvetlen termel8erbivé vél-
nak, 4gy lesznek a szocializmus kériilményei
kozott a tdarsadalomtudoményok, koztilk
a torténelmi materializmus is, nélkiilézhe-
tetlen alkotéelernmé a térsadalom vezeté-
sének és a tédrsadalomban végbemené gaz-
daségi és szocidlis folyamatok irdnyitdsé-
nak tudoményos rendszerében. Ezért mér-
hetetleniil megné a térsadalomelmélet
szerepe a szocializmus és kommunizmus
épitésével kapesolatos alkoté feladatok
megolddsdban, fokozdédik a komplex meg-
kozelités sziikségessége a felmeriilé prob-
1lémédk megolddsa terén.

A torténelmi materializmus teriiletén
tevékenykedd filozéfusok a jogtudomény
és més tudomdnyok képviselbivel egyiitt
kutatjdk a tédrsadalomirdnyitds bonyolult



problémaéit. Ez a kutatds a szovjet tudo-
médnyban sziikkségképpen 6sszekapesolédik
a szocialista éllam és a kommunista pért
mint szervezd elv szerepének tanulméanyo-
zdsdval, hiszen a pédrt és az dllam a szoci-
alista térsadalom egész tdrsadalmi rend-
szerének a magva. A tdrsadalomirdnyitds
terén, épplgy, mint azel6tt, jelentés helyet
foglal el a szubjektiv tényezd vizsgdlata, e
tényez$ adekvat megnyilvdnuldsa, amely
kizdrja a szubjektivista és voluntarista
hibdk 1étrejottét. Ehhez a problémacsoport-
hoz csatlakoznak a szocialista demokrécia,
a téarsadalmi felel6sség, a jog és az dllam-
polgéri kotelesség kérdései stb.

A torténelmi materializmus mddszer-
tani elveibll valé kiindulds nagy jelentd-
8égli a gazdasdg, a tudomény és technika,
a kultira prognosztikdja és hossziatdva
tervezése mddszereinek kidolgozdsa szem-
pontjibdl.

A kommunista tdrsadalmi alakulat funk-
ciondldsét és fejldését jellemzs szociolégiai
torvények megismeréséhez hozzdtartozik
a szocidlis kiilonbségeknek, & szocidlis
szempontbdl egynemii tdrsadalom kiala-
kuldsédnak vizsgdlata. A torténelmi mate-
rializmus, a tudomédnyos kommunizmus
teriiletén végzett kutatdsok révén kimu-
tattuk mind e folyamat dltaldnos irdnyét,
mind a tdrsadalom strukturdjaban végbe-
mené redlis vdltozdsokat. A szovjet szak-
emberek aktiv kutatémunkét végeznek a
fejlett szocializmus probléméival kapeso-
latban. Az osztélyok kozotti hatdrok meg-
szlinése megkdveteli, hogy nagy figyelmet
forditsunk az osztdlyokon beliili strulkti-
rék, a kis tdrsadalmi csoportok és kollek-
tivdk tanulmdnyozdsdra. Nem tekinthetd
teljesen megoldottnak az a bonyolult prob-
1éma, hogy 4ttérjiink az osztdlyokon beliili
kiilonboz6 rétegek és csoportok funkeio-
nélis jellemzdirdl, a tagjaik dltal végzett
munka jellege és tartalma szerinti osztélyo-
zésrol, a kvalifikdciés ismérvekrdl a cso-
portok kozotti szocidlis kiilonbségek meg-
hatdrozdséra. Igy példdul érdekes és fon-
tos probléménak bizonyult az értelmiség
természetének és a szovjet térsadalom
szocidlis struktardjdban elfoglalt helyének
meghatérozédsa.

A tédrsadalmi struktira tanulmédnyozésa
a nemzeti viszonyok és a nemzetkozi érint-
kezés vizsgdlatdnak eredményében is konk-
retizélédik. Ez a munka éltaléban a nem-
zet és kiildndsen a szocialista nemzet elmé-
letének tovdbbi elmélyitésére vezet. E
témék kidolgozdsat egyre id&szertibbé
teszi a szocialista tdrsadalom életének foko-
z6d6 internacionalizdléddsa.

A szocialista tdrsadalom szellemi életé-
nek tovédbbi kutatésa teriiletén megemlft-
hetiink néhdny (részben a mi folyéiratunk

hasdbjain megjelent) munkat, amely a
szocialista tarsadalomban végbemené kul-
turdlis differencidlédéas kérdéseivel, a kul-
turdlis értékek jelenkori funkciondldsdnak
forméival foglalkozik. Egészen természetes,
hogy a kultirédnak a tudoményos-technikai
forradalommal, az 1j tomeginformdcids
eszk6z0k megjelenésével, a szabadid6 meg-
novekedésével a lakossag széles rétegei ko-
rében, valamint e rétegek anyagi elldtott-
sdgdanak javuldsdval kapcesolatos problé-
mai, fejlédési lehetSségei irdnt élénk érdek-
16dés tapasztalhato.

Sokrétliek a torténelmi materializmus
problémadi a vildgforradalmi folyamat kuta-
tdsa terén. Tovabb tanulmédnyozunk olyan
problémékat, mint a kiillonbozé orszdgok
utja a szocializmushoz, a forradalmi impe-
rialistaellenes er6k Osszefogdsa a békéért,
a demokréicidért és a tdrsadalmi haladésért
vivott harcban, a vildgforradalmi mozga-
lom hérom f6 folyamdnak egysége.

A vildgforradalmi folyamat lenini elmé-
lete szémitdsba veszi a forradalmi hare
belsd és kiilsé feltételeinek novekvs bonyo-
lultsdgat, az dllammonopolista kapitaliz-
musnak azt a képességét, hogy manbverez-
ni tud a véltoz6 koriilmények kozott. Ezért
sziikséges tovdbb kutatnunk a forradalmi
folyamat dialektikdjat, az imperialista ldnc
szétszakitdsdnak lehet6ségeit, a nemzeti és
a nemzetkdzi mozzanat helyes viszonydt
a szocialista orszdgok fejlédésének koriil-
ményei kozdtt és dltaldban a munkdsmoz-
galomban. A demokricidért vivott harc
mint a tdrsadalom szocialiste dtalakitdsé-
ért vivott harc alkotérésze, a szocialista
forradalom békés és nem-békés fejlédési
utjainak lehet6ségei arra kételeznek, hogy
folytassuk a fejlett t6késorszdgokban folyé
forradalmi mozgalom elméleti kérdéseinek
kidolgozasét.

A t8késorszdgokban kiizdd jelenkori
munkdsmozgalom helyzetének bonyolul-
tabb4 vdldsa, a reformista és jobboldali
revizionista dramlatok terjedése, a maois-
tdk egységbonté tevékenysége, az anti-
marxistdk és antikommunistdak példdtlan
méretli tevékenysége azt a kotelezettséget
réja a marxista tdrsadalomelméletre, hogy
éles és fesziilt ideolégiai — toébbek kozt
filoz6fiai — harcban oldja meg a felmeriild
elméleti problémékat. A harcnak egyik
legfontosabb pontja a proletér, szocialista
internacionalizmus marxista—leninista el-
mélete.

Kiilénosen bonyolultak és nincsenek
kell6képpen feltarva a fejlédé orszédgok
sajdtos problémdi. A gazdaséag és a politika
viszonya a nemzeti felszabadité forrada-
lom mésodik szakaszdban, a térsadalmi
er6viszonyok, az osztdlyok genezise és az
osztélytudat megjelenése, az osztdlyharc
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fejlédése, a kialakuldé tarsadalmi intézmé-
nyek — pértok, dllamgépezet, hadsereg —
szerepe, a fejl6dé orszagok mozgatéersinek
és ideoldgiajdnak természete mozgdsuk
kiilonb6z6 szakaszaiban — mindezeket a
kérdéseket alaposan meg kell vizsgdlnunk
a marxista tarsadalomtudomény elméleti
és médszertani alapjdn.

Tovéabbra is a tarsadalomelmélet fontos
aspektusdt alkotjdk a hdbora és béke prob-
1émadi. Az imperialista orszdgok, elsésorban
az KEgyesiult Allamok, a legujabb tomeg-
pusztité eszkozsket arra haszndljak fel,
hogy a vildgot dllanddan globélis irtéhé-
borival fenyegessék. Az imperializmus
katonai-stratégiai koncepcidjanak szaka-
datlan ingadozdsa a globdlis hdbortnak és
a ,kis” hdboruk taktikdjanak gondolata
kozott, a szocialista orszdgokra gyakorolt
katonai-gazdasdgi nyomds, amely ezeket
az orszagokat hatalmas védelmi kiadd-
sokra kényszeriti — mindez a jelenkor ki-
élezett problémdi kézé tartozik, amelyeket
szociologusainknak mélyrehatéan meg kell
vizsgalniuk a torténelmi materializmus
alapjén.

A vilagban végbemend alapvetd térsa-
dalmi valtozdsokkal szoros kapesolatban
bontakozik ki napjainkban a jelent8s és
gyakran el6re nem latott tdrsadalmi kovet-
kezményekkel jaré tudomédnyos-technikai
forradalom. Ez erésen kiélezi korunk min-
den ellentmondését (elsGsorban a szocializ-
mus és a kapitalizmus kozotti alapvetd
ellentmondédst) és Uj problémékat dllit az
emberiség elé. A technikailag fejlett t6kés-
orszagok és a gyengén fejlett orszdgok
kozotti novekvs szakadék azt jelzi, hogy
az el6bbiek az uralom és az elnyomds tijabb
eszkozeihez jutnak. A szocializmusnak a
kapitalizmus elleni harcdban dontd jelen-
t6ségii a tudomédnyos-technikai forradalom
eredményeinek felhaszndldsa. E folyamat
hatalmas méretei arra késztetnek benniin-
ket, hogy figyelmesen foglalkozzunk a
vizsgalataval az dltaldnos szocioldgiai el-
mélet alldspontjdrol.

Igen széleskériien bontakozott ki né-
lunk a tudomédnyos-technikai forradalom
tarsadalmi aspektusainak vizsgdlata. Ez
az utébbi években a konkrét szociolégiai
mobdszerek felhaszndldsdval folyt. E prob-
lémdkkal specializdlt tudéskollektivak fog-
lalkoznak; ezeket a kérdéseket tdrgyalja
szdmos disszertdcié és tudomédnyos tandcs-
kozds, nagyszdmu publikdcié. Az utébbi
években csak a ,,Voproszi filoszofii”’ tébb
mint 80 cikket k6251t a tudoményos-techni-
kai forradalom problémdirol.

A szovjet kutaték jelent8s mértékben
meghatdroztdk a tudomdnyban és techni-
kdban lejatsz6dé forradalom alapvondsait,
tdvlatait és lehetséges tdrsadalmi kovet-
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kezményeit; meghatérozott nézeteket dol-
goztak ki a tudoményos-technikai, az
ipari és a tarsadalmi forradalom viszo-
nyarél. Termékeny kutatémunkat végez-
tek a szocialista tdrsadalom strukturajd-
ban a technikai és tudomédnyos haladéds
altal elSidézett véltozdsok feltdardsdban,
tanulményozzdk a munkésosztdly fejlo-
désének és megerdsédésének folyamatdt,
a tobbi dolgozé osztdly dtszervezbidését, a
paraszti osztélynak a mezdgazdasdgi ter-
melés iparositdsa nyomén bekovetkezett
szambeli csbkkenését, a tudoményos-mii-
szaki értelmiség és a munkdsosztdly koze-
ledését egymaéshoz. Ezek és egyéb kutaté-
sok lehetévé tették, hogy fontos kévetkez-
tetéseket vonjunk le a tudomanyos-techni-
kai forradalom tdrsadalmi bézisdrdl, ma-
géarél a tudomdnyban és a technikdban
lezajlé forradalomrél mint a kommunista
tarsadalom épitésének igen fontos feltételé-
r6l.

A szovjet tudoményelmélet sokat tett
annak érdekében, hogy tanulményozza a
tudoménynak a szocialista tdrsadalom
viszonyai kozott jellemz4 vondsait, tédrsa-
dalmi bézisdt, kdderdllomdnyédt mint tér-
sadalmi intézményének a szervezetét, ha-
tékony funkciondldsinak feltételeit. Van-
nak mér bizonyos eredményeink annak
kutatédsdban, hogy mi a tudomanyban és
az anyagi termelésben végzett munka tar-
talma és jellege, melyek az emberi 16t és
viselkedés 1j feltételei a rohamosan fejlédé
technika, a véltozé mesterséges és termé-
szetes kérnyezet viszonyai kozott, melyek
a tdrsadalmi élet j formadi.

A szovjet tudésok megvizsgdltdk a tudo-
mdnyos-technikai forradalom sajdtossé-
gait és tdrsadalmi kévetkezményeit a t8-
késorszdgokban.

MSélyrehaté véltozdsok mennek végbe a
tdrsadalomtudomdnyok egész rendszeré-
ben, amelyekkel a toérténelmi materializ-
mus kapcsolatban 4ll, s sziikségképpen
tiikrozi ezeket a véltozdsokat. Ma maér
tény, hogy a térténelmi materializmus
bels6leg differenciglédott, a tudoményos
kommunizmus, a szocidlpszicholégia kiilén
diszciplindvs alakult, 6nélldsult a konkrét
szocioldgiai kutatdsok nagy teriilete stb.

Az empirikus kutatdsi médszerek széles
koriti haszndlatdnak, a térsadalmi élet kii-
16nb6zé folyamataira valé alkalmazdsdnak
voltak negativ kovetkezményei is, mert
nem volt elég mély a mdédszertani értelme-
zésiik és nyilvanvaléan csekély volt az e
mddszerekkel bénni tud6é szakemberek
szdma. Ilyen negativum a ,kérdéivezés’
irénti felszines lelkesedés, a kovetkezteté-
gek elhamarkodésa, a kutatdsi metodika
tokéletlensége, valamint a burzsod empi-
rikus szocioldgia bizonyos elméleti tételei-



nck és kovetkeztetéseinek kritikdtlan dt-
vétele.

Tarthatatlan volna az a prébdlkozés,
hogy a konkrét szociolégiai kutatdsok
egész. komplexumdt tdrsadalmi résztudo-
ményként, szocioldgiaként elkiilonitsiik
és szembedllitsuk a torténelmi materializ-
mussal. Bdr a vita kordntsem zdrult még
le az adott moédszertani problémsa kériil,
maris rémutathatunk arra, hogy mi a meg-
oldds perspektivikus irdnya: a torténelmi
materializmus szerves része a marxista—
leninista filozéfidnak, és egytttal a térsa-
dalomtudomdnyok rendszerének kompo-
nense is, amely éltaldnos elméleti és méd-
szertani alapja a specidlis szociolégiai el-
méleteknek és a konkrét tarsadalomvizsgs-
latoknak, valamint a tobbi tarsadalomtu-

domaéanynak.
Filozéfiai folydiratainkban — koztilk a
,,Voproszi filoszofii”’-ban — szdmos olyan

cikk jelent meg, amely ennek a kérdésnek
az elemzésével foglalkozik és kidolgozza a
konkrét térsadalomelemzés marxista méd-
szertandt, birdlja a burzsod empirikus szo-
ciolégidt.

Napjainkban kiilonleges szerepet jat-
szanak a tdrsadalomtudomédnyok integré-
ciés folyamatai. Ennek az integracidonak
sajétos bizonysédga az a tény, hogy a tdrsa-
dalomtudoméanyok egyre hatékonyabban
alkalimazzdk a térténelmi materializmust
sajateliéleti-médszertani alapjuk gyandnt.
Nélunk a muiltban nagy munka folyt a
tdarsadalomtudomanyoknak a torténelmi
materializmus alapjan valé dtépitése terén,
visszautasitottdk a kardinalis elveinek vul-
garizdldsdra és revizidjdra tett kisérleteket.
Ma a tdrsadalmat vizsgdlé 1j moédszerek
és tudoményok elsajatitdsa folyik. Ezek-
nek a dialektikus materialista tarsadalom-
elmélet alapjan valé dtdolgozdsa a torté-
nelmi materializmus egyik fontos felada-
ta.

Ez egyuttal a térténelmi materializmus
sajat fejlédésének zdloga is. A specidlis
térsadalomtudoményokkal valé koleson-
hatds gazdagitja a torténelmi materializ-
must mint moédszertant és elméletet. E
kolesdnhatds hidanydban csupén egyetlen
ut marad: az, hogy ,,pusztdn az dltaldnos
igazsdg logikai kifejtésével prébéljunk
valaszt taldlni a konkrét kérdésekre’’, ami
ellen Lenin annyira tiltakozott.

A térsadalomtudomédnyok integracidja
vildgosan megmutatkozik a tobb diszcip-
lina eszkozeivel folytatott kutatdasokban, a
komplex, interdiszciplindris kutatdsok ter-
jedésében. Csakis ezen az iton oldhaté meg
a torténelmi materializmus el6tt 4ll6 sok
probléma.

A térsadalmi megismerés problematiké-
jénak jo6 része persze tovdbbra is sziikség-

képpen a specializélt tudomdnyos kollek-
tivak és az altaluk készitett kiadvényok
kutatédsi tdrgya marad. A filozéfiai folyo-
iratok azonban szdmottevéen hozzdjérul-
hatnak a tarsadalomelmélet fogalmi appa-
rétusanak fejlesztéséhez és az 4ltaldnos
térsadalmi problémédk kutatédssdhoz. Ezekre
a kutatdsokra tdmaszkodva kivilaszthat-
jék a torténelmi materializmus és a vele
kapcsolatban 4ll6 tdrsadalomtudom&anyok
problémséinak Osszességébdl az i problé-
makat, a hagyoméanyos kérdések uj meg-
fogalmazdsat és megolddsait, elevenen
reagilva a tudomédnyt érdekls iddszerii
eseményekre.

A filozéfiai irodalom egyre nagyobb fi-
gyelmet fordit a kulidra problémdira. A kul-
tira fogalmdval, tovdbbd a kulttara tipo-
légidjédnak, a szellemi termelés strukturd-
janak, a kulturdlis folyamat szubjektumé.-
nak kérdéseivel foglalkozé munkdk mellett
olyan mfivek is megjelentek, amelyek a
kultira fejlédésének konkrét problémadit
taglaljdk a jelenkori tdrsadalomban. Pél-
déul szamos cikk és monografia ldtott nap-
vildgot a kovetkezd témdakrol: Lenin tani-
tdsa a kulturdlis forradalomrél mint a szo-
cialista tdrsadalom létrejottének dltaldnos
torvényszeriiségérsl; e folyamat lényege
és tartalma; a régi kulttra és az Gj, kelet-
kez6 szocialista kultura viszonya; a kul-
turdlis kontinuitds megdrzésének problé-
méi a tarsadalmi viszonyok forradal-
mi megvaltoztatdsanak korilményei ko-
zott.

Az utébbi idékben a szovjet kutatok
egyre nagyobb figyelemmel fordulnak a
jelenkori tudomaényos-technikai forrada-
lom feltételei kozt lezajlé kulturdlis fejls-
dés kérdései felé. Itt elsésorban azokat a
kutatdasokat kell kiemelniink, amelyek azt
vizsgdljdk, hogyan funkeiondl a kultura a
kiilonb6z6 térsadalmi rendszerekben.

Hagyoményosan szildrdak a toérténelmi
materializmus kapesolatai az etikdval, a
tudomédnyos ateizmussal, az esztétikdval,
melyek sok tekintetben a konkrét tdrsa-
dalomtudoményi diszciplindk jellemvond-
sait Oltotték, egyuttal azonban megtar-
tottak filozéfiai problematikdjukat.

Az etika teriiletén szamos munka jelent
meg, amely a kommunista erkoéles legfobb
elveit és kategéridit vizsgdlja és rendsze-
rezi, a mai burzsod etikai elméleteket birdl-
ja. Az ilyen természet(i kutatdsok sziiksé-
gessé tették, hogy elemezzitk az etika szé-
Iesebb filozofiai és szocioldgiai problémadit:
az erkélesi itéletek ismeretelméleti termé-
szetét, a megismerés és az értékek viszo-
nyat, az erkolesi itéletek specifikumét, az
akaratszabadsdg és a sziikségszer(iség, a
szabadsiag és a felel6sség probléméjit, az
erkélesi haladds kritériumait, az erkolesi
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tudat specifikumét, az erkoles osszefiiggé-
86t a szellemi kultdira egyéb szférdival, az
osztélytartalom és az é&ltaldnos emberi
tartalom viszonyét az erkélesben, az er-
kolesi értékelést stb. Megjelentek az er-
kolesi {téletek logikdjénak elemzésével
foglalkozé munkék és az etikai tanok tor-
ténetét feldolgozé monografidk.

Folyéiratunk végzett bizonyos munkét
az etikatudomény kérdéseinek felvetése és
tisztdzésa, a marxi—lenini etikai 6rokség
tanulmédnyozdsa terén. Hasdbjain példdul
birdlatnak vetettiik ald az etikai problé-
mék absztrakt megkozelitésének Gjjdélesz-
tésére irdnyulé kisérleteket. Még mindig sok
azonban az etikatudomdny teriiletén a
»fehér folt’’, a kidolgozatlan probléma.
A folyéirat figyelemmel kigéri az etikai
kutatasok dltaldnos fejl6dését, kozzéteszi
az etika elérehaladdsa szempontjabél leg-
id6szerlibb kérdéseket tdrgyalé cikkeket,
igyekszik az erkolesi problémék kutatdsat
az dltaldnos jelentGségli specidlis problé-
mék elemzésére orientalni.

A tudomdnyos ateizmus teruletén komoly
kutatdsok folynak, amelyek a tdrsadalom
térténetének, a kultira torténetének elem-
zésére tdmaszkodnak, annak a Kkiterjedt
tényanyagnak az elemzésére, amelyet a
jelenkori térsadalmi élet és kiilénosen a
szocidlpszichol6gia nyujt. Szémos olyan
probléma keriil el6térbe, melyek nagy fon-
tossdgtiak az ideol6giai munkéra nézve.
Osszegytijtjiik a konkrét tdrsadalomkuta-
tdssal kapesolatos pozitiv tapasztalatokat;
nagyszdmu publikdcié tandskodik errél,
tobbek koézt a ,,Voproszi filoszofii’’ hasdb-
jain is.

A folyébirat szdmos munkdt kozolt a
marxista valldstudomdny kardindlis kér-
déseirdl. Ezek az frédsok védelmezik és pro-
pagdljdk a tudomdnyos ateista munka
lenini elveit, elemzik a valldsossdggal kap-
esolatos konkrét jelenkori kutatdsok ered-
ményeit, megvizsgiljak a valldsos cstke-
vények fennmaraddsdnak problémdit a
szocializmusban. Szerz6ink igyekeznek
mélyebben a problém&k lényegébe hatolni,
arra torekszenek, hogy ne rekedjenek meg
a régebben megfogalmazott koévetkezteté-
seknél, rdtaldljanak a pontosabb megoldé-
sokra. A folyd6iratban megvizsgdltuk a
,»parbeszéd’’ kiilonb6z6 aspektusait, kiilo-
nosen a II. vatikdni zsinattal kapcsolat-
ban. Nagy figyelmet forditottunk a t6kés-
orszagokban elterjedt legbefolydsosabb val-
1dsfiloz6fiai konecepcidk kritikai elemzésére.

A folyébirat elsérendli feladatdnak te-
kinti, hogy elésegitse a tudoményos mun-
kék filozéfiai-médszertani kulttrdjdnak
tovdbbi emelését, a specidlis problematika
kozelitését péartunk ideolégiai harcanak
dltaldnos jelent6ségli kérdéseihez.
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Bizonyos haladést figyelhetiink meg az
esztétikdban, ahol az utébbi id6kben olyan
kérdések meriiltek fel, mint a mivészet.
helye a valésdg megismerésének és elsajd-
titdsanak 4ltaldnos menetében, az eszté-
tikai tevékenység mint a koérnyezé vildg
,»szellemi-gyakorlati’” elsajétitdsa, amely
nem redukalédik a megismerési folyamatra.
A filozéfiai tudomédnyok &ltaldnos érdek-
16dése a személyiség probléméja, e probléma.
kiillonboz6 aspektusai irdnt arra késztette
az esztétikdt, hogy foglalkozzon a szemé-
lyiségformdlédds feltételeinek és jellegének,
az ember esztétikai és miivészi fejlédésé-
nek kérdéseivel.

Az alkalmazott esztétikdk egész sordnak
— az ipari formatervezés, a design, a diszi-
t6 miivészet esztétikdjénak — kivdldsa
megkévetelte, hogy szdmos mdédszertani
problémét dolgozzunk ki, kidolgozzuk az
esztétikai értékeléseket ezeken a kiillonnemi
teriileteken és ezeknek az értékeléseknek a.
kritériumait.Felmeriilt a dolgok forméjdhoz
valé utilitdrius és ,,0nzetlen’ viszonynak, e
viszonyok osszefiiggésének és kialonbségnek
kérdése. Tovébbra is id8szerli a miivészi
képmsés tartalménak kérdése a miivészet
alkalmazott ggaiban. Uj megkozelitést ko-
veteltek a hagyoménnyal és az Gjitédssal,
az elmult korok anyagi kulturdjanak esz-
tétikai értékelésével kapcsolatos kérdések.
Médszertani problémédkként jelentkeznek
azok a kutatdsok, amelyek a mfiivészet
meghatdrozott torténelmi tartalommal 6sz-
szefliggé konkrét-térténelmi formdinak és
fajtdinak keletkezési feltételeire irdnyul-
nak, valamint a miivészi tudat formdinak
mint a tdrsadalmi-térténelmi fejlédés kii-
16nb6z8 fokainak vizsgdlata.

A modernizmusra vonatkozé vita, amely
sajténk hasdbjain folyt, megmutatta, hogy
sok a tovdbbi megfontolést igényls vitakér-
dés. Idetartozik az a kérdés is, hogy mi a
haladés fogalménak tartalme a mfivészet-
ben. Ezt a folyéiratunkban kozolt cikkek
vizsgdltdk.

Az esztétika el6tt olyan kérdések is fel-
meriilnek, amelyek a miialkotdsok téme-
ges sokszorositdsdnak fejlédésével, a réadié,
a televizié feil6désével, a filmkolesénzés
elterjedésével kapcsolatosak. Feltétleniil
meg kell vizsgdlnunk az tgynevezett to-
megmiivészeti alkotdsok értékkritériumai-
nak kérdését, és azt is, hogy mi a viszony
a tomegmiivészet és a személyiség fejlédése
kozott.

Az esztétikdban jelenleg heves vitdk
folynak a matematikai médszereknek, a
rendszer jelleg{i kutatdsok strukturdlis
mdédszereinek alkalmazdsi lehet&ségeir6l és
hatérairél. Ezek a vitdk folyéiratunk ha-
sébjain is folynak.
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Sajatos feladatok dllnak jelenleg a filo-
z0fiatirténet tudomdnya el6tt. E tudomény
alapvet6 megismer6 funkciéja a torténe-
lemkutatés més teriileteihez kozeliti a filo-
z6fiatorténetet és vitathatatlanul arrél
tanuskodik, hogy mennyire fontos a filo-
z6fiatorténetben a médszer probléméja: a
multbeli filozéfiai koneepciék reproduks-
ldsdban, leirdsdban és elemzésében. Elsé-
sorban éppen ez az alapja annak, hogy a
filozéfiatorténet a filozdfia 4ltaldnos fejls-
dési szinvonaldtol, az elvi filozéfiai prob-
lémék kidolgozdsdnak mélységétsl fiigg.

,»»A harcos materializmus jelentéségérosl”’
c. cikkében Lenin nagy jelent&séget tulaj-
donitott a filozéfiatérténet empirikus anya-
génak és az anyag ismeretének, egyben
el6térbe 4dllitotta a kritikai viszonyuldst
ahhoz a helyzethez, amely a filozéfiatorté-
net idealista értelmezésének sokévszdzados
uralma kovetkeztében alakult ki. Ismétel-
ten hangstlyozta, hogy le kell kiizdeniink
az idealista hagyomanyokat, amelyek a
filozéfia torténetét elsdsorban az idealista
tanftdsok és koncepcidk torténeteként db-
rézoljék; hogy a filozéfiatérténet materia-
lista vonaldt tanulményozzuk és elemez-
ziikk. Egyuttal fontosnak tartotta az ide-
alista filozéfiai doktrindk tanulményozd-
sdt, mert ezeknek a képvisel6i gyakran
dolgoztak ki és elemeztek val6ésdgos filo-
zé6fiai problémékat, s fogalmaztak meg
mély gondolatokat és helyes megolddsokat.
Ebbeli nézeteiben Lenin ahhoz a marxista
filozéfiatorténeti tudomdény szempontjé-
bl elvi fontossdgi gondolathoz tartja ma-
gét, hogy csak a materialista és az idealista
koncepeibk kozotti hare valdsdgos torté-
nelmi folyamatédnak kutatésa teszi lehe-
t6vé a partossdg elvének elemzését és meg-
valbsitdsdt a filozéfia torténetében.

Leninnek ezektSl a tételeitél vezérelve
a szovjet marxista filozéfusok nagy mun-
kdt fejtettek ki elsdsorban a marxista filo-
z6fiatudomény lenini fejl6dési szakaszd-
nak elemzése terén. Altaldnosité jellegii
marxista filozéfiatérténeti munkdk ldttak
napvildgot, koéztitk a hatkotetes egyete-
mes filozéfiatorténet, a szovjet filozéfiai
és tarsadalmi-politikai gondolkodés torté-
nete.

A szovjet filozéfiatorténészek munkd-
jéban felmeriilt mddszertani problémdk
koziil el6térbe keriilt a filoz6fia tdrsadalmi
meghatérozottsdganak probléméja. Az ez-
zel Gsszefiiggd egész problematika termé-
szetesen nem vethet§ fel, még kevésbé
oldhaté meg pusztin a filoz6fiatorténészek
erbfeszitésel révén. Nélkiilozhetetlen itt
mind az egyetemes térténelem, mind a
tudoménytorténet és elsSsorban a torté-
nelmi materializmus szakembereinek rész-
vétele. Folyéiratunkban megvitattuk azt

a kérdést, hogy milyen mechanizmus utjdn
hat a filozé6fia tdrsadalmi meghatdrozott-
sdgdnak torvénye, hogyan érvényesiti ez
a mechanizmus a tdrsadalom anyagi életét
alkoté tényezsk befolydsdt a filozéfiai kon-
cepcidk kialakuldsdra. Nagy fontossdgiu a
filozé6fiatérténet tdrgydnak probléméja,
amelynek megvitatdsara ldthatélag nagy
figyelmet kell forditanunk ahhoz, hogy
lekiizdjiik a filozéfiatorténetbe sorolandé
eszmék, problémék, témédk és megolddsok
tulsdgosan tdg értelmezését. A meglevd
feldolgozdsok megalapozzak azt a feltevést,
hogy ezt a feladatot sikeresen megold-
juk.

Nem kevésbé nagy jelentdségli a filozé-
fiatorténet szempontjdb6l a pédrtossdg
problémdja. Megvitattuk ezt sajténkban,
tObbek kozt a ,,Voproszi filoszofii’’-ban is.
Folyéiratunk részt vett a lenini szakasz
mddszertanilag nagy jelentdségli kérdései-
nek megvitatasdban is.

A tudomény hatalmas mennyiségii filo-
z6fiai, szociolégiai, térténelmi, kulturtor-
téneti, szocidlpszicholégiai és egyéb anyag-
gal rendelkezik annak a kérdésnek a kuta-
tésdhoz, hogy mely forradalmi, filozofiai
és szociolégiai nemzeti hagyoményok és
mely nemzetkézi filozéfiai-szociolégiai és
tudomdnyos elvek és hagyomédnyok és
milyen kombindciéban vetették meg az
alapjit a vildgtStténelem olyan bonyolult
és nagy horderejli jelenségének, mint a
leninizmus, milyen jelent&séggel birt ma-
génak Leninnek az egyénisége a leniniz-
mus elveinek kialakuldsdban. Ebb6l adé-
dik filozéfiatorténeti tudomdnyunknak az
a feladata, hogy mélyebben tanulményozza
a marxista filoz6fia, szocioldgia és egyéb
tudoményok fejlédésének lenini szakaszét,
azzal a céllal, hogy kiszélesitse a leninizmus
elterjesztésének bazisdt a vildgforradalmi
mozgalomban, aminek a mai politikai és
ideolégiai harcban éridsi jelent8sége van.

A leninizmus mélyértelmii médszertani
megkozelitései alapjdn intenziven tanul-
ményozzuk az egész filozéfiatorténeti fo-
lyamatot. A ,,Voproszi filoszofii” igyek-
szik tevékenyen 0sztondzni ezeket a kuta-
tésokat.

Lenin, akdrcsak Marx és Engels, a tu-
doményos elemzés szerves alkotérészének
tekintette a burzsod és a revizionista filo-
20fiai koncepcidk birdlatdt. A filozdéfiai ide-
alizmus tudomédnyos birdlatdnak marxiste
—leninista hagyomédnya a szovjet filozéfiai
tudomédny fejl6désének nélkiilézhetetlen
feltételévé, e tudomény egyik legfontosabb
tdrsadalmi funkei6java valt.
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Filoz6fusaink elemzik munkdikban a
burzsod filozdéfial és szocioldgiai elméletek
kialakuldsdnak és miik6désének bonyolult,
ellentmonddsos folyamatat, feltdrjak ezek-
nek az elméleteknek alapveté fejlédési
tendencidit, kimutatjdk, miképpen valik
a jelenlegi korulmények kozott a burzsoé
filozéfia és szociolégia a kapitalizmus vé-
delmének és igazoldsdanak eszkizévé, a
tékés tarsadalomban kialakult viselkedési
normak, értékek és intézmények védelme-
z3jévé a forradalmi er6k novekvd csapdsai-
val szemben. Szdmos munkédt tettink koz-
zé, amelyek feltarjik e jelenségek valédi
tdarsadalmi és ismeretelméleti gyokereit,
megadjék vagy legaldbbis felvazoljdk a
valéban fontos problémék pozitiv megol-
désdt, birdljdk egy-egy idealista koncep-
ciénak nemcsak a végkovetkeztetégeit, ha-
nem kialakuldsdnak mechanizmusdt is.
Ezek a munkdk megvizsgdaljdk, hogy az
adott osztdly-ideolégiai valésdg egész kon-
textusdbdl hogyan keletkeznek az illuzé-
rikus, hamis koncepeidk. Példaképpen meg-
emlithetjiik a jelenkori egzisztencializmus
termékeny birdlatdval foglalkozé munkdk
egész sorat, amelyek az egzisztencializmus
tartalmérodl kimutattdk, hogy az bizonyos
tdrsadalmi esoportok olyan sajdtos tdrsa-
dalmi, pszicholdgiai tapasztalatainak tiik-
rozédése, amelyek a kapitalizmusbeli el-
idegenedés koriilményei kozott elkeriilhe-
tetleniil létrejonnek.

Az gltalénos lenini elveket kovetve kri-
tikai-elemz4 kutatdsunk problematikdja
annak tanulményozdsdra Osszpontosul,
hogy miképpen fiigg 6ssze a burzsod tdrsa-
dalomban a filozéfia és a szociolégia a
jelenkori kapitalizmus ideolégidjaval és
tdarsadalmi gyakorlatdval, az allammono-
polista szervezet hatalmas totalitdrius
ellendrzési rendszerének kialakuldsdval,
hogyan biirokratizdlédnak a tdrsadalmi
élet killonbozé oldalai stb. Igy példdul a
kritika figyelmének kozéppontjdban a XX.
szdzadbell burzsod szociolégidnak, els6-
sorban az amerikainak egy rendkiviil jel-
lemzé sajatossdga 4ll: kifejezett hivatalos
szolgdlati orientdcidja, a tédrsadalom életé-
ben jatszott specifikus szerepe az, hogy a
térsadalmi kolesdnhatdsok egyetemes sta-
bilizdldsdnak funkciéjat, a tdrsadalmi kon-
fliktusok szabdlyozdsdnak és az uralmi és
aldvetettségi viszonyok rendszere ujrater-
melésének funkeiéjat tolti be.

Annak érdekében, hogy — mint Lenin
irta — az idealista tanok ismeretelméleti
skolasztikdja mogott megldssuk a filozé-
fiai pdrtok harcdt, amely végsé soron a
tarsadalom harcban 8ll6 osztdlyainak ide-
olégiai tendencidit fejezi ki, a szovjet filo-
z6fusok nyomon koévetik azokat a bonyo-
lult 6sszefiiggéseket, amelyek Osszekap-
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csoljdk az dllammonopolista szervezet kii-
16nb6z6 ldncszemeit a burzsod filozoéfidval
és szocioldgidval, feltdrva a tarsadalmi cse-
lekvés mechanizmuséat, mely egy rendszer-
ben egyesiti a burzsod intézmények leg-
kiilonfélébb igényeit a vildgnézeti és mdd-
szertani jellegi filozéfiai és szocioldgiai
kutatdsok problematikdjaval, magdval a
filozéfiai-szociolégiai megismerés tipusé-
val. Ennek soran a szovjet filoz6fusok
igyekeznek kimutatni, hogy miképpen
kényszeriti ez a mechanizmus a kutatét
a burzsod valésag koriilményei k6z6tt arra,
hogy bekapcsolédjon a téarsadalmi tudat
deformaéldsdnak és dezorientdldsanak folya-
matdba, amely arra irdnyul, hogy mester-
ségesen féken tartsa a tdrsadalmi tudat
objektiv dinamikdjit, évja a tarsadalmat
a forradalmi eszmények , kisértésétél”.
A filozéfia pértossdgdnak ilymédon értel-
mezett elve modszertani alapjavéd lesz
azoknak a kritikai kutatdsoknak, amelyek
feltarjak és elemzik a burzsod vildgnézetre
és tdrsadalomtudomédnyra jellemzd ideols-
giai misztifikdciét, amely elmossa a koz-
vetlen kapesolatot a legelterjedtebb filo-
z6fiai elméletek és a tomegméretili ideold-
gial dramlatok kozott.

Ennek megfeleléen a ,,Voproszi filoszo-
fii”’-ban kritikailag elemezziik és differen-
cidltan értékeljiikk a burzsod tdrsadalom-
tudomany legfontosabb irdnyzatait: az
dltaldnos elméleti szocioldgidt, az ugyne-
vezett ,,tdrsadalommérnéki tudoményt”
és a némiképpen kiilonéllé tdrsadalomkri-
tikdt.

Az egész dllammonopolista komplexum
iranyitasi elveinek kidolgozdsabdl, a térsa-
dalmi viszonyok rendszere Gjratermelésé-
nek szitkségességébdl adédik a burzsod
szociolbgia azon &ltaldnos elméleti irény-
zatdnak a specifikuma, amely a huszas
évek 6ta vezetd szerepet tolt be: a funk-
ciondlis és a strukturdlis-funkcionédlis elmé-
let fejlédésével kapesolatos irdnyzat. A
szocioldgiai strukturalis-funkeiondlis elem-
zés moédszertananak az a célja, hogy fel-
vesse és megoldja azokat a kérdéseket,
amelyek a tdrsadalomra mint az elemek
egységes, Osszefiiggd rendszerére, a tdrsa-
dalom kiilonbozb részeinek viszonydra, az
egyénnek a tdrsadalom egyes alrendszerei-
vel vagy az egész tdrsadalommal vald,
normativ feltételezettségli kolesonhatdsdra
vonatkoznak.

Megjegyeztitkk mdr, hogy az elemzés
ilyen természetli eljdrdsai a megismerés
fejlédésében fontos mozzanatot alkotnak.
Ertékelésiik azonban sok tekintetben attél
fugg, hogy az adott konkrét elmélet mit is
nevez struktirdnak, milyen strukturslis
kategéridkat vélaszt ki mint alapveté al-
kotéelemeket.



Ha abszolutizéljuk azt a metodikdt,
amely a természettudomédnyok dltal vizs-
gélt szildrd struktirdk és ismétléds folya-
matok kutatdsdra hivatott, akkor ezzel
annak az elképzelésnek a kibontakozését
segitjik el6, hogy a tarsadalom egyenstly-
ban levé rendszer, amely fenntartja bels6
szervezetének 4dllandésagat. Igy elGtérbe
keriilnek a burzsod tdrsadalom integréci6-
jénak, a meglevé uralmi rendszer fenntar-
tdsdnak és megérzésének problémdi. Emel-
lett a burzsod szociolégia elveti a marxista
tédrsadalomtudomény kézponti problémadit:
a vildg forradalmi atalakitdsdnak problé-
mait és a tarsadalmi rendszer gyokeres
megvaltoztatdsdhoz vezet6 megforditha-
tatlan folyamatokat.

Az a felismerés, hogy a széles elméleti
dltaldnositdsokat keriils, elterjedt 4ltald-
nos pozitivista orientécié mellett nem lehet
teljesértékli ,,miik6d6” elméletet alkotni,
egy médsféle irdnyzat kibontakozéséat ered-
ményezte a burzsod szociolbgidban: ez az
empirikus szociolégia vagy ,,tdrsadalom-
mérndki tudomédny”’. Fejlédését az dllam-
monopolista szervezetnek az a szitkséglete
Oszténdzte, hogy szabdlyozza a tdrsadalmi
mechanizmus egyes ldncszemeinek miiko-
dését.

A tdrsadalmi cselekvés egy-egy aktusé-
ban kozvetleniil szereplé tényezSk tanul-
ményozdsa sajatos médszertani problémdt
vet fel a kutaté el6tt. A torténelmi forméd-
ciét jellemz8 anyagi termelési viszonyok
a kis csoport miik6désére és struktirdjira
irdnyuld elemzés szintjén kozvetve jelent-
keznek; az egyén a politikai, ideoldgiai és
szocidlpszicholégiai figgések  bonyolult
rendszerébe illeszkedik; s ami a térténelem
éltaldnos menetében mésodlagosként és
esetlegesként jelenik meg, az egy adott
konkrét helyzetben déntének bizonyulhat.
Ha a tdrsadalmi cselekvés mechanizmusait
empirikus tdton kutatjuk bizonyos helyi
és 1d6beli koriilmények kozott, akkor spe-
cidlis eljdrdsokat és metodikdkat kell ki-
dolgoznunk, olyan kiilénleges technikdt,
amely szdmitdsba veszi az egyén motivé-
ciés orientédciéjat jellemzs sokféle valtozéd
kolesnhatésait.

A ,,Voproszi filoszofii”’ hasdbjain részle-
tesen elemeztiik a kulféldi empirikus szoei-
olégia kiilénb6z8 irdnyzatait: a konkrét
térsadalmi intézmények (olyanok, mint a
csaldd, a valldsi intézmények, az egészség-
ligyi szolgdltatdsok rendszere) szociolégid-
jat; a demogrifiai és a vdrosszociolégidt; a
tomegkommunikécié szociologidjat stb.

A szovjet tudésok kimutattdk munkdik-
ban, hogy az dllammonopolista szervezet,
amikor el6mozditja a szociolégia aktiv be-
hatoldsdt a kézvetlen inditékok és dsztdn-
268k elemzésének szférajdba, egyuttal elide-
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geniti az empirikus kutatést a tdrsadalore-
elmélettél, az empirikus és faktorelemzés
elveinek abszolutizdldséhoz vezet.

Ugyanakkor a burzsod empirikus szoci-
olégia fejlédésének specifikus formdi bizo-
nyos modon visszatiikrozik a tudomdny
fejlédésének, a tudoményos médszerek és
technikai eljdrdsok differencidléddsdnak
redlis folyamatét. Ezért igyeksziink kimu-
tatni, hogy a mai burzsod szociolégia a
tudat torténelmileg étmeneti forméja, és
més tarsadalmi kortlmények kozdtt, més
tdarsadalmi szervezetben, méds tdrsadalom-
pszicholdgiai légkérben egy-egy konkrét
tudomédnyos kutatémoédszer bevonulhat
az Uj tdrsadalmi-ideoldgiai szerepet betolté
szociologia fegyvertaraba.

Ezzel 6sszefiiggésben a marxista szoci-
olégusok kidolgozzdk a szociolégus térsa-
dalmi-erkolesi felelgsségének problémaéjat, s
kiilonosen a kiilfoldi tarsadalomtudoma&ny-
nak azokra a képviselSire forditanak fi-
gyelmet, akiknek sikeriilt valamilyen mér-
tékben lekiizdeniiilk a burzsod vildgnézet
korldtait és a nagy biznisz biurokratikus
rendszerét szolgdld tudés szervilizmusédt.
Irodalmunk helyesen dllapitja meg, hogy
bar a ,tdarsadalomkritikai’” irdnyzathoz
tartoz6 szociolégusok munkédi rendszerint
magukon hordjak a liberalis korldtozott-
sdg bélyegét, mégis, azzal, hogy beliilr6l
tarjék fel tarsadalmuk fekélyeit, és élesen
leleplezik a manipuldlé, menedzserista és
akadémikus médon formalizdld, ,,pértat-
lan” szociolégidt, értékes tényanyagot
szolgdltatnak, s végeredményben fontos
tendencidt képviselnek az dllammonopo-
lista tS6ke orszdgaiban él6 mai értelmiség
nézeteinek fejlédésében. A mai térsadalmi
fejlédésre vonatkozé teljes, ellentmondds-
mentes dlldspont keresése sordn a leghala-
débb nyugati szociolégusok igy vagy ugy
eljutnak ahhoz a felismeréshez, hogy fel-
tétleniil sziikség van a marxista—leninista
térsadalomelmélet tudoményos hagyomé-
nyainak és médszertani elveinek tanulmé-
nyozésara.

E jelenségek elemzésének moédszertani
alapjaul az az ismert lenini tétel szolgél,
hogy minden mai nemzetben két nemzet és
két kultira 1étezik. ,,Minden nemzeti kul-
tardban — frta Lenin — megvannak — ha
nem is kifejlett formdban — a demokrati-
kus és a szocialista kulttira elemei, mert
minden nemzetben van dolgozé és kizsak-
médnyolt témeg, amelynek életkdriilményei
elkeriilhetetleniil demokratikus és szoci-
alista ideolégidt sziilnek.”? E tudésok ku-
tatdsainak objektiv tudoményos és gyakor-
lati jelentésége sok tekintetben attdl fiigg,
hogy mennyire komolyan tudjék lekiizdeni

2 Lenin Osszes Mfivei, 24, Kossuth 1970, 120.
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a tdrsadalmi feltételek 4ltal réjuk kény-
szerftett gondolkodds illuziéit, szokdsait és
szabvényait.

Feltétleniil szem el6tt kell tartanunk,
hogy egyik vagy médsik ideolégiai doktrina
kivélasztdsa nagymértékben fiigg a vildg-
politikai helyzet jellegének valtozdsaitol.
A burzsodzia egy része, miutdn meggy6z6-
dott a ,,hideghaborus’ politika teljes ki-
latdstalansdgarol és felismerte a hagyomaé-
nyos burzsod értékek vélsdgdt, alkalmaz-
kodik & szocializmus és a kapitalizmus
koézott folyé harc 4j feltételeihez. E célb6l
el6hozakodik a ,,konvergencia’ dokirina-
javal és ennek dltudoményos ikerpdrjaval,
az ,,egységes ipari tdrsadalom” elméleté-
vel, amely, mint ismeretes, elvont-metafi-
zikus formédban mér a XIX. szdzadban
megjelent (Comte, Spencer), de a vizsgdlt
id6pontig nem jatszott jelentés politikai
szerepet.

Az ,,egységes ipari tdrsadalom’ teoreti-
kusai képtelenek dialektikusan elemezni a
kapitalizmus biirokratizalt dllammonopo-
lista rendszerének lényegét, ignordljsk a
t6kés tdrsadalom mély osztédlyellentmon-
désait, s ezért tagadjdk a szocializmus és a
kapitalizmus gyotkeres ellentétét. Vélemsé-
nyiik szerint korunk ideolégiai konfliktusai
elvesztik élességiiket és elt{innek, a mun-
késosztdly a ,,fogyasztdi tdrsadalom’ szer-
ves részévé valik és megbékél vele, a tér-
sadalmi ellentmondé4sok elmosédnak, a
technika bizonyul doénté tényezbének. Azt
4llitjak, hogy ha léteznek is még kiilonb6z6
térsadalmi berendezkedések, az optimélis
technolégiai szkéma k6z6mbos veliitk szem-
ben és mindeniitt egyetemes. Allitlag
éppen ez ad alapot arra, hogy tgy beszélje-
nek & viszonylag nem tédvoli j6v6 tdrsadal-
mérél, mint a ,,pluralisztikus indusztrializ-
mus’’ tdrsadalmérél. Feltételezésiik szerint
a tarsadalmi haladds alapvetd eszkoze a
technokrata biirokrdcia megszervezédése,
az ideolégiailag semleges hivatalnokszak-
emberek tevékenysége.

A burzsod szociolégusok és filozéfusok,
akik igyekeznek ezen a sikon leirni a fenn-
all6 valdsdgot, tgy hatdrozzék meg a
marxizmust, mint a témegtiltakozés ideol$-
gidjét, amely csak az ipari tdrsadalom kez-
deti szakaszait kiséri. Véleményiik szerint
minden tdrsadalom, amely az iparosodds
kezdeti szakaszdhoz kozeledik, elkeriilhe-
tetleniil 4téli a ,,marxista idészakot”, a
marxizmus pedig ilymédon csupén az ipa-
rosodéds el6tti tdarsadalombdl az ipariba
valé dtmenet kordnak tdrsadalompszicho-
16gidjat reprodukélja.

E torz elképzelés tiikrében a leninizmus
nem més, mint a marxizmus alkalmazko-
désa a nem-iparosodott gazdasdghoz, a
féleg paraszti lakossdggal rendelkezé térsa-
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dalmakhoz, a leninizmus vildgtorténelmi
jelent8ségét pedig & burzsod hamisiték
véleménye szerint csekis az a tény haté-
rozza meg, hogy vannak még a vildgon
ilyen tarsadalmak. Ami a fejlett ipari tér-
sadalmakat illeti, ezekben a munkdsosztdly
forradalmi potencidlja éllitélag hanyatlé-
ban van, s a szocialista forradalom lenini
elmélete az 6 szamukra anakronizmus.

A marxista—leninista filozéfiatudomény
ideolégiai harcénak specifikumdt a mai
szakaszban jelentés mértékben az a sziik-
ségazeriiség hatdrozza meg, hogy leleplez-
ziik ezt 8 doktrindt és szamtalan viltoza-
tét, amelyet er8sen propagdlnak és a tarsa-
dalmi tudatba iiltetnek az dllam és a mo-
nopoliumok &ltal b8keztien pénzelt, nagy
szamban meglevé reakeiés szervezetek.
Irodalmunk kimutatta, hogy a térsadalmi
haladédsnak azok az ismérvei, amelyekkel
az ,,egységes ipari tarsacdalom” teoretikusai
operalnak, az objektivitds dlarcdtél meg-
fosztva burzsod-apologetikus jellegtieknek
bizonyulnak és elaruljék tudoményos tart-
hatatlansdgukat, mivel a tdrsadalmi hala-
ddst lényegében a technolégiai haladésra,
a fogyasztasi szint emelésére és a biirokra-
tikus racionalizdldsra korldtozzédk, mikéz-
ben valdjdban ignordljak vagy leegyszerii-
sitve fogjdk fel a tudoményos-miszaki
potencidl Osszefiiggéseit a tdrsadalom szel-
lemi és politikai életével.

A marxista—Ileninista tanitdsnak éppen
az az értelme, hogy feltdrja, milyen bonyo-
lult és kozvetett jellegli a tdrsadalom szel-
lemi és politikai életének fiiggése a térsa-
dalom gazdasdgi fejlédésének szintjétol.
A tudoményos-technikai forradalom, amely
a nagy fejlettségli ipari termelésre vald
4ttérést jelzi, nem oldja meg egymagdban
a kapitalizmus ellentmonddsait. Az allam-
monopolista kapitalizmus koriilményei ko-
z0tt, mint Lenin rdmutatott, ,kapitaliz-
musban maradunk, még ha a kapitalizmus
uj szakaszdban is, de azért kétségkiviil
kapitalizmusban’’.?

A marxista—leninista tudomény figyel-
mesen elemzi a tdarsadalmi viszonyok bo-
nyolult dinamikdjdt és kimutatja, hogy a
térsadalmi viszonyrendszer szocialista &t-
alakitdsdnak itja ma mind a fejlett tékés-
orszdgokban, mind pedig azokban az or-
szdgokban, amelyek nemrég rézték le a
gyarmati elnyomés ldncait, a demokrd-
cidért vivott harcon, valamennyi mono-
polistaellenes erd egyesitésén és az egy-
géges imperialistaellenes front megalakité-
sén ét vezet.

Ezt az utat Lenin jelslte ki, majd rész-
leteiben is megalapozta a Komintern VII.
kongresszusa. Azt a gondolatot, hogy min-

% Lenin Osszes Mfivei, 33, Kossuth 1965, 62.



den imperialistacllenes eronek konszolidé-
lédnia és tomoriilnie kell a munkésosztdly
és ennek marxista—leninista pértja koriil,
napjainkban sokoldaltan kifejtik az SZKP,
a nemzetkdzi kommunista és munkdsmoz-
galom programdokumentumai.

Ezek a dokumentumok Osszegezik az
ideolégiai fronton vivott harc eredményeit,
és azt is hangsulyozzdk, hogy az antikom-
munistédk éllitdsai, melyek szerint Lenin
tanitdsa nem alkalmazhaté a valésdg meg-
ismerésének és dtalakitdsdnak eszkozeként,
rokonsdgban vannak a jobboldali oppor-
tunisték és revizionistak ideolégidjdval és
gyakorlati tevékenységével, s ezért, mint
Lenin hangsulyozta, ,,az imperializmus
elleni hare, ha nincs egybekapcsolva elvé-
laszthatatlanul az opportunizmus elleni
harcc;zl, nem egyéb iires és hazug fréuzis-
ndl”.

Lenin kimutatta, hogy a revizionizmus
Iényegében annak a nyomésnak a kovet-
kezménye, amelyet a burzsoé ideolégia gya-
korol a munkédsosztdly tudatdra, sajatos
titkr6z6dése ennek az ideolégidnak a mun-
késmozgalom elméleti és politikai gondol-
kodésédban. Igy a revizionizmus, egy hdron
pendiilve az egész burzsod térsadalomfilo-
z6fidval, voltaképpen felvette sajit fegy-
vertdrdba a ,konvergencia” doktrindjat,
csak éppen dthelyezte az elvont torténet-
filozéfiai sfkrél a nem kevésbé elvont antro-
polégiai sikra.

Példaképpen szolgdlbatnak erre a mai
revizionistdk eszmefuttatdsai a humaniz-
musrél, amely jelen volt az ifjd Marx md-
veiben, kés6bb azonban éllitélag kimaradt
az érett marxizmusbél és leninizmusbél, s
ami kilonésen fontos, a Szovjetunié és
m4és szocialista orszdgok szocialista épit6-
munkédjénak gyakorlatdbdl. A kapitaliz-
mus és a szocializmus — mondjdk a mai
revizionistdk — egyformdk abban a tekin-
tetben, hogy az ipari fejlédés jelenlegi sza-
kaszdban nem képesek felszdmolni az em-
ber elidegenedését.

Filoz6fusaink leleplezték a mai revizio-
nizmus kispolgédri, jobboldali opportu-
nista forrdsait, s egyben kiemelték utopisz-
tikus és nyfltan mitologikus jellegét. A szo-
cialista fejlddés sorén elkeriilhetetleniil
fellép6 objektiv nehézségekre spekuldlva
a mai revizionistdk elszakadnak a valésig
megismerésének igazi materialista alapja-
tél, és a marxizmus irdnti ,h{iségiiket”
hangoztaté minden eskiidbzésiik ellenére
burzsod és idealista dlldspontra térnek &t.

Vitathatatlan tény, hogy a mai jobb- és
,»,baloldali” irdnyzatu revizionista kon-
cepciék a burzsod ideoldgia sok filozéfiai
és szociolégiai védltozatdval szévetkeznek

¢ Lenin Mfivei, 22, Szikra 1951, 314.
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mind a mddszertani alapokat, mind a gya-
korlati-politikai eredményeket illetden. A
revizionista koncepcidk sajétossdga pusz-
tdn annyi, hogy ,,marxista’ és ,,forradal-
mi” terminusokban fejezik ki magukat.
Ezzel kilonos értéket nyernek a burzsod-
zidnak és ideolégusainak szemében, akik
a nemzetkozi kommunista és munkédsmoz-
galom, a szocialista vildgrendszer bels6
szakadéséra, a szocializmus és a kommu-
nizmus ideolégiai értékeinek fokozatos
inflaci6éjéra szdmitanak.

Ilymédon az a feladat 4ll el6ttiink, hogy
alkotéan kidolgozzuk azokat az ideolédgiai,
moédsezertani és tdarsadalmi problémékat,
amelyekre a marxista—leninista ideolégia
ellenfelei spekuldlnak, a revizionistdktdl
a nyilt antikommunistédkig. Az SZKP KB
hatdrozata a térsadalomtudoményok fej-
lesztésér6l nyomatékosan hangsulyozza:
,,a tdrsadalomtudomdnyoknak az a legf6bb
feladatuk, hogy mddszeres tdmadéharcot
folytassanak az antikommunizmus ellen,
alaposan megbirdljdk a mai burzsod filo-
z6f14t, szocioldgiit, torténetirdst, jogot és
a kapitalizmus apologétdinak gazdasdgi
elméleteit; leleplezzék azokat, akik meg-
hamisitjdk a marxizmus—leninizmus esz-
méit, a tdrsadalom, a kommunista és mun-
kdsmozgalom fejlédésének torténetét, don-
t6 csapdst mérjenek a jobb- és ,baloldali’
revizionizmus, a nemzetkdzi korldtoltsdg
megnyilvdnuldsaira mind az elméletben,
mind a politikdban.”

A szovjet filozéfusok és szociolégusok
eréfeszitéseket tesznek e feladat sikeres
megolddsa érdekében. Folyéiratunk pél-
ddul az ideolégiai hare kérdéseire vonatko-
z6 publikdciéival két szorosan Osszekap-
c80l16d6 célt kovet. Egyrészt arra téreked-
tiink, hogy vezéreikkeinkkel és szerkesz-
téségi cikkeinkkel a legbefolydsosabb és
legjellemz8bb burzsod és revizionista filo-
zo6fiai, szocioldgiai és tdrsadalompolitikai
koncepciék kritikai elemzésére orientdljuk
a filozéfiai-szociolégiai front dolgozéit.
Ezek a cikkek pértos elvi értékelést adtak
sok antimarxista ideolégiai konecepcidrél.
Médsrészt olyan cikkeket és szemléket tet-
tiink és tesziink ko6zzé, amelyek konkrét
kritikai elemzést adnak a jobboldali oppor-
tunista és a balos ideoldgia egy-egy irdny-
zatdrél, a jobb- és ,,baloldali” revizioniz-
mus egyes legbefolydsosabb teoretikusai-
nak koncepcidirdl és miiveirdl.

A folyéirat éles elvi birdlatnak vetette
ald példédul Roger Garaudy és Ernst Fischer
munkdit, & filozéfiai revizionizmust a
s, Praxis” c. folyéiratban képvisel6 szerz6k
munkdit. Szdmos cikkiink mutatta ki a
maoizmus ideolégidjanak metafizikus, anti-
dialektikus lényegét, annak a kisérletnek
a tarthatatlansdgédt, hogy a marxista—
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leninista tudomadr,t racionalista és sovi-
?ilszta, eszmék gylijteményével cseréljék
el.

A jobb- és ,,baloldali” revizionizmusnak
e kritikdja sordn abbdl indulunk ki, hogy
— mint L. I. Brezsnyev mondta a kommu-
nista és munkéspartok 1969-es nemzetkozi
tandcskozdsdn — ,,az elméleti revizioniz-
mus utat t6ér az opportunista gyakorlatnak,
amely kozvetlen kért okoz az antiimperi-
alista harcban. A revizionizmus ugyanis
nem maés, mint a proletdr osztélypozicidk-
t6l valé eltérés, a marxizmus—leninizmus-
nak kiilonféle régi és mai tipusa polgéri és
kispolgérikoncepcidkkal valé feleserélése.”’s

A mai filozéfiai revizionizmus eszmei-
politikai tengelyét a leninizmus meghami-
sitdsa és az ellene irdnyuld kézvetlen tdma-
ddsok alkotjdk. Ezért elsfrendii feladatunk
a lenini eszmék és elvek feldolgozdsa és
védelmezése a filozéfidban.

Lenin sziiletésének 100. évforduldjaval
kapesolatban folyéiratunk cikksorozatot
kozolt. Ezek a cikkek dttekintették Lenin
eszméinek sokoldalti kapesolatét a ma
problémdival, a viharosan véltozé térsa-
dalmi valésdgbél, a tudomény fejlédésébsl,
a jelenkor filoz6fiai értelmezésének felada-
taib6l ad6dé problémdkkal. Hare a leniniz-
musért, a leninizmus valamennyi nyilt és
dledzott ellenfele ellen, a filozéfia és a szoci-
olégia alkot6é tovabbfejlesztése a leniniz-
mus szildrd alapjdn — ez az értelme foly6-
iratunk munkédjdnak és sok tekintetben
meghatérozza a lap jov6beli tevékenysé-
gét is. .

8 A kommunista és munkéspartok nomzetkdzi tancs-
kozésa. Moszkva 1969, Kossuth 1969, 130.
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A marxista—leninista filozéfiai gondol-
koddsszakadatlanul éstermészetesenegyen-
16tleniil fejlédik. A beszdmolé sziikségkép-
pen csupén a filozé6fiatudomdny hagyoma-
nyosan kialakult dgainak alapproblémdit
és {6 feladatait emeclte ki. Egészen terms-
szetes, hogy nem tiikrézhette hazdnk filo-
z6fiai életének valamennyi jelenségét.

A mogismerési folyamatok objektiv fej-
16désének és megvaldsitdsuk tdrsadalmi
feltételeinek, a szakfilozdéfus-gérda no-
vekedésének alapjan hazdnkban a filo-
z6fusok nagy szakmai differencidlédasa
megy végbe, amint ez minden tudoméany
fejlédésében termsszetes. Ezzel kapesolat-
ban sok 4j filozéfiai kézpont jott létre a
Szovjetunié kiillonbdz6 varosaiban és koz-
térsasdgaiban. E kdzpontok meghatdrozott
problémédkat dolgoznak fel, amelyek meg-
vitatdst igényelnek a szakemberek részé-
rél, s a ,,Voproszi filoszofii” igyekszik szé-
leskérien rendelkezésiikre bocsdtani ha-
sabjait.

Sok probléma van, amely a kiildnbsz8
orszdgokban, elsdsorban a szocialista or-
szagokban miikddé filoz6fusok és szociols-
gusok egylittes részvételével torténd meg-
vitatdst igényel. Mindez iddszer(ivé teszi,
hogy beszéljiink kozos filozéfiai munkdnk
koordindldsardl, intenziv cikkeserérél, a
tédvlati tervek koézds megvitatdsardl, a
kolesonos konzultdciérél és sok minden
mdsrél, amirl az értekezleten jelenlevd
elvtdrsak nyilvdn beszélni fognak. Az
egylttes erbfeszitések kétségkiviil meg-
novelik k6z6s munkdnk termékenységét a
marxista—leninista filozéfia teriiletén.



