A FILOZOFIA KLASSZIKUSAIBOL

MARX :
A toke. 1. kotet. A toke termelési folyamata*

VI. FEJEZET. A KOZVETLEN TERMELESI FOLYAMAT EREDMENYHI
' (Részletek)

A marxista kultura kialakitdsdnak elengedhetetlen Teltétele Marz f6miivének, a
Tékének feldolgozésa és elhelyezése Marr munkdssdgdban. A T'éke anyagdbdl a széle-
sebb kozvélemény el6tt csak az I. kdtet ismert t6bbé-kevésbé, de az is inkdbb politikai
gazdasdgtan tankonyvvé leegyszerlisitett forméjdban. A Téke mdsik két kdtetének — kiils-
nosen a harmadiknak — héattérbe szoruldsa egytuttal annak a filozéfiai tartalomnak el-
hanyagoldsdval is jart, amelyet a T'6ke mint Marx f6mfive magdban rejt. A T'6ke, mint
Marz 1865. jalius 31-én Engelsnek irta, ,,miivészi egészet’’ alkot — amely miivészi egész-
nek alapja a T'6ke tudomédnyos strukturdja —, ilyenné pedig csak az 6 médszerével, a
dialektikus médszerrel lehetett kidolgozni. A T'8ke, s6t az egész marxi életmi teljesebb
megértéséhez természetesen e ,kidolgozdsnak’, azaz a T'8ke keletkezéstorténetének ki-
merit6 elemzdsére is sziikség lenne, napjaink marxista filozéfidja azonban sajnos még nem
tart itt. A T'6ke kialakuldsdnak e kimerit6 elemzését ehelytitt sem végezhetjiik el, csupdn
az dllomasait jelezhetjiik. i

A Téke elémunkélatai tehdt nem csupén filozéfiatorténéti jelentéséggel birnak,
hanem — amint ez a viszonylag szélesebb korben ismert Grundrisse példéjén is nyilvén-
val6 — szdmos vonatkozdsban a T'6ke hdrom kétetének elemzéseit is gazdagabban meg-
vildgitjék, kiegészitik. Nagymértékben 4ll ez az aldbb kozolt Marx-kéziratra is. Jelent6-

. ségének megvildgitdsdra — és a T'dke genezisében elfoglalt helyének megismerésére — te-
kintsiik 4t futélagosan a T'éke elémunkélatait.

Moarxz méar a negyvenes évek kizepén akart egy osszefoglald jellegii politikai gaz-
dasdgtani munkdt irni. Ennek els§, hozzdvetSleges megfogalmazdsa volt a Gazdasdgi-
filozofiai kéziratok — a Kritik der Politik- und Nationalokonomie —, amelynek Elészava
vildgosan tantskodik a rendszerezd szdndékrdl. A Gazdasdgi-filozéfiai kéziratok tehét a
T'6ke legkorabbi megfogalmazdsa, s igy — az aldbb vézolt dtmeneteken keresztiil — szer-
ves elézménye. Ezt levelezésén kiviil az is tanusitja, hogy Marx a Gazdasdgi-filozdfiar
kéziratok megirdsdhoz készitett egyes jegyzeteit, kivonatait a T'6ke megirdsahoz is fel-
hasznélta. A negyvenes évek médsodik felében politikai gazdasdgtani rendszerét a Gazda-
sagi-filozdfiai kéziratok alapjén is akarta kiadni. A megirds azonban — nyilvén a Szent
csaldd miatt — elhalasztédott, majd 1845—46-ban — ismét egy tijabb polemikus irds,
a Német ideoldgia miatt — tovébbi halasztdst szenvedett. Ez utébbit bizonyitja Marx
1846. augusztus 1-i; Leskének sz6l6 levele, amely szerint a kiad6kkal valé megbeszélés
értelmében a politikai gazdasdgtan kidolgozésdt elhalasztotta, mivel — mint frja — fon-
tosnak tartja, hogy a pozitiv kifejtés el8tt megjelenjék a német filozéfidval és a német
szocializmussal polemizdlé munkéja. A Német ideoldgidrél van sz6, amely egyébként jol
mutatja — elsésorban a munkamegosztds és az érintkezés fogalméval kapesolatban —
Marz politikai gazdasdgtani nézeteinek fejlédését. Annenkovhoz frott 1846. december
28-i levelében egyébként arrél panaszkodik, hogy sem erre a késziil6 munkéjdra, sem a
megirds alatt 4116 politikai gazdasdgtani miivére nem taldl kiadét. Mindezek egyértelmiien
bizonyitjak, hogy Marxnak mér a negyvenes években eltokélt szdndéka volt dsszefoglaléd
politikai gazdasdgtani munka megirdsa, de széndékdt ekkor az objektiv akaddlyok miatt
nem tudta megvaldsitani. Politikai gazdasdgtani nézeteit csak Gjabb polemikus mfivében,
A filozéfia nyomordsdgdban, illetve kés6bb a Bérmunka és téke, majd a Munkabér c. cikké-
ben sikeriilt kifejtenie.

* A cimek magdtél Marxtdl szdrmaznak, de az dltalunk kivélogatott részleteknek
tartalmuk dsszefoglaldsaként szintén adtunk cimeket, ezeket zérdjelben kozoljik. Az elsd
részlet az Arhiv idézett kiaddsénak 30—34. oldalén talélhaté, a tovébbiakban is mindig
ennek a kiaddsnak az oldalszémét adjuk meg. — Szerk.
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Ceztirét Marx politikai gazdasdgtani munkdssdgdban maga a torténelem huzott.
Elméleti kutatdsaihoz csak az 1848-as forradalmi periddus elmultdval tért vissza, ekkor
vet6dott fel benne ismét egy rendszeres politikai gazdasdgtani m terve. 1851-t8l kezdve
Engels szémos siirgets-érdekl6dd levelet frt Marxhoz, s levelezésiikbdl kitlinik, hogy
mindketten kézeli id8pontra vértdk a mii elkésziiltét. Feltételezhets, hogy Marx ekkor
mér szakitott azzal a gondolattal, hogy e munkdjdt a Gazdasdgi-filozéfiai kéziratok pusz-
tén kisebb-nagyobb &atalakitdsdval frja meg, hanem egészen el6lr6l kezdte el mtivének
felépitését. )

A konkrét kutatédsok viszont rengeteg id6t koveteltek — Marx feldolgozta az
egész kozgazdasdgtani irodalmat, nagy mértékben akaddlyozta betegsége is —, s igy
1857 el6tt valészinlileg nem is fogott hozz4 a munka megirasdhoz.

Az 1857—58-as kézirat Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie efmen
ismeretes, ezt Marx Bevezetéssel és Elbszéval egészitette ki. A Grundrisse egy részébél
dolgozta ki 1859-ben megjelent 4 politikai gazdasdgian birdlatdhoz c. mGvét. Marx ez
ut6bbi folytatdsdul tervbevette az. egész kézirat dtdolgozdsdt, s a munkdhoz 1861-ben
kezdett hozzd. A Téke elémunkédlatainak kovetkezs dllomdsa tehdt egy 1861—63-ban
keletkezett kézirat, amelynek egyik részlete Ertéktibbletelméletek cimmel meg is jelent.

Ezt az 1861 —63-as kéziratot Marz 1863—65-ben ismét dtdolgozta — s ezzel
lezdrultak a Téke elémunkdlatai. Az 1863 —65-08 kézirat egy részét formdlta azutdn
1866-ban a T'éke 1. kdtetének végs6 kéziratdvd. (Az 1866 utdni kéziratokrol Engels tudo-
sit a T'éke 4ltala kiadott TI. és III. kitetének el6szavaiban.) A kézirat mdsik — ,,4 téke.
1. kitet. A téke termelési folyamata. VI. fejezet. A kbzvetlen termelési folyamat eredményei”
eimii — részét az 1863 —65-68 szévegvaridns szerint szintén a Téke I. kétetébe szdnta, de
az 1866-0s végs6 kéziratbdl mégis kihagyta. Ezt a kéziratrészletet — mely marxi szdmozés
szerint a 441—495. oldalakat foglalja magdban, két betolddssal, amelyek a 96—107-es,
ill. a 262—64-es szdmozdst viselik, azonkiviil néhdny beiktatott oldalt, amelyek kés6bbi,
alkalmi megjegyzéseit tartalmazzdk — a moszkvai I[Mapmuiinoe Hsdameavscmso 1933-ban
— mint az Apxus Mapwca ii Ineeasvca sorozat II(VII). kotetét — kiadta.

A kihagyott fejezet sorsdnak kulcsdt az 1861 —63-as kézirat 1862-bdl szdrmazd
18. fiizete tartalmazza. Ebben Marz kidolgozta az 1. kétetbe szént kilenc pontot. Az els6
hat megegyezett a T'éke 1. kotete els6 kiaddsdnak hat fejezetével, illetve szakaszdval
(mint ismeretes, a kés6bbiekben a fejezetekbdl szakaszok lettek, az V. szakaszb6l kivélt
s 6ndllS (VI.) szakasszd lett a munkabérrdl sz616 rész, a VI.-bdl pedig VII. lett, igy ala-
kult ki a T'6ke 1. kotetének jelenlegi hétszakaszos felépitése). A tervezett kilencb6l tehdtb
az utols6 hdrom pont nem keriilt be a Téke 1. ktetébe. A 7. pont a termelés folyamatédnak
eredményével, a 8. az értéktobblet-elméletekkel, a 9. pedig a termel6munka-elméletekkel
foglalkozott volna. Az utolsé két pont elhagydsa teljesen érthetd, hiszen Marx az elmé-
lettorténeti részeket kiilon akarta megjelentetni. A 7. pont, ill. az annak megfelels, ki-
dolgozott (az els6 kiaddsba eredetileg VI.-nak tervezett) fejezet elhagyédsa azonban csak
a tartalma, ill. Marx kézvetlen utaldsa alapjan érthetd meg.

Mint a cime is mutatja, ez a fejezet a Téke 1. kotetének osszefoglaldsdul szolgdlt,
a termelési folyamat elemzésének eredményeit dsszegezi. A fejezetre valoban egészében az
Jellemz6, hogy nem 1j kérdéseket vizsgdl, hanem &sszefoglalja az I. kitetben elvégzett
vizsgdlatok eredményeit. A fejezetben a kévetkezd hdrom téma kifejtését tervezte: 1. Az
éru mint a t6ke, mint a kapitalista termelés terméke, 2. A kapitalista termelés mint érték-
tobblettermelés, 3. Az egész viszony termelése és Gjratermelése, midltal ez a termelési
folyamat mint kapitalista jellernz6dik. Ahogy tehét a T'6ke elemzésének kiindulépontja
az dru, mely a kifejtés sordn a t6kévé konkretizdlédik, tigy Marx eredeti terve szerint az
elemzés végpontja ismét az dru lett volna, de mdr nem mint el6zmény, hanem mint a
t6kés termelés eredménye. Ahogy tehat a T'éke hdrom kotete maga is teljességet és le-
zértsdgot nyujt, Ggy ezt a lezdrtsdgot, a konkrét formdkhoz valé visszatérést megtervezte
a Téke 1. kétetére ondlléan is, 6sszefoglalva a t6kés termelés legfontosabb jellemzbit, az
drumozgdst, az értéktobblettermelést és a termelési viszonyok egész rendszerét, amelyek
a kapitalizmust mint tédrsadalmi forméciét jellernzik.

Hogy ez az dsszefoglal6 rész mégsem jelent meg az I. kitetben, annak nem elmé-
leti, hanem egészen praktikus okai voltak. Marx 1865-ben még azt irja Engelsnek, ra-
gaszkodik ahhoz, hogy a T'6ke egész anyaga egyszerre jelenjék meg. Terve szerint négy
kényv lett volna: hdrom elméleti s egy torténeti (az Eriéktobblet-elméletek ). A négy kony-
vet hdrom kotetben akarta kiadni, a IT. kétetet a mai II. és IT1. kétet (azaz a II. és TII.
kényv) egyiittesen alkotta volna. 1866-ban, az I. kitet végleges kidolgozdsakor azonban
beldtta, hogy az egész anyaggal révidesen nem késziil el, s ezért, engedve a siirgetéseknek,
ﬁl%yé l;i(‘jnti")tt, hogy az I. kotetet 6ndlléan megjelenteti. Errél fr Kugelmannak 1866.
oktéber 13-dn.
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fgy, mivel a T'6ke egész elméleti részét egyszerre nem adhatta ki, a kiilon-kiilon
‘megjelend két kotet mindegyikét 6ndllévé kellett formélnia. Kihagyta tehdt a széban
forgé fejezetot, amely — 6sszefoglald jellege miatt — az I. kétetben dtmenetiil szolgdlt
volna a II.-ra, mert helyesebbnek ldtta, hogy inkdbb a II. kétetben jelenjék meg a II.
és IIL. kényv bevezet$jeként. Engels viszont, nem tudva Marxnak errél a szdndékérol,
ezt a fejezetet nem haszndlta fel a II. és III. konyv végsé kidolgozdsdndl, igy a jelen kéz-
irat — a T'8ke 1. konyvének eredeti és kidolgozott anyaga — kiadatlan maradt. A II. és
III. kényv tovabbi sorsdrdl még csak annyit, hogy Engels még 1884. janudr 28-4n, tehét
néhény hénappal Marx haldla utdn Lavrovhoz frott levelében is még egyiitt emliti mind
a kett6t mint I1. kotetet. Kés6bb azonban, mivel sietett a kiaddssal, s félt, hogy nem
sikeriil befejeznie mind a kettt, mégis szétvdlasztotta Sket: a II. konyvet ondlléan
mint II. kitetet jelentette meg.

A széban forgé fejezet tehdt 1863 —65-ben irédott, de szervesen kapcsolédik az
1861 —63-as kézirathoz is, amelynek az 5., ill. a 21. fiizetéb6l Marx egyes részeket sz6
szerint dtmédsolt. (Megjegyzendd, hogy a kifejtés nem a fejezet eleji pontok sorrendjét
kodveti, hanem a médsodik pont elemzésével kezdddik, és az els6vel zarul.) Az sltalunk
ko6z5lt szemelvények a fejezet legfontosabb részét, kb. egyharmadét teszik ki. Terminol6-
gidja altaldban megfelel a T'0ke kategériarendszerének, kivétel csak a munkaképesség
(Arbeitsvermégen), amely a munkaerd (Arbeitskraft) helyett szerepel, ez utébbi kifejezés
csak szérvdanyosan fordul eld. .

A kéziratot kiilondsen az teszi jelentGssé, hogy Marx itt elvégzi az I. kotetben fel-
dolgozott anyag gazdasdgi, filozdfiai és torténeti altalanositdsit. Ezért a filozéfiai proble-
matika ebben a részben joval gazdagabb, mint a T'dke I. kotetében dltaldban. A gazdasdgi
4ltaldnositds egyfeldl az drumozgdson keresztill térténik — az drut mint a t6kés termelés -
el6zményét és eredményét, kezdd és végpontjat mutatja meg, az elemzés tehat az ab-
sztrakt dltaldnostol a konkrét dltaldnos felé halad —, maéasfelsl az értéktobblettermelés
osszefoglaldsdn keresztiil. A torténeti dltaldnositdsban megtaldljuk a tékés tdarsadalom
genezisének és helyének Osszefoglaldsdt, a filozéfiaiban pedig a t0kés termelés egészének
elidegenedett rendszerként valé értelmezését. ’

Az drumozgésrél sz6l6 részlet — a legutolsé — a legtoéredékesebb. A legjobban
kidolgozott az értékttbbletrdl 8z616, amelyben Marz az elidegenedés probléméjival fog-
lalkozik. Ennek jelent8ségét és aktualitdsdt nehéz elvitatni. Szdmos marxista véleményét
hallottuk arrdl, hogy az érett Marx, a T'éke szerzbje szakit az elidegenedés fiatalkori prob-
léméjdval és kategoridjaval. E nézeteket szerintiink médr a T'éke hagyomdnyos anyagén is
cdfolni lehet, de rendkiviil frappdnsan mutatja helytelen voltukat a jelen kézirat, amely-
ben Marx a Téke 1. ktetének egész elemzését mint az elidegenedett munka mozgdsdnak
elemzését foglalja ssze. Ez is bizonyitja, hogy Marx az elidegenedést a konkrét politikai
gazdasdgtani elemzéseiben konkretizdlta, s mint rendszerez$ elvet, osszefoglalé kategé-
ridt vdltozatlanul megtartotta.

Nem kivdnjuk a kozolt kézirat Osszes probléméit expondlni. Taldlunk az aldbbi
részletekben tdrténetfilozéfiai és antropoldgiai problémédkat egyardnt, atudomédny ter-
melberdvé valdsdtol a munka tdrsadalmiasuldsdig. Az egész kézirat jol érzékelteti a marxi
életmii kimerithetetlenségét és gazdagsdgét. Yy
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2. A KAPITALISTA TERMELES MINT ERTEKTOBBLETTERMELES
(A munka elidegenedésének oOsszefoglaldsa)

... A termelési eszkozok, amelyeket a munkéas alkalmaz a valésdgos
munkafolyamatban, a t6kés tulajdondban vannak ugyan, és igy, mint korab-
ban kifejtettiik, a munkds munkéjival, amely az & sajat életnyilvanulasa,
mint t6ke 1épnek szembe. De masfelSl 6 alkalmazza ezeket a maga munkaja-
ban. A valésigos munkafolyamatban elhaszndlja a munkaeszkozoket mint
munkajanak vezet§ kozegét, a munkatargyat pedig mint azt az anyagot,
amelyben munkéja jelentkezik. Eppen ezéltal valtoztatja a termelési eszkozo-
ket a termék célszeri formdjava. Masként jelentkezik azonban a dolog az érté-
kesitési folyamat alldspontjar6l. Nem a munkds alkalmazza a termelési eszko-
zOket, hanem a termelési eszkozok alkalmazzdk a munkéast. Nem az eleven”
munka valésul meg a targyiasult munkdban mint a maga objektiv szervében,
hanem a térgyiasult munka tartja fenn és gyarapitja magét az eleven munka
felszivasaval, s ezaltal magdt értékesits értékké, t6kévé valik, mint ilyen funkcio-
nil. A termelési eszk6zok méar csak a lehet§ legnagyobb mennyiségli eleven -
munka felszivdjaként jelennek meg. Az eleven munka mér csak mint meglevs
értékek értékesitésének és ezért tGkésitésének eszkoze jelenik meg. S a kordbban -
kifejtettektdl eltekintve, a termelési eszkozok éppen ezért, jelennek meg ismét
az eleven munkéaval szemben éminemment* mint a i6ke létezése, mégpedig
most mint a multbeli, holt munkinak az eleven munka feletti uralma. Az ele-
ven munkat éppen mint ériékképzit kebelezik be folyton a targyiasult munka
értékesitési folyamataba. Mint er&feszités, mint életer§ kifejtése, a munka a
munkis személyes tevékenysége. De mint értékképz6, mint tdrgyiasuldsdnak -
Jolyamatdban levs, a munkas munkéaja, mihelyt belépett a termelési folyamatba, -
maga is a tékeérték egyik léfezési modja, bekebelezték abba. Ez az értékfenn--
tarto és ij értéket 1étrehozé erd ezért a téke ereje, és ez a folyamat gy jelenik
meg, mint a t6ke onértékesitésének és még inkdbb mint a munkas elszegényitésé-
nek folyamata, aki az altala létrehozott értéket egyszersmind téle magdiol -
idegen értékként hozza létre.

A t8kés termelés alapzatéin a targyiasult munkénak ez a képessége, hogy
t6kévé valtozzék, azaz hogy a termelési eszkozoket eleven munka parancsnok- .
lasdnak és kizsdkmdanyoldsanak eszk6zévé valtoztassa, Ggy jelenik meg, mint
termelési eszkozoket magin- és magaértvalésdgukban megillets (ahogy dvvdues**
persze Ossze is van kotve veliik ezen a bazison), t6litk elvilaszthatatlan, ezért
mint olyan tulajdonsdg, amely Gket mint dolgokat, mint haszndlati értékeket,

* — kivdltképpen — Szerk. .
** _ potencidlisan — Szerk.
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mint termelési eszkozoket megilleti. Az utébbiak ezért magén- és magaértvals-
sagukban mint ¢t6ke jelennek meg, a t6ke pedig, amely meghatdrozott termelési
viszonyt fejez ki, meghatarozott térsadalmi viszonyt, amelybe a termelésen
beliil a termelési feltételek birtokosai az eleven munkaképességekkel 1épnek,
mint dolog jelenik meg, éppen ugy, ahogy az érték mint egy dolog tulajdonsiga
és a dolog druként valé gazdasigi meghatdrozdsa mint annak dologi mingsége
jelent meg, éppen Ggy, ahogy az a tarsadalmi forma, amelyet a munka a pénz-
ben kapott, mint egy dolog tulajdonsdga jelentkezett. 2. A t6késeknek a munka-
sok feletti uralma valéjaban csak az 6nallésult, a munkassal szemben 6nallésult
munkafeltételeknek (amelyekhez a termelési folyamat objektiv feltételein —
a termelési eszkoz0kom — kiviill a munkaer§ fenntartdsdnak és miikodésének
objektiv feltételei, tehat a léffenntartdsi eszkozok is hozzatartoznak) az uralma
- maga a munkds felett, habar ez a viszony csak a valdsdgos termelési folyamatban
val6sul meg, amely, mint lattuk, lényegében értékiobblet termelésének folyamata
— amely magiban foglalja a régi érték fenntartasdt —, az eldlegezett t0ke
onérickestiési folyamata. A forgalomban t6kés és munkds csak mint drueladdk
lépnek szembe egyméassal, de az egymasnak eladott arufajtik sajitosan
polaris természete folytdn a munkas sziikségszerlien mint a tGke haszndlati
értékének, redlis létezésének és értéklétezésének alkotdrésze 1ép a termelési
folyamatba, habér ez a viszony csak a termelési folyamaton beliil valésul meg,
és a munka visirléjaként csupén dvvdust 16tez6 t6kés csak akkor valik valéds
t0késsé, amikor a munkaképessége eladdsa révén eventualiter* bérmunkdssd
valtozott munkis ebben a folyamatban valdban a t6ke parancsnoksiga ald
keriil. A funkcidk, amelyeket a t8kés gyakorol, csak maginak a tékének
— az eleven munka felszivisdval magat értékesits értéknek — tudafosan és
akarattal gyakorolt funkciéi. A t6kés csak mint megszemélyesilt t&ke, a t6ke
mint személy funkciondl, ahogy a munkés csak mint megszemélyesiilt munka,
amely hozz4 mint gystrelem, mint er8feszités, de a t6késhez mint gazdagsigot
létrehozé és gyarapité szubsztancia tartozik, ahogy mint ilyen val6ban mint
a t6kébe a termelési folyamatban bekebelezett elem, mint a téke eleven,
valtozd tényezlje jelenik meg. A t6késnek a munkds feletti uralma ezért a
dolognak az ember, a holt munkénak az eleven munka, a terméknek a termeld
feletti uralma, hiszen valéjdban az druk, amelyek a munkdsok feletti uralom
eszkozeivé vélnak (de csupdn maga a t6ke uralmanak eszkozeként), a termelési
folyamat puszta eredményei, a termékei ennek. Ez pontosan ugyanaz a viszony
az anyagi termelésben, a valdsigos tarsadalmi életfolyamatban — mert a
termelési folyamat ez —, amely az ideoldgiai teriileten a valldsban jelentkezik,
a szubjektum 4tforditdsdban objektummaé és viszont. T'orténelmileg tekintve
ez az atforditds a sziikséges dtmeneti pontként jelenik meg ahhoz, hogy a
gazdagsagnak mint olyannak, azaz a tdrsadalmi munka kiméletlen termeld-
erinek — s csakis ezek alkothatjak egy szabad emberi tirsadalom anyagi
bézisdt — megteremtését a tobbség rovésira kikényszeritsék. At kell menni
ezen az ellentétes formdn, éppen ugy, ahogy az embernek szellemi erdit eleinte
mint fiiggetlen hatalmakat magéval szemben valldsi médon kell megformaélnia.
Ez sajit munkéjinak elidegenedési folyamata. Ennyiben a munkés eleve
magasabban 4ll itt, mint a t6kés, mivel az utébbi ebben az elidegenedési
folyamatban gyokerezik és megtalélja benne abszolat kielégiilését, a munkés
* ellenben mint e folyamat 4ldozata eleve lizadé viszonyban all vele szemben

* — eshetllegesen — Szerk.
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és leighzdsi folyamatnak érzékeli. Amennyiben a termelési folyamat egyszer-
smind valésidgos munkafolyamat és a t6késnek ennek feliigyelbjeként és vezets-
geként be kell toltenie egy funkciét a valésigos termelésben, annyiban tevé-
kenysége valéban szert tesz sajatos, sokrétii tartalomra. De maga a munka-
folyamat csak mint az értékesitési folyamat eszkoze jelenik meg, éppen ugy,
ahogy a termék hasznélati értéke csak mint csereértékének hordozéja. A téke
“Onértékesitése — az értéktobblet teremtése —, ez tehdt a t6kés meghatirozd,
uralkodé és atfogbd célja, ténykedésének abszolut torekvése és tartalma,
val6jaban nem egyéb, mint a kincsképz8 raciondlissd lett torekvése és célja
— felettébb szegényes elvont tartalom, amely a t6kést egy masik oldalrél
éppannyira t8keviszony rabsigiban levének jeleniti meg, ha més oldalrél,
az ellentett pdlusrdl is, mint a munkéast . ..

(A munkafolyamat dologi feltételeinek t6keként valo elidegenedése)*

... A kozgazdasz, amig a t6kés termelési folyamatot csupan a munka-
folyamat nézbpontjabdl tekinti, a t6két puszta dolognak, nyersanyagnak,
szerszdmnak stb. nyilvanitja, utdna viszont megint eszébe jut, hogy hiszen
a termelési folyamat értékesitési folyamat is, és hogy ezek a dolgok az érté-
kesitési folyamatra vonatkozéan csak értékként jonnek tekintetbe. ,,Ugyanaz a
t6ke hol pénzosszeg formdajaban létezik, hol nyersanyag, szerszdm, készéru
forméjiban. Ezek a dolgok voltaképpen nem a téke; a téke csak értékiikben
lakozik.”’131 Amennyiben ez az érték ,,fennmarad, nem pusztul el tobbé,
sokasodik, elszakad az arutdl, amely létrehozta, metafizikai és nem-szub-
sztancidlis mingséghez hasonléan mindig ugyanannak a termel6nek (azaz a
t6késnek) a birtokdban marad”1%?, azt, amit az imént még dolognak nyil-
vanitottak, most ,,kereskedelmi eszmének” nyilvanitjak.133

A t8kés termelési folyamat terméke sem nem puszta fermék (hasznalati
érték), sem nem puszta dru, azaz olyan termék, amelynek csereértéke van,
hanem e folyamat sajdtos terméke az értékiobblet. Termékei olyan druk, amelyek
tobb csereértékkel birnak, azaz tébb munkéit képviselnek, mint amennyit
termelésiikre - pénz vagy aruk forméjiban elSlegeztek. A t&kés termelési
folyamatban a munkafolyamat csak mint eszkéz, az ériékesitési folyamat vagy
az értéktobblet termelése mint cél jelenik meg. Mihelyt a kozgazdédsz rajon erre,
a t6két olyan gazdagsignak nyilvinitja, amelyet azért alkalmaznak a terme-
lésben, hogy ,,profitot” csindljanak.1%t ‘

* Apxus 54—60. o. — Szerk. 3

131 J, B. Say: ,,Traité d’économie politique’ [,,Ertekezés a politikai gazdasdgtan-
r6l’], II. kot. 429. o., jegyzet. Amikor Carey azt mondja: ,,T'0ke. . . minden csereértékkel
biré cikk” (H. O. Oarey: ,,Principles of Political Economy” [,,A politikai gazdasdgtan
alapelvei”], I. rész, Philadelphia 1837., 294. o.), visszaesik abba a t8ke-magyardzatba
— ,,A t8ke — druk” —, amelyet mdr az elsd fejezetben emlitettiink, s amely magyardzat
csak a tékének a forgalmi folyamatban valé megjelenésére vonatkozik. (Marx sajdt 1db-
jegyzeteit eredeti szdmozdsukkal kozoljilk. — Szerk.)

132 Siemondi: ,,Nouveaux principes de ’économie politique™ [,,A politikai gazda-
sagtan 4j alapelvei”], I. kot. 89. o.

133 | A t8ke kereskedelmi eszme.” (Stsmondi: ,,Etudes ete.” [,,Tanulmdnyok sth.”’],
II.-kot. 273. o0.) ’ 2

13 Toke. Egy orszdg készletének az a része, amelyet profitra tekintettel tartanak
vagy alkalmaznak a gazdagsdg termelésében és elosztdsaban.” (T'. B. Malthus: ,,Defini-
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Lattuk, hogy a pénz t6kévé viltozisa két onallé folyamattd esik szét,
amelyek egészen kiilonboz8 teriiletekhez tartoznak és egymdéstél elvalasztva
léteznek. Az els§ folyamat az druforgalom teriiletéhez tartozik és ezért az
drupiacon megy végbe. Ez a munkaképesség vétele és eladdsa. A masodik folya-
mat a meguelt munkaképesség elfogyasztdsa, vagyis maga a termelési folyamas.
Az els§ folyamatban t6kés és munkas csak mint pénzbirtokos és arubirtokos
4llnak szemben egymassal, és iigyletitk, mint minden vasarlé és elad6 kozotti
iigylet, egyenértékek cseréje. A méisodik folyamatban a munkés pro tempore*
mint maganak a t8kének eleven alkotérésze jelenik meg, és a csere kategéridja
itt teljesen ki van zdrva, mivel a t&kés a termelési folyamat Gsszes tényezdit
— dologiakat épplgy, mint személyieket — vétellel elsajatitotta, miel6tt ez
a folyamat megkezdddik. Bar a két folyamat ondlléan egymas mellett létezik,
kolesonosen megszabjak egymdist. Az els§ bevezeti a masodikat és a masodik
véghezviszi az elsGt.

Az els§ folyamat, a munkaképesség vétele és eladdsa a t6kést és a munkast
csak mint dru vev§jét és eladéjat mutatja meg nekiink. Ami a munkast méas
arueladdéktél megkiilonbozteti, az csupan az altala eladott aru sajdtos termé-
szete, sajdtos haszndlati értéke. De az aruk kiilonos hasznilati értéke mit sem
valtoztat az iligylet gazdasigi formameghatdrozottsagan, azon, hogy a vevd
pénzt, az eladd pedig érut képvisel. Annak bebizonyftdsdhoz tehat, hogy a
t8kés és a munkas kozti viszony semmi egyéb, mint arubirtokosok kozti
viszony, akik kolesonos elényiikre és szabad szerz8déssel pénzt és arut cserélnek
egymassal, elég az elsé folyamatot elszigetelni és kitartani annak formai
jellege mellett. Ez az egyszerii fogés nem boszorkdnyséig, de ebbdl 4ll a vulgaris
gazdasigtan egész bolcsessége.

Lattuk, hogy a t6késnek nemcsak munkaképességgé, hanem a munka-
folyamat targyi tényezdivé, termelési eszkozokké is 4t kell véltoztatnia a
pénzét. Ha azonban az egész t6két, tehat a munkaképesség-vasarlok osszességét
vessziik szemiigyre az egyik oldalon, és a munkaképesség-eladék osszességét,
a munkdsok Gsszességét a masikon, akkor a munkés éppen azért kényszeriil
arra, hogy egy aru helyett sajat munkaképességét adja el aruként, mert a
mésik oldalon az Osszes termelési eszkozok, a munka Osszes targyi feltételei,
akércsak az osszes létfenntartdsi eszkozok — pénz, termelési eszkozok és
létfenntartasi eszkozok — idegen tulajdonként dlinak szemben vele, tehdt mert
minden tdrgyi gazdagsdg az drubirtokos tulajdonaként szembendll a munkéassal.
Eleve feltételezett, hogy a munkas mint nem-tulajdonos dolgozik és munkdjdnak
Seltételet mint idegen tulajdon szembendllnak vele. Hogy az I. szdmu t6kés
pénzbirtokos, és a Il. szdmu t6kést6l, akinek termelési eszkozok vannak a
birtokaban, megvésarolja ezeket a termelési eszkozoket, a munkas viszont
az 1. szdmid t6kést6l kapott pénzen létfenntartdsi eszkozoket vésarol a III.
szdmu t8késtdl, az mit sem valtoztat azon a korilményen, hogy az I., II. és
III. szdmu t6kések egyiittvéve a pénz, a termelési eszkozok és a létfenn-
tartdsi eszkozok kizardlagos birtokosai. Az ember csak akkor élhet, ha meg-
termeli létfenntartasi eszkozeit, és csak akkor termelhet létfenntartasi eszko-

tions in Political Economy” [,,Politikai gazdasdgtani definiciék”], 4j kiad. stb. Jokn
Cazenove-t6l. London 1853, 10. 0.) ,,T'6ke a termelésre és dltalaban a profitszerzés céljabdl
alkalmazott gazdagsdg része.”” (Th. Chalmers: ,,On Political Economy ete.” [,,A politikai
gazdasdgtanrél stb.”}, IT. kiad. London 1832, 75. o.)

* — idblegesen — Szerk.
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zoket, ha termelési eszkozok birtokdban, a munka tdrgyi feltételeinek birto-
kdban van. Eleve magatél értet6dik tehat, hogy a munkés, aki meg van
fosztva a termelési eszkozoktSl, a létfenntartdsi eszkozoktdl is meg van
fosztva, mint ahogy forditva, az az ember, aki meg van fosztva a létfenntartési
eszkozoktl, nem tud termelési eszkozoket létrehozni. Tehat az, ami mar az
els§ folyamatban, miel6tt a pénz vagy az aru valdban tékévé viltozott, eleve
a téke jellegét nyomta ezekre, nem ezeknek mint pénznek a természete, sem
ezeknek mint drunak a természete, sem nem ezeknek az druknak mint 1ét-
fenntartési eszkozoknek és termelési eszkozoknek az anyagi haszndlati értéke,
hanem az a korilmény, hogy ez a pénz és ez az aru, ezek a termelési eszkozok
és létfenntartdsi eszkozok mint 6ndllé hatalmak, birtokosaikban megszemélye-
giilve, lépnek szembe a minden tirgyi gazdagsigtél megfosztott munka-
képességgel, hogy tehat a munka megvalésitasahoz sziikséges dologi feltételek
elidegenedfek magiatél a munkédstél, inkdbb mint sajat akarattal és sajit
lélekkel megéldott fétisek jelennek meg, hogy druk mint személyek megvdsdridi
szerepelnek. A munkaképesség megvasirldja csupan megszemélyesitése a
tdrgyiasult munkdnak, amely onmaginak egy részét létfenntartasi eszkozok
formajiban leadja a munkasnak, hogy a masik részébe bekebelezze az eleven
munkaképességet és ezen bekebelezés altal magat teljesen fenntartsa és eredeti
mértékén til noévekedjék. Nem a munkds vésirolja meg a létfenntartési
eszkozoket és a termelési eszkozoket, hanem a létfenntartasi eszkozok vasi-
roljak meg a munkast, hogy bekebelezzék a termelési eszkozokbe.

A létfenntartdsi eszkdzok killonos anyagi létezési forma, amelyben a t6ke
szembelép a munkdssal, miel6tt az utébbi ezeket munkaképességének eladésa
utjan elsajatitand. De mihelyt a termelési folyamat megkezd8dik, a munka-
képesség mar el van adva, tehat a létfenntartési eszkozok, legaldbb is de jure*,
dtmentek a munkéds fogyasztdsi alapjdba. Ezek a létfenntartdsi eszkozsk
nem elemei a munkafolyamatnak, amelynek magan a miik6d6 munkaképes-
ségen kiviil nincs més elfeltétele, mint a munkaanyag és a munkaeszkozok.
A munkasnak valéjdban létfenntartési eszkozokkel kell fenntartania munka-
képességét, de ez a maganfogyasztésa, amely egyszersmind munkaképességének
ujratermelése, kiviil esik az aru termelési folyamatédn. Lehetséges, hogy a
t6kés termelésben a téke ténylegesen a munkés egész rendelkezésre allo
idejét felszivja, tehat hogy a létfenntartasi eszkozok elfogyasztsa ténylegesen
pusztdn maganak a munkafolyamatnak egy incidenseként jelenik meg, mint
az, hogy a g6zgép szenet fogyaszt, a kerék olajat vagy a 16 szénat, mint a
dolgoz6 rabszolga egész maganfogyasztisa, s ebben az értelemben sorolja fel
Ricardo (lasd fentebb a 127. jegyzetet) a nyersanyag, szerszamok stb. mellett
a ,,tdpldlékot és ruhdzatot” mint olyan dolgokat, amelyek ,hatdst adnak a
munkénak’ és ezért mint ,,t8ke”’ szolgdlnak a munkafolyamatban. De akar-
hogy is alakul ez ténylegesen, a létfenntartasi eszkozok, mihelyt a szabad
munkéas fogyasztja el Gket, druk, amelyeket megvdsdrolf. Mihelyt atmennek
a kezébe, tehat még inkabb mihelyt elfogyasztja Sket, nem t6kék tobbé.
Nem alkotjak tehdt egyik olyan anyagi elemet sem, amelyben a t6ke a kozvetlen
termelési folyamatban megjelenik, jollehet anyagi létezési formdjdt alkotjak a
vdltozo t6kének, amely a piacon, a forgalmi terilleten beliil mint munkaképesség
megvasaroléja lép fel . ..

* — jogilag — Szerk.



(A termelési folyamat elemeinek ondlldsuldsa)*

...De a t6ke magin- és magiértvalésigaban ko6zombos mindegyik
termelési teriilet killondssége irdnt, és csak az, hogy nehezebb vagy konnyebb-e
eladni ennek vagy annak a termelési teriiletnek az aruit, hatarozza meg, hol
fekteti be, hogyan fekteti be magit és milyen terjedelemben megy at egyik
termelési teriiletrdl a mésikra vagy valtogatja elosztésit a kiilonb6z6 termelési
teriiletek kozott. A valésigban a t6kének ez a folyékonysiga sirlédasokba
utkozik, amelyeket itt nem vizsgalhatunk meg bGvebben. De egyfel6l, mint
késSbb latni fogjuk, a t6ke eszkozoket teremt maginak ahhoz, hogy ezeket
a surlédasokat, amennyiben csak maganak a termelési viszonynak a termé-
szetébdl erednek, lekiizdje, mésfelSl a neki sajatsigos termelési méd kifejls-
désével kikiiszoboli a kiilonboz8 termelési teriileteken valé szabad mozgasa-
nak minden torvényszabta és gazdasagon kiviili akadalyat. Mindenekel6tt
ledonti az osszes torvényszabta vagy hagyoményos korlétokat, melyek meg-
akadélyozzik, hogy belatésa szerint vasarolja meg ezt vagy azt a fajta munka-
képességet, vagy hogy tetszése szerint sajatitsa el ezt vagy azt a fajta munkét.
Tovabba jollehet a munkaképességnek minden Kkiilonos termelési teriileten
kiilon6s alakja van, mint fonési, cipészkedési, kovacsoldsi stb. képesség, s
ezért minden kiilonos termelési teriilethez olyan munkaképességre van sziik-
ség, amely egy kiilénos oldal felé fejlédott, elkilonilt munkaképességre, mégis
a t6kének ugyanaz a folyékonysiga feltételezi a téke k6zombosségét az altala
elsajatitott munkafolyamat kiilonos jellege irant, feltételezi ugyanazt a folyé-
konysigot vagy vdltozékonysdgot a munkaban, tehdt abban, ahogy a munkés
alkalmazni tudja munkaképességét. Latni fogjuk, hogy maga a t6kés termelési
mod hozza létre ezeket a sajat tendencidjival szembendllé gazdasigi akadé-
lyokat, de kikiiszoboli e valtozékonysdg Osszes tirvényszabta és gazdasdgon
kivilli akadalyait.’*®* Ahogyan a t8kének mint magit értékesité értéknek
kozombos az a kiillonos anyagi alak, amelyben a munkafolyamatban meg-
jelenik, legyen az akir gbzgép, akar tragyadomb vagy selyem, ugyanigy a
munkisnak kozombés munkdjadnak kilonds tartalmae. Munkija a t6kéé,
csupan hasznalati értéke annak az drunak, amelyet § eladott, és csupan azért
adta el, hogy pénzt és a pénzzel létfenntartdsi eszkozoket sajatitsonel.
A munka fajtdjanak véltozdsa csak azért érdekli, mert minden kiil6nos munka-
fajta a munkaképesség més fejlédését kivanja meg. Ha a munka kiilonos
tartalma iranti kozémbossége nem teszi 8t képessé arra, hogy munkaképességét
parancsra valtoztassa, akkor“ezt a kozombosséget azzal mutatja meg, hogy
helyettesit8it, a felnovekvs nemzedéket, a piac parancsa szerint egyik munka-
agbdl a miésikba dobja. Minél fejlettebb egy orszdgban a t6kés termelés,
anndl inkdbb megkovetelik a munkaképességtSl a wdltozékonysdgot, annal
kozombosebb a munkés a munkéjinak kilonds tartalma irant és annél folyé-
konyabb a t6ke mozgisa egyik termelési teriiletr6l a mésikra. A klasszikus
gazdasdgtan a munkaképesség vdltozékonysdgdt és a t6ke folyékonysdgdt axid-
maként eldfeltételezi, és annyiban joggal, hogy ez a t8kés termelési méd

* Apxus 76—82. o. — Szerk.

13 Mindenki, ha toérvény nem korldtoznd, dttérne egyik foglalatossdgrél a mé-
sikra, ahogy az iizlet kiilsnféle fordulatai kivdnndk.” (,,Considerations concerning taking
off the Bounty on Corn exported ete.” [,,Megfontoldsok a gabona kiviteli prémiumédnak
eltorlését illetSen stb.”’], London 1753., 4. 0.)
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tendencidja, amely minden akadély ellenére — ezeket nagyrészt § maga
hozza létre — kiméletleniil keresztiiltor. Hogy a politikai gazdasagtan tor-
vényeit tisztdn abrizoljak, elvonatkoztatnak a sirlédasoktdl, mint ahogy a
tiszta mechanikdban elvonatkoztatnak a kiilonos strléddsoktél, amelyeket
a mechanika alkalmazdsdnak minden kiilonos esetében le kell kiizdeni.4

J6llehet t8kés és munkas a piacon csak mint wdsdrld, pénz, és mint
elado, 4ru, 1ép szembe egyméssal, ezt a viszonyt alkujuk sajétsdgos tartalma
eleve sajatosan szinezi, annal is inkdbb, mert a t6kés termelési médnal els-
feltétel, hogy a két félnek a piacon valé fellépése ugyanabban az ellentett
meghatdrozisban dllanddan ismétlédik, vagyis dllandé. Ha egyaltaldban aru-
birtokosok viszonyét szemléljiikk a piacon, akkor ugyanaz az arubirtokos
felvaltva mint aru eladéja és vevGje 1ép fel. Hogy két drubirtokos mint vevé
és eladd kiilonbozik egyméstél, az csupan allandéan tovatding kiilonbség,
mivel mindnyijan felvaltva ugyanazokat a szerepeket jatsszdk egymdssal
szemben a forgalmi teriileten. Marmost igaz, hogy a munkés is, miutdn
munkaképességét eladta, pénzzé vialtoztatta, vevévé vilik és a tEkések
pusztédn 4rueladdkként lépnek vele szembe. De a pénz az 6 kezében csak
. forgalmi eszkoz. A tulajdonképpeni drupiacon a munkéis valéjaban, mint
minden més pénzbirtokos, csak mint vevd kiilonbozteti meg magat az 4ru-
birtokostél mint eladétdl. A munkapiacon ellenben a pénz mindig mint a
téke pénzformija és ezért a pénzbirtokos mint megszemélyesitett tGke, mint
t6kés 16p szembe vele, ahogy & viszont a pénzbirtokossal mint a munka-
képességnek és ezért a munkdnak puszta megszemélyesitSje, mint munkds
16p szembe.’ Nem puszta vev§ és puszta eladd 4ll egymadssal szemben, hanem
t6kés és munkds 16p szembe egymassal a forgalmi teriileten, a piacon, mint
vevd és eladd. Tbékés—munkds viszonyuk az elGfeltétele vev6—eladd viszo-
nyuknak. Mas druelad6ktél eltéréen nem olyan viszony ez, amely egyszeriien
magéinak az drunak a természetébdl fakad, hogy tudniillik senkisem kozvetleniil
a maga életszitkségletére termeli a termékeket, hanem mindenki egy meg-

144 Sehol sem jelenik meg a téke folyékonysdga, a munka védltozékonysdga és a
munkésnak munkdja tartalma irénti kozdmbossége er8sebben, mint az Eszak-Amerikai
Egyesiilt Allamokban. Eur6pdban, még Anglidban is, a t6kés termelést még mindig stjt-
jak és meghamisitjék feuddlis reminiszcencidk. Példdul hogy a pékséget, cipészetet stb.
Anglidban csak most kezdik t8kés médon {izni, az teljességgel annak a kortilménynek
tulajdonithaté, hogy az angol t8kének feuddlis elSitéletei voltak a ,,tiszteletreméltosd-
got” illetden. ,,Tiszteletremslt6” volt négereket: rabszolgdnak eladni, de nem volt ,,tisz-
teletreméltd” kolbdszt, csizmdt vagy kenyeret csindlni. Ezért az Egyesiilt Allamokb6l
szdrmazik minden olyan gépi berendezés is, amely az eurépai ,,nem-tiszteletremélt6’
uzleti 4gakat aldveti a t8kés termelési moédnak. Mdsrészt a személy sehol nem olyan ko-
zOmbos a munka fajtdja irdnt, amelyet végez, mint az Egyesiilt Allamokban, sehol nines
annyira tudatiban annak, hogy munkédja mindig ugyanazt a terméket szolgéltatja,
pénzt, és sshol nem magy 4t olyan nemtord8domséggel a legbsszeegyeztethetetlenebb
munkadgakon. A munkaképességnek ez a ,,vdltozékonysdga’ ezért itt a szabad munkés
egészen mogkiilénbdztetett tulajdonsdgaként jelenik meg, ellentétben a dolgozé rabszol-
gaval, akinek munkaképessége stabil és esak a helyileg mér hagyoményos médon hasz-
ndlhaté fel. ,,A rabszolgamunka szerfelett fogyatékos a viltozékonysdg tekintetében . . .
ha dohdnyt termelnek, akkor a dohdny vélik az egyetlen terménnyé, és dohdnyt termel-
nek, bdrmilyen is a piac dllapota, és barmilyenek a talajviszonyok.” (Cairnes: ,,The
Slave Power” [,,A rabszolga-energia’], 46—47. o.)

15 A gydrosnak a munkdshoz ' valé viszonya. . . tisztdn gazdasdgi viszony. A gyé-
ros a ’t6ke’, a munkds a ‘'munka’.” (F. Engels: ,,Lage der arbeitenden Klassen etc.”
329. 0. [A munkdsosztdly helyzete Anglidban. Marx és Engels Miivei, 2. kot. Bp. 1958.
456. 0.].)
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hatarozott terméket mint drut termel, s ennek eladdsa révén sajatitja el a
masiknak a termékeit. Ez nem a munkdnak az a tdrsadalmi megoszidsa és a
kiillonb6z6 munkadgaknak egymaéssal szemben valé oOndllésuldsa, amely
példdul a cipészt csizmak eladéjava és bdr vagy kenyér megvéisarléjava teszi.
Hanem ez maga a ftermelési folyamat Osszetartozé elemeinek megosztisa és
kolesonts megszemélyesiilésig mend ondlldsuldsuk egymdéssal szemben, ami
dltal a pénz mint a tdrgyiasult munka altaldnos formaja munkaképességnek,
a csereérték és ezért a gazdagsig eleven forrdsinak vdsdridjdvd vélik. A vald-
sdgos gazdagsdg — csereértékét tekintve a pénz, haszndlati értékét tekintve a
int személy lép szembe a
gazdagsag lehetbségével, vagyis a munkaképességgel mint mésik személlyel.

Minthogy az értéktobblet a termelési folyamat sajitos terméke, ezért
terméke nemcsak aru, hanem #6ke is. A termelési folyamaton beliill a munka
t6kévé valtozik. A munkaképesség tevékenysége, vagyis a munka, a termelési
folyamatban tdrgyiasul, ily médon értékké vilik, de mivel a munka, mér
miel6tt megkezd8dik, nem magdé a munkdsé tobbé, ezért az, ami az § szdmara -
targyiasul, idégen munka tdrgyiasuldsa és ezért a munkaképességgel onalléan
szembeléps érték, t6ke. A termék a t6késé, és a munkdssal szemben ugyandigy
t6két képvisel, mint a fermelési elemek. Mésrészt meglevs érték — vagy pénz —
csak akkor valik valdban t6kévé, amikor, elészér, mint magdt értékesits érték,
mint folyamatot végz8 érték jelentkezik, és mint ilyen akkor jelentkezik, amikor
a munkaképesség tevékenysége, a munka, a termelési folyamatban mint abba
bekebelezett és hozzatartoz6 energia hat, és amikor, masodszor, mint érték-
tobblet megkiilonbozteti magat magatol mint eredetileg elSfeltételezett értéktdl,
ami viszont a tobbletmunka targyiasuldsdnak eredménye .

A munka redlis alavetése a t6kének, vagyis a sajatosan t6kés termelési méd
(4 munka tdrsadalmi termelberejének. elidegenedése )*

A III. fejezetben** részletesen kifejtettiik, hogy a relativ értéktobblet
termelésével — (az egyes t6kés szempontjabdl, amennyiben megragadja a
kezdeményezést, az sarkall erre, hogy az érték egyenls a termékben targyiasult
tarsadalmilag szitkséges munkaiddvel; hogy tehdt szdméra értéktobblet jon
létre, mihelyt termékének egyéni értéke annak tarsadalmi értéke alatt 4ll és
ezért egyéni értéke felett adhaté el) — a termelési méd egész realis alakja
megvaltozik és egy sajitosan t6kés termelési mdd keletkezik (technolégiailag
is), amelynek béazisan és amellyel egyiitt fejlédnek csak ki a t8kés termelési
Jolyamatnak megfelels termelési viszonyok is a termelés kiilonboz6 szereplbi
és sajatlag a t6kés és a bérmunkéds kozott.

A munka {drsadalmi termelSerdi, vagyis a kozvetleniil tdrsadalmi,
tarsadalmasult (kozos) munka termel8er8i — a kooperdcié, a miihelyen beliili
munkamegosztis révén, a gépi berendezés alkalmazdsa révén és egyaltalaban
a termelési folyamatnak a természettudomény, a mechanika, a kémia stb.
meghatirozott célokra valé tudatos alkalmazdsdvd torténd atvaltoztatisa

* Apxu 96—100. 0. — Szerk.
** Az utalds a Téke I. kit. elsd, hatos beosztdsdnak megfelelo fejezetre vonatkozik.
— Szerk.
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révén, technoldgia stb. révén —, éppigy, mint a mindezeknek megfelel§ nagy
szinten folyé munkdk stb. (csak ez a tarsadalmasult munka képes az emberi
fejlédés dltaldnos termékeit, mint a matematikit stb. a kdzveflen termelési
folyamatra alkalmazni, mint ahogy mésrészt e tudomanyok fejlédése eléfel-
tételezi az anyagi termelési folyamat egy meghatérozott szintjét), az egyedek
sth. t6bbé-kevésbé elszigetelt munkajaval ellentétben a tdrsadalmasult munka
termelGerejének ez a fejlédése, és vele a tudomdnynak, a tirsadalmi fejl6dés
ezen dlfaldnos termékének a kizvetlen termelési folyamatra valé alkalmazdsa
— mindez mint a t6ke fermelGereje, nem mint a munka termelGereje jelentkezik,
vagy csak mint a t6kével azonos munka termelGereje, s mindenesetre nem mint
az egyes munkdsnak vagy a termelési folyamatban kombindlt munkasoknak
a termelGereje. A tGkeviszonyban egyaltalaban benne rejls misztifikacié most
sokkal tovabb fejlédik, mint amennyire ez a munka csupan formaélis al4-
vetésekor a t6kének tortént és torténhetett. Masrészt csak itt 1ép csattanésan
el6térbe (sajatosan elGtérbe) a t6kés termelés torténelmi jelent&sége is, éppen
maganak a kozvetlen termelési folyama,tna,k az atalakitdsa és a munka tér-
sadalmi termelGerSinek a fejlédése révén.

Kimutattuk (III. fejezet), hogy az, ami munk4jiban ,,tdrsadalmi” stb.,
nemesak ,,kepzeletben hanem ,,ténylegesen”” nemesak 1degenul hanem ellen-
ségesen 6s ellentétesen és mint a tokeben targyiasult és megszemélyesiilt
valami 1ép szembe a munkéssal.

Ahogy az abszolat értéktobblet termelese gy tekinthetd, mint annak
anyagi kifejezése, hogy a munkéat formalisan aldvetették a t6kének, tgy a
relativ értéktobblet termelése mint annak anyagi kifejezése, hogy a munkat
val6sdgosan aldvetették a tékének.

relativnak — ha mindegyiket magdért-val6an, kiilonvalt 1étezésében tekint-
jik — s az abszolit értéktobblet mindig megel6zi a relativat — a munka
- t8kének val6 alavetésének két kiilonvalt formija felel meg, illetve a t6kés
termelés két kiilonvalt formaja, amelyek koziil az els§ mindig el6futdra a
masiknak, 4mbar a tova.bbfejlodotb a masodik forma viszont bézisa lehet
annak, hogy az els6t Gj termelési dgakba bevezessék .

Utélagos megjegyzések a munka tékének valé formailis alarendelésérdl
(A céhviszony és a tbkeviszony killonbsége a formdlis aldrendeltségben )*

. Ha folé- és aldrendeltségi viszony 1ép a rabszolgasig, jobbagysig,
vazallussidg, az aldrendeltség patriarchélis stb. formai helyére, csak a for-
mdjdban torténik wvdltozds. A forma szabaddd vdlik, mert mér csak dologi
természetii, formalisan onkéntes, tisztdn gazdasdgs.

Vagy a termelési folyamatban valé folé- és aldrendeliségi viszony a
termelési folyamatban val6 kordbbi 6ndlldsdg helyébedép, mint példdul minden
onellat6 parasztnal, bérl6nél, akiknek csak termékjaradékot kellett fizetniok
akdr az allamnak, akdr a foldestirnak, a falusi hazi mellékipar vagy ondllé
kézmiivesség helyébe. Itt tehat megvan a termelési folyamatban valé korabbi
ondllésdg elvesztése, s a folé- és alarendeltségi viszony maga is a t6kés termelési
méd bevezetésének a terméke. R

* Apxus 106—118, 0. — Szerk.
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Végiil meglehet, hogy a t6kés—bérmunkds viszony a céhes mesternek,
legényeinek és inasainak a helyébe 1ép; olyan dtmenet ez, amelyet részben a
varosi manufaktira tesz meg keletkezésekor. A kiézépkori céhviszony, amely
analég forméban Athénban és Rémaban is kifejlédott szlik korben, s amely
oly déntden fontos volt Eurépéban egyfel§l a t6kések megjelenése, masfel6l
egy szabad munkéas-rend kialakuldsa szemponjibdl, egy korldtozott, még nem
adekvat forméja a t6ke—bérmunka viszonynak. Itt egyfel6l a vevé—eladd
viszony létezik. Bért fizetnek, és mester, legény és inas mint szabad személyek
allnak szemben egymadssal. Ennek a viszonynak a technoldgiai bazisa a kéz-
miives dzem, amelyben a termelés donts tényezSje a munkaszerszdm tobbé-
kevésbé miivészi kezelése, az 6nallé személyes munka, s ezért itt a munka
eredményét annak szakmai fejlettsége hatdrozza meg, amely hosszabb-rovi-
debb tanuléidét kivan. A mester itt a termelési feltételek, a kéziszerszam,
a munkaanyag birtokdban van ugyan (habar a kéziszerszdm lehet a legényé
is), 6vé a termék. Ennyiben ¢6kés. De mint t6kés nem mester. Eleinte maga is
kézmiives, és feltevés szerint mester a kézmiivességében. Magin a termelési
folyamaton beliill éppigy kézmiivesként szerepel, mint legényei, és § avatja
csak be inasait a kézmiivesség titkdba. Ugyanaz a viszonya inasaihoz, mint
egy professzoré a tanitvanyaihoz. Ezért az inasokhoz és legényekhez vald
viszonya nem a t6késnek mint olyannak a viszonya, hanem a kézmiivesség
mesteréé, aki mint ilyen a korporiciéban és ezért velitk szemben hierarchikus
allast foglal el, amely feltevés szerint a kézmiivességbeli sajat mester-voltdn
nyugszik. T6kéje ezért mind anyagi alakjit, mind értékterjedelmét tekintve
kotott téke, amely még semmiképpen sem kapta meg a t6ke szabad alakjat.
Ez a t6ke nem meghaidrozoti mennyiségl tdrgyiasult munka, altaldban-valéd
érték, amely munkafeltételek ilyen vagy olyan forméjit oltheti, olti tetsz6-
legesen, aszerint, hogy tetszllegesen az eleven munka ilyen vagy olyan for-
méajéra cserélédik ki ahhoz, hogy tobbletmunkat sajatitson el. Csak miutdn
az el8irt inas-, legény-fokon sth. d4tment, maga is bemutatta mestermiivét,
valthat 4t pénzt ebben a meghatdrozott munkadgban, a sajat kézmiivességében
részint a kézmiivesség objektiv feltételeire, részint pedig legényeket vasarolhat
és inasokat tarthat rajta. Csak a sajat kezmuvessegeben véltoztathatja pénzét
t6kévé, vagyis hasznalhatja fel nemcsak sajat munka]a,nak eszkozeként,
hanem idegen munka kizsdkmanyoldsénak eszkozeként is. Tékéje a haszndlati
érték meghatérozott formdjahoz van kotve és ezért éppoly kevéssé 1ép szembe
munkésaival #6keként. A munkamddszerek, amelyeket alkalmaz, nemcsak
tapasztalatszerfiek, hanem céhszerfien elSirtak — sziikségszertieknek szami-
tanak, és ennélfogva err6l az oldalrél is nem a munka csereértéke, hanem
a hasznalati értéke jelenik meg végs6 célként. Nem a mester tetszésétd] fiigg,
hogy ilyen vagy olyan mindségli munkét szolgaltat-e, hanem az egész céhes
tzem Ugy van berendezve, hogy megkatdmzott minbséget szolgiltassanak.
Ahogy a munkamédszer, igy a munka &ra sincs a tetszésére bizva. A korld-
tozott forma, amely va,gyonat megakadélyozza abban, hogy mint ¢6ke funkcio-
niljon, tovdbbé abban is megmutatkozik, hogy VaIOJaba,n el6irnak egy
maximumot t6kéje értékterjedelmének. Bizonyos szdmi legénynél tobbet nem
szabad tartania, mivel a céhnek az dsszes mesterek szamara megfelel6 hanya-
dot kell biztositania kézmiivességiik keresetébsl. Végiill a mesternek mint
egyazon céh tagjinak a tobbi mesterhez valé viszonya; mint ilyen a mester
egy korporéciéhoz tartozott, amelynek bizonyos kozos termelési feltételei
(céhkotelékek stb.), politikai jogai, a vérosi igazgatdsban vald részesedése
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stb. [voltak]. Megrendelésre dolgozott — keresked6knek végzett munkai
kivételével — a kozvetlen csereértékért, és ennek megfelelen a mesterek
szdma is szabdlyozva volt. Nem mint puszia kereskedé 1ép szembe mun-
késaival. Még kevésbé valtoztathatja a kereskedd a maga pénzét termels
t6kévé; csak ,,elhelyezheti” [,,verlegen’’] az drukat, § maga nem termelheti
Gket.. A rendhez ill6 létezés — nem a csereérték mint olyan, nem a meggazda-
godds mint olyan jelenik meg itt mint az idegen munka kizsékményolasanak
célja és eredménye. A donté itt a szerszdm. A nyersanyagot itt sok munka-
dgban (példaul a szabdsigban) maguk a vevlk szallitjdk a mesternek. A ter-
melésnek a készentalalt fogyasztas egészén beliili korlatja itt torvény. A ter-
melést tehdt semmiképpen sem maganak a t6kének a korlatai szabalyozzik.
A t6kés viszonyban a korlatok eltlinnek azokkal a politikai—térsadalmi
kotelékekkel egytitt, amelyek kozott itt még mozog a téke, ezért még nem
mint f6ke jelenik meg.

A kézmiives iizemnek t6kés iizemmé valé pusztin formai atvaltozéasa,
amelyben tehat a technolégiai folyamat eleinte még ugyanaz marad, abban
all, hogy mindezek a korldiok lehullanak — amivel a folé- és aldrendeltségi -
viszony is megvéltozik. A mester most mar nem mesterként t6kés, hanem
t6késként mester. Termelésének korlatjat nem szabja meg tobbé tékéjének
- korldtja. A t6ke (pénz) tetszés szerint a munka és ezért a munkafeltételek
minden fajtdjdra kicserélédhet. Megszlinhet az, hogy a t6kés maga is kéz-
miives legyen. A kereskedelemnek és ezzel egyiitt a keresked6rend arukeres-
letének hirtelen kiterjedésével a céhes iizemnek magatél tal kell jutnia kor-
latain, formdlisan it kellett valtoznia t6kés iizemmé.

Az 6néll6 kézmfivessel szemben, aki idegen vevéknek dolgozik, termé-
szetesen megnovekedik a folytonossiga annak a munkasnak, aki a t6késnek
dolgozik: munkajinak hatdra nem egyes vev8k véletlen sziikségletében,
hanem csakis az 6t foglalkoztaté t8ke kizsdkmdanyoldssziikségletében van.
A rabszolgdval szemben ez a munka termelékenyebb, mert intenzivebb,
mivel a rabszolga csak kiils§ félelemtdl hajtva dolgozik, nem pedig a léfezéséért,
amely nem az 6vé, és amellett biztositva van; a szabad munkast ellenben
. sziikségletei hajtjak. A szabad onrendelkezésnek, a szabadsignak a tudata
(vagy helyesebben képzete) teszi az utébbit sokkal jobb munkéssd az el6b-
binél, valamint az ezzel kapcsolatos felel6sségérzés (-tudat); hiszen a szabad
munkds, mint minden arueladd, felels az aruért, amelyet szallit, és bizonyos
- mindségben kell azt szallitania, nehogy ugyanolyan fajtiju més arueladék
kiiissék a nyeregb8l. A rabszolga és rabszolgatarté viszonydnak folytonossdga
olyan viszony, amelyben a rabszolgit kozvetlen kényszerrel tartjik meg.
A szabad munkds viszont maga kénytelen a viszonyt fenntartani, mivel
onmagénak és csalddjdnak létezése attdl fiigg, hogy folyton meguijitsa munka-
képessége eladasit a tlkésnek.

A rabpszolginil a bér minimuma munkajatol fiiggetlen, allandé nagysig-
ként jelenik meg. A szabad munkésndl munkaképességének ez az értéke és a
neki megfelel§ dtlagmunkabér nem ebben a predesztinilt, a sajit munkéjatol
fiiggetlen, pusztin fizikai sziikségletei altal meghatarozott hatdrban jelent-
kezik. Az dtlag az osztdly szdméra itt tobbé-kevésbé dllandd, mint minden
4ru értéke; de nem ebben a kozvetlen realitdsban létezik az egyes munkés
szdméra, akinek bére e minimum felett vagy alatt allhat. A munka dra hol
a munkaképesség értéke ald siillyed, hol foléje emelkedik. Tovabbé van (szlik
hatérok kozott) jatéktér a munkés egyénisége szdméra, ezaltal bérkilonbozdség
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van részint kilonbozd munkadgak kozott, részint ugyanabban a munkaigban
‘a munkés serénysége, ligyessége, ereje stb. szerint, mégpedig ezt a kiulon-
bo6z8séget részben a munkés sajat személyes teljesitményének mértéke hata-
rozza-meg. Ily médon dgy jelenik meg, mintha a bér nagysiga sajat munka-
jinak és e munka egyéni mindségének eredményeként valtoznék. Ez f6ként
ott fejlédott ki, ahol darabbért fizetnek. Habér ez, mint megmutattuk, a téke
és munka kozotti dltaldnos viszonyon mit sem véltoztat, mindamellett az
egyes munkds szdméra a viszony ezaltal kiilonboz6képpen fejezédik ki,
mégpedig személyes teljesitményének mértéke szerint. A rabszolgdnal kiilonos
ereje vagy ligyessége emelheti személyének vdsdrliériékét, de ez nem tartozik
red magara. Més a helyzet a szabad munkésnal, aki maga tulajdonosa munka-
képességének.

E munkaképesség magasabb értéke neki maganak fizetendé meg és
magasabb bérben fejezédik ki. Itt tehat nagy bérkiilonbségek uralkodnak,
aszerint, hogy a kiilonos munka magasabb fejlettségli, nagyobb termelési
koltségekkel jaré munkaképességet kivin vagy sem, és ez egyrészt jatékteret
nyit az egyéni killonboz8ségnek, masrészt a sajat munkaképesség fejlesz-
tésére sarkall. BaArmennyire bizonyos, hogy a munka zomének tobbé-kevéshé
tanulatlan munk4bdl kell 4llnia és ezért a munkabér zomét is az egyszert
munkaképesséy értékének kell meghatiroznia, mégis egyes egyének szaméra
lehetséges marad, hogy kiilonos energidval, tehetséggel stb. magasabb munka-
teriiletekre torjenek fel, éppiigy, ahogy megmarad az az elvont lehetdség,
hogy ez vagy az a munkés maga is t6késsé és idegen munka kizsdkményoléjava
valjék. A rabszolga egy meghatdrozott #%ré,; a munkas kénytelen ugyan eladni
magét a t6kének, de nem egy meghatérozott t6késnek, és ennélfogva egy meg-
hatéarozott teriileten beliil valaszthat, kinek akarja eladni magat, s urat val-
toztathat. Mindezek a megvaltozott kapcesolatok a szabad munkés tevékeny-
ségét intenzivebbé, folytonosabbd, mozgékonyabbéd és iigyesebbé teszik a
rabszolgéénal, eltekintve attél, hogy 6t magit ezek a kapcsolatok egészen
més térténelmi akeidra teszik képessé. A rabszolga a megélhetéséhez sziikséges
létfenntartési eszkozoket természeti formdban kapja meg, amely mind fajtdjat,
mind terjedelmét tekintve rogzitett — haszndlati értékekben. A szabad munkés
ezeket a pénz, a csereérték forméjaban, a gazdagsidg elvont tarsadalmi for-
majaban kapja meg. Jéllehet a bér most valéjaban nem egyéb, mint ezis-
to20tt, aranyozott, rezezett vagy papirozott formaja a sziikséges létfenntartési
eszkozoknek, amelyekké folyton fel kell oldédnia — a pénz itt mint a csere-
érték csak tovatling forméja, mint puszta forgalmi eszkéz funkciondl, mégis
elképzelésében munkdjinak célja és eredménye az elvoni gazdagsdg, a csere-
érték marad, nem pedig egy meghatdrozott, hagyomany és hely szerint kor-
latozott hasznélati érték. Maga a munkés véltja 4t a pénzt tetszéleges hasz-
ndlati értékekre, vdsirol rajta tetsz6leges drukat, és mint pénzbirfokos, mint
aruvésarlé pontosan ugyanolyan viszonyban 4ll az drueladékkal, mint minden

més véasarlé. Létezésének feltételei — éppigy, mint az 4ltala megkeresett
_pénz értékterjedelme — természetesen arra kényszeritik, hogy a pénzt 1ét-

fenntartasi eszkozoknek egy meglehetSsen koriilhatarolt korévé oldja fel. De
itt lehetséges néhény valtozat, igy példaul Gjsdgok bekeriilnek az angol véarosi
munkds sziikséges létfenntartasi eszkozei kozé. A munkds valamit meg-
takarithat, kincset képezhet. Azt is megteheti, hogy bérét eltékozolja palin-
kdra stb. De mint szabadon cselekv§ cselekszik igy, neki magéinak kell tar-
tania a hdtdt; magdnak felelds azért, hogy milyen médon kolti el a bérét.
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Megtanul wralkodni ommagdn, ellentétben a rabszolgdval, akinek tGrra van
sziiksége. Persze ez csak akkor érvényes, amikor a jobbagynak vagy a rab-
szolgdnak szabad bérmunkissd valé dtvaltozdsdt nézziik. A t6kés viszony itt
Ggy jelenik meg, mint emelkedés a tarsadalmi lépcsén. Megforditott a helyzet
ott, ahol az 06ndllé parasztot vagy kézmiivest valtoztatjdk bérmunkdssi.
Mekkora a kiilonbség Anglia biiszke yeomanryje* kozott, amelyrsl Shakespeare
beszél, és az angol mezbgazdasagi napszdmosok kozott | Minthogy a bérmun-
kasnal a munka célja csakis a bér, a pénz, meghatarozott mennyiségli csere-
érték, amelyben a hasznalati érték minden kiilonossége kihtinyt, ezért teljesen
kozombos munkédjinak tfartalma és ennélfogva tevékenységének kiilonos
fajtdja irdnt, mig a céh- vagy a kasztrendszerben ez a tevékenység hivatdsos
tevékenységnek szamit, a rabszolgdnal pedig, akdrcsak az igisallatnal, csak
meghatarozott, red kényszeritett és hagyoméanyos fajtija tevékenységének,
munkaképessége miikodtetésének. Ezért amennyiben a munka megosztdsa
nem tette a munkaképességet egészen egyoldaluva, a szabad munkés elvileg
hajlamos és kész munkaképességének és munkatevékenységének -minden
véltoztatasira (ahogy ez a falusi tilnépességnél is megmutatkozik, amely
folyton atmegy a varosokba), amely jobb bért igér. Ha a fejlett munkés
tobbé-kevésbé képtelen is erre a valtoztatdsra, az Uj utdnpétlds szdméra
mindig nyitvadllénak tekinti azt, és a feln6vekvs 1j munkasnemzedék mindig
eloszthaté Gj munkadgakba vagy a kiilonosen viragz6 munkaidgakba és ren-
delkezésére 4ll ezeknek. Eszak-Amerikdban, ahol a bérmunka a régi céh-
rendszer emlékeit6l stb. leginkabb mentesen fejlédott ki, ez a vdltozékonysdy,
a munka meghatérozott tartalma és az egyik agbé6l a masikba valé dtmenet
irdnti teljes koz6mbosség is kiilonosen megmutatkozik. Ezért ennek a wdlfo-
2ékonysdgnak az ellentétét a rabszolgamunka egyhangi, hagyoményos jelle-
gével szemben, amely nem a termelési viszonyok szerint valtozik, hanem megfor-
ditva megkivanja, hogy a termelést az egyszer bevezetett és hagyomanyosan
4torokolt munkamédhoz idomitsdk, az Egyesiilt Allamok minden iréja mint-
az KEszak szabad bérmunkéjinak bizonyos jellegzetességét hangsilyozza a
Dél rabszolgamunkajival szemben. (Lasd Cairnes.) A munka 4j fajtdinak
folytonos kialakitésa, ez az alland6 valtozds — a haszndlati értékek sok-
félesége megfelel a csereérték valdsigos fejlédésének és éppen ezért az is —,
ezért a munka elGrehaladé megosztasa a tdrsadalom egészében csak a t6kés
termelési méddal valik lehetévé. Ez a szabad kézmiives-céhes iizemmel
kezdddik, ahol nem iitkszik korlatba mindegyik meghatirozott iizletdg meg-
csontosodésaban.

E kiegészités utan, amelynek targya a munka formdlis aldvetése o tékének,

most tehat ratériink:

A munka redlis alavetése a tékének
(A tékés termelés sajdtos korldtai)**

A formdlis aldvetés altaldnos jellegzetessége megmarad, vagyis a munka-
Sfolyamat — barmilyen médon fizik is technoldgiailag — kozvetlen aldrendelése
a t6kének. De ezen a bézison egy technolégiailag és egyébként sajdtos, a munka-

* gzabadparasztsaga — Szerk.
** ApxuB 118—126. o. — Szerk.
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Jolyamat redlis természetét és redlis feltételeit dtvdlioztatd termelési mdd — tokés
termelési mod emelkedik. Csak mihelyt ez bekovetkezik, megy végbe a munka
redlis aldvetése a tbkének.

A létfenntartdsért vald foldmiwvelést . . . felvaltotta a kereskedésért vald
foldmdvelés . . . , a nemzeti terilet megjavuldsa . . . ardnyos ezzel a vdliozdssal.”
(4. Young: ,Political Arithmetic”’ [,,Politikai szdmtan’], London 1774,
49. old., jegyzet.) '

A munka redlis alivetése a t6kének mindazokban a formakban kifejls-
dik, amelyek az abszolittél megkiilonboztetett relativ értéktobbletet fej-
lesztik ki.

A munka redlis alivetésével a t6kének teljes (és dllandéan folytatodd
és ismét16dG6)* forradalom megy végbe magiban a termelési médban, a munka
termelékenységében és a t6kés—munkas viszonyban.

A munka reédlis alavetésekor a t6kének valamennyi 4ltalunk korabban
kifejtett viltozas magiban a munkafolyamatban kovetkezik be. Kifejlédnek
a munka tdrsadalmi termelberdi, és a nagy szinten folyé munkéval kifejlédik
a tudoménynak és a gépi berendezésnek a kozvetlen termelésre val6 alkal-
mazasa. Egyfel6l a tokés termelési méd, amely most sui generis** termelési maéd-
ként alakul, az anyagi termelés megvaltozott alakjat hozza létre. Masfel6l
az anyagi alaknak ez a megvaltozdsa a bazisa a tokeviszony fejlédésének,
amely viszony adekvat alakja ezért a munka termelSersi egy meghatéirozott
fejlédési fokanak felel meg.

Mar lattuk, hogy a tékének egy meghatirozott és folyton ndvekvd mini-
muma az egyes t8kések kezében egyrészt szlikséges elbfeltétele, mésrészt
alland6 eredménye a sajdfosan t6kés termelési médnak. A t8késnek tdrsadalmi
szinten Kkell termelési eszkozok tulajdonosinak vagy birtokosdnak lennie,
olyan értékterjedelemben, amely nem 4all to6bbé semmilyen ardnyban az
egyesnek vagy csalddjanak lehetséges termelésével. A t6ke minimuma annal
nagyobb valamely iizletdgban, minél inkdbb t6kés médon fizik, minél maga-
sabban fejlett benne a munka térsadalmi termelékenysége. Ugyanabban a
terjedelemben kell a t6kének értéknagysigban névekednie és tarsadalmi
dimenziékat oltenie, teh4t minden egyéns jelleget levetkéznie. Eppen a munka
termelékenysége, a termelés tomege, a népesség tomege, a tébbletnépesséy
tomege, amelyet ez a termelési méd kifejleszt, hiv életre a szabaddé tett
t6kével és munkaval allanddan 14j iizletdgakat, amelyekben a t6ke megint
kis szinten dolgozhat és megint 4tmehet a kiilonboz6 fejlédéseken, amig
nem {izik ezeket az 0j tizletdgakat is tarsadalmi szinten. Ez a folyamat allandé.
Ugyanakkor a t6kés termelésnek az a tendencidja, hogy minden eddig hatal-
maba még nem keritett ipardgat, amelyben az aldvetés még csak formdlis,
meghéditson maginak. Mihelyt a mez6gazdasigot, a banyaipart, a f6 ruhazati
anyagok gyartasit stb. hatalmaba keritette, megragadja a tobbi teriiletet,
ahol még csak formdlis az aldvetés vagy ahol még 6nallé kézmfiivesek vannak.
Méar a gépi berendezés vizsgilatanil megjegyeztiik, hogy annak egy dgban
val6é bevezetése maga utdn vonja mdas dgakban és egyszersmind ugyanazon
ag més fajtdiban valé bevezetését. Példaul a gépi fonds a gépi szovéshez
vezet; a pamutiparbeli gépi fonds a gyapjd, len, selyem stb. gépi fondsdhoz.

* Manifest der Kommunistischen Partei”’ [,,A Kommunista Pdart kidltvinya’']
(1848). _
** kiilén, sajat nemet alkoté6 — Szerk.
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A gépi berendezés egyre gyakoribb alkalmazasa szénbinydkban, pamut-
gyarakban stb. sziikségessé tette a nagy termelési méd bevezetését magdban
a gépgyartdsban. Mésrészt eltekintve a fokozott kozlekedési eszkozoktdl,
amelyeket ez a nagyszintii termelési méd megkivint, csak a gépi berende-
zésnek — nevezetesen a ciklikus els6 mozgatéknak -— magaban a gépgyar-
tdsban valé bevezetése tette lehetdvé a g6zhajok és vasutak bevezetését,
forradalmasitotta az egész hajogyartast. A nagyipar a neki még ald nem -
vetett 4gakba olyan embertomegeket dob vagy olyan relativ tobbletnépességet
hoz létre benniik, amilyenre a kézmiivesség vagy a formélisan t8kés kisiizem
nagyiparrd véltoztatdsihoz sziitkség van. Ime a kovetkezd tory-jeremidda:

,»A régi j6 idSkben, amikor »élni és élni hagyni« volt az dltaldnos jelszd,
mindenki megelégedett egy foglalkozdssal. A pamutiparban voltak szovék,
pamutfondk, fehéritdk, fest6k és kiilonféle més fiiggetlen dgak, amelyek mind
a maguk szakméjidnak nyereségébdl éltek, mégpedig, mint tapasztalhattuk,
mind megelégedetten és boldogan. De lassanként, amikor az iizlet leszéllé
vonala bizonyos mértékig tovabb folytatédott, eldszor egy 4gat vett 4t a
t6kés, azutdn egy mésikat, amig id6vel az egész népet kiszoritottak és a
munkapiacra dobték, hogy taldljon megélhetést, ahogy tud. Ilyen médon
habar semmiféle szabadalomlevél nem biztositja ezeknek az embereknek azt
a jogot, hogy pamutfonék, szovék, nyomék stb. legyenek, de az események
menete felruhazta Sket mindennek a monopdliumdval . .. Mindenhez értéek
lettek, és, ami ezt az orszagot illeti, fél6, hogy semmihez sem értenek.” (,,Public
Economy Concentrated etc.” [,,Osszefoglal(’) kozgazdasdgtan stb.”’], Carlisle
1833, 56. o.)

A t8kés termelés anyagi eredménye — a munka tarsadalmsi termelGeréinek
fejlédésén kiviil — a termelés tomegének fokozdddsa s a termelési teriiletek és
agazataik gyarapoddsa és megsokszorozdddsa, s csak ezzel fejlddik ki meg-
felelGen a termékek csereértéke — az a terillzt, amelyben csereértékként hatnak
vagy realizalédnak.

A termelés a termelésért’ — a termelés mint 6ncél —, igaz, bekovet-
kezik mar a munka formdlis aldvetésével a t6kének, mihelyt egyéltaldban a
termelés kozvetlen céljava valik az, hogy a lehetd legnagyobb és lehets legtobd
értéktobbletet termeljék, mihelyt egyaltaldban a termék csereértéke vilik a dontd
célld. De ez a t6keviszonyban immanens tendencia adekvdt mdédon csak akkor
realizdlodik — és valik maga is szitkséges feltétellé, technoldgiailag is —,mihelyt
kifejlédott a sajdtosan t6kés termelési mdd és vele a munka redlis aldvetése a
t6kének.

Ezt az utébbit lényegében mar kordbban részletesen kifejtettiik, ugy-
hogy itt egészen roviden elintézhetjiik. Olyan termelés ez, amely nem koti
magit a sziikségletek elére meghatarozé és elére meghatéirozott korlatjahoz.
(Ellentétes jellegce magaban foglalja a termelés korldtjdt, amelyet &llandéan
tul akar 1épni. Ezért valsdgok, tultermelés stb.) Ez az egyik oldal, a régebbi
termelési m6dtél megkiilonboztetve; ha tgy tetszik, a pozitiv oldal. Més-
részt a negativ vagy az ellentétes jelleg: termelés a termelékkel ellentétben és
veliik mit sem térédve. A valédi termelS mint puszta termelési eszkéz, a dologi
gazdagsdg mint 6ncél. Es ezért ennek a dologi gazdagsignak a fejlédése az
emberi egyénnel ellentétben és annak rovdsira. A munka termelékenysége
egyaltaldban = maximdlis termék minimdlis munkdval, ezért az 4ruk lehets
legolcsébba tétele. Kz a t8kés termelésben forvénnyé valik, fiiggetleniil az
egyes t8kések akaratatol. Es ez a torvény csak gy valésul meg, hogy maga-
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ban foglalja a mésikat, hogy a termelés szintjét nem adott sziikségletek
hatérozzdk meg, hanem megforditva, a termelésnek maga a termelési méd
altal el6irt és egyre novekvd szintje hatdrozza meg a termék tomegét. A t8kés
termelés célja az, hogy az egyes termék stb. lehetSleg sok meg nem fizeteti
munkdt tartalmazzon, és ez csak a termelés a termelésért utjan érhets el. Ez
egyrészt mint torvény lép fel, amennyiben a tal kis szinten termel t6kés a
tarsadalmilag sziikséges munkamennyiségnél tobbet testesit meg termékeiben.
Tehat mint az értéktorvény adekvat keresztiilvitele 1ép fel, amely torvény
csak a t6kés termelési méd alapzatan fejlddik ki teljesen. De mdsrészt mint
az egyes t6kés torekvése 1ép fel, aki, hogy ezt a torvényt attorje vagy sajat
elényére rdszedje, igyekszik arujanak egyéni értékéf tarsadalmilag meghaté-
rozott értéke ald csokkenteni.

Mindezekben a termelési formakban (a relativ értéktobblet termelésée
nek formaiban), a termeléshez szitkséges t6keminimum nivekedésén kiviil, kozo-
az, hogy sok kozvetleniil kooperalé munkas munkéjanak kézos feltételei min-
olyanok gazdasdgossdgot engednek meg, ellentétben e feltételeknek kis szints
termelésnél val6 szétforgicsolasival, hiszen e kiozds termelési feltételek hatét
konysdga nem szabja meg tomegiik és érfékitk ardnyosan ugyanakkora novet
kedését. Kizds, egyidejit haszndlatuk csokkenti relativ értékiiket (a termékr-
vonatkoztatva), barmennyire novekszik is abszolit értéktomegiik . . .

A téke misztifikaciéja sth.
(A munka tdrsadalmi termelberbinek elidegenedett litszatmozgdsa )*

Minthogy az eleven munka — a termelési folyamaton beliill — mér
be van kebelezve a t6kébe, a munka 6sszes tdrsadalmi termelberdi mint a t6ke
termelber6i, mint a t6ke inherens tulajdonsigai jelentkeznek, egészen tgy,
ahogy a pénzben a munka altaldnos jellege, amennyiben értékképz8, mint
egy dolog tulajdonsiga jelent meg. Anndl is inkdbb ez ‘az eset, mert

- 1. a munka mint a munkaképesséy nyilvdnitdsa, mint erSfeszités az
egyes munkdsé ugyan (ez az, amivel redlisan megfizeti a t&késnek azt, amit
az neki ad), jollehet mint ami a termékben targyiasult, mint ami a t8késé,
ezzel szemben a tdrsadalmi kombindcid, amelyben az egyes munkaképességek
csak mint az Osszmiihelyt alkoté osszmunkaképesség kiilonos szervei funkcio-
nilnak, nem az 6vék, hanem mint ¢8kés elrendezés szembelép veliik, rdjuk
erbszakoljdk ;

2. a munkanak ezek a fdrsadalmsi termeléeréi, vagyis a tdrsadalmi munka
termelGeréi torténelmileg csak a sajatosan tékés termelési mdddal fejlédnek
ki, tehdt Ggy jelennek meg, mint ami a tékeviszonyban immanens és téle
elvalaszthatatlan;

3. az objektiv munkafeltételek a t6kés termelési méd fejlGdésével meg-
valtozott alakot oltenek, a dimenzié révén, amelyben, és a gazdasdgossig
révén, amellyel alkalmazzdk O&ket (teljesen eltekintve a gépi berendezés
formajatdl stb.). Fejlettebbekké vélnak koncentralt termelési eszkozokként,
amelyek tdrsadalmi gazdagsagot képviselnek, és ami tulajdonképpen az egészet

- *ApxuB 152—166. o. — Szerk.
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kimeriti, tdrsadalmilag kombindlt munka termelési feltételeinek terjedelmében
és hatasival. Maginak a munkanak a kombindciéjatél eltekintve, a munka-
feltételeknek ez a tdrsadalmi jellege — amihez a tdbbi kozott hozzdtartozik
gépi berendezésként és barmilyen formaju allétékeként felvett formdjuk —
ugy jelenik meg, mint ami teljesen 6ndll6, a munkéstdl fiiggetleniil létezik,
mint a téke létezési modja, és ezért mint amit a munkasoktdl fiiggetleniil a
t6kések rendeztek el. Az a tdrsadalmi jelleg, amelyet a termelési feltételek
mint kombindlt munka kézosségi termelési feltételei kapnak — még inkabb,
mint a munkésok sajat munkdjdnak tdrsadalmi jellege — tokés jellegként
ezeket a termelési feltételeket mint olyanokat, a munkasoktél fiiggetleniil,
megilletd jellegként jelenik meg.

A 3. ponthoz itt mindjart megjegyezziik a kovetkezbket, ami részben
elébevag késSbbieknek:

A profit — eltérSen az értéktobblettél — emelkedhet a kdzés munka-
feltételek gazdasigos felhaszndldsa révén, példdul tgy, hogy épiiletet, fiitést,
vildgitdst stb. megtakaritanak, hogy az els6 mozgaté értéke nem ugyanolyan
fokban novekszik, mint az ereje, a nyersanyag ardban valé gazdasigossig
révén, a hulladék tjrafelhasznilisa révén, aziltal, hogy tomegesebb terme-
1ésnél csokkennek az igazgatdsi koltségek, a raktérak stb.; az dllandé6 t6kének
mindezek a relattv olcsébbodésai, értékének abszolut nb‘veke’dése mellett,
azon nyugszanak, hogy ezeket a termelési eszk6zoket, mind a munkaeszko-
zoket, mind a munkaanyagot, kdzdsen hasznaljak fel, s ennek a kozés felhasz-
nildsnak abszolut elGfeltétele egybegy(ijtott munkasok kdzds osszedolgozésa,
tehat ez a kozos felhasznédlas maga is csak tdrgyi kifejezése a munka tdrsadalmi
jellegének és az ebbsl eredd tdrsadalmi termelBerdnek, mint ahogy e feltételek
kiilonos alakja, példdul mint gépi berendezés, tobbnyire csakis kombinélt
munka szdméara alkalmazhaté. De a munkdssal szemben, aki ezek kozé 1ép,
mint adotf, t6le figgetlen feltételek, mint a t6ke alakja jelennek meg. Ezért
példaul ezek gazdasigosabba tétele (s az ebbdl fakads profitnovekedés és
aruolesébbodés) is mint a munkas t6bbletmunkdjdatcl teljesen kiillonbozé valami,
mint a 6kés kozvetlen tette és intézkedése jelenik meg, a t6kés pedig itt egyalta-
ldban mint a munka tdrsadalmi jellegének, az dsszmiihelynek mint olyannak
a megszemélyesitése funkciondl. A tudomdny mint a tarsadalmi fejlédés
altaldnos szellemi terméke itt épphgy a t6kébe kozvetleniil bekebelezettként
jelenik meg (tudomanyként valé alkalmazésa, elvilasztva az egyes munkéasok
tudéasatol és képességétdl, az anyagi termelési folyamatra), és a tarsadalom

dltaldnos fejl6dése — mivel a t6ke akndzza ki a munkdval szemben, a t6ke
termelGerejeként hat a munkdval szemben — mint a ke fejlédése jelenik

meg, annal is inkdbb, mert a nagy tobbség szempontjibdl ezzel 1épést tart
a munkaképesség kiiiresedése.

Maga a t6kés csak mint a t6ke megszemélyesitése birtokol hatalmat
(ezért az olasz konyvelésben mindig mint kett8s alak szerepel, példaul mint
sajat t6kéjének adésa).

A t8ke termelékenysége eleinte, a formdlis alavetést tekintve, pusztén
a tobbletmunkdra vald kényszerben'4ll; ebben a kényszerben osztozik régebbi
termelési médokkal, de a termelésre kedvez6bb forméban gyakorolja.

Még a pusztdn formdlis viszonyt, a t8kés termelés dlialdnos formajat
tekintve is, amelyben kevésbé fejlett médja osztozik a fejlettebbel, a termelési
eszkoz0k, a tdrgyi munkafeltételek gy jelennek meg, hogy nem &6k vannak
aldvetve a munkdsnak, hanem a munkés nekik. T6ke alkalmaz munkét.
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Mér ez a viszony a maga egyszeriiségében a dolgok megszemélyesedése és a
személyek eldologiasodasa.

Bonyolultabba és litszélag titokzatosabba valik azonban a viszony,
mivel a sajdtosan t6kés termelési méd fejlédésével nemcsak hogy ezek a
dolgok — a munkénak ezek a termékei, hasznilati értékekként és csere-
értékekként egyarant — labra allnak és mint ,,t6ke” szembelépnek a munk4s-
sal, hanem a munka tarsadalmi formajaval szemben a téke fejlédési formdiként
és ezért a tarsadalmi munka igy fejlédott termelGerSi a tbke termelberbiként
jelentkeznek. Mint ilyen tarsadalmi er6k a munkdval szemben ,kapitalizi-
lodtak’ . Valéjdban a kizdsségi egység a kooperdcidban, a kombindcié a munka
megosztésaban, a természeti er6k és a tudominyok, a munkatermékek alkal-
mazisa gépi berendezésként — mindez az egyes munkésokkal gy 1ép szembe,
mint idegen, dologi, készentaldlt, mint ami koézremiiksdésitk nélkiil és gyakran
ellenére van, mint a t6liik fiiggetlen és felettiik uralkodd munkaeszkiszok puszta
1étezési formai, amennyiben ezek dolgaik, az 6sszmiihelynek a t6késben vagy
alantasaiban (képviselGiben) testté valt beldtédsaval és akaratdval pedig,
amennyiben az 6sszmiihely sajat kombindciéjuk 4ltal képz8dott, gy, mint
a t6ke funmkcidi, amely a t6késben él. Sajat munkajuk tdrsadalmi forméi,
vagyis a sajat tdrsadalmi munkajuk forméja — szubjektive-objektive — az
egyes munkésoktol teljesen fiiggetleniil képz&dott viszonyok; a munkdsok
mint a tékének aldvetettek e tarsadalmi képz8dmények elemeivé valnak, de
ezek a tarsadalmi képzédmények nem az 6véik. Ezért ezek tigy lépnek szembe
velik, mint magénak a t6kének az alakjai, mint az § elszigetelt munka-
képességiiktsl eltéréen a t6kéhez tartozd, belble fakads és abba bekebelezett
kombinéciék. Es ez annil redlisabb format 6lt, egyfel5l minél inkdbb médosul
maga a munkaképességiik e formak révén ugy, hogy 6nélléan, tehit e t6kés
osazefiiggésen kivil tehetetlenné valik, 6ndll6 termelési képessége megtorik,
méasfel§]l minél inkabb jelennek meg a gépi berendezés fejl6désével a munka
feltételei technol6giailag is a munka felett uralkodéknak és egyszersmind
pétoljak, elnyomjak, feleslegessé teszik azt 6nallé forméiban. Ebben a folya-
matban, amelyben munkéajuk tdrsadalmsi jellegei bizonyos fokig kapitalizdlddva
lépnek szembe az egyes munkdsokkal — mint ahogy példdul a gépi berende-
zésben a munka lathaté termékei a munka uraiként jelennek meg —, termé-
szetesen ugyanez torténik a természeti erfkkel és a tudoménnyal, az 4ltaldnos
torténelmi fejlédésnek elvont kvintesszencidjaban felfogott termékével — a
t6ke hatalmaiként lépnek szembe veliik. Val6éjaban elvalnak az egyes munkés
iigyességétsl és ismereteitSl, s habér forrdsukat tekintve maguk is a munka
termékei, mindeniitt, ahol bekeriilnek a munkafolyamatba, a t8kébe bekebe-
lezettként jelennek meg. A t6késnek, aki gépet alkalmaz, nem kell ahhoz
értenie. (Lasd Ure.) De a gépben a realizilt tudomany a munkésokkal szemben
mint ¢6ke jelenik meg. Es val6jadban a tudomény, a természeti ers és a munka-
termékek mindezen nagytomegt, a tdrsadalmi munkdra alapozott alkalmazésai
maguk is csak gy jelennek meg, mint a munka kizsdkmanyoldsdnak eszkiozes,
mint tébbletmunka elsajatitdsinak eszkozei, ezért mint a munkaval szemben
a t8kéhez tartoz6 erék. A t6ke mindezeket az eszkozoket természetesen csak
azért alkalmazza, hogy a munkét kizsdkmanyolja, de ahhoz, hogy azt kizsik-
ményolja, alkalmaznia kell ezeket a termelésre. Es ily médon a munka tdrsa-
dalmi termelGerSinek fejlédése és e fejlgdés feltételei tigy jelennek meg, mint
a tOke tette, amelyhez az egyes munkas nemcsak passzivan viszonyvul, hanem
amely vele ellentétben megy végbe.
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Maga a t6ke kettds, mert drukbdl all:

[1.] Csereérték (pénz), de magat értékestté érték, olyan érték, amely
azéltal hoz létre értéket, novekszik mint érték, tesz szert novekményre, hogy
érték. Ez arra vezethet§ vissza, hogy adott mennyiségi targyiasult munkat
nagyobb mennyiségii eleven munkara cserélnek.

[2.]1 Haszndlati érték, és itt a t6ke a munkafolyamatbeli meghatarozott
viszonyai szerint jelenik meg. De éppen itt nem marad pusztin munkaanyag,
munkaeszkoz, amelyeké a munka, amelyek a munkat bekebelezték, hanem a
munkéval egyiitt bekebelezi annak tdrsadalmi kombindciéit és a munka-
es8zkoz0k e tdrsadalmi kombindci6knak megfelels fejlédését is. A t6kés termelés
fejleszti ki elGszor nagyban — szakitja el az egyes 6nallé munkastdl — a
munkafolyamat feltételeit, mind a targyi, mind a szubjektiv feltételeit, de
mint az egyes munkds felett uralkodé és téle idegern hatalmakként fejleszti ki.

Ily médon a téke igen titokzatos lénnyé valik.

A munkafeltételek mint tdrsadalmi hatalmak tornyosulnak fel a munkéas-
sal szemben és ebben a formaban kapitalizdldédiak.

A t6ke tehat termeld

1. mint t6bbletmunkdra vald kényszer. A munka éppen mint ennek a
tobbletmunkéinak az elvégzdje, a munkaképesség értéke és értékesitése kozti
kiilonbozet révén termeld. ;

2. mint a ,,munka tdrsadalmi termelSerdinek”’, illetve a tarsadalmi
munka termelSerSinek megszemélyesitése és képviselGje, eldologiasodott alakja.
Hogy a t6kés termelés torvénye — az értéktobblet létrehozasa stb. — hogyan
kényszerit erre, azt méar korabban kifejtettiikk. Ugy jelenik meg, mint kény-
szer, amelyet a t8kések egyméssal és a munkdsokkal szemben alkalmaznak,
tehdt valdjdban mint a t6ke torvénye mindkettével szemben. A munka
tarsadalmi természeti ereje nem az értékesitési folyamatban mint olyanban
fejlédik ki, hanem a waldsdgos munkafolyamatban. Ezért ez az er§ gy jelent-
kezik, mint olyan tulajdonsigok, amelyek a t6két mint dolgot illetik meg, .
mint a t6ke hasznilati értéke. A termel§ munka mint értéket termelS. mindig
mint az elszigetelt munkasok munkaja 4ll szemben a t8kével, barmilyen tér-
sadalmi kombindciékba lépnek is ezek a munkésok a termelési folyamatban.
Mig a téke fgy a munkdsokkal szemben a munka tarsadalmi termelSerejét,
a termel§ munka a t8kével szemben mindig csak az elszigetelf munkésok
munkajit képviseli.

A felhalmozdsi folyamatndl lattuk, hogy az a mozzanat, amely 4altal a
mér multbeli munka megtermelt termelGerdk és termelési feltételek formé-
jdban az tGjratermelést, haszndlati érték és csereérték tekintetében, fokozza
— mind azt az értéktomeget, amelyet meghatirozott mennyiségfi eleven munka
Sfenntart, mind azt a haszndlati érték-tomeget, amelyet tjonnan termel —,
mint a t6ke immanens ereje jelenik meg, mert a fdrgyiasult munke mindig
kapitalizdlédva funkciondl a munkéssal szemben.

»A téke a sajatképpen demokratikus, emberbarati és egyenlSsité hata-
lom.” (F. Bastiat: ,,Gratuité du crédit ete.”” [,,A hitel ingyenessége stb.”’],
Parizs 1850, 29. o.)

»A t8ke foldet miivel, a t6ke munkat alkalmaz.” (4. Smith: ,,Wealth
of Nations” [,,A nemzetek gazdagsidga’], V. kényv, II. fej., Buchanan kiad.,
1814, III. kot. 309. o.)

»A téke ... kollektiv ers.” (John Wade: ,,History of the Middle and
Working Classes ete.” [,,A kozéposztily és a munkdsosztaly torténete stb.”’],
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III. kiad., London 1835, 162. 0.) ,,A t6ke csak mds elnevezés a civilizaciéra.”
(i. m., 104. o.)

»A t6kések osztilya, egészében tekintve, normalis helyzetben van
annyiban, hogy jéléte a tarsadalmi haladds menetét koveti.” (Cherbuliez:
,»»Riche ou pauvre” [,,Gazdag vagy szegény’’], 75. 0.) ,,A t8kés a sajatképpen
térsadalmi ember, a civilizdciét képviseli.” (i. m., 76. o.)

Lapos: ,,4 téke termelbereje nem egyéb, mint a redlis termel8er§ azon
mennyisége, amelynek a t6kés a t6kéje segitségével parancsnokolhat.” (J. St.
Mill: , Essays on some Unsettled Questions of Political Economy” [,,Tanul-
méanyok a politikai gazdasigtan néhany eldontetlen kérdésérsl”], London
1844, 91. o.)

»A tokének, vagyis a munkat alkalmazé eszkozdknek a felhalmozasa . . .
minden esetben sziikkségképp a munka termelbersitél fiigg.” (Ricardo: ,,Prin-
ciples of Political Economy ete.” [,,A politikai gazdasidg alapelvei stb.”’]
III. kiad., 1821, 92. o.) Ricardo egyik kommentitora megjegyzi ehhez:
»Ha a munka termelberéi valamely termék azon hdnyaddnak kicsiny wvoltdt
jelentik, amely azokhoz keril, akikmek kétkezi munkdja a terméket termelte, a
tétel majdnem ugyanaz.” (,,Observations on Certain Verbal Disputes in
Political Economy” [,,Megjegyzések néhany szévitardl a politikai gazdasag-
tanban’’], London, 1821, 71. old.)

A munka alland6 felcserélése a t6kével jol kifejezésre jut Destutt de
Tracy kovetkez§ naiv mondataiban:

,Azok, akik profitbdl élnek” (az ipari t6kések) ,,taplaljak az Osszes
tobbieket, és csakis 8k gyarapitjdk a kozvagyont és teremtik meg Osszes
élvezeti eszkozeinket. Ennek igy kell lennie, mert a munka minden gazdagsdg
Jorrdsa és mert csakis 8k adnak hasznos irdnyt a tényleges munkénak, azéaltal,
hogy hasznosan alkalmazzik a felhalmozott munkat.” (Destutt de Tracy:
,,Traité d’économie politique” [,,Ertekezés a politikai gazdasigtanrsl”], 242.
old.) Mivel a munka minden gazdagsag forrisa, azért a t6ke minden gazdagsag
gyarapitdja. ,,A képességeink a mi egyetlen eredeti gazdagsigunk, munkink
termeli az 6sszes tobbi gazdagsigot, és minden jol irdnyitott munka termels.”
(i. m., 243. 0.) A képességeink a mi egyetlen eredeti gazdagsdgunk. Ezért
a munkaképesség nem gazdagsidg. A munka termeli az 6sszes tobbi gazdag-
sigot, azaz gazdagsdgot termel mindenki mésnak, kivéve 6nmaganak, s nem
6 maga gazdagsig, hanem csupén a terméke. Minden jél iranyitott munka
termelS; azaz minden termel§ munka, minden olyan munka, amely a t6késnek
profitot hoz, jél irdnyitott.

Az elképzelésben annyira meghonosodott a munka tarsadalmi termels-
erdinek a t6ke dologi tulajdonsagaival val6 felcserélése, hogy a gépi berendezés
elényeit, a tudomany, a taldlmanyok alkalmazisat stb. ebben az elidegenedett
forméajukban a szitkségszerti formanak és ezért mindezt a ke tulajdonsdgdnak
képzelik el. Ami itt bazisul szolgal, az 1. az a forma, amelyben a dolog a t6kés
termelés bazisan, tehdt e termelési mdd foglyainak tudatéban is dbrazo-
16dik; 2. az a torténelmi tény, hogy ez a fejl§dés el§szor és a megelsz8 termelési
médoktél eltéren a f6kés termelési médban megy végbe, e fejlédés ellentétes
jellege tehdt immanensnek latszik.
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3. A TOKES TERMELES A SAJATOSAN TOKES TERMELESI VISZONY
TERMELESE ES UJRATERMELESE

(A tokés termelés mint tékések és bérmunkdsok viszonydnak termelése)*

A t6kés termelés terméke nemcsak értéktobblet, hanem téke is.

A t8ke, mint lattuk, P—A—P’, dnmagat értékesits érték, olyan érték,
amely értéket sziil.

Eleinte az ellegezett pénz- vagy értékosszeg, még azutan is, hogy at-
véltozott a munkafolyamat tényez8ivé — termelési eszk6z0kké, dllandd t6kévé,
, csak magdn-valéan,
csak dvvduee t6ke, és még inkdbb csak ilyen, miel6tt atvaltjak a valdsdgos ter-
melési folyamat tényezdire. Csak e folyamaton beliil, az eleven munkanak
a t6ke targyi létezési formdiba torténé valdsdgos bekebelezésével, csak pétldla-
gos munka valésidgos felszivisaval valtozik &t nemcsak ez a munka t6kévé,
hanem valtozik 4t az el§ legezett értékosszeg lehetséges t6kébdl, rendeltetés
szerinti t6kébsl ténykeds és tényleges [wirkend und wirklich] t6kévé. Mi ment
végbe az osszfolyamat alatt? A munkés eladta a munkaképessége feletti ren-
delkezést a sziikséges létfenntartasi eszkozokért, egy adott érték fejében,
amelyet munkaképességének értéke hatiroz meg. Mi tehat, 6t tekintve, az
eredmény ¢ Egyes-egyediil munkakepessegenek tjratermelése. Mit adott ezért
oda? Az értéket fenntarto, értéket létrehozé és gyarapité tevékenységet, mun-
k4jat. Ugy keriil tehat ki a folyamatbdl, ahogy — munkaképességének elhasz-
nélodasatol eltekintve — belépett, mint pusztin szubjektiv munkaerd, amely-
nek ahhoz, hogy magét fenntartsa, Gjbél 4t kell mennie ugyanazon a folyama-
ton.

A téke ellenben nem tgy keriil ki a folyamatbdl, ahogy belépett. Csak
benne valtozott valésigos tEkévé, magit értékesits értékké. Az ossztermék
most az a forma, amelyben mint megvalsult téke létezik, és mint ilyen, a
t6kés tulajdonaként, 6ndllé és maga a munka &ltal létrehozott hatalomként
ujra szembendll a munkédval. A termelési folyamat ezért nemesak tjraterme-
lésének folyamata volt, hanem tékeként valé termelésének folyamata is.
Korabban a termelési feltételek annyiban dlltak szemben t6keként a munkés-
sal, hogy magaval szemben ondllésulian készentaldlia 8ket. Most sajat munka-
janak terméke az, hogy i6kévé valtozott termelési feltételekként taldlja Gket
magaval szemben. Ami a termelési folyamatnak eldfeltétele volt, az most
eredménye.

Ennyiben az, hogy a termelési folyamat t6két hoz létre, csak més kifejezés
arra, hogy értéktobbletet hozott 1étre.

De a dolog nem 4ll meg ezzel. Az értéktobbletet v1sszavaltoztat] ak pétldla-
gos t6kévé, Gj t6ke vagy megnagyobbodott téke képzidésének mutatkozik.
Tgy a t6ke t6két hozott 1étre, nemcsak realizalta magt mint t6két. A felhalmo-
zdst folyamat maga is immanens mozzanata a t6kés termelési folyamatnak.
Magéiba foglalja Gjabb teremtését bérmunkdsoknak, a meglev t6ke megvaldsi-
tédsara és gyarapitésdra szolgdld eszkozoknek, akar tgy, hogy a népességnek
a t8kés termelés altal korabban meg nem ragadott részeit, mint példdul néket
és gyermekeket, besorol maga ala, akar tgy, hogy a népesség természetes sza-
porodasa kovetkeztében megniovekedett munkastomeget veti ald magénak.

\

* ApxuB 166—176. o. — Szerk.
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Kozelebbrdl szemiigyre véve kitilinik, hogy a t6ke magidnak a munkaerének
ezt a termelését, az 4ltala kizsdkminyolandé embertomegnek a termelését
kizsakmanyolési sziikségletei szerint szabdlyozza. A t6ke tehdt nemcsak t6két
termel, hanem novekvé munkastomeget is, az anyagot, amely altal egyediil
funkeciondlhat mint pétldlagos téke. Nemesak a munka termeli tehdt magaval
ellentétben a munkafeltételeket egyre bivitettebb szinten mint ¢6kétf, hanem
a t6ke is egyre b3viil§ szinten termeli a termelé bérmunkdsokat, akikre sziiksége
van. A munka termeli a maga termelési feltételeit mint (6két és a t6ke a munkét
mint tékeként valé megvalésulasinak eszkozét, mint bérmunkét. A t6kés
termelés nemcsak ujratermelése e viszonynak, hanem egyre névekvé szinten
val6 ujratermelése, s ugyanabban a mértékben, ahogy a t6kés termelési mé6d-
dal fejlédik a munka tarsadalmi termelGereje, névekszik a munkéssal szemben
feltornyozott gazdagsig mint rajta uralkodo gazdagsdg, mint téke, terjeszkedik
vele szemben a gazdagsag vilaga mint téle idegen és rajta uralkodé vildg, és
ugyanabban az ardnyban fejlédik ezzel ellentétben a maga szubjektiv szegény-
sége, szilikolkodése és fiiggdeége. A munkés kiiriltsége és ez a teliteltség meg-
felel egymasnak, 1épést tart. Egyszersmind szaporodik a t6ke ezen é16 termelési
-eszkozeinek tomege, a dolgozé proletaridtus.

A tbke novekedése és a proletaridtus sokasoddsa ezért mint ugyanazon
folyamat osszetartozdé, bar polirisan elosztott termékei jelennek meg.

A viszony nemcsak wjratermelddik, nemcsak egyre tomegesebb szinten
termelddik, nemesak hogy tobb munkést teremt magénak és folyton kordbban
ald nem vetett termelési 4gakat is ragad meg, hanem ahogy a sajitosan t6kés
termelési méd dbrazoldsdnal megmutatkozott, az egyik fél, a t6kések szdméra
egyre kedvez8bb és a masik fél, a bérmunkésok szimara egyre kedvezStlenebb
koriillmények kozott termelddik tdjra.

A termelési folyamat folytonossa.gat tekintve a munkabér csak az a része
a munkés altal allandéan termelt terméknek, amely szdmdra létfenntartasi
-eszkozokre valtédik 4t és ezért a munkaképesség fenntartdsinak és szaporitési-
nak eszkozeire, amelyre a t6kének onértékesitéséhez, életfolyamatéhoz sziik-
sége van. A munkaképességeknek ez a fenntartisa és szaporitisa mint a folya-
mat eredménye tehat maga is csak ugy jelenik meg, mint a t8kéhez tartozé
ajratermelési feltételek és felhalmozési feltételek wjratermelése és bdvitése.
(Ldsd a jenkit.)

Ezzel eltiinik a viszonynak az a felszinen mutatkozé ldiszata is, hogy
-a forgalomban, az a,ruplacon egyenjogu drubirtokosok lépnek szembe egymé.ssal
akik mint minden méas drubirfokos csak 4ruik anyagi tartalma révén, az egy-
mésnak eladandé druk kiilonds haszndlati értéke révén kiilonboznek. Vagy
a viszonynak ez az eredeti forméja mar csak mint az alapjaul szolgild, a tdkés
viszony ldfszata marad meg.

Itt meg kell kiilonboztetni két mozzanatot, amelyek folytan magdnak
« viszonynak egyre b&viils szinten valé wdjratermelése mint a t6kés termelési

folyamat eredménye kiilonbozik az elss forméatdl, egyrészt ahogy torténelmileg
fellép, mésrészt ahogy a fejlett t8kés tarsadalom felszinén folyton tjra jelent-
kezik..

1. Eloszor a forgalmon beliil végbemend bevezets folyamatra, a munka-
képesség vételére és eladdsdra wvonatkozdan :

A t8kés termelési folyamat nemesak az értéknek vagy az drunak, amelyet
a t6kés részben a piacra visz, részben a munkafolyamaton beliil maganél tart,
t6kévé vdltoztatdsa, hanem ezek a t6kévé vdltoztatott termékek nem az 6, hanem
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a munkds termékei. A t8kés folyton eladja a munkdsnak terméke egy részét —
sziikséges létfenntartasi eszk6zoket — munkdaért, a munkaképességnek, maga-
nak a vdsdrldnak a fenntartdsira és szaporitdsara, és folyton kolesonadja neki
termékének egy mésik részét, az objektiv munkafeltételeket, mint a téke on-
értékesitésének eszkozeit, mint t6kéf. Mikozben a munkés ily médon termékeit
mint t6két, a t6kés a munkast mint bérmunkdst és ezért mint munkéjinak el-
ad6jat termeli Gjra. A puszta drueladdk viszonya magaban foglalja, hogy sajdt,
kiilonboz6 hasznilati értékekben megtestesiilt munkdikat cserélik ki. A munka-
képesség vétele és eladasa mint a t6kés termelési folyamat dllandé eredménye
magaban foglalja azt, hogy a munkésnak folyton vissza kell vdsdrolnia sajat
termékének egy részét eleven munkdja fejében. Ezzel szertefoszlik az a ldtszat,
hogy ez pusztan drubirfokosok viszonya. A munkaképességnek ez a folytonos
vétele és eladésa és a maga a munkés 4ltal termelt 4runak ez a folytonos szembe-
lépése mint munkaképességének vasarléja és mint allandé tdke, csak tgy jele-
‘rik meg, mint kézvetits formdja a t6két6l szenvedett leigdzasdnak, annak, hogy
az eleven munka puszta.eszkoz a vele szemben 6ndllésult tdrgyiasulf munka
fenntartasira és szaporitisira. A t6ke mint munka vésirléja és a munkés
mint eladéja kozotti viszony ezen 6rokossé tétele az egyik ebben a termelési
médban immanens formdja a kozvetitésnek; de olyan forma, amely csak for-
mailag kiilonbozik més, kozvetlenebb forméktdl, amelyekben a termelési
feltételek birtokosai elnyomjak a munkét és tulajdonukban tartjik azt. Ez a
forma mint puszta pénzviszony elkeni a val6sdgos iigyletet és az 6rokos fiiggs-
séget, amelyet a vétel és eladas e kozvetitésével folyton megijitanak. Nemcsak
hogy folyton ujratermelik ennek az alkunak a feltételeit, hanem az, amit az
egyik vésirol és amit a mésik kénytelen eladni, a folyamat eredménye. Ennek
a vétel—eladds viszonynak a folytonos megtijuldsa csak a sajitos fiigg8ségi
viszony folytonossigit kozvetiti, és azt a csaldka ldfszatof adja neki, hogy egyen-
jogt és egymissal egyenlS szabadon szembenalld drubirtokosok kozotti iigylet,
szerz8dés. Bz a bevezetd viszony most maga is Ggy jelenik meg, mint immanens
mozzanata a targyiasult munka eleven munka feletti uralménak, amelyet
a t6kés termelésben hoztak létre.

Tévednek tehit i

azok is, akik a bérmunkat, a munka eladdsat a tGkének és ezzel a bér-
munka-rendszer formajat a t6kés termelésre nézve kiilsdlegesnek tekintik; ez
lényegi és maga a t6kés termelési viszony 4altal mindig Gjbél termelt formdja
a viszony kozvetitésének;

azok is, akik ebben a felszini viszonyban, a t6keviszony e lényegi formali-
tdsdban, ldtszatdban, magat a lényeget 1atjak, és ezért azt allitjak, hogy a vi-
szonyt jellemzik, amikor munkésokat és tékéseket az drubirfokosok 4ltalanos
viszonya al4d sorolnak be és ezzel apologizaljék, differentia specificAdjit* el-
tuntetik.

2. Annak, hogy a t6keviszony egyaltalan bekovetkezzék, a tarsadalmi
termelés meghatarozott torténelmi foka és forméja az elGfeltétele. Egy kordbbi
termelési mddon beliil olyan érintkezési és termelési eszkozoknek és sziikség-
leteknek kell kifejlédniok, amelyek tilmennek a régi termelési viszonyokon és
t8keviszonnyd valé atvaltoztatasukra szorftanak. De csak annyira kell fejlett-
nek lenniok, hogy megtérténjék a munka formdlis aldvetése a t8kének. Ennek
a megvaltozott viszonynak a bézisdn azonban egy sajitosan megviltozott

* — a sajatos, fajlagos kiilonbségét — Szerk.
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termelési méd fejlédik ki, amely egyrészt 1ij anyagi termelGerSket hoz létre,
mésrészt ezek alapzatan fejlédik csak ki, és ezzel val6jdban 4j redlis feltétele-
ket hoz létre maganak. Ezzel teljes gazdasagi forradalom kovetkezik be, amely
egyrészt el@szor hozza létre, teljesiti ki a t6ke munka feletti uralmanak redlis
feltételeit, ad nekik megfelel§ format, masrészt az altala a munkinak a mun-
kéassal ellentétesen kifejlesztett termelerSiben, termelési feltételekben és
érintkezési viszonyokban létrehozza a t6kés termelési méd ellentétekkel teli
formajat megsziintetd 4j termelési méd realis feltételeit és ennélfogva egy 1j
moédon alakitott tarsadalmi életfolyamat anyagi bazisit, s ezzel egy 1ij tarsa-
dalomalakulatot hoz létre.

Ez a felfogis lényegesen kiilonbozik a polgari kézgazdaszokétél, akik
maguk is foglyai a t8kés elképzeléseknek, s akik latjaik ugyan, hogy hogyan
termelnek a t6keviszonyon belill, de nem latjak azt, hogyan termelik magét ezt
a viszonyt és hogy egyszersmind megtermelik benne felbomlasinak anyagi fel-
tételeit s ezzel kikiiszobolik torténelmi jogosultsdgdt, azt hogy szitkségszert
formdja a gazdasagi fejlédésnek, a tarsadalmi gazdagsig termelésének.

Mi viszont lattuk nemecsak azt, hogyan termel a t&ke, hanem hogyan
termelik 6t magét, és hogy lényegesen megvaltozva keriil ki a termelési folya-
matbdl ahhoz képest, ahogy abba belépett. Egyrészt atalakitja a termelési
médot, masrészt a termelési médnak ez a megvaltozott alakja és az anyagi
termelGerdk fejlédésének egy kiilongs foka az alapzata és feltétele — az eld-
feltétele sajat alakuldsdnak. \

A kozvetlen termelési folyamat eredménye

Nemocsak a termelési folyamat targyi feltételei jelennek meg eredménye-
ként, hanem éppugy a sajdiosan tdrsadalmi jellege is; a tarsadalmi viszonyok
s ezért a termelés szereplSinek egymaéssal szemben elfoglalt tarsadalmi hely-
zete — maguk a termelési viszonyok is termelédnek, a folyamat allandéan meg-
julé eredményei.

Atmenet e fejezet 1. és 2. pontjirél a 3.-ra, amelyet itt eldszor 1. pontkéut
targyalunk

( Az dru mint a t8kés termelés kiinduldpontja és eredménye )*

Lattuk, hogy a t8kés termelés értéktobblet termelése és mint ilyen
értéktobblet-termelés (a felhalmozdsben), egyszersmind tbke termelése és az
- egész t6keviszonynak a fermelése és egyre kiterjedtebb (bGvitett) szinten vald
tjratermelése. De az értéktobbletet csak az aruérték részeként termelik, bér-
mennyire is az a helyzet, hogy meghatéarozott mennyiségli aruban vagy tobblet-
termékben jelentkezik. A t6ke csak értéktobbletet termel és bnmagat csak mint
druk termeldjét termeli djra. Ezért els6nek megint az druval mint a téke koz-
vetlen termékével kell foglalkoznunk. Az druk azonban, mint lattuk, formdjukat
tekintve (gazdasagi formameghatéarozottsaguk szerint) nem-teljes eredmények.
Bizonyos formavaltozasokon kell 4tmennick — ujra be kell keriilniok a csere-
folyamatba, amelyben ezeken a formavéiltozdsokon dtmennek —, mielStt
ismét gazdagsagként funkciondlhatnak, akar pénz formajaban, akar mint

* Apxus 176—178. o. — Szerk.
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hasznalati értékek. Most tehat kozelebbrdl szemiigyre kell venniink az drut
mint a t6kés termelési folyamat legkozelebbi eredményét, és azutan a tovabbi
folyamatokat, amelyeken 4t kell mennie. Aruk a t6kés termelés elemei és druk
a terméket ugyanennek, 6k az a forma, amelyben a t6ke a termelési folyamat
végén ujra megjelenik.

Az adrubdl, a terméknek ebbdl a sajatosan tarsadalmiforméjabdl indu-
lunk ki mint a t6kés termelés alapzatabél és el6feltételébsl. Keziinkbe vessziik
az egyes terméket és elemezziik azokat a formameghatarozottsdgokat, amelye-
ket mint dru tartalmaz, amelyek aruvé bélyegzik. A t6kés termelés elStt a
termék nagy részét nem mint arut termelik, nem valik druva. Masrészt akkor
a termelésbe bekeriil§ termékek nagy része nem aru, nem mint aru keriil bele
a termelési folyamatba. A termékek aruva valtozdsa csak egyes pontokon megy
végbe, csak a termelés tobbletére vagy csak egyes szféraira (manufaktura-
termékek) stb. terjed ki. A termékek nem egész terjedelmiikben kereskedelmi
cikkekként keriilnek bele a folyamatba, és nem egész szélességiikben mint
ilyenek keriilnek ki bel6le.> Mindazonaltal a bizonyos hatarok koézotti aru-
forgalom és pénzforgalom, ennélfogva a kereskedelem bizonyos foku fejlettsége
eldfeltétele, kiindulopontja a t6keképzbdésnek és a t8kés termelési médnak. Ilyen
el6feltételként kezeljiik az 4rut, amikor bel8le indulunk ki mint a t8kés terme-
1és legegyszer(ibb elemébdl. Mésrészt azonban az’dru terméke, eredménye a
t6kés termelésnek. Ami el8szor mint a t6kés termelés eleme, az kés6bb mint
sajat terméke jelenik meg. Csak a t6kés termelés bazisan valik a termék alta-
lanos formajava az, hogy aru, s minél inkabb fejlddik a t8kés termelés, anndl
inkdbb keriilnek folyamatiba a termelés 6sszes tartozékai aruként.

1. Aruk mint a toke termékei
( Az dru mint a termék dltaldnosan szitkségszerdi formdja a t6kés termelésben )**

Az dru mint a polgéri gazdagsig elemi formdja volt a kiindulépontunk,
a téke keletkezésének elSfeltétele. Masrészt druk most a t6ke termékeként
jelennek meg.

Abrazolasunknak ez a korforgisa egyrészt megfelel a téke torténelmi
Sejlédésének, amelynek egyik keletkezési feltétele az drucsere, drukereskedelem,
de amely maga is kiilonboz8 termelési fokok alapzatin képzddik, melyek
mindegyikében kozos az, hogy benniik a t8kés termelés még egyaltaldn nem
vagy még csak szérvinyosan létezik. Masrészt a fejlett 4drucsere és az dru
SJormdja mint a termék altaldnosan sziikséges tarsadalmi forméja maga is csak
a tékés termelési méd eredménye.

Miésrészt ha azokat a tarsadalmakat vessziik szemiigyre, amelyekben
fejlett tokés termelés van, az 4ru ezekben egyrészt a téke allandé elemi (1étezési
feltételeként)*** el6feltételeként, masrészt a t6kés termelési folyamat kozvet-
len eredményeként jelenik meg.

Aru és pénz mindketten elemi eléfeltételei a tSkének, de csak bizonyos
feltételek kozott fejlédnek t6kévé. T6keképzidés csakis az druforgalom alapzatin

5 Lésd azt az 1752 koril megjelent francia mivet, amely azt éallitja, hogy ... *
el6tt csak a buzdt tekintették Franciaorszdgban kereskedelmi cikknek.
* A kéziratban az évszam helye iiresen maradt. — Szerk.
** ApxuB 180—190. o. — Szerk.
C*** Marx altal dthazott kifejezés. — Szerk.
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(amely magaban foglalja a pénzforgalmat), tehat a kereskedelem mar adott,
bizonyos terjedelmiire terebélyesedett fokdn mehet végbe, mig megforditva
az drutermelés és az druforgalom létezésének semmiképpen sem el6feltétele
a t8kés termelési méd, ellenkezsleg, mint méar kordbban kifejtettem,! ,,a pol-
garit megel6z6 tarsadalmi formakhoz is hozzatartozik™. Az arutermelés és az
aruforgalom torténelmsi elbfeltétele a t6kés termelési médnak. Mésrészt azonban
csak a t6kés termelés alapzatén valik az aru a termék dltaldnos formdjdvd, kell
minden terméknek az 4ru forméjit oltenie, ragadja meg a vétel és eladds
nemcsak a termelés feleslegét, hanem magat a szubsztancidjat, és lépnek fel
maguk a kiilonb6z6 termelési feltételek dtfogé médon mint druk, amelyek a
forgalombdl keriilnek bele a termelési folyamatba. Ezért az dru egyrészt a
t8keképzbdés elbfeltételeként, masrészt, amennyiben a termék dltaldnos elemi
formdja, 1ényegében a t6kés termelési folyamat termékeként és eredményeként
jelenik meg. Termékek korabbi termelési fokokon részben oltenek druformét.
A t8ke ecllenben sziikségszertien mint drut termeli termékét.? Kzért a t6kés
termelés, azaz a téke fejlettségének mértékében az arurdl kifejtett altalanos
torvények is, példdul az értékre vonatkozbak, a pénzforgalom kiilonbozé for-
méjaban realizalédnak.

Itt megmutatkozik, hogyan kapnak még korabbi termelési korszakokhoz
tartozé gazdasigi kategéridk is a t6kés termelesn mod alapzatdn sajitosan
kiilonb6zs, torténelmi jelleget.

A pénznek — amely maga is csak az dru atvaltozott formija — tEkévé
véltozésa csak akkor megy végbe, amikor a munkaképesség maga a munkas
szédmara is druvd valtozott, tehat az drukereskedelem kategéridja mar hatal-
maba keritett egy olyan teriiletet, amely korabban ki volt rekesztve belGle
vagy csak szérvanyosan volt belefoglalva. Csak amikor a dolgozé népesség
nem tartozik tobbé maga 'is az objektiv munkafeltételek kozé vagy nem lép
t6bbé maga is drutermel8ként a piacra, amikor munkéjanak terméke helyett
éppenséggel magit a munk4jét vagy pontosabban a munkaképességét adja el,
akkor valik a termelés az egész terjedelmében, egész mélységében és szélességé-
ben drutermeléssé, valtozik minden termék aruva és lépnek minden egyes ter-
melési teriilet targyi feltételeimaguk is druként a termelésbe. Csak a t8kés
termelés alapzatan valik az 4ru val6ban a gazdagsdg dltaldnos elemi formdjdvd.

- Ha példdul a t8ke még nem keritette hatalmaba a mezégazdasigot, akkor a
termék nagy részét még kozvetleniil mint létfenntartdsi eszkozt, nem mint
arut termelik; a munkdsnépesség nagy részét még nem valtoztatjak bérmun-
kassd és a munkafeltételek nagy részét t6kévé. Ebben bennefoglaltatik, hogy
a fejlett munkamegosztas, ahogy a tarsadalmon belill véletleniil megjelenik,
és a miihelyen beliili t6kés munkamegosztis kolesondsen megszabjak és termelik
egymdst. Hiszen az dru mint a termék sziikségszerii formaja és ennélfogva a
termék kiils§vé-idegenné véldsa mint elsajatitdsdnak sziikségszerti formija a
tdrsadalmi munka teljesen fejlett megoszidsdt tételezi fel, mig mésrészt csak a
t6kés termelés, tehat egyuttal a miihelyen beliili i6kés munkamegoszids alap- -
zatdn olti minden termék sziikségszerfien az dru formajat és valik ennélfogva
minden termeld sziikségszertien arutermel6vé. Ezért csak a t8kés termeléssel
kovetkezik is be dltaldnosan, hogy a hasznalati értéket a csereérték kozvetiti.

1, Zur Kritik der politischen Oekonomie”’, Berlin 1859., 74. o. [,,A politikai gazda-
sdgtan birdlatdhoz’’, Marx és Engels Mivei, 13. kot. 69. o.]
2 Sismondi.
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Hdrom pont.

1. Csak a t6kés termelés beszi az Arut minden termék 4ltalénos formajava.

2. Az 4rutermelés sziitkségszertien t6kés termeléshez vezet, mihelyt a
munkés nem része tobbé a termelési feltételeknek (rabszolgasig, jobbigysag),
vagy nem a természetadta kozosség marad a bézis (India). Att6l a pillanattol
kezdve, amikor maga a munkaer$ 4ltaldnosan druvé valik.

3. A t6kés termelés megsziinteti az arutermelés bézisat, az elszigetelt
fiiggetlen termelést és az arubirtokosok kozti cserét, vagyis az egyenértékek.
cseréjét. A téke és a munkaerd cseréje formélissd valik:

Errdl az dllaspontrél az is egészen kozombossé valik, hogy maguk a ter-
melési feltételek milyen formaban lépnek be a munkafolyamatba, hogy, mint
példaul az alland6 t8ke egy része, a gépi berendezés stb., csak fokozatosan
adjdk-e at értékiiket a terméknek, vagy, mint a nyersanyag, anyagilag fel-
olvadnak-e benne; hogy a termék egy részét, mint példdul a mezdgazdasagban
a magot, maguk a termelGk kozvetleniil felhasznaljak-e munkaeszkoziil, vagy
el8szor eladjak és azutan Gjra munkaeszkozzé valtoztatjik-e. Minden termelt
munkaeszkoéz, eltekintve a termelési folyamatban haszndlati értékként tett
szolgalatatol, most egyszersmind az értékesitési folyamat elemeként funkcional.
Amennyiben nem valésigos pénzzé, de szimolépénzzé viltoztatjak, csere-
értékként kezelik Sket, és pontosan kiszdmitjak azt az értékelemet, amelyet
ilyen vagy olyan mdédon hozzatesznek a termékhez. Ugyanabban a mértékben
példéul, ahogy a mez8gazdasig t8kés médon (zott ipardggd valik — ahogy
a t6kés termelés falun megtelepszik —, ugyanabban a mértékben, ahogy a
mezdgazdasag a piacra termel, drukat termel, eladasra és nem a sajat kozvetlen
fogyasztéséara szant cikkeket, ugyanabban a mértékben szamitja ki a kiadésait,
kezeli azok minden tételét aruként (akar egy harmadiktél vésérolja ezeket,
akar 6nmagatol, a termeléstdl), és ezért, amennyiben az adrut 6nallé csereérték-
ként kezelik, pénzként. Minthogy ennélfogva bazat, szénat, marhdt, mindenfajta
magot stb. druként eladnak — és az eladis nélkiil egyiltalaban nem szamita-
nak termékeknek —, mint druk, illetSleg mint pénz keriilnek is be a termelésbe.
Ugyanabban a mértékben, mint a termékek, természetesen a termelési feltételek,
a termékek elemet is — amelyek e termékekkel azonos dolgok — drukkd vilnak,
és amennyiben az értékesitési folyamat jon tekintetbe, felszdmitjak Gket
a csereérték onallé formajaban mint pénznagysdgokat. A kozvetlen termelési
folyamat itt folyvast elvilaszthatatlanul munkafolyamat és értékesitési folyamat,.
mint ahogy a termék haszndlati értéknek és csereértéknek az egysége, azaz dru.
Ett6l a formai mozzanattél eltekintve, ugyanabhan a mértékben fejlédik az,
hogy példaul a bérlS a kiaddsaindl vdsdrol, tehit magkereskedelem, tragya-
kereskedelem, tenyészélla,t-kereskedelem stb. fejlédik ki — a bevételeinél
pedig elad ; hogy tehat az egyes bérl§ szdméra ezek a termelési feltételek tény-
belileg is a forgalombél keriilnek be termelési folyamatéba, a forgalom tény-
legesen termelésének elSfeltételévé valik, mivel a termelési feltételek egyre
inkébb val6ban vdsdrolt (vagy vdsdrolhatd) druk. Amigyis 4ruk mar a szdmara
mint olyan cikkek, munkaeszkozok, amelyek egyszersmind t6kéjének érték-
részei. (Ezért ha in natura* visszaadja ezeket a termelésnek, gy szamitja fel
6ket, hogy eladta 6nmagénak qua** termeldnek.) Mégpedig ez ugyanabban az.
a,ré.nyba,n fejlédik, ahogy a t8kés termelési méd fejlédik a mez8gazdasigban,
tehdt ahogy az utébbit egyre inkabb gydrszerfien {izik.

* — természetben — Szerk.
** . mint — Szerk.
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‘Az dru mint a termék dltaldnosan szikségszerd, formdja, mint a t6kés ter-
melési méd specifikus sajatsdgossiga kézzelfoghatéan megmutatkozik a t8kés
termelés fejlédésével elGidézett nagyszintli termelésben, a termék egyoldald-
sdgdban és tdmegességében, amely arra tarsadalmi és szorosan a tarsadalmi
osszeftiggésekhez kotott jelleget kényszerit, ezzel szemben hasznilati érték-
ként a termeld szitkségletének kielégitéséhez fliz6d6 kozvetlen kapecsolatét
egészen véletlen, k6zo6mbos és lényegtelen valaminek jeleniti meg. Ennek a
tomegterméknek csereértékként kell realizalédnia, 4t kell mennie az aru 4t-
alakuldsidn, nemcsak a termel§ létfenntartisa szempontjabdl vald sziikség-
szertiségként, aki mint t8kés termel, hanem magénak a termelési folyamatnak
a megujitasa és folytonossiga szempontjabdl valé szitkségszertiségként. Ezért
a kereskedelemnek is hatalmaba keriil. Megvaséarl6ja nem a kozvetlen fogyaszto,
hanem a kereskedd, aki az dru atalakitasat kiilon iizletként {izi.3 Végiil a termék
kifejleszti 4ru-jellegét és ezzel csereérték-jellegét azaltal, hogy a t6kés terme-
léssel egyiitt folyton sokszorozddik a termelési teriiletek valtozatossaga, tehat
a termék kicserélhetdségének teriilete.!

Az dru, ahogy a t6kés termelésbdl kikeriil, masképpen van meghatarozva,
mint az 4ru, ahogy belSle mint a t8kés termelés elemébdl, elsfeltételébdl ki-
indulnak. Ugy indultunk ki az egyes 4rubél, mint 6nallé cikkbél, amelyben
meghatarozott mennyiségli munkaer§ targyiasul, és amelynek ezért adott
nagysaga csereértéke van.

Az 4ru ezért most ketts tovabbi meghatirozottsigban ]elenlk meg:

1. Ami benne targyiasult, a hasznalati értékétdl eltekintve, az meghaté-
rozott mennyiségli tarsadalmilag sziikséges munka, de mig az drunél mint
olyanndl teljesen eldontetlen marad (és valéban kozémbos), hogy kit6l szar-
mazik ez a tirgyiasult munka stb., ezzel szemben az dru mint a f6ke terméke
részben megfizetett, részben meg nem fizetett munkat tartalmaz. Kordbban
megjegyeztiik, hogy ez a kifejezés nem szabatos annyiban, hogy nem kézvet-
leniil magit a munkdt vésdroljak és adjak el. De az druban munkdnak egy
teljes Osszege tdrgyiasult. Ennek a targyiasult munkédnak egy részét (eltekintve
az 4llandé t8kétSl, amelyért egyenértéket fizetnek) egyenértékért, a munka-
bérért cserélték, egy masik részét egyenérték nélkiil sajatitotta el a t&kés.
Mindkét rész targyiasult, ezért az druérték részeként van meg. Roviditésiil
szolgdl, hogy az egyiket megfizetett, a masikat meg nem fizetett munkdnak
jellemezziik.

2. Az egyes 4ru nemcsak anyagilag jelenik meg a téke ossztermékének
részeként, az altala termelt tomeg hanyadaként. Mar egyaltalan nem az egyes
6nallé aru, az egyes termék 4ll elGttiink. Nem egyes aruk jelennek meg a folya-
mat eredményeként, hanem drutdomeg, amelyben ujratermel8dott az elSlegezett
téke értéke plusz az értéktobblet — az elsajatitott tobbletmunka —, és amely-
ben minden egyes 4ru a i6ke értékének és az dltala termelt értéktobbletnek a
hordozéja. Az egyes arura forditott munkét tobbé semmiképpen nem. lehet
kiszdmitani, mar az dtlagszdmités, azaz eszmei becslés miatt sem — ezt alkal-
mazzdk az 4llandé téke azon részére, amely csupdn mint kopés keriil bele az
ossztermék értékébe, mint ahogy egyaltaldn a kozosen elfogyasztott termelési
feltételekre —, s végiil a kozvetleniil tdrsadalmi munka miatt, amely sok

3 Sismondi.
4Vé. ,,Zur Kritik der politischen Oekonomie’, 17. o. [,,A politikai gazdasdgtan

birdlatdhoz’’, Marx és Engels Mtivei. 13. kot. 22. o.] Ugyszmten Wakefield.
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kooperild egyén atlagmunkajava egyenlitédik ki és tgy becsiilik fel. Az egyes
arura forditott munka csak a red juté és eszmeileg felbecsiilt 6sszmunka hanya-
danak szamit. Az egyes dru drmeghatdrozdsdndl ez a munka ugy jelenik meg,
mint puszta eszmei része az Osszterméknek, amelyben a téke GjratermelSdik.

3. Az dru mint ilyen — a t&ke Osszértékének plusz az értéktobbletnek
a hordozéja, megkiilonboztetve attél az arutél, amely eredetileg 6nalléan meg-
jelent el§ttink — mint a t6ke ferméke — valéjaban mint a magdt immar érté-
kesitett t6ke atvaltozott alakja, most az eladds azon terjedelmében, dimenzidi-
ban mutatkozik, amelyeknek létre kell jonnick, hogy a régi t6keértéket s tgy-
szintén az altala elGallitott értéktobbletet realizaljak, ami semmiképpen sem
aziltal torténik, hogy az egyes drukat vagy az egyes druk egy részét értékiitkon
adjak el. . .

(A sajdt munkdn alapuls és o, tbkés magdniulajdon kilénbsége )*

~ .. Habar a t6keképzidés és a t&kés termelési mdd lényegében nemesak
a feuddalis termelési méd megsziintetésén, hanem a parasztok, kézmiivesek ki-
sajatitdsdn, egyaltaldban annak a termelési médnak a felszdmoldsan nyugszik,
amely a kiozvetlen termelének termelési feltételei feletti magdntulajdondn nyugszik;
habar a t6kés termelési méd, ha mar bevezették, ugyanabban a mértékben
fejlédik, ahogy ezt a magantulajdont és a rea alapozott termelési médot meg-
sziintetik, tehat ezeket a kidzvetlen termelSket kisajdtitjdk a téke koncentrdcidja
(centralizdcié) nevében; habar ez a kisajdtitdsi folyamat, amely késGbb rend-
szeresen megismétlédik a clearing of estates-ben,** részben, mint erSszakos
aktus, bevezeti a t6kés termelési modot — mégis nemesak a t6kés termelési mod
elmélete (a politikai gazdasdgtan, jogfilozéfia stb.), hanem maga a t6kés is
szereti elképzelésében a maga tulajdon- és elsajatitasmodjat, amely tovabb-
haladésaban idegen munka elsajatitdsan és alapzatdban a kozvetlen termels
kisajatitasan nyugszik, Osszecserélni azzal a fermelési mdddal, amely meg-
forditva a kozvetlen termelbnek termelési feltételei feletti magdntulajdondt els-
feltételezi — amely elGfeltétellel a t6kés termelési mod a mezgazdasagban
és iparban stb. lehetetlen volna —, és ezért ezen elsajdtitdsi forma elleni minden
tamadast is ama munkéaval szerzett tulajdon, s6t minden fulajdon ellen intézett
tdmadasnak szeret dbrizolni. Természetesen mindig nagy nehézségbe iitkozik
a dolgozé tomegnek a tulajdonbdl valé kisajatitdsat a munkén nyugvé tulajdon
életfeltételének abrazolni. (Egyébként a magantulajdonnal abban a formaban
mindig bennefoglaltatik legalabbis a csalddtagok rabszolgasdga, akiket tisztén
a csaladf6 hasznal fel és zsdkmadanyol ki.) Ezért az altaldnos jogi elképzelés
Locke-t61 Ricardéig a kispolgdri tulajdon elképzelése, az 4ltaluk dbrézolt ter-
melési viszonyok ellenben a t6kés termelési médhoz tartoznak. Ami ezt lehet6vé
teszi, az a vevs és eladd viszonya, akik formdlisan ugyanazok maradnak mindkét
formaban. Mindezeknél az ir6knal ezt a kettGsséget latjuk:

1. gazdasdgilag a munkdn nyugvé magdniulajdonnal szemben kimutatjak
a tomeg kisajdtitdsdnak és a t6kés termelési médnak az el6nyeit;

2. ideoldgiailag és jogilag a munkdn nyugvé magdntulajdon ideoldgidjdt
minden tovabbi nélkiil atviszik a kozvetlen termelbk kisajdtitdsdn nyugvé tulaj-

donra . . .
(Ford.: Lissauer Zoltin)

* ApxuB 262—264. o. — Szérk.
** — birtokok megtisztitdsaban — Szerk.
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