ISMERTETES ES BIRALAT

Mészaros Vilma: A mai francia regény!

Irodalomtoérténetirdsunk &ltaldban ke-
veset tor6dik az irodalomelméleti, vala-
mint -térténeti problémdk filozéfiai meg-
alapozdsédval. Nem véletlen tehdt, hogy a
modern jelenségek, melyek sajdtcs modon
jobboldali vagy baloldali filozéfiai dram-
latokhoz k6t6dnek, sokkal erésebben mint
a miult szdzad irodalmi gyakorlata, vagy
egyszer(l dicshimnuszban részesiilnek, vagy
pedig sommds elutasitdsban — mindkét
esetben azonban hidnyzik az elemzés. Az
ugynevezett er6vonalak megrajzoldsa meg-
torténik, ezek azonban legtébbszér nem
jelentenek mdst, mint irodalmi pédrhuza-
mokat, szubjektive érzett Oskereséseket,
de semmivel se tobbet. Az igazi hatéerék,
a gondolati, a szellemi dramlatck legtébb-
szor jelzésként, kelléktdrként, vonatkozds-
ként szerepelnek az irodalomtorténetben,
de sohasem szubsztancidlisan. Mészdros
Vilma konyve bizonyitéka annak, hogy a
modern jelenségek 1negértésének egyet-

len médja és lehetSsége a problémék torté- -

nelemfilozéfiai és filozéfiai dttekintése. Ez
a modszer vezeti azutdn Mészdrest arra,
hogy a modern francia regényben gondola-
tok és miivészi mddszerek sajitosan pér-
huzamos Odiisszeidjat ldssa, és igy dlljon
ossze egy rendkiviil eleven és igen sokoldali
kép a mai francia irodalomrol.

Jellemzé példdul, hogy a szerz6 a Kafka-
kérdés elemzése kapesdn Mdtrai Lészl6 gon-
dolatait felhaszndlva fel tudja tdrni ennek
a sajdtos vildgnak legfébb titkait. Egy-
fel6l a Kafka-hatdsban, a Dosztcjevszkij-
hatdsban felismeri azokat a filozéfiai, még-
pedig egzisztencidlfiloz6fiai mozzanato-
kat, melyekre a mai modern francia regény
néhdny, mégpedig bomldstendencidt ki-
fejez6 irdnydnak a maga sajétos ldtdsmodja
szempontjdbol szitksége van. Mésfeldl érzé-
kelteti azt az affinitdst, amely a pascali
filozéfidban rejlik, és amely végeredmény-
ben a modern irracionalizmus életérzései-
nek befogaddsa felé mutat. A probléma
azonban Mészdros szdmdra nem pusztén
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vildgnézeti. Azt is megmutatja, hogy a félre
értelmezett dosztojevszkij-i és kafkai ldtds-
méd inditékok csupdn egyik alappillérét
jelentik a francia regénynek. Stildrisan ez
a regényirodalom sckkal inkdbb az ameri-
kai regénytechnikdhoz kapcsolddik, ahhoz
az amerikai regénytechnikdhoz, mely filo-
zofiailag a pragmatizmus, lélektanilag pe-
dig a behaviorizmus hatdsa nyomén kelet-
kezett., Ez az egészen sajdtos egyiittes,
mely gondolatilag az életérzés és szemlé-
let egészében Dosztojevszkijre és Kafkéra,
a stilus tekintetében Dos Passcsra megy
vissza, nem pusztdn kiilsé jellemzése a
legmodernebb francia regénynek, hanem
esztétikai értelemben meghatdrozé ele-
mévé valik. Ez a meghatdrozottsdg, mely
természetszertien egy statisztikai determi-
nizmus, egy mindig szubjektiven felfog-
haté statisztikai fétis meghatdrozottsiga,
rendkiviil kiizdelmesen jut érvényre . a
francia regényben. S az elSttiink fekvd
konyv ezeknek a motivumcknak egészen
sajatos bels6 harcait, egymdst korldtozé
és segitd voltat bontakoztatja ki igazi intel-
lektudlis izgalommal.

A kiindul6pont természetesen Gide és
Proust. Az el6bbi megteszi a legdéntSbb
1épést a regény folbomlasztdsa felé, tudni-
illik létrehczza a legteljesebb etikai rela-
tivizmust. Megallapitja példédul a szerzd,
hogy Gide-re jellemz6 a kotottségektsl és
banalitdstél valé félelem. ,, A csaldddal
valé szakitds itt az eszmékkel, a régi gon-
dolatokkal valé szakitdst jelképezi, még-
hozzd kivétel nélkul minden régi gondolat-
tal.” (67. o.) A régi gondolatockkal valé
szakitds természetesen abban az értelem-
ben, hogy az elavulttal szakitanak, hasz-
nos. A probléma itt az, hogy az avantgar-
dizmus Gide-nél egy klasszicizdld stilusi
— 86t klasszicizdlobb, mint a XVII. szd-
zadi klasszicistdk — avantgarde. Ez a
stilus azonban arra val6é, hogy minden
régit a stiluson kiviil megsemmisitsen, min-
den gyékeret, gondolati vagy erkélesi gyo-
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keret széjjeltépjen, és igy teljességgel nivel-
lélja, az emberi értéket.

A modern folyamat mdsik megalapo-
z6ja Proust. Amint Gide az értéknivelld-
ciot teremti meg, ugy Proust teljes mérték-
ben nivelldlja az id6ben kibontakozé folya-
matokat. A Gide-del valé kapesolat’ itt
abban 4ll, hogy Proust statikusan dbrazolt
szitudeciokat a legkiilonb6z8bb nézépontok-
bél mutat be. ,, Az eltint idé egyik leg-
fontosabb kompoziciés sajatsdga éppen az,
hogy ugyanazok a szerepl6k és szitudcidk
tlinnek fel ujra és ijra, a nézdpont azon-
ban mindig véltozik. Valtozatossdg és azo-
nossag osszefon6édédsat éppen a prousti lélek-
tan teremti meg azzal a megéllapitdssal,
hogy ugyanazt az embert a legkiilonbo-
z6bb vondsokkal felruhdzva ldthatja a
reménytelen szerelmes és egy kozombos
ismerés. Itt nem egyszerlien a szerelmes
vaksdg kozhelyér6l van szé: ugyanaz az
ember mds tarsasdgban nemecsak mést mutat
hanem egy kicsit valéban médssé is vélik,
mint ahogy élete kiillonb6z6 fazisaiban sem
azonos régi énmagdval.” (117. 0.) A spe-
cidlis prousti ldtdsméd és pszicholégia érté-
kelése tehdt egysltaldn nem egysiki a
kényvben. Nem tagadja azokat az ] érté-
keket, melyek Proustndl létrejonnek, de
igenis megmutatja, hogy ez a.fajta pszicho-
l6gia miképpen késziti el a regény fol-
bomlésat, hogyan jarul hozzs ahhoz, hogy
egy iliveghdzi koltészet kiinduldépontjévé
valjék. Els6sorban intellektudlis antiintel-
lektualizmusdt emeli ki Mészédros, és ez
ekvivalens a klasszicista avantgardizmus-
sal. A kés6bbi fejlédés legriasztébb tenden-
cidja az, hogy a prousti intellektudlis
antiintellektualizmusrél lefejti az intellek-
tualizmust, ugyanigy, ahogyan a gidei
klasszicisztikus avantgardista értéknivel-
ldciordl lefejti a stilus klasszicizmusét.

Mindezzel a kiindulépontok kit{inéen kor-
vonalazédnak. A kierkegaard-i filozéfia
elvegyiil a bergsoni intuicionizmussal, a
kafkai szemléletmo6d az amerikai regény
stflusdval, a prousti id6bontds a gide-i
értéknivelldciéval. A konyv egyik legf6bb
érdeme azonban abban 4ll, hogy megmutat-
ja: a torténelmileg sziikségszerli dedukeid
az el6bb emlitett principiumokbdl létre-
jon és egyidejlileg nem is jon létre, mert
a torténelmi események nagymértékben
megvéltoztatjdk a folyamat egész jellegét.
A nagymérték{i védltozds nem abban &ll,
hogy az el6bbi folyamatok a polgédrsdg
4ltaldnos vdlsdgdnak talajdn nem érleléd-
nek tovéabb, s6t tul, hanem abban, hogy
egy sor uj elem, mégpedig helyenként
sziikségszertien tudomasulvételt koveteld
elem keriil be vildgnézetileg is, formai
kompoziciés szempontbdl is a regénybe.
Azok a mozzanatok, amelyek Gide és
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Proust legnegativabb oldalainak tovdbb-
fejlédését jelentették, sziikségszerlien vit-
tek el a fasizmussal valé meghékéléshez, s6t
egyes esetekben a fasizmus aktiv tdmoga-
tdsdhoz. Az antiintellektualizmus vonésa
példdul Giondt egészen a fasizmusig sodor-
ja, egészen addig hogy Pétain uralmdnak
koézvetlen aldtdmasztésdt nyujtotta. Ebbbl
azonban nem kovetkezik az, hogy a szerz6
ne figyelne fel még Giondndl is — s a
Gionéndl aktivabb kollabordéns Monther-
lant-ndl is — azokra a mozzanatokra,
melyek pozitivumot jelentek. ,,S az apos-
tostolkodé pézokkal egyiitt (Giono—H. 1.)...
elhagyja azt is (a hdbori utén — H. I.),
ami legvonzébb volt ndla: carbonaro ései-
nek 6rokségét, egyfajta demokratikus hu-
manizmus maradvényait. Még vildgnézeti-
leg legrosszabb korszakdban, a megszdllds
idején1s megszélalt miiveiben egy-egy ilyen
hang, s egyik novelldja ... éppen ekkor
mutatja meg, mi valasztja el a csak konyv-
tdrak részére késziilt holt miiveltséget
azoktol az iréktoél, akik élni segitenek — s
koztik elsésorban Gorkijt nevezi meg.”
(133. o.) Ez is mutatja, hogy Mészdros
Vilméndl egyéltaldn nines sz6 egyfajta.
deduktiv apriorizmusrdl, nincs tehdt sz6
arrél, hogy egy-egy koltsi teljesitményt
néhény politikai megnyilatkozdsbdl, és
kiilonosen nem arrél, hogy esztétikai folya-
matokat néhdny alapelv gyakorlati meg-
délésébdl a folyamatok dialektikdjétol el-
tekintve vezessen le. Tehdt nem ugy ldtja
a francia regény sorsdt, mint valamiféle
allandé mélyebbre siillyedést, hanem mint
bels6 konfliktusok sorozatdt, ahol az olyan
vildgnézeti kiindulépontok, mint példdul a
katolicizmus vagy az egzisztencializmus
kiindulépontjai szinezik, problematiku-
sabbd teszik s egyben differencialjék is
az esztétikai folyamatokat. Vildgosan létja
példdul, hogy Mauriac vagy Bernanos tel-
jesitményei a realizmus vonaldban mozog-
nak, és le is vonja a kovetkeztetést, hogy
a realizmus gy6zelme még a modern kato-
likus ideolégia kiindulépontjai ellenére is
lehetséges.

Az a7z elemzés, amelyet a kinyvben az
egzisztencializmusrdl, az egzisztencialista
etika, és az egzisztencialista irodalom Gssze-
fiiggésér6l taldlunk, mindeddig a legki-
tlinébbek kozé tartozik. Ereje nemcsak
abban 4ll, hogy valéban filozéfiai felkésziilt-
séggel nyil a problémahoz, és hogy ennek
alapjdn akdr kritikusoktél kolesénzott, to-
mor és talalé fordulatokkal képes jellemezni
olyan fogalmat, mint a szorongds fogal-
mat Heideggernél. Nem is esupdn az az
erénye, hogy az egzisztencializmus bizo-
nyos altaldnos elemeit ismerteti, és ezek-
nek irodalmi dbrézoldsat feltarja. F6 érde-
me az, hogy az egzisztencializmus a sza-



méra éppen ugy nem valamiféle .meg-
szilardult, a maga véltozatlansdgdban és
véltozhatatlansdgdban  létezs filozéfiai
rendszer, mint ahogy nem volt az példdul
a francia regény értéknivellald tendencidja
sem. Képes arra, hogy szembedllitsa egy-
méssal Sartre filozéfiai miivét és az iro-
dalomrél sz6l6 esszéjét. Képes arra is,
hogy Sartre kovetkezetesen baloldali maga-
tartdsdt értékelje, s6t arra is, hogy a Camus
—Sartre viszonyt a maga realitdsaban dbré-
zolja. Persze ezek a fejtegetések egy szem-
pontbdl ,,csalékdk’”. Mészdros a mai fran-
cia regényrdl ir, de igen alaposan targyalja
a mai francia draméat is, f6ként Sartre és
Camus dréaméit, de ohatatlanul tdrgyalnia,
kell Montherlant drédmai kisérleteit is.
Ez a kiterjesztés azonban sziikségszer(, és
az értelmes olvasé egydltaldn nem a csalé-
dds jegyében regisztrdlja a dramaturgiai
kitéréket. Ugyanigy haldsan fogadja azt
is, hogy nem pusztdn a sartrei regény-
ciklust, nem is csupdn a Lét és semmit
targyalja, hanem még olyan kisebb Camus-
tanulmdnyok jelentGségére is félhivja a
figyelmet, mint az KHxistence. Olyan vi-
tdkra is emlékeztet, mint Camus és Sartre
filozofiai vitdja, és olyan tanulmdnyokat
is felidéz, mint Annie Ubersfield Nouvelle
Critique-ben megjelent tanulménya.

A filozéfiai tudds, ismeretanyag és
elemz6készség tehdt nemecsak hogy nem
teszi sematikussd a konyv kis esszéit,
hanem éppen ellenkezbleg, valami sajdtos
dinamikat kolesonéz nekik. Igaz, Mészdros
Vilma van annyira iré és tud annyira képek-
ben gondolkozni, hogy csaknem minden

filozéfiai fogalmat, melyet az egzisztencia-

listdk néha torzan forditottak le a valésdg
nyelvére, redlis forditdsban mutasson
be. Elég lesz itt csak egy mozzanatra
emlékeztetni. Sartre irdsmiivészete kap-
csdn elemzi azt, hogy az egzisztencializmus
sajdtos etikai affinitdst mutat arra, hdsei
vegyék lelkiikre és vallukra a vildg minden
blinét. Mészdros egy pillanat alatt meg-
vildgitja ennek az etikai dlldspontnak gyen-
géjét, mikor arra utal, hogy Tartuffe a
leleplezése utén a vildg minden biinét
magdra veszi, s igy kibuijik a konkrét felelés-
ség al6l. Tehat az etikai pedantéridban,
az dllando6 felelGsségvdllaldsban észreveszi
a felel6tlenséget, és észreveszi azt, hogy
az egzisztencializmus, noha forditott for-
méban, ezdltal elvileg ugyanolyan érték-
nivelldeiét hajt végre, mint ami nyiltan
kimondott cinizmussal Gide-nél jelentke-
zett. Ebbél természetesen nem kovetkezik
az, hogy a konyv akdr e téren is valamiféle
lezdrtsagot, valamiféle &6rék ismétlédést
ldtna az egzisztencializmusban, hanem
mindeddig a leghitelesebben (még a vonat-
kozé francia irodalomndl is sokkal hitele-

sebben) rajzolja meg Sartre belsd kiizdelme-
it, s egyaltaldn nem feledkezik meg arrél,
hogy a kommunista mozgalom hibdi, a
Rajk-per, a jugoszldv iigy, a francia pért
egyes tévedései miképpen jdrultak hozzd
Sartre vivéddsaihoz, miképpen erdsitették
azt a tendencidt, mely tdvol tartotta a
kommunistdktol.

Ez természetesen nem jelentheti Sartre
felfogdsdnak vagy az egzisztencidlfilozéfia
béarmelyik tételének objektiv igazoldsat.
Jelenti viszont ennek a filozéfidnak, kiil6-
nosen e filozéfia francia valtozatdnak leg-

- jobb megkoézelitési kisérletét. Megérteni,

nem annyit jelent, mint megbocsétani,
és a szerz6 nagy megértéssel fordul Sartre
és nagy személyes rokonszenvvel Beauvoir
felé, ez azonban egydltaldn nem azt jelenti,
hogy filozéfiai tévedéseiket vagy iréi tor-
zuldsaikat mentegetné. Tersze rendkiviil
nehéz koriilmények kozé keriil helyenként,
mikor olyan miivekrél nyujt elemzést,
melyek még nem jelentek meg magyar
nyelven, és igy olvaséik nem ismerik 6ket.
Ilyen miivek kozé tartozik példaul a nagy
sartrei regényciklus, A szabadsdg tjain,
ilyen szdmos Camus-drdma és ilyen termé-
szetesen Simon de Beauvoir Mandarinok
cimili regénye is. Igy tehdt, akkor amikor
birdl — s helyesen birdl —, bizonyos
targyi és erkolesi nehezékkel is meg kell
kiizdenie. Mindez azonban nem tartja
vissza a kritikai magatartdstol, nem tartja
vissza, attél, hogy végig fénntartsa sajat
kiilén dlldspontjat, és nem tartja vissza
attél sem, hogy Becket miikodésében fel-
fedje azoknak a legnegativabb tendencidk-
naksajdtos végdllomdsat, melyek Gide-nél és
Proustndl indultak el. Beckettel kapcsolat-
ban példdul az a végkovetkeztetése, hogy:
,»,Vannak olyan napck az emberiség torté-
netében, amikor egy-egy jelenséget meg
kell fosztani a rdaggatott hamis patosztol,
s valéban bohézattd kell véltoztatni az
dltragédiat. Ez azonban jelentds miivészek
palyajén mindig csak egyetlen mozzanat
lehet, romeltakaritds az 1) miivészet érde-
kében. Ez a ,mozzanat’ persze mindig
viszonylagos. Eluard-ndl egyetlen vers, . . .
Brechtnél egy egész korszak. Ha azonban
egy egész életmii ennél a negativ mozzanat-
nal ragad meg, forradalmian 1j koltészet
helyett régeszimés ismételgetés lesz beléle,
milé divat, bohéckodds.”” (347—48. o.)
Vagyis még Becketnél sem 4dll az ab ovo
elutasitds alldspontjén, ndla is észreveszi
azt, hogy itt egy lehetséges mozzanatérték
miképpen fordul dtaz ellentétébe, miképpen
vélik valéban 6nmagét megsemmisitoveé.
A kényv szellemessége, sokoldaltsaga
és dialektikdja tehdt egészen kétségtelen,
s valéban ezek a mozzanatok avatjdk ezt
a konyvet a legkitlindbb e témérsl meg-
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jelent alkotéssd. Fiizziik ehhez hozzéd, hogy
kozben hallatlanul tomoren dolgozza fel

a vonatkozé magyar nyelven megjelent,

irodalmat is, egy-egy fordulattal utalva
Németh Lészlé helyes, vagy példdul Réz
P&l helytelen megdllapitdsaira. Forrds-
kritikdja egészen elsérangu, s igy a birdlé
szdmédra pusztdn egy mozzanat kiemelése
marad még hédtra. Ha az olyan Kkivdld
elemzéseket, mint amilyen példdul a ,,fe-
kete irodalom” franciaorszagi és Horthy-
magyarorszdgi kiilonboz6 tédrsadalmi funk-
cidit mutatja be, vessziik szemiigyre, akkor
azt ldtjuk, hogy a szerz8 egészen dtfogd
tarsadalmi torténeti elemzésekre is képes.
Maéshelyiitt viszont analizisei elvontaknak
bizonyulnak. Az elvontsdg nagyon ritkdn
kisért. ebben a kdényvben, mégis egy-két,
noha nem lényeges ponton érezhets. Van
példdul olyan megédllapitdsa Proustrdl:
., Filozéfidjanak alapja egyfajta megkésett
szenzualizmus, amely torténelmi helyét
tekintve a Lenin &ltal p6rére vetkézte-
tett ,empiriokritikus’ elméletekkel rokon.”
(94. 0.) A kijelentés igazsdgdt nem vitatom,
legfeljebb az sz6l a megkésett szenzualiz-
mus kategéria ellen, hogy kés6bb egy
élményfilozéfia gondolatvilagdt kiérvona-
lazza Proustndl, és az élmény-gondolat
" azért inkdbb Diltheyvel és Bergsonnal
rokonitja (mint ezt kés6bb maga a szerzd
is emliti) Proustot, mitsem az empiriokri-

ticistdkkal. Nem itt van a helye annak,
hogy kifejtsem: ez még a torténelmi folya.-
mat szempontjabdl is teljes mértékben
igazolhat6. Hascnlé mozzanatok eléfordul-
nak még, noha. kis szdmmal a kényvben,
az elemzés egésze azonban az elsietett itéle-
teket el6bb vagy utébb korrigdlja. Eppen
ezért semmi sziikségét nem latcm annak,
hogy egy-kétilyen elsietett megfcgalmazés-
sal ehelyiitt vitaba szdlljak. Végil a regény
fejlédésének rajza csupdn azért valik
hidnycssd a konyv olvasédsa folyamén, mert
a Gondolat Koényvkiadé Mészaros eredeti
miivének 6j és a tartalmat nem feds cimet
adott. Az eredeti disszertdcié cime ugyan-
is: A regény bomldsa. Ez a cim igazabb,
hiszen Mészdros itt nem foglalkozik Martin
du Gard-ral vagy Aragonnal. Ennek elle-
nére Mészércs Vilma konyvének f6 vonala
igy is ldthatd, igy is vildgossd vilik a
francia regény tortémelmi tendencidja, és
igy is gazdagon bontakozik ki ennek a
tendencidénak sok belsé ellentmondésa.
Eppen ezert ez a kényv nemcsak az iro-
dalom irdnt érdekl8d6k szdméra igen jelen-
t6s, hanem szinte vademecum mindazok
széméra is, akik komoly tdjékozddést
akarnak a modern francia irodalom filozé-
fiai problémdirdl is.

Hermann Istvdn

Madaraszné Zsigmond Anna: A tiszta logika alapkérdései.
Pauler Akos logik4jal

A szerz6, mint konyvének cime is mu-
tatja, azt a célt tlizte maga elé, hogy a
logika egyik irdnyzatdt, a tiszta logikdt kri-
tikailag elemezze. Az alef arra utal, hogy
céljat bizonyos fokig leszilikitve vizsgals-
ddsat Pauler Akos logikdjara koncentralja.
Teszi pedig ezt azért, hogy a kritikai meg-
jegyzéseivel segitsen closzlatni a Paulert
korilvevé dicsfényt, amely még ma is
érezteti hatdsét. A szerz6 kimutatja, hogy
Pauler epigon jellegli egyéniség. Tiszta
logikai koncepcibjdval, amely az egyhdz
altal évszdzadokon keresztiil felhaszndlt
platonizmussal rokon, a feuddlkapitalista
jellegli konszoliddciénak s a benne jelentés
szerepet jitszé egyhdz hatalménak ideold-
giai megszildrditésdt szolgalta.

Madardszné munkéja az emlitett meg-
szorités ellenére is széles korti tdjékoztatdst
nyujt a tiszta logika problematikdjarol.
A tiszta logikdt nem immanens médon ki-
vénja elemezni, hanem a dialektikus logika

1 Akadémiai kiadd, 1965. 218 o.
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koncepciéjdnak alapjairél. Megemliti a
kulénbozéd logikai irdnyzatokhoz vald vi-
szonyét is, azt, hogy a hegeli dialektika, a
relativizmus és pszichologizmus ellenhatéd-
saként alakult ki a matematikai megalapo-
zds igényével, de szélsGségesen Kkifejtett
irdnyzataban, mint ez f6leg Husserlnél
ldéthato, az irracionalizmusba fult.

A részletes elemzés sordn a szerzé kimu-
tatja, hogy a tiszta logika tdrgya az a priori
altalanossagok — DPauler szerint: — az
»igazsag struktiurdjénak’, ,,fenndllési méd-
jénak” — kutatdsa. E logika elhatdrolédik
a tradiciondlis logikdt6l, mert utébbi a
gondolkoddés tevékenységét elemzi, mig a
tiszta logika ezt esak az alkalmazott logika
keretei kozott tartja megengedhetSnek.
A tiszta logika Pauler szerint elméleti
alapot szolgdltat nemcsak az alkalmazott
logikdhoz, hanem a tudoményokhoz élta-
ldban. N

A tiszta logikdnak az igazsdg elérésére



alkalmazott médszere a redukcid. Ez lénye-
gében az abszolitum megragaddsinak
eszkoze, ugyanis az egyedil onmagukon
nyugvé tételek megragaddsat szolgalja.
A redukei6 egy bizonyos tudati tevékeny-
ség logikai és fenomenolégiai lefrdsa.
E médszer az altaldnositdshoz kivdn koze-
liteni, megoldédsa azonban nem fogadhaté
el, egyrészt mivel eredményiil az abszolu-
tumra utal, s ezt elszakitja az egyest6l,
mésrészt mivel az irracionalizmusba fal.
A redukci6 ugyanis olyan tételek feltsird-
sat szolgdlja, amelyek ,,an sich” jellegfiek,
vagyis kijelentéstdl és elgondoldstol fiigget-
leniil fenndllnak, azaz a tiszta logika sze-
rint ,,érvényesek”. A szerz46 kimutatja,
hogy a tiszta logika arra a kérdésre, hogy
mit jelent az érvényesséyz, kifejlett forma-
jdban csak tautologikus vilaszt tud adni:
érvényes = igaz, igazsdg = érvényesség.

A tiszta logika &ltaldnossigai legvégsé
soron a logikai alaptérvények. Pauler a
tradiciondlis logika négy alaptdrvényébsl
csak az azonossdgét tartja meg, és ehhez
hozzdveszi az Gsszefiiggés és az osztdlyhoz
tartozéds elvét; igy alakul ki a tiszta logika
hédrom alapelve: az azonossdg, az sszefug-
gés és az osztdlyozds elve. Helyesen ldtja a
szerzé, hogy a tiszta logikdt az az &llds-
pontja, hogy a tételek eredetét figyelmen
kiviil hagyja, illetve elhanyagolja, misz-
tikus irdnyba tolja. A logikai tételek, va-
gyis az dltaldnossdgok jellegzetességét az
egyestOl elszakitva akarja feltdrni, igy
egyrészt kimarad belble a megismerd tevé-
kenység, mdsrészt eredménye — a gon-
dolat — abszolitummé nagyitédik fel, a
dolgok lényegévé, amelyet legvégs6 soron
radobbenéssel, tehdt intufciéval ismer-
hetiink meg. Ezdltal a tiszta logika racio-
nélis jelege, amely a tobbi kézdtt abbol
adbdott, hogy a relativista irdnyzatokkal
ellentétben hangsilyozta az igazsag objek-
tiv jellegét, negdlodik, 1évén az irraciona-
lizmus az objektivitdssal szemben 4116 meg-
hatdrozottsdg.

E logikai irdnyzat bizonyos jogos és
helyes kérdésfeltevései ellenére is ered-
ménytelen maradt, nem tudott helyes
megolddshoz jutni. Ennek okat Mada-
rdszné abban létja, hogy ellentétben a neo-
pozitivista logikdval, fiiggetleniti magdt a
tudomdny eredményeitél (6s — mint mdr
emlitettiik — a platonizmushoz, a fogalom-
realizmushoz tér vissza). Mindezt a logikai
alapelvekkel, a gondolkodds axidmaival
kapesolatban mutatja ki. A tiszta logika a
matematikai megalapozds igényével in-
dult, de a matematikénak -az axidmék iga-
zolhatésdgdra vonatkoz6 eredményeit nem
tudta a logikai axiémsdkra alkalmazni,
hanem a matematikdéval ellenkez8 megol-
déshoz jutott. A matematika ebben az 1d4-

ben allftja fel azt a tételt, hogy az axiémdk
adott rendszeren belill nem igazolhatok,
csak més rendszerekben. A tiszta logika
azonban 4ltaldban vetette el a logikai
axiémak igazolhatésdgdt, s a beldtdshoz,
az intuiciéhoz menekiilt.

Madardszné kényvének jelentSségét el-
s6sorban abban ldtjuk, hogy egy jelentds
polgéri logikai irdnyzat marxista elemzését
végzi el, mégpedig egy hazai gondolkodé
munkdssdgdnak birdlatdn keresztiil, s ez
a magyar filozéfiatérténet szempont-
jabdl is figyelemre mélté munka. A polgdri
irdnyzatok kritikai elemzése fontos fel-
adata a marxista filozéfidnak, napjaink-
ban mar elég jelentds szdmmal taldlunk is
ilyen jellegi munkékat. De Madardszné
hazai viszonylatban az els6k kozétt volt,
aki megldtta a marxista filozofia el6tt 4116 e
feladatot, hiszen a konyv hdrom évvel
ezel6tt megvédett kandiddtusi disszertdcid.

Az elmondottakon tul jelentdsnek keil
tartanunk elemzésének moédjétis, neveze-
tesen azt, hogy e logikai iskoldt torténeti
fejlédésében vizsgdlja. A tiszta logikdnak
szdmos meghatdrozottsdga — példdul a
racionalizmusnak irracionalizmusba fulla-
désa, vagy az érvényes és igaz viszonydban
a tautologikus vélaszadds tendencidjdnak
érvényesiilése — ugyanis csak gy tarulhat
fel elSttiink. ’

A kényv egy hidnyossdgdra azonban
fel kell hivni a figyelmet, anndl is inkdbb,
mert tébbszor is megjelenik: a szerz6 szé-
mos megdallapitdsa csak tételes, nem bizo-
nyitott. Mindenekel6tt ilyen jelleggel jelen-
nek meg a marxista logika dlldspontjai. -
A szerz6 a marxista terminoldgidval is meg-
emliti ugyan, hogy milyen kérdésekkel
vivédnak a tiszta logikusok, de a marxiz-
mus 4&lldspontja kifejtett forméban nem
szerepel. Tovdbbé, mivel a marxista logi-
kén belil is kiilénbdzb koncepcidk létez-
nek, és a szerz6 véleménye sehol nem
konkretizélddik tételes kijelentéseken tul,
nem vildgos az sem, hogy az egyes proble-
matikus kérdésekben a marxista logikdn
beliil lehetséges koncepcidk melyikét vallja.
Ezsltal az a dialektikus logikai koncepci,
amelynek alapjardl a tiszta logikédt kritikai-
lag elemzi, elvont, tételes kijelentések for-
majaban él a konyvben.

A tételes kijelentés formdjh targyaldsi
umdd miatt nem sikeriil széleskoriien tisz-
tdznia Madardsznénak a tiszta logikdnak
mas logikai irdnyzatokhoz valé viszonyét
sem. S ezdltal a tiszta logika pozitivumai is
majdnem hogy eltlinnek, illetve pusztédn
tételes megemlitésként élnek, gondolunk
itt pl. a matematikai egzaktsdgra val6
torekvésre és az igazsdg objektiv jellegének
kiemelésére. .

Végill még egy probléméra szeretnénk
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felhivni a figyelmet, amely ugyancsak az
el6bbi térgyaldsi médbél adédik, de jelen-
téségénél fogva részletesebben kell tér-
gyalnunk. Ez az aprioritds kérdése.

A hidnyossagot itt abban ldtjuk, hogy a
szerz6 nem mutatja meg a kanti a priori és
a tiszta logikai a priori vagy an sich ellent-
monddsos viszonyédt, csak a bevezetGben
utal rd, s esak tgy, hogy antikantidnusnak
jellemzi.

Az a priori a tiszta logikdban a tapasz-
talatnélkiilivel egyenlé. Ez — mint Bolza-
nét elemezve a szerz6 megmutatja — azt
jelenti, hogy a tiszta logika torvényei a
valésdgtél és az emberi gondolkoddstoél
egyarant fiiggetlenednek. Ez a felfogés
nevezhet$ antikantidnus jelleglinek, hiszen
az a priori, ha a valésdgtél nem is, de a
felszinét6l, tehdt a tapasztalds dltal meg-
kozelitheté szférdjatél Kantndl is fiigget-
len. Néla az aprioritds a tapasztalattal
kezdbéddt, de nem abbdl ered6t jelent.
Az a priori jelleg Kantnél a torvény, a dol-
gokban levé kozos, vagyis az dltaldnos kere-
sését igényli, hiszen az ész szférdjdhoz
tartozik. Az aprioritds céljarél beszélve
azt mondja, hogy egyrészt — elméleti for-
méjiban — a targyak és fogalmak megha-
tdrozasat szolgélja, mésrészt — gyakorlati
forméjdban — a megvalésitdsukat.

Mivel pedig Kantndl az a priori egy-
részt a tudatbdl eredé ismeretet jelent,
maésrészt gyakorlati jellegli, véleményiunk
szerint Kant az a priori ismereteken
keresztlil a tudat aktivitasdt hirdeti meg.
Hiszen a dolgok lényegének megismerése
— amely lényeg koézvetlen forméban nines
jelen a dolgokon, tehét a tapasztalat nem
tudésithat réla — csak a tudat aktivité-
sdn, munkdjdn keresztiil érhetd el. Igy a
tudat aktivitdsa az a priori gyakorlati
jellegli tevékenységben — amelyben, mint

Kant mondja, a tudat megvalésit — mesz-
sze tillép az elméleti aktivitdson, a torvény
megragadédsdn; és mar az ember kornye-
zetet alakité tevékenységére utal. Ebbol
kovetkezSen tehdt a kanti & priori nem
lehet fuiggetlen az embert6l — mint aho-
gyan a tiszta logika an sich tételei azok.
A tiszta logika elveti az a priori és a gon-
dolkoddsi tevékenység Kantndl meglevd
kapcsolatat, de megtartja azt a jellegét,
hogy a latszaton, a dolgok felszinén tuli
jelenség, és ezdltal (a platéni idedkkal vald
rokonsagdnak hangoztatdsdn keresztiil)
abszolutizdlja az objektivitdsat. Mivel a
szerz6 egyszer antikantidnus meghatdro-
zottsagunak jellemzi a tiszta logikdt, més-
szor pedig a kanti rokonsdgara utal
(,,Nem nehéz kimutatni a kanti Ding an
sich kozeli rokonsdgét sem a bolzandi an
sich 1ényegekkel.”” 84. 0.), de az ellentmon-
désos viszonyt nem elemzi részletesen,
mint mér emlitettiikk, nem térja fel a
kanti a priori és a tiszta logikai an sich
viszonyét.

S ez elsésorban azért zavard, mert igy
a tiszta logika tételeinek a priori, an sich
jellegét, vagyis éppen ,,tiszta’’, tehdt lénye-
ges meghatdrozottsdgdat sem mutathatja
meg kielégitéen. Tovabbd nem vdlik vilé-
gossé az sem, hogy — levén a kanti a
priorinak raciondlis magva is — rendel-
kezik-e ilyenncl, s mennyiben a tiszta
logika tételeinek ,,valésdgtdl val6 fiigget-
len”’ meghatdrozottsdga is.

Madardszné Zsigmond Anna kényvét e
hidnyossdgok ellenére is jelentGsnek tart-
juk, mivel hozzédjdrult a polgéri filozéfia
marxista kritikal elemzéséhez, s egyben
jelentés kezdeti 1épés a magyar filozéfia
s a logikatorténet kidolgozdsa felé.

Vas Ida

M. Kagan: A miivészet dialektikaja?!

A kotet — M. Sz. Kagan a Leningrdadi
Egyetemen tartott esztétikai el6addsainak
mésodik része — szorosan kapcsolédik
1963-ban megjelent munkijshoz, ,, Az esz-
tétikai jelenségek dialektikdjd’’-hoz. Az
els6 kényvben Kagan az alapveté esztétikai
jelenségek — a szép és a rut, a fenséges és
az alantas, a tragikum és a komikum —
1ényegét és kolesbnkapcesolatait térja fel, a
most megjelent kétet kizdrdlag a miivészet
alapvetd torvényszeriiségeivel, a mfiivészi
visszatiikrozés torvényszeriliségeivel fog-
lalkozik.

1 JIeKUMM 0 MapKCHCTCKO—JIEHHMHCKOH acteture. Yactb II. JInanekruka HCKycCTBa.

rpagckoro YHusepcurera, 1964. 231 o.
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A kotet elsé eléaddsa a miivészet tudo-
ményos kutatédsdnak médszertani alapel-
veit tisztdzza. A szerz6 bevezetSben birdlja
a 20-as és 30-as évek vulgdris szociologiz-
musat, mely a marxista mddszertant eltor-
zitva, metafizikusan alkalmazta a milivészet
teriiletén. A miivészet torvényeinek tudo-
ményos kutatdsa mindenekel6tt a miivé-
szetet az emberi tevékenység tobbi szfé-
rajétdél elvdlaszté hatdrvonalak kérdését
veti fel. Kagan nem ért egyet azzal, hogy a
kommunista térsadalmi forméciéban meg-
szlinik a kiilonbség a munka, dltaldban az

Han. JlenwH-



ember gyakorlati tevékenysége és a mifi-
vészet kozott. E hibéds szemlélet alapjit az
esztétikai és a miivészeti azonositasdban

litja. A ,,szép torvényei szerint vald
alkotds” és a miivészeti alkotds két lényeg-

bevagbdan kiilonbozé jelenség, s a miivészet
specifikus hatdrai gdtat szabnak a mun-
kdban, technikdban valé felolddsénak.
A miivészeti alkotds hatdrainak meg-
4llapitésa rendkivi{il fontos a miivészet 1é-
nyege és térvényei megértése szempontja-
bol. ,,Ha, mondjuk, a miivészet hatdrait
korlatozzuk olyan miivészeti dgakra, mint
az irodalom, festészet, zene, tanc, szinhdz,
film— a vildg jelenségei miivészeti elsajdti-
tdsa dltalanos torvényeinek és specifikus sa-
jatossdgainak meghatdrozdsdban egész més
kovetkeztetésekhez jutunk, mintha bevesz-
sziik a mfivészet szféréjaba az épitészetet,
a dekorativ és iparmiivészetet.” (5. o0.)
Csakis a dialektikus mddszer dz, amely
a miivészetet az emberi tevékenységszféra
specifikumdnak fogja fel, elhatdrolja a
tudomdnytdl, technikatol, vallastél, de
ugyanakkor rdmutat az ezekkel valé kap-
csolatdara is. A szerz® annak eldonrtésében,
hogy az ember kiilonb6z6 tevékenységei-.
nek termékei milyen mértékben kapcso-
l6dnak a miivészettel, elsésorban az empi-
rikus szemlélet adataira tdmaszkodik.
A gondolkodéds tudomédnyos és miivészi
médja szoros kapesolatdnak tudhaté be,
hogy a kiilonb6z6 szellemi termékek hova-
tartozdsdnak megsllapitdsa komoly nehéz-
ségekkel jar. Kagan konkrét példdkkal
érzékelteti a miivészeti és dokumentdlis,
a miivészeti és tudomédnyos alapok szinté-
zisében 1étrejové ), specifikus mififaji
képz6dményeket, amelyek a miivészet és a
realis vildg visszatiikrézésének més — fel-
tételesen szélva — nem-miivészi mddjdval
jellemzett szférdi kozott helyezkednek el.
Ilyen szintetikus kett8sség jellemz6 a foto-
miivészetre, az épitészetre és a dekorativ
miivészetre. A két utébbiban a technika
szervesen kapcsolédik a miivészettel, s
benniitk a mivészetek nem a redlis vildg
dbrézoldsdt, hanem az ember gyakorlati
sziikségleteinek kielégitését szolgaljak. Ep-
pen ezért minden teljes értékii épitészeti s
dekoratfv miivészeti alkotds egyszerre
technikai konstrukeié és miivészeti alkotds
is. Kagan szerint a miivészet és a nem-
miivészet abszolat elvdlasztédsa éppugy
helytelen és metafizikus, mint egymasban
valé teljes felolddsuk. A miivészetnek és a
nem-mitivészetnek viszonylagos és koleso-
nés asszimildcidja a dolgok redlis helyzeté-
b6l kovetkezik. A dialektikus modszer
sziikséges abban az esetben is, amikor a
miivészet és az emberi tevékenység tobbi
forméinak kiilonbségét nem tipolédgiai, ha-
nem torténelmi szempontbdl vizsgdljuk.

Az elmondottakbdl a szerz6 levonja a
kovetkeztetést: ,,. . .nem lehet megérteni a
miivészet térvényeit, ha a kutatds térgydt a
miivészeti tevékenységi formak meghatéro-
zott és szigortian korldtozott 6sszességében
keressiik; kutatdsunk targya csakisa valésig
miivészi elsajatitdsdnak modja lehet.””(8.0.)

A valdsdg elsajatitdsdanak lényege nem
formadlis, hanem mifdenekel6tt tartalmi
sajatossdgokban, bels6 struktirdban, a
valésdg djraalkotdsdnak sajdtos miivészi-
képszerti médjaban rejlik.

A mfivészi kép terminolégiai értelme-
zése utdn a szerzl igyekszik definidlni a
miivészi elsajatitds moédjat, a koriilirdsndl
azonban nem tud tovdbbmenni. ,,A mi-
vészi kép mindenekel6tt az a sejt, melyek
sokasdga a miivészeti alkotds szbvetét
adja; az a struktira, mely a miivészi gon-
dolkodéds és alkotds, roviden a valdsiag
miivészi elsajatitdsanak sajatja.” (10. o.)

M. Kagan szembeszall azokkal a teore-
tikusokkal, akik a miivészi képet a valésig
tiikkrozése sajatsdgos formdjanak fogtak fel,
olyan forménak, amelyben az dltaldnos az
egyesben fejez6dik ki, s igy megkiilonbéz-
teti a képet az absztrakt tudoményos
fogalomtol. E teoretikusok szerint a mii-
vészet a megismerés tobbi moédjaitol esakis
a formédjiban, nem pedig a megismerés
tartalmdban és tdrgydban kiilonbozik.

"Amde a valésdgban, ha a képekben valé

gondolkodds csak abban kilonbdznék a
fogalmi gondolkoddstél, hogy ugyanazt a
tartalmat, amelyet a tudomény toérvény-
képpen feltdr, a miivészi kép az egyes for-
majaban fejez ki, akkor a miivészet a tudo-
maényos igazsdgok illusztraldséra és popula-
rizdldsdra redukdlnd magdt. Ezért Kagan
szerint a valdsdg miivészi megragadasé-
nak sajatossdgdt a mlivészi kép formdjdban
és tartalmdaban kell keresniink, tehdt a
miivészi kép nem valamely tartalom speci-
fikus formai kifejez8je, hanem a specifikus
miivészi tartalomnak és tartalom adekvéat
miivészi forméjanak az egysége. A valdsdg
miivészi elsajdtitdsa térgyl specifikumdnak
meghatdrozdsédndl azonban Kagan ismét
csak dltaldnossdgokra szoritkozik, s nem
tudja elkeriilni a kérkenforgast.

A miivészet dialektikus jellegének kifej-
tésekor a szerzd a valdsdg tiukrozésének és
alkotéi transzformécidéjanak kapesolatabdl
indul ki, szembeszdllva a mimézis elmé-
letével és az idealista miivészeti koncep-
cidkkal. A miivészi kép kettés funkeidji
— a valésdg tiukrozése és az dtalakitdsa —,
s ez a kettdsség specifikusan fejezédik ki a
kiilbnb6z6 miivészeti dgakban és miifa-
jokban. A miivészi kép lényegének megha-
tarozdséndl nem keriili el a szerzd figyel-
mét annak gnoszeoldgiai és axiolégiai egy-
sége. Ebbé] a strukturdlis ellentmondésos-
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sdgbodl kdvetkezik azutén a szubjektiv és az
objektiv sajdtsdgos kolesénviszonya, amely
lényegében Kagan alapkoncepcidja. Mig a
tudoményos megismerés az objektiv igaz-
sdg feltdrdsa érdekében a szubjektiv moz-
zanatokat a minimumra csdkkenti, addig a
mivészeti alkotdsban a szubjektiv mozza-
nat sziikségszerii, s ignordldsa lényegében
a miivészet megsziinéséhez vezet.

A mésodik el6addsban a mfivészet
keletkezésének probléméjat targyalja a
szerz. Bemutatja, hogyan tdmaszkodik az
esztétikai kutatds az archeoldgia, az Ossze-
hasonlité etnogréfia és a lingvisztika konk-
rét ismereti anyagdra.

A miivészet Lkeletkezését csakis tgy
érthetjiik meg, ha megvildgitjuk az ember
képszerli gondolkoddsdnak genezisét. Az
emberi tdrsadalom fejlettségének alacsony
fokdn a képszerii gondolkoddson alapulé
mfivészet volt — nem szdmitva természe-
tesen az ember gyakorlati tevékenységét —
az objektiv vildg s az ember 6nmegismeré-
sének f6 eszkbze. A miivészi megismerés
tehdat mind filogenezisében, mind ontoge-
nezisében megel6zte a tudoményos meg-
ismerést. A képszerii gondolkodds, mivel
nem képes elszakadni a tiikrézott térgy
konkrét 1étét6], nem tudja elvdlasztani az
egyestdl az dltaldnost. Ha azonban a mi-
vészi képet mint a logikai gondolkodés
minéségileg alacsonyabb fokét térgyaljuk,
akkor felvet6dik az a nagyon is érthetd
kérdés: a tudomdnyos gondolkodds kiala-
kuldsdval miért nem sz{int meg a miivészet
mint a megismerés kezdeti formdja?
A képszerii és az absztrakt gondolkodds
kiildnbsége tehdt nemesak ebben van. S itt
ragadja meg lényegében Kagan a képszerii
gondolkodéds specifikuméat. A tudoményos
megismerésben a logikai gondolkodéds nem-
csak a véletlenektsl, az egyestél vonatkoz-
tat el, hanem atto6l is, hogy hogyan fogja

fel a jelenségeket a szubjektum, hogyan -

viszonyul, hogyan értékeli 6ket. Mig tehdt
a tudoményos megismerés aktusdban a
szubjekturmn kiesik, addig a mfivészi-kép-
szeri megismerésben “a szubjektum és
objektum kozvetlen egységben van.

A kovetkez$ két elbadds a miivészeti
dgak kialakuldsdnak, kélesdnviszonyénak
és fejlédési tendencidjanak problematiké-
jéra prébél feletet adni. Elismerésre mélto a
szerz6 igyekezete, hogy tudoményos ala-
possdggal, nagy ismeretanyagra tdmasz-
kodva allapitsa meg a miivészet kiilonbozb
dgainak bels6 dinamikdjét meghatdrozé
torvényszer(iségeket. A marxista esztétika
eddig ilyen részletesen és tudoményosan
nem targyalta ezt a témakort. Kagan érde-
me azonban kordntsem csak ebben 4ll,
hanem azokban a végkdvetkeztetésekben
is, amelyeket levon.
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A miivészet osztdlyozdséndl a kiilon-
b6z6 sémdkat vizsgdlva és birdlva Kagan
arra a kovetkeztetésre jut, hogy a miivészet
osztdlyozdsdinak alapprincipiuma nem a
mfivészeti értékek megalkotdsdnak és fel-
fogdsdnak mdédjdban, hanem azokban a
kiilonbségekben van, amelyek a miivészeti
alkotds strukturdjat jellemzik. Ebbél ki-
indulva Kagan a miivészeteket hdrom
csoportra osztja: térbeli, id6beli és tér-idé-
beli miivészetekre. Ennek az osztdlyozds-
nak az az elméieti jelentSsége, hogy a tér

" és az id6 mint az anyag két alapvet6 léte-

zési forméja a miivészeti alkotdsok anyagi
létezésére wutal. Tehdt a miivészi kép
struktirdja vagy tisztdn térbeli (képzd-
miivészet, épitészet, dekorativ miivészet),
vagy tisztan id6beli (irodalom, zene), vagy
pedig tér-id6beli, egyidejlileg tdrgyi és
dinamikus jelleggel biré (tédnc, szinmiivé-
szet, és az olyan szintetikus miivészetek,
mint a szinhdz és a film). Az e hdrom alap-
vetd csoporton beliili résztagozéddsnak

két alapvetd oka van — a mfivészi kép
szerkesztésére felhaszndlt anyagok (iroda-
lom — szavak; zene — sajdtsdgosan ren-

dezett hangok) s megmunkdldsuk s techni-
kai médozataik kiildnbsége és a valbsdg
miivészi megragaddsdnak kiilénboz6 médjai
(az irodalom konkrétan dbrézol, a zene
nem rendelkezik tdrgyi konkrétummal).
A szerz6 tobb konkrét példdval érzékelteti
e bels6 osztdlyozéddst 8 modozatait. A pél-
dédkon érzékeltetett principiumokat sémék-
ba foglalja Ossze, s igy minden alapvet6
csoport két részre, ,,képz6’’ és ,,nem képzs”’
jellegli miivészetekre tagozodik — a vald-
sdg miivészi megragadédsdnak e két médja
alapjan. A , képz6” és ,,nem képz6” jel-
legii miivészeteket vizsgdlva Kagan meg-
allapitja, hogy a valésdg miivészi tiikrozeé-
sének ez a két moédja szervesen kiegésziti
egymadst, teljesebbé teszi a mfiivészi meg-
ismerést. Igazat kell adnunk a szerzének,
amikor itt megéllapitja: ,,. . .teljesen tudo-
ménytalan a miivészet lényegének és torvé-
nyeinek kutatdsdban az a még mindig fellel-
heté modszer, amely a miivészeti alkotds-
nak csak a ,,képz6” jellegli médjdt veszi fi-
gyelembe, ignordlva vagy legjobb esetben
,,magodosztalyuvd” degraddlva a ,,nem
képz8” jellegli miivészeteket, mint eszté-
tikaiszempontbélnem teljes értékiieket. . .
(66. 0.)

Ehhez a kérdéshez kapcsolédik a mono-
funkeionalitds és a bifunkeionalitds proble-
matikdja. A miivészeti és az utilitdris funk-
ciénak az egyesitése nemesak az épitészetre,
a dekorativ és iparmiivészetre jellemz6.
Kiilonb6zé miivészeti dgak s az ezeken
beliili mfifajok utilitdris funkeciéinak erés-
sége vdltozo. Ezt Kagan el6bbi felosztdsa
kiegészitésével is érzékelteti: a ,,képzb” és



,nem képzb”’ jellegli miivészetek hatdrdn
lev6 miifajok: utilitdris funkecidja intenzi-
vebb, mint a tdbldzat mélyén taldlhatoké.
A miivészet fejlédésének dialektikdja fel-
tételezi az egyes miivészeti dgak domindns
funkcidjaban a védltozést, az egyik funkeid
er6sodését a masik rovdsdra. A miivészeti
dgak dialektikus fejlédésében két, egymaés-
sal ellentétes folyamatot figyelhetiink meg:
a miivészeti dgak szintézisét és belsd diffe-
rencidléddsat; a két folyamat lényege a
miivészeti dgak dinamikus kapcsolataban
rejlik, mindketté egyardnt az Gj miifajok
kialakuldséhoz vezet. A differencidci6 és a
szintézis egyardant kiszélesiti a miivészi meg-
ismerés hatdrait, ez a kolesonhatds azon+
ban csak addig lehet eredményes, amig
nem sérti meg az adott miivészeti 4g mind-
ségi meghatarozottsdgdt.

miivészet és a valésdg viszonydt
elemz8 el6addsban Kagan a miivészetet
mint bonyolult ellentmonddsos jelenséget
fogja fel — mint a val6sdg modellezését s
transzforméldsdt. A miivészet lényegében
az ember sajatsdgosan szervezddott gya-
korlati tevékenysége. A miivészi alkoté-
folyamatnak ez a gyakorlati jellege kettésen
jelentkezik: az épftészetnél,a dekorativ mi-
vészetné: ez a folyamat anyagi gyakorlattal
olvad Ossze, mig az irodalomban, szinhdz-
ban, festészetben az elképzelt jelenség gya-
korlati létrehozdsdban fejezédik ki. Kagan
részletesen kitér a miivészi és a tudomdnyos
képzelet, a miivészeti és a tudomédnyos al-
kotds lényegbevdgé kiilonbségére. A val6-
sdg modellezése és dtalakitdsa a miivészeti
alkotdsban dialektikus egységként jelent-
kezik. A valésdgnak a miivész szdandékai,
elgondoldsai szerint valo dtalakitdsa, meg-
véltoztatdsa lehet6vé teszi az axiolégiai
aspektus érvényesiilését s ugyanakkor az
dbrézolt jelenség konkrétabb megismeré-
sét. A valdsdg egyes jegveinek megvaltoz-
tatdsa (felnagyitdsa, elhagydsa) tehdt egy-
szerre ismeret- és értékelméleti funkeidt
t6lt be. Kagan elemzi az elvonatkoztatéds
kiilonb6z6 médozatait, Ssszefiiggésbe hozza
6ket a mfivész elgondoldsaival és a miifaji
lehetGségekkel, az alkotds szocidlis lénye-
get kifejezd céljaival. Annak a kérdésnek
az eldontéséhez, hogy a mfivészi kép a vald-
sdgban mit modellez, vagyis mi a miivé-
szet tdrgya, Kagan ismerteti A. Burov,
N. Vanszlov és L. Sztolovics nézeteit,
hogy azutdn a cédfolatukkal tisztdzza sajét
elképzelését. Tagadja azt a koncepcidt,
hogy a miivészet és a tudomény térgya
azonos, s csak a megismerés moédjaban
van kiilénbség. Magat a megismerés madd-
j4t Kagan a miivészet tdrgydbol vezeti le,
mely szerinte az objektum és a szubjektum
koéles6nviszonya. ,, Igy tehdt a miivészi
megismerés tdrgya abban kiulénbozik a

tudoményos megismerés tdrgyatsl, hogy
amazéndl lényegesen bonyolultabb struk-
turédval rendelkezik: az objektiv a szubjek-
tivval, a materidlis a szellemivel, a termsé-
szeti a szocidlissal kapcsolédik benne.”
(110. 0.)

A kévetkez6 hdrom eléadds a miivészi
tartalom, a forma, majd a ketté koleson-
viszonydnak dialektikdjét vizsgalja. Kagan
szerit a miivészeti alkotds tartalma nem
més, mint a mii eszmei telitettsége, a mii
formdja pedig ennek az eszmei telitett-
ségnek a materializédldsa. A miivészeti
alkotds tartalma nem azonos a mii tdrgyéd-
val, vagy a miivészi alapétlettel. A mtivé-
szi tartalom kettds jellegii: objektiv (té-
maéja) és szubjektiv (koltéi eszme) oldalai-
nak egysége. A téma a tartalomnak csak
egyik oldala, a mésik ennek a témédnak
konkrét eszmeisége. A szerz4 kilon ana-
lizélja a mfivészi tartalom szubjektiv és
objektiv oldaldt. A szubjektiv oldalt vizs-
galva azt allapftja meg, hogy az eszmei
tartalom a miivészi alkotdsban a raciond-
lis és az emdciondlis elemek egységeként
foghaté fel. Ez magdbél a miivészet speci-
fikus targydbdl kovetkezik. A miivészi
tartalom objektiv és szubjektiv oldalainak
kapcsolata mindenekel6tt a téma kivélasz-
tdsdban jelentkezik — a téma kivdlaszté-
sdt a mfivész eszmei elgondoldsa mintegy
determindlja. Kbben a determindciéban
fejez6dik ki a mfiivész térsadalmi 4llds-
foglaldsa. Bizonyos tdrsadalmi szitudciok-
ban a miivészeti alkotds eszméje természe-
tesen ellentmondésba kertilheta témaobjek-
tiv sajdtossdgaival, mivel valamely reak-
ciés eszme konfliktusba keril a tédrsadalmi
élet és a tarsadalmi fejlédés objektiv igaz-
sdgaval. Szembedllitvan a miivészi forma
formalisztikus és marxista meghatdrozdsét,
Kagan leszogezi: a miivészi forma a tarta-
lom strukturdja, kifejezése. A miivészet-
ben ez a kifejezés konkrétan a miivészi tar-
talom materializdléddsaval jelentkezik,
amely materializécié lehet6vé teszi, hogy a
miivészet kommunikativ funkeiét toltson
be. A materializdlédéds révén a tartalom
realis létet nyer, informécids jelleget kap.
»A miivészi forma, amely a miivészi tar-
talom materializdléddsdnak folyamatdban
jon létre, két komponens kolesénhatdsdnak
az eredménye — a tartalomé és az anyagé.”’
(149. o0.) Az anyag fizikai tulajdonsagai
mintegy determindljak a formaképzddést.
A miivészi forma — Hegel terminusaval
élve — a ,,bels6” és a , kiils6” forma fligg-
vénye. A ,,bels6” forma tehdt a miivészi
tartalom kép-struktardja, a ,.kiils6” pedig
a kozvetlen érzéki realitdsa. A miivészi
forma e komponenseinek sajitsagos szerve-
z6dése, strukturdlis kapcsoléddsa maga a
stilus. A stilus kiilonbozésége tehat a for-
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mai elemek szigoru elrendez6désére vezet-
heté vissza.

A miivészi tartalom és forma egysége
csira formaban mér az alapétlet sziiletésé-

nél jelen van. A miivészi tartalom ugyanis -

az alapotletben képi struktdrdval rendel-
kezik. A mfivész tudatdban létezs alapotlet
énmagaban természetesen még nem ad
lehet6séget a forma szabad kibontakozé-
sdra. A tartalom és forma kozotti ellent-
mondés ebben a kezdeti stddiumban a
tartalom anyagi kifejezésének még csak a
lehet6sége. )

Az alapétlet objektivdléddsa azonban
nemcsak a formai kifejezésnck nyit széles
lehet6séget, hanem a tartalom elmélyulé-
sének is. Itt jelentkezik a forma aktiv
visszahatédsa a tartalomra: a konkrét for-
mébadntés lehetdséget ad a tartalom lénye-
gi kifejezésére, a materializdlds dltal diktdlt
feltételek keretei kozott. Ennek kovetkezté-
ben a miivészi alkotds folyamatdban az
alapotlet véltozdsokon mehet keresztiil.
A forménak és tartalomnak az alkotéds
folyamatdt végigkisérs ellentmonddsa csak
a tartalomnak adekvét formdban valé kife-
jezésével oldédik fel. A tartalom és forma
kapesolata konkrétan jelentkezik a miivész
alkotéi érlelédésében: az 1j szocidlis tar-
talom adekvdt megformdldsa az el6z6 mii-
vészeti irdnyzatok, iskoldk tradiciondlis
formdldsmodjanak tulhaladdsa és a meg-
felel6 1) forma kidolgozdsa. A miivész és a
tarsadalom c. el6addsban Kagan a miivész
egyéniségét, egyedi pszichikumdt és szocid-
lis determindltsdgat vizsgdlja. El6z6 el6-
adésaihoz kapesolédik a szubjektum domi-
nans szerepének az elemzése a miivészeti
alkotdsban. A miivész egyénisége minden
konkrét miivét dthatja, s igy az adott alko-
tds esetében a miivész helyettesithetetlen,
alkotdsa egyedi, de ugyanakkor magédban
foglalja a szocidlis és altaldnos emberi 1é-
nyeget is. A miivészi tehetségnek, mely a
képszer(i gondolkodds adottsdgabol fakad, a
mivészetben sajdtsdgos szerepe van. A mii-
vésziesség meghatdrozdsdndl a tehetségnek
természetesen kitiintetett szerepe van,
amde a tehetség a miivésziességnek csupdn
a lehetSsége, s csak a mesterségbeli tudds-
sal, progressziv vildgnézettel valhat tdrsa-
dalmilag értékes tényez6vé. A miivész vi-
lagnézete az eszmei-kélt6i orientdcidjdban

fejez6dik ki. Az alkotdsban azonban az
eszmei tartalomnak ez a vildgnézeti meg-
hatdrozottsdga sokszor ellentmonddsos.
Ennek gyokerei magdban a vildgnézeti
komponensek ellentmondésaiban, viszony-
lagos oOnéllésdgukban rejlenek, amelyek
végs6 fokon a tarsadalom ellentmondésaira
vezethet6k vissza.

A miivészet térsadalmi funkecidinak
targyaldsdval zdrul Kagan konyvének
mésodik kotete. A polifunkcionalitds magé-
nak a valdsdg mflivészi modellezésének
strukturdlis sokrétiiségéb6l fakad. A mii-
vészet kommunikativ funkeidja specidlis
ismeretelméleti informdciddtadds, sajitos
jelrendszerrel. Kagan e kérdés vizsgalaté-
ndl kordntsem térekszik a teljességre, meg-
elégszik dltaldnos utaldsokkal. A hedonisz-
tikus funkeci6 lényegében az esztétikai élve-
zetkeltésnél mutatkozik meg. Az esztétikai
élvezetkeltésnek két egymdsba fonédé kri-
tériuma — a mfivészeti alkotdsnak az esz-
tétikai értéke és az alkotdst szemléls eszté-
tikai érettsége — torténelmileg meghaté.-
rozott. A felvildgosité funkeié az informé-
ci6 tartalmaban fejez6dik ki: jelzi az adott
esztétikal probléma’ szocidlis jelent6ségét.
A tudomdny és a miivészet e kozds funk-
ci6jaban lényeges kiilonbség van, els6sor-
ban a funkeié megvaldsitdsdnak médja-
ban, mésodsorban az dtadott tartalom jel-
legében. A pedagégiai funkeié a miivészeti
alkotds &télésén alapszik. A szemlélsé a
miivész dital felvetett problémakéort dtviszi
sajat lelki életének szférdjdba, ahol a
mivészi képek kell6 emédciondlis intenzi-
tdsa esetében aktivan hatnak rd, szélesitik
és gazdagitjdk élettapasztalatdt.

A miivészet tdrsadalmi funkeidi egyiit-
tesen hatnak, s éppen ezért egyes funkeidk
mesterséges kiemelése, mdsok elhanyago-
ldsa a miivészet 1lényegének részleges
tagaddsdhoz vezet. Természetesen bizo-
nyos funkecidk torténelmileg meghatédro-
zott koriilmények kozott uralkodéva vél-
hatnak. Kil6nb6z6é funkcidk elgtérbe nyo-
muldsa bizonyos mértékig hatdssal van az
alkot6i médszer és a miivészet kiilonbozb
4gainak és fajainak fejlédésére. A funkcidk
harménidjat vagy diszharménidjit végs6d
fokon a tdrsadalmi élet ellentmondésossiga
hatérozza meg. \
Mikecz Tamds

Einstein tudominyos munkainak gyiijteményes kiadisa'

A tudoményok klasszikusai sorozaté-
ban megjelent Einstein 6sszegy{ijtétt tudo-
ményos .miiveinek elsdé kotete. A Szovjet
Tudoményos Akadémia Einstein munkés-

sdga tudoményos és miivel6dési jelent8sé-
gének tudatdban véllalkozott erre a fela-
datra. A kiadéds szerkeszt6i I. E. Tamm No-
bel-dijas, Ja. A. Szmorogyinszkij professzor
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és B. G. Kuznyecov, a szovjet Einstein-
kutatds elsérendli szaktekintélye. .

Ez a gyljtemény a vildgszakirodalom-
ban elsének gyfijti 6ssze Einstein alapvetd
miiveit, koztiikk igen sok olyant, amely
els6 publikdldsa 6ta nem jelent meg semmi-
féle gylijteményes vagy eredeti kiaddsban
sem. Az els6 két kitet gyakorlatilag a
specidlis és az dltaldnos relativitdselmélet-
tel s az egységes mezGelmélettel foglalkozo
valamennyi cikkét tartalmazza. A har-
madik kotet a fizika egyéb teriileteire
(a tobbi kozott & Brown-mozgésra, a termo-
dinamikédra, a fény kvantumelméletére, a
kvantumstatisztikéra) vonatkozé dolgo-
zatait foglalja mmagdban. Az utolsé, a
negyedik kotetben a tudomdnyos kutaté-
munka térténetével, logikdjdval és pszicho-

A modern fizika

A konyv egy 1962-ben Kijevben ren-
dezett — az elemi részek és a mezdk filozo-
fiai problémdjival foglalkoz6 — konfe-
rencia anyagét tartalmazza. A konferen-
cian hat el6adds és huszonot korreferdtum,
illetve hozzdszoélds hangzott el. Az el6ad4-
sok téméja bizonyitja, hogy a szovjet filo-
z6fia igyekszik lépést tartani a modern
fizika fejlédésével s a problémék filozéfiai
feldolgozdsdval hozzdjdrulni a fizikai meg-
olddsukhoz. Az el6adédsok téméi a kovet-
kez6k voltak: 1. A részecske és a mezd
fogalménak fejlédése és az elemi részek
elméletének jelenlegi 4dlldsa (Ahijezer).
2. A részecskék elemiségének probléméja a
kvantumfizikdban (Omeljanovszkij). 3. Az
elemi részek elméletének matematikai ap-
pardtusdrél (Paraszjuk). 4. Az &ltaldnos
relativitdselmélet tér-id6 felfogdsai. (Dis-
leviij). 6. A relativisztikus kozmoldgia
néhany filozéfiai- kérdése (Kobuskin). 6.
Gnoszeolégiai kérdések a természettudo-
ményban (Sislovszkij). .

A korreferdtumok és hozzdszoldsok
egészének tematikdja még dtfogdbb, mint
az el6adédsoké, kilon-kiilon azonban f6-
ként egy-egy részprobléma elemzésére
szoritkoznak. Ezek felsoroldsatél eltekin-
tiink, csupan néhany, az eléaddsokon tul-
mutaté témat kivdnunk megemliteni. Pél-
déul: Determinizmus és relativitdselmélet;
Komplementaritds és kvantumlogika; Lé-
teznek-e a természetben a relativisztikus-
nal dltaldnosabb kolesénhatdsok stb. stb.

Attérve az elSadédsokra, helyesebbnek
létjuk, ha felilletes tartalmi ismertetésiik
helyett néhédny olyan  kérdéssel foglalko-

l6gidjdval, egyes gondolkodék életmiivének
méltatésaval, visszaemlékezésekkel fog-
lalkoz6 miiveit, 6néletrajzét s néhdny leve-
1ét gyfijtik Gssze.

A forditds nem stildaris, hanem tartalmi,
gondolati. hiiségre torekszik, mert — mint
a szerkesztOk irjak —: ,, ... meggy6z6dé-
siink, hogy Einstein miivei nem archivu-
mok mélyének kincsei, s olvashatésdgukat
a mai olvas6é szdmdra a lehet6ségekhez
képest meg kell kénnyiteni”. A cikkeket
jegyzetek egészitik Kki.

A négykotetes mii minden bizonnyal
sokat forgatott ,,biblidvd” valik, s meg-
jelenése a szovjet Einstein-kutatds fejlett-
ségének bizonyitéka.

1y Jézsef

filozéfiai kérdéseil

zunk részletesebben, amelyek megolddsa
jellemz6 a konferencia tendencidjdra, s
amugyis a filoz6fusok érdeklédésének hom-
lokterében éllnak.

Ahijezer rovid torténeti attekintés so-
rén jut el az elemi rész fizika és a mezel-
mélet mai kérdéseihez. Az eddigi fizikai
fejlédésb6l ad6dé két legalapvetébb kovet-
keztetése: 1. Az elektromdgneses mezd t6l1-
téstél figgetlen léte (a mezd nem a t6ltés
altal feltételezett, hanem o6ndallé objektiv
1étezs). A részecske és a mezs fogalma egy
és ugyanazon fizikai realitdsra vonatko-
zik. Ahijezer a kvantummechanika filo-
z6fiai jelent6ségét abban létja, hogy meg-
mutatta a konkrét oksdgi formak viszony-
lagossdgdt, s feltdrta a laplace-i determiniz-
mus alkalmazhatésdganak korldtait. Ez
utébbi fejtegetésében a szerzb a determi-
nizmus fogalmét — a fizikusok dltaldnos,
4m helytelen szokdsa szerint — ldthatéan
leszilikiti az oksdgli meghatdrozottsdg fo-
galmaéra.

A kvantummechanika és a kvantum-
elektrodinamika kozotti 1ényeges kiilénb-
séget Ahijezer abban latja, hogy az utébbi
tudta csak kielégitéen megoldani a kor-
puszkula és a mez6 szintézisét. Ugyanakkor
tagadja az olyan térekvések jogosultsdgdt,
melyek a ma ismert elemi részeket egy
vagy egynéhdny Os-részecskére vagy az
,,O0smasszdra’ kivanjdk visszavezetni. A ma
még igen bonyolult elemi rész elmélet
egyszerlis6dését a részecskék sikeres rend-
szerezésétdl varja. Erre maga is kisérletet
tesz. A kvantumelektrodinamikit nem
tekinti zért elméletnek, s6t kimondja azt az

1 Pusnocothckre BONPOCcH CoBpeMeHHOH dusuxu, M3, Ax. Hayk YkpaHckoit CCP. Kues 1964. 325 o.
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dltaldnos kovetkeztetést, hogy lehetetlen &
jelenségek véges korének zart elméletét
felépiteni ugy, hogy ne legyiink tekintettel
a kolesonhatdsok egy szélesebb korére.

Omeljanovszkij ugyancsak abbélindul ki,
hogy a hulldm-részecske dualizmus szin-
tézisét csak a kvantumelektrodinamika
tudta kielégitéen megoldani — els6sorban
azzal, hogy a kordbbi atomelméletekkel el-
lentétben az elemi részecskéket neramozdu-
latlan, véltozatlan, min&ség nélkiili kép-
z6dményeknek tekinti. Kzzel kapesolat-
ban azonban Gjszer(ien vetédik fel a ré-
szecskék elemiségének kérdése, miutdn
mér sz6 sem lehet arrél a klasszikus felfo-
gésrél, mely az elemiséget az dllandésdggal,
a  szerkezetnélkiiliséggel  azonositotta.
A szerz6 alldspontja szerint ma nem lehet
vagy elemi, vagy bonyolult részecskékrél
beszélni, hanem az elemi és bonyolult dia-
lektikus egységérdl van szé. B felfogésat
szdmos példdval tdmasztja ald. Példdul a
neutron mely a magban kotve az ott érvé-
nyesiilé er8s koélesonhatdsokkal szemben
mint elemi részecske viselkedik, szabad
éllapotban spontén bomlik protonra, elek-
tronra és neutrindra, tehdt Osszetettnek
ttinik. Ommeljanovszkij dlldspontjénak 1é-
nyege az, hogy a konkrét kolesonhatdstol
fuggetleniil fel sem lehet vetni az elemiség
vagy bonyolultsdg kérdését, s hogy a
strukturdlis Osszetettség helyett az elemi
részecskékre a kolestnds egymédsba alaku-
las a jellemz6. Ebb6l pedig arra a kovet-
keztetésre jut, hogy az elemiség, bonyo-
lultsdg, struktira fogalmak itt egészen
mdst jelentenek, mint a klasszikus fizika
esetében. Mivel pedig a szerz6 a részecsék
elemi vagy bonyolult voltdnak problémé-
jat gy tekinti, mint az anyag folytonos,
vagy diszkrét jellegére vonatkozd kérdés
tokéletlen megfogalmazdsdt, e probléma
megolddsdnak kozvetlen filozdfiai jelents-
séget tulajdonit.

Paraszjuk a matematika és - a fizika
szoros belsé kapcesolatdt elemzi tanulmé-
nydban, kiilénos tekintettel azokra a moz-
zanatokra, ahol a fizikai fejlédés szolgalt a
matematika fejlédésének 6sz6tnz8jéiil. Mint
tipikus példat a Dirac éltal bevezetett
delta-fiiggvényt emeli ki, amely eredeti-
leg — matematikai megalapozds nélkiil —
egy konkrét fizikai szitudcié jelolésére szol-
galt, de kés6bb egy ©ndll6 matematikai
diszciplina, az dltaldnos fiiggvények elmé-
lete alakult ki belSle. Ugyancsak résziete-
sen foglalkozik olyan példdkkal, amikor
egy mar meglevé matematikai appardtus a
fizika fejl6dése sordn nyer objektiv tartal-
mat. Példdul a csoportelmélet, mely az
elemi részek szimmetria viszonyainak és a
kivélasztdsi szabalyoknak a kifejezésében
realizélédott.
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Mind tartalmi mondanivaldjat, mind
pedig kidolgozottsdgat, elmélyiiltségét te-
kintve a legfigyelemre méltobb Disleviyy
el6addsa az dltaldnos relativitdselmélet tér-
id6 felfogasairél. Méar kiindulé tétele is fi-
gyelemre mélté, mely szerint a tér és az id6
tulajdonsdgait a tapasztalatbol kell leve-
zetni, s ezérta tér és az id6 a fizika, matema-
matika (és kés6bb esetleg més szaktudo-
ményok) kutatdsdnak targyai. Diicleviij
e tétele nyilvdn azok ellen irdnyul, akik
a marxizmus klesszikusainak t{teleit a tér és
id6 forma jellegérdl dogmatikusan értel-
mezve tagadjik ezek fizikai realitdsdt.
A szerz6 mint a fejlédés donté pozitivumét
emlfti, hogy a tér és id6 — melyek hossza
ideig csak filozé6fiai kategéridk voltak — ma
a konkrét szaktudoményi kutatds térgyai
lettek, s hogy ma a fizika a térnek és 1d6-
nek (tér-idének) mér tobb konkrét formd-
jét ismeri. (Gondoljunk példdul a relati-
visztikus tér-idére, valamint az elemi ré-
szecskék szintjén feltdrulé sajatos tér-id6
strukturéara.)

Figyelemre mélté Diisleviij elemzése a
tér-id6 felfogdssal kapesolatban térténeti-
leg kialakult két f8 vonal, a Démokritosz—
Newton, illetve az Arisztotelész— Leibniz-
vonal modern szintézisér6l. Geometriailag
Lobacsevszkij, illetve Riemann, fizikailag
Einstein munkdja, mig filoz6fiailag a dia-
lektikus materializmus jelenti a két klasszi-
kus irdnyzat szintézisét. E szintézisnek
megfeleléen a szerzé ugy tekinti a modern
tér-1d6 felfogdst mint a folytonossdg és
megszakitottsdg, az dllandésag és valtozé-
konysdg egységét.

Azt az ellentmonddst, mely a dialek-
tikus materializmus tér-idé szemlélete (a
tér és az id6 — az anyag létezési forméi),
valamint azon tény koz6tt fenndll, hogy a
fizika a tér-idét ondlléan létezd objektiv
valdsdgnak tekinti, a szerzé azzal kivénja
feloldani, hogy elveti a tartalom és a forma
merev szembedllitdsdt. Szerinte a tartalom
(az anyag) és a forma (a tér-id6) olyan
szoros belsé kapcsolatban, kolesonhatés-
ban vannak, hogy nem is lehet ket miné-
ségileg elhatdrolni.

Dusleviij részletesen elemzi a klasszikus
marxista tér-id6 felfogds szokdsos inter-
pretécioit. Ezek a kivetkezdk: a) A tér és
az id6 lényegében formék, az anyag (vagy a,
»mozgdsban levé anyag’”) a tartalom.
b) A tér és az id6 lényegében az anyag 1ét-
feltételei. ¢) A téf és az id6 az anyagi
objektumok és dllapotaik meghatdrozott
viszonyainak és sajdtsdgainak egyiittese.
d) A tér és az id6 lényegében az anyag
meghatdrozott forméi.

Diisleviij részletesen elemezve az egyes
interpretéci6kat, arra a koévetkeztetésre
jut, hogy a c¢) interpretdcio all leginkdbb



Osszhangban a mai fizikai ismerétekkel és a
dialektikus materializmussal. Ez az inter-
pretécié — a szerzd szerint — a teret és
1d6t mint az anyagi objektumok kozott fel-
16p6 sziikségszerd, dltaldnos érvényti, sajé-
tos anyagi viszonyt értelmezi. Vagyis az
anyag és a tér-id§ viszonydt nem mint a
tartalom és forma, hanem mint a szubsztan-
cia és attributumai viszonydt szemléli.
Ez a felfogés sem a fizikai eredményeknek,
sem a vildg anyagi egységérdl sz6l6 dialek-
tikus materialista tételnek, illetve a filozd-
fiai anyagfogalomnak nem mond ellent.
Ezen talmenden, ha a tér-id6 anyagi, ugy
érvényes ra is a dialektika, az ok-okozat
torvény stb.

A filozéfiai interpretdciok mellett a

szerz$6 részletesen vizsgdlja a lehetséges .

fizikai interpretdcidékat is, s ezek koziil
az einsteini értelmezést ldtja Gsszhangban
levének a fentebb elfogadott filozofiai
interpretdcioval. E fizikai értelmzés sze-
rint a tér-id6 és a mez6 — melynek a térgy,
a korpuszkula specidlis formdja — elva-
laszthatatlan kapesolatban van egymds-
sal.

A specidlis és éaltaldnos relativitdsel-
mélet legfontosabb filozéfiai jelent8ségét a
szerz6 abban latja, hogy konkretizdlja a
dialektikus materializmus tételét a termé-
szeti folyamatok és dolgok egyetemes Ossze-
fliggésérol és kolesonhatédsdrol. Nemesak az
a fontos, hogy wan kapesolat a dolgok ko-
z6tt, hanem az is, hogy milyen a kap-
csolat. Ezen a téren adott sokat a rela-
tivitdselmélet.

Diisleviij munkédja igen sokrétii, alapo-
san és elmélyiilten elemzi a felvetett problé-
mdkat. Ugy véljik, ez a tanulmény kitiing
példdja annak, hogy milyen termékeny
moédszer a filozéfidban, ha elSitélettsl
mentesen analizdljuk a modern szaktudo-

. A filozéfiai érvelésrol!

Vajon van-e az érvelésnek sajitos, csak
a filozéfidra jellemz6 moédja ? Ez Passmore
konyvének {6 kérdése, melyre a szerzd
néhany specidlis érvelési tipus bemutatésé-
val ad pozitiv védlaszt, véleményem szerint
megalapozatlanul. Azt igyekszik kimutatni,
hogy a filozéfidban léteznek érvényes bizo-
nyitdsok, amelyek nem logikaiak. Erre a
kiilonds kovetkeztetésre Passmore a logika
til sziik értelmezése folytdn jut. Kitlinik
gondolatmenetéb6l, hogy a logikdt csak
mint szintaktikdt fogja fel, és ebbdl kbvet-
kezéen logikai hibdt csak ott 1ldt, ahol

manyl eredmények filozéfiai tartalm&t. -

Kobuskin — a tér-idé6 Disleviij 4ltal
adott koncepcidjit elfogadva — a relati-
visztikus kozmolégia eddigi prébdlkozé-
sait elemzi, els6sorban fizikai realitdasuk
szempontjabdl.

A kotet utolsé tanumédnya Sislovszkiy
cikke, akia természettudomédnyban is alkal-
mazott altaldnos fogalompérokat (példédul
jelenség és lényeg; egység és kinlonbozbség
stb.) egy sajatos logikai tabldzatban rendezi
el, s ennek alapjan von le kévetkeztets-
seket. (Sislovszkij szerint a fogalompdrok

- egyike az érzetekben adott, els6dleges fo-

galom, mig a mésik a gondolatl absztrak-
ci6k eredményét tiikrozd mésodlagos foga-
lom.) Logikai séméja alapjén arra a kévet-
keztetésre jut, hogy az anyag és mozgds
mint tartalom és forma szembedllitasa
helytelen, hisz mindkettd els6dleges foga-
lom, ellentétben a tartalom els6dleges és a
forma: mésodlagos jellegével. Ttt a szerzd
lényegében az el6zd tanulmdnyokban kifej-
tett tér-idé felfogds logikai aldtdmasztdsat
adja.

Osszefoglalva - megéllapithatjuk, hogy
mindegyik el6adé a folytonossag és a
diszkrétség, illetve az dllandésdg és a vdl-
tozékonysdg viszonydban létja a modern
fizikdval kapesolatos legfontosabb filozé-
fiai problémédt. Messzemenben tédmasz-
kodtak a konkrét szaktudoményi eredmsé-
nyekre, s nem térekedtek meglevé filozo-
fiai tételek és sémdk erdszakolt alkalmazd-
sdra. Megéallapfthatjuk, hogy ez a konfe-
rencia bizonyos mértékig a fizika filozoéfiai
kérdéseivel foglalkozd 1959-es 6sszovetségi
konferencia tullépését jelenti, ami kétség-
teleniil a szovjet filozéfia rendkiviil gyors
fejlédésérsl tantskodik.

Miiller Antal

kozvetleniil megsértik a szintaktika sza-
balyait. Nem veszi figyelembe a logika
két mdsik szintjét, a szemantlkat és a

pragmatikat.
A spekulativ filozéfia ellenzéi — 11']&
Passmore — gyakran prébélkoztak azzal

a radikdlis moédszerrel, hogy tagadtdk a
filozé6fidban haszndlatos érvelések érvényes-
ségét, és igy zdrtak ki-eleve minden ,,meta-
fizikdt”’. Hume példédul elismerte a ,,mate-
matikai’’ bizonyitdst (amely szamokkal
és mennyiségekkel kapcsolatos) és a ,, kisér-
leti” bizonyitdst, amely tényekkel és 1éte-

! 1 John Passmore: Philosophical Reasoning. London 1961. 150 o.

859



zéssel dolgozik. Minden mésfajta okosko-
dést a tlizbe kivdnt.? De maga is alkalmaz
ilyen — sajdt értelmezése szerint — érvény-
telen bizonyitdsokat. Kimutatja példdul,
hogy minden olyan kisérlet, amely az
indukeié jogossdgdt a tapasztalatra hivat-
kozva kivénja megalapozni, szitkségképpen
kérbenforgé okoskodast eredményez.® Kz a
cafolat azonban nem kisérleti, de matema-
tikainak sem mondhaté — még akkor sem,
ha a logikdt a matematika részének fog-
juk fel. A bizonyitandéval valé bizonyitds
ugyanis — irja Passmore — nem formélis
hiba. Mér itt tapasztalhaté a logikai meg-
alapozésnak az a hidnya, melyre az imént
utaltam: a bizonyilandéval valé bizonyi-
tds logikai hiba, amennyiben pragmatikas-
lag helytelen — szintaktikailag azonban
megengedhets, és ennyiben nem formadlis
hiba.

Tehdat Passmore szerint mégis van olyan
bizonyitdsi eljdrds, amely nem matemati-
kai, de nem is kisérleti. Vajon azt jelenti
ez, hogy a filozéfiai érvelés se nem deduk-
tiv, se nem induktiv ? Altaldban: igaz-e az,
hogy a matematikai bizonyitds mindig
deduktiv, a kisérleti pedig mindiginduktiv ?
A szerz6 példéat hoz egy olyan esetre, ami-
kor a kisérleti bizonyitas deduktiv. Tegyiik
fel, hogy egy tudoményos hipotézis igaz,
és belSle bizonyos gyakorlati kovetkezte-
téseket lehet levezetni. Ha a kisérleti ellen-
6rzés ezeknek a kévetkeztetéseknek ellent-
mond, akkor a hipotézis hamis. Az érvelés
szigoréan deduktiv. (A ,,deduktiv’’ kife-
jezést Passmore abban az értelemben hasz-
ndlja, hogy .az egyes lépések logikailag
teljesen megalapozottak: ha P akkor @,
tehdt ha nem-Q akkor nem-P.) Azaz a
matematikai és kisérleti bizonyitds kézotti
kiilénbségtevés nem felel meg a deduktiv
és induktiv bizonyitds kozotti kilonbség-
tevésnek. Az a kérdés, hogy vannak-e
sajdtos, a filozéfidra jellemzd bizonyitdsi
eljardsok, nem ekvivalens azzal, hogy van-e
olyan bizonyitds, amely nem deduktiv, de
nem is induktiv. A filozéfiai bizonyités-
nak — ha érvényességre egydltaldn szdmot
tart — deduktivnak kell lennie. A filoz6-
fiai bizonyitds sajdtossdga tehdt nem for-
mélis szerkezetében rejlik — dllapitja meg
a szerz6, és ez a megdllapitds valéban
helyes, ha csak a szintaxist értjitk formdlis
szerkezeten.

Az érvelési tipusok rendszeres bemuta-
tdsdt Passmore a mindennapi életben hasz-
ndlatos bizonyitdsi médok felvdzoldsdval
kezdi. Mint irja, ezeket sem sorolhatjuk
a matematikai vagy kisérleti: bizonyitdsok

kozé. Példdul valakit igy figyelmeztetnek:
,,Nem tudsz arra a hegyre felidszni, elmul-
tédl mér negyven !’ Ilyen érvekkel matema-
tikusok vagy kisérleti tudésok nem foglal-
koznak. A bizonyitds tulajdonképpen csak
annyi, hogy a mindennapi élet egy jolismert
tényére emlékeztet. Az ilyen ,,emlékezteté-
sek’ a filozéfidban is nagy jelentéségliek.
Wittgenstein oddig megy, hogy emlékezte-
t6k bizonyos célra vald Osszegyfijtésében

ldtja a filozéfus egész munkéjat.?

Egy mésik gyakran alkalmazott érve-
lés — amely mar sokkal nagyobb jelentd-
ségli a filoz6fidban, mint a mindennapi
életben — a nyelvi elemzést hasznédlja fel,
példdul rejtett kétértelmiiségek kiderité-
sére. Vegyiik a kovetkezd — szdmtalan
helyen el6fordulé — tételt: ,,Mindenki min-
dig a sajit érdekeit koveti.” Ha ez tgy
értend6, hogy mindenki mindig azt csinélja,
amit a maga szempontjabol helyesnek itél
meg, akkor, ha nem is tautoldégidt, de
egy trividlis kijelentést kapunk, hiszen a
hés is, aki feldldozza életét egy cél érdeké-
ben, végs6 soron ,,a sajat érdekeit koveti’.
Ha viszonta tétel igy értendé, hogy minden-
ki ugy cselekszik, hogy ennek kévetkez-
tében valamilyen elényhéz jusson — akkor
a tétel nyilvdn nem igaz.

Az eddigi tipusok nemesak a filozéfidra
jellemzéek. De akadnak a filozéfiai iro-
dalomban oly bizonyitdsok is, amelyek a
laikus olvasé szaméra legaldbbis rendkiviil
kiiléngsek. Passemore konyvének vdza
éppen az ilyen — lényegében deduktiv,
de csak a filozéfidra jellemzé — bizonyi-
tdsi moédok vizsgdlata. Ezek koziil ismerte-
tek néhdnyat.

A végtelen regresszus

Platén a ,,Parmenidész” eimii dialégu-
sdban felveti azt a kérdést, hogy a vildgon
egyetlen entitds van-e, vagy meghatdro-
zatlanul sok? Ugy ldtszik, hogy a kérdés
megoldhaté azzal a kompromisszummal,
hogy feltessziik az idedknak — mint végsd
entitdsok viszonylag kisszdm sokasdgé-
nak — létezését. A magyardzat szerint

-ezeken az idedkon kiviil minden més csak

annyiban valdésdgos, amennyiben valami-
lyen viszonyban — példdul a ,,részesedés’
viszonydban — &1l velitk. De ki lehet
mutatni, hogy a feltevésekbll az idedk
végtelen szdma kovetkezik, azaz a kompro-
misszum nem old meg semmit. Ha ugyanis
érthetetlennek, felfoghatatlannak taldl-
juk, hogy szdmos kiilonb6z6 dolog rendel-
kezik egy azonos tulajdonsdggal, akkor erre
példéul az ideaelmélet ugy ad magyardza-

2 Hume: Enquiry concerning Human Understanding. Oxford 1902, 165 o.

3 Uo. 35—36. o.

¢ Wittgenstein: Philosophical Investigations. Oxford 1953. 50. o.
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tot, hogy ezek a dolgok ugyanazzal az
az idedval vannak kapcsolatban — ,,része-
sednek benne” —, és ebbdl addédik az
azonos tulajdonsdggal birds. Ha viszont a
,megegyezd tulajdonsdggal birds” felfog-
hatatlan, akkor az ,,ugyanabban az idedban
val6 részesedés’ sem lehet felfoghaté. Le-
gyen ugyanis P egy olyan tulajdonség,
amellyel z, y, 2z rendelkezik. Magyardzatunk
szerint ez valéjdban nem jelent médst, mint
hogy =z, ¥, z valamilyen viszonyban dll a P
ideaval. De ekkor az eredeti ,,P-vel birds”
tulajdonsdg helyébe egyszertien a ,,P ideéd-
. val viszonyban levés” tulajdonsdgot helyet-
tesithetjiik, és a felfoghatatlansdg eredeti
problémdja méris visszatért. Az aj talajdon-
sdg ismét egy idedt igényelne, és igy tovdbb
a végtelenségig. Végiil is — kiindulé fel-
tevéseink alapjdn — sohasem érthetjitk
meg, hogy x, y, z miért P tulajdonsdgi. Az
érvelés tehat egy ugynevezett végtelen reg-
resszust mutatott ki.

Tegyiik fel, hogy eredeti &llitdsunkat
igy fogalmaztuk ét: ,,Ha a dolgoknak van
kozés tulajdonsidguk, akkor mindig egy
és ugyanazon idedval dllnak viszonyban.”
Ez a megfogalmazds méar nem vezetne
végtelen regresszushoz. A regresszus csak
akkor 1ép fel, ha feltételezziik, hogy valdjd-
ban dolgoknak nem lehet kozds sajatos-
sdguk, hogy ami wvaléban koézés benniik,
az a kozos idedval valé rokonsdg. A végte-
len regresszus jelent6sége az, hogy ramutat:
a ,,megmagyardazni’’ szb egy fontos értelmé-
ben nem lehet megmagyardzni azt, hogy
miképpen lehetnek dolgok egy csoportjdnak
kozos tulajdonsdgai.

A végtelen regresszus érv kivédhetd,
ha a regresszus egyik elemét kitiintetjik,
és erre nézve nem kovetelink meg bizo-
nyos, az el6z4 elemekt6l megkovetelt tulaj-
donségokat. fgy példéul ha valaki el6z6
problémédkndl azt 4&llitja, hogy széméra
csak a kozos tulajdonsdg felfoghatatlan,
a kozods reldcié nem, akkor a végtelen reg-
resszus nem kovetkezik. Lehet ugyan ekkor
vitatkozni azon, hogy ez a megkiilénbozte-
tés indokolhaté-e, de itt ez nem lényeges.
Szdmunkra az a felismerés fontos, hogy a
végtelen regresszus mindig bizonyos. eld-
feltevéseken nyugszik. (Példankban azon az
el6feltevésen, hogy a viszony-tulajdonsig
logikailag ugyanolyan érték(i, mint a
mindéség-tulajdonsdg.)

A végtelen regresszus lényege akkor
valik vildgossd, ha Osszehasonlitésképpen
s;artatlan” végtelen sorozatokat is megvizs-
gélunk. Tekintsiik a kovetkezs kijelentés-
pérokat: ,,minden eseménynek van oka’
és ,,azt, hogy egy esemény megtortént-e,
csak akkor tudjuk, ha az esemény okét
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ismerjiik”; vagy: ,,minden fogalmat lehet
definidlni”’ és ,,egy fogalmat csak akkor
értiink, ha ismerjik a definicidjat”. Itt az
elsé helyen 4116 kijelentések nem eredmsé-
nyeznek végtelen regresszust, a mésodik
helyen &4ll6k médr igen. Mi a kiilonbség ?
Az elsé esetben csupdn lehetbségink  van
arra, hogy a kijelentések végtelen ldncola-
tdban visszafelé haladjunk; a médsodik
esetben egy végtelen eljardst kellene befejez-
niink ahhoz, hogy a kijelentésben rejlé
lehetdségeket realizdljuk.

A végtelen regresszust kimutaté érve-
lésben az els6 1épés a donts. Azonnal
kideriil ugyanis, hogy az 4llitélagos magya-
rédzat vagy igazolds nem alkalmas arra,
hogy éltala kozelebb keriiljon a megoldés-
hoz. Figyeljilk meg ezt Wittgenstein
egy bizonyitdsédn: Honnan tudjuk, hogy
melyik szint vélasszuk, amikor a ,,piros”
szot halljuk? Az 4&llitolagos magyardzat
az, hogy van egy elképzelésiink a ,,piros”-
ro6l. De, folytatodhat az érvelés, ha sziiksé-
giink volt egy kritériumra eredetileg, akkor
hasonléképpen sziikségiink van egy kri-
tériumra ahhoz is, hogy megallapithassuk,
milyen szinli a kép ? Kzt folytatva kideriil,
hogy a kritériumot nem tudjuk hasznélni.
Ennek kimutatdsa aldhuzza azt a tényt,
hogy az eredeti magyardzat nem volt
kielégits.’

Az onellentmondds

Milyen formékban jelentkezhetnek el-
lentmonddsok egy filozéfiai rendszeren
beliil ? Az ellentmondés nyilvdnvalé akkor,
ha a filoz6fus egy helyen 4llit valamit, egy
mésik helyen pedig ugyanazt tagadja. Sok-
szor ez nincs meg explicit formdban, de
az adott elméletbdl levezethet két, egy-
mésnak ellentmondé tétel.

Eléfordulnak azonban olyan esetek is,
amikor egy filozo6fiai tétel onmagdban ellent-
mondé, tahdt ,,p és nem-p”’ formdja. Ha
egy kijelentés kézvetleniil ilyen formaju,
akkor abszoliit snellentmondédsosnak nevez-
ziikk. Passmore ezenkiviill még két eltérd
6nellentmondés-tipussal foglalkozik.

Az els6 — ,,pragmatikus’ — tipus ese-
tén valaki egy kijelentést tesz, mikézben
tgy tlinik, hogy olyan valamit csindl éppen,
ami e kijelentés szerint lehetetlen. Ilyen-
kor a kijelentés tévességét az illetd sajdt
cselekedetére ramutatva bizonyithatjuk.
Péld4ul valaki ezt mondja: ,,Fin nem tudok
beszélni.” — , De hiszen most is beszél-
tél!” — valaszolhatndnk neki.

Més' tipust ellentmonddsra, vezet, ha
valaki igy sz6l: ,,En néha azt mondom,
hogy nem tudok beszélni”’. A kijelentés
nem Onellentmondésos, s6t kénnyen igaz
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lehet. De kovetkezik beldle, hogy amit mond
az illetd, az biztosan téves. Azaz: valaki-
nek a beismerését arrél, hogy 6 beszél,
haszndljuk fel annak bizonyitdsdra, hogy
amit mond, az nem lehet igaz. Az ilyen
eseteket ad hominem Onellentmondédsnak
nevezi Passmore.

Ennél a résznél killonosen jol érezhetd
a logikai megalapozéds hidnya Passmore
kényvében, aminek folytdn a megkiilén-
boztetés ad hoe megkulonboztetéssé vilik.
Vildgos ugyanis, hogy példdnl az abszolut
és a pragmatikus ellentmondds kiilonbsé-
gét az a logikai eltérés adja, hogy mig az
els6 tipus explicit szintaktikai ellentmon-
dast jelent, a mésodik esetben az ellent-
mondéds — legaldbbis kézvetleniil — nem
intézhetd el szintaktikai szinten, amennyi-
ben a problematikus kijelentés értelime nem
kozémbos. :

Osszefoglaldsul megéllapithatjuk, hogy
vannak sajdtos logikai szerkezettel bird
bizonyitdsok, amelyek a filozofidban gyak-
ran el6fordulnak, mashol viszont nem hasz-
nélatosak. (Nyitva marad az a kérdés,
hogy ennek az eltérésnek mi az oka.) Pass-
more kényvének kétségtelen érdeme, hogy
néhdny ilyen sajdtos érvelési tipust leir, és
filozéfiatorténeti példdkkal kit{inben illuszt-
ral. Hibds viszont az & megoldds, mely e
bizonyitdsok specifikumét nem logikas vol-
tukban jeloli meg, hiszen az dltala tdrgyalt
-problémék teljes egésziikben beillesztheték
a logika mér vézolt hédrmas felosztédsdba.
Errdl az élldspontrél elemezziik réviden
még egyszer a végtelen regresszust és az
6nellentmonddsokat.

Ha egy probléma. megolddsdt olyan
kijelentéssel fogalmazzuk meg, mely vég-
telen regresszushoz vezet, akkor ellent-
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monddsba keriiliink azzal a tapasztalati
ténnyel, hogy a megoldds ténylegesen léte-
zik. A piros szin kivalaszidsdval kapesola-
tos magyardzatot nem egyszertien azért
vetjiik el, mert végtelen regresszushoz ve-
zet, hanem azért, mert e regresszus végte- -
lensége ellentmond azon tapasztalatunk-
nak, hogy a piros szint de facto ki tudjuk
vélasztani.

Az abszolit énellentmondés kimutatdsa,
nyilvdn nem més, mint utalds egy szintak-
tikai szabdlyra, mely szerint (A A A) azo-
nosan hamis kifejezés.

Az ad hominem énellentmondésban (,,én
néha azt mondom, hogy nem tudok be-
szélni”’) a kijelentés difogalmazhaté Ggy,
hogy szintaktikai ellentmondds adédjék
(,,En tudok beszélni és én nem tudok
beszélni’").

A pragmatikus dnellentmondés kimuta-
tdsakor azt bizonyitjuk, hogy a kérdéses
kijelentés feltétleniil téves, mivel ellentmond
egy mésik kijelentésnek, amely egy tényt
helyesen fr le, tehdt feltétleniil igaz. (Ha
valaki azt mondja, hogy ,,én nem tudok
beszélni” — akkor feltétleniill hazudik,
mert azt a tényt, hogy 6 beszél, az ,,én
tudok beszélni’’ igaz kijelentés irja le, és e
két itélet ellentmondé.) !

A mi alapvet§ hibdja azonban az, hogy
az immanens bizonyitasi eljardsokat hall-
gatdlagosan mint a bizonyitdselmélet {6
probléméjdt térgyalja, holott ezek val6jé-
ban mésodlagos jelentsségliek. Azt, hogy
milyen alapon fogadjuk el ezt vagy azt
a filozo6fidt, amikor pedig tételei szaktudo-
ményos értelemben nem igazolhatéak, te-
hét azt a centrélis problémédt, hogy mi a
filozé6fia wdlasztdsinak alapja, Passmore
nem is érinti. i

Nyiri Jdanos Kristdf
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(WB. 11.) Detroit. Wayne State Univ.
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Selsam, H.: Ethics and Progress. New
Values in a Revolutionary World. (Little
New World Paperbacks, LNW-5.) New
York. International Publ. 126 p

Sharma, I. C.: Ethical Philosophies of
India. London. Allen and Unwin. 374 p.

Shirk, E.: The FEthical Dimension. An
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Sansoni. XI, 913 p.
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Hon, E.: BbeneHve B eCTeTHKATa. NPeB. U
OT HEMCKH, TpearoBop oT awax. Tomop
IaBnos. Coq)ml. Wsn. « Hayka m u3KycTBo».
126 c.
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K. Cranucnaeckoro. M. «Hayka». 239 c.
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CCP. Muer. ¢un.). Ha azsepbaiimxaHckom
SI3BIKE.

Macees, H.: Yro taxkoe 3cteruxa. M. Ilomu-
Tusgar. 103 c.
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Ha kasaxCKom si3biKe.

Bochengski, J. M.: The Logic of Religion.
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Me)XRy HaykoH m penuruedt. M. «Haykas.
215 c. (Akax. nHayk CCCP. HayuHo-nony-
JISIpHast cepusi).
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Krauskopf, G.: Bewusstseinsformen und
religiése Urerfahrungen. Eine Zusammen-
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White,gd. D.: A History of the Warfare
of Science with Theology in Christen-
dom. Ed. B. Mazlish. New York. Free
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Kovdesné Téth Ilona
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