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MAGYAR PSZICHOLOGIAI SZEMLE, 1962. 4. SZAM

Dr. Lénard Ferenc és S. Molnar Edit: A te-
vékenység értelmezése a materialista pszicho-
légiaban

A cikk pszicholégiai aspektusbél tér-
gyalja a tovékenység fogalménak értelme-
zégét,6s utal a vele kapcesolatban felmeriilé
problémékra. A tevékenység a materialista
pszicholégidnak a tudat, a tudattalan,
a személyiség fogalma mellett egyik alap-
fogalma.

Az alapfogalmak tisztdzdsdnak igénye
azért jelentkezik most a pszicholégidban,
mert egyrészt még fiatal 6néllé szaktudo-
mény, mdsrészt pedig a marxista filozé6fia
hatdsa, valamint a tdrsadalomtudoményok
fejlédése lehet6vé tette tj, materialista
alapokon val6 felépitését. A cikk a késGb-
biek sorén rdmutat arra, hogy hidnyossdgok
még vannak, mert bar pl. a kornyezet és az
ember kapcsolatdt szdmos tanulmdny
targyalja, mégis hidnyzik a pszicholégia és

a térsadalmi fejl6dés torvényszeriiségei
kozti  kapcsolat  kells . tanulményo-

zdsa.

A tevékenység fogalménak tisztdzdsa
nemesak a pszicholégiai viszgdlatok ered-
ményessége, a pszicholégiai munkak kriti-
kai tanulményozésa céljabél fontos, hanem
azért is, mert pl. a segitségével lehet
helyesen, értelmezni napjaink pedagdégidjé-
nak- fontos célkitizését, az aktivitast és
az aktivizaldst. A tevékenységgel kap-
csolatban felmerul§ problémakat a cikk Sz.
L. Rubinstein tevékenységfelfogdsdnak
elemzése és értelmezése kapesdn végzi el.

A tanulmény ismerteti a pszicholégia
kulonféle irdnyainak a tevékenységrél
vallott felfogdsdt. Rémutat, hogy mig
egyes nyugati orszdgok pszicholégiai mun-
kai a tevékenységet meg sem emlitik vagy
helytelenul értelmezik — pl. tevékenység-
érzésrél beszélnek —, addig -—— Rubinstein
munkdssdgdn keresztill — a materialista
pszicholégidnak a kozéppontjdba keriilt.
A materialista vonalon belul is van azonban
helytelen felfogds, igy pl. a tevékenység és
a cselekvés azonositasa. Ez a felfogas azért

helytelen, mert cselekvésnek pusztdn azt a
tevékenységet nevezziik, amely az ember és
kornyezete viszonyanak megvéltozdsdval
jar egyiitt. Rubinstein kettds tartalommal
hasznalja a tevékenység fogalmét: 1. a
térsadalom objektiv valdsdgdat megismersd
és. megvdltoztaté tevékenység dltaldban;
2. az egyes ember tevékenysége, reflex-
miikodése, viselkedése. Es bdr a kétféle
tartalom és a viselkedés fogalmat' nem ha-
tdrolja el pontosan, de vildgosan megfogal-
mazza, hogy a pszicholégia a tevékenység
pszichikus  sajdtossdgait tanulményoz-
z8a.

A tevékenység formdi a cikk szerint:
1. a megismer§ tevékenység és 2. a cselek-
vés; amelyek kozul a pszicholégia a meg-
ismerd tevékenység jellegzetességeit, tor-
vényeit jobban feltdrta, mint a cselekvé-
seit.

A tevékenység formdin belul a tovébbi
differencidlds lehetGséget is felveti a cikk,-
ugymint: elméleti, valamint gyakorlati
megismerd tevékenység, tovabb&a elméleti,
illetve gyakorlati cselekvés.

A tanulmdny hangsilyozza, hogy a
tevékenység meghatdrozdja az ember-
nek a kornyezettel és a tobbi emberrel
meglévé kapcesolata, amelyet viszont a
sziikségletek determindlnak. A személyiség
tarsadalmi  meghatdrozottsdgdnak  fel-
térdsa fontos a pszicholégiai jelenség
meghatdrozdsdndl. Enélkiil pl. nem lehotne
megmagyardzni, miért kiséri ellentétes
emdeié a vildglir meghéditdsarél széld hir
olvasdsét, miért olvassa ezt az egyik ember
6rommel, a médsik szomorusdggal.

De enélkiill nem lehetne a pszichés
jelenség és az agy helyes kapcsolatit sem
tisztdzni. Rubinstein szerint az agy a
pszicholégiai miikédésnek csupdn szerve,
az ember a szubjekttuma. Az ember érzel-
mei, gondolatai az agymiikodésben jénnek
létre, de nem az agy, hanem az ember
véltoztatja meg a vildgot, szeret és gyllol.
E felfogds a napjainkban leginkdbb veszélyt
jelentd irdnyzat, a pszichés jelenség fiziol6-
giaként valé értelmezése ellen harcol.
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- A pszichés tevékenységet az emberi tevé-
kenységgel egységben kell nézni.

A cikk mint megoldésra varé feladatot
jelsli meg a tevékenysdég és eredménye

kapcsolatdnak, tevékenység és az dltala
kialakitottt személyiség tulajdonsigai
osszefuiggésének elemzését.

(v, i)

VOPROSZI FILOSZOFII, 1962. 12. SZAM

Manfréd Buhr: A német egzisziencializmus
és az ideolégia refasizalasa Nyugat-Német-
orszagban

Az utébbi években Nyugat-Német-
orszdgban az egzisztencialista filozéfidn
belill egy 1j irdnyzat jelentkezett, mely az
egzisztencializmus pesszimista jellegét
akarja megvaltoztatni, optimista nézeteket
hirdet, s a totdlis dllam, a nyi{lt diktatira
elméleti megalapozdsdt kivénja nyudjtani.
Az 4j irdnyzat — amely elsdsorban Bolnow
nevéhez fiiz6dik — hatdsa a nyugatnémet
egzisztencializmus f6 képvisel6jének, Jas-
persnek a felfogdsdban is lemérhets, aki
legutébbi munkédiban kifejtette, hogy
az egzisztencializmus nem kapcsolédik
feltétleniil a kétségbeeséshez, a pesszimiz-
mushoz.

Bolnow a német filozéfia , konjunktira-
lovagja”, aki mér a fasizmus idején meg-
prébalta az egzisztencializmust a fasizmus
szolgataldba allitani. Erre konkrét lehetd-
séget adtak a Heidegger és Jaspers munk4i-
ban meglévé antihumanista tendencidk, de
koncepcidjuk néhény kérdésben dtdolgozdst
igényelt. Ezért tdmadt Bolnow a térténelem
jaspersi felfogdsdt és a ,,.kommunikdcié”
fogalmét; az utébbit nagyon bizonytalan-
nak tartotta, mivel csak igan elvontan
fejezi ki az emberi kapcsolatok szitkséges-
ségét. Bolnow ezt a fogalmat a fasiszta
korporécié fogalméhoz akarta kozelebb
hozni, az emberek egymdsra utaltsdgdt,
tarsadalmi figgdségét a fenndllé rend mel-
letti kozos kialldasként értelmezve. Egyrészt
tehdt a kommunikdcié dtalakitott fogalmé.-
bél vezeti le a fasiszta rendszer sziikségsze-
rliségét, médsrészt pedig a torténelmi fej-
18désbél, amelyet fatalista médon fog fel
(Existenzphilosophie und Geschichte).

Egy mdsik munkdjiban (Das Wesen
der Stimmungen) az egzisztencializmus
alapvet fogalmait, a félelmet és a rettegést
valtja fei optimista kategéridkkal, a szeren-
csével és a boldogsdggal, de ezen a valtoz-
tatdson tal érintetleniil hagyja a Sein und
Zeit kategériarendszerét.  Legfontosabb
munkéjdban, az 1942-ben megjelent Exis-
tenzphilosophie-ban kifejti, hogy az egzisz-
tencializmushoz nem szukségszer(ien tarto-
zik hozzé a pesszimizmus, a kapesolat csak
dtmeneti, s 1933-t61 4j szakasz kezd4dik az
egzisztencializmus térténetében.
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A héborut kovets évek hallgatdsa utdn
Bolnow 1955-ben tujra kiadta az Existenz-
philosophiet, néhdny végleg kompromittélt
tasiszta fogalom atkeresztelésével. Miive.
kiaddsdnak a nyugatnémet filozo6fiai élet-
ben komoly visszhangja tdmadt, sokan
pozitivan értékelték Bolnow kisérletét.
Bolnow felismerte, hogy ismét kereslete
van a burzoé apologetika nyfltabb forma4i-
nak, s ezért nemsokara fellépett némileg -
atalakitott elméletével,- amelyet hdboru
utdni fémiiveiben, a Neue Geborgenheit-
ben fejtett ki. Az egzisztencializmus Bolnow
féle ,,optimista valtozata’” elméleti oldala
annak a folyamatnak, amelynek gyakor-

Jlatdt a mai Nyugat-Németorszdgban a

,,paternalizmus” és az ,,emberi viszonyok”
irdnyzatai jelentik.

Mi az egzisztencializmus Bolnow-féle
atalakitdsdnak lényege? A gazdasdgi_élet
nyugat-németorszdgi fellendiilésére tamasz-
kodva Bolnow kijelenti, hogy ,,4j bizton-
sdg’” jott létre a mai tdrsadalmakban,
mely megsziinteti az dtmeneti nyugta-

lansdgot, s az emberek 1jra biznak
jovéjukben. Kidolgozza a ,,szereté tu-
dat” s a. ,kozeldllodk irdnti szeretet’’

fogalmét, s ezekre egy 4l kollektivista
filoz6fidt épit. Az egzisztencializmus ka-
tegériarendszerét most is viltozatlanul
dtveszi, de mig a heideggeri Sein und Zeit
szerint a burzsod tdarsadalom felszinén hu-
madnus intézmények, kolesénos kotelezett-
ségek rendszerét taldljuk, a mélyben vi- -
szont — ha vallaljuk a filozofdlds kockdza-
tat — megldtjuk az emberi 16t izoldlt-
sdgat és hidbavalésdgdt; addig Bolnownal
éppen ellenkezbleg: a felszini harcok és
ellentétek bels6 harmoénidban olvadnuk
ossze. Az optimizmus és a kollektivizmus
a ,,joléti allamban” olt testet, s ez végsé
soron azt bizonyitja hogy a fennallé vildg
a legjobb vildg, még akkor is ha az ész ennek
ellentmond. A Die Vernunft und die Méchte
des Irrationalen cim{i munkdjéban nyiltan
allést foglal az irracionalizmus bevezetés.:
mellett a tdrsadalomtudoményokba azzal
az indokldssal, hogy ez nem az ész korldto-
zésa, hanem ,,szellemi életiink kiszélesi-
tése”.

Bolnow ugyanakkor nemcsak az egzisz-
tencializmus atdolgozdsdra, hanem az 0sz-
szes reakci6s filozéfiai irdnyzatok szin-
tetizdlasdra is torekszik. Atveszi Scheeler-



t6l a ,,megismerés mint szeretet’’ koncep-
ciéjat, s felhaszndlja a szocidlis konfliktu-
sok elemzésére, elsimitdsdra. Mdsrészt filo-
z6fidjat Ggy jellemzi mint ,,antropolégikus
fordulatot az egzisztencialista gondolko-
désban”, fellép a szubjektum egzisztenci-
alista értelmezése ellen, felviltja az élet-
filoz6fiabol kolesonzott |, totdlis szubjek-
tivitas” foglaméval, amellyel azt akarja
kifejezésre juttatni, hogy a szubjektum
a - korulményektSl teljesen fiiggetleniil
barmilyen hangulatnak, vildgnézetnek, hit-
nek dtadhatja magdt. Az életfilozéfidhoz
valé kozeledésre Bolnownak kettés oka
van, egyrészt az életfilozéfia nem kompro-
mittdlta annyira magdt, mint az egzisz-
tencializmus fasiszta irdnyzata, médsrészt
mivel befolydst gyakorolt a burzsod filo-
zéfia Osszes irdnyzatdra, igy alapja lehet
egy reakcids filozéfiai szintézisnek, s mind-
ezeken tul lehetdséget nyujt a valldsos
filozéfidhoz valé kozeledésre is.

Bolnow munkédssdaga jellemzé bizonyi-
téka annak, hogyan jelentkezik az ideolégia
refasizdldsdnak folyamata a mai nyugat-
német burzsod filozéfidban hogyan kisérlik
meg megfeleld filozéfiai el6zményekre té-
maszkodva kidolgozni az egyre nyiltabban
diktatorikus nyugatnémet dllam elméleti
megalapozdsdt, dloptimizmusdval és 4l-
kollektivizmusdval aldtdmasztva az erd-
80d6 fasiszta tendencidkat.

(d. a.)

M. V. Popovies: A jelentés és az értelem
problémajanak filozéfiai aspektusa

A cikk a jelentés és az értelem fogalmai-
nak felhaszndldsdval két kérdést vizsgal:
a logikai azonositds és az egyedi objektu-
mok természetének problémajat.

A szerz$ a jel, a jelentés és az értelem G.
Frege dltal bevezetett megkiilonboztetésé-
bél indul ki. Frege mutatott rd arra, hogy
meg kell egymaéstél kilonboztetni az a=a
és az a=>b tipusu azonossdgokat. Ennek
a megkiilonboéztetésnek az az értelme, hogy
téves az az elképzelés, amely szerint ha
a=>b, akkor minden b-t tartalmazé kifeje-
zésben b-t a-val lehetne helyettesiteni. Frege
szerint azonossdg esetén nem magukat a
jeleket vagy az értelmiiket (vagyis a jel
hordozta informdciét), hanem a jelentésii-
ket azonositjuk. Ennél is fontosabb ered-
ményre jut Frege, amikor a név (jel)
bizonyos nemének tekinti a kijelentést,
s értelmeként a kijelentés dltal tartalmazott
gondolatot, jelentéseként pedig a kijelen-
tés logikai értékét, igaz vagy hamis voltdt
jeloli meg.

A jelentés és az értelem e felfogdsa azon-
ban egy sor, a szinonimia és az ,,ures osztd-

lyok” problémadival dsszefiiggd nehézségbe
utkozik. A szerz6 — elemezve e nehéz-
ségeket, — anélkiil, hogy a jelentés és az
értelem logikai problémsajinak végsé meg-
olddséara igényt tartana, leszogezi, hogy az
a logikai alakulat, amelyet régebben szét-
folyéan a fogalom jelentésének neveztek,
igen bonyolult jellegii, és meg lehet kiilon-
boztetni benne egy megismerési és egy emo-
ciondlis-kifejez6 komponenst. Ezen tul-
menden ajdnlatos lenne a megismerési
komponensen beliil megkiilénboztetni a
fogalom hordozta informéci6é Osszességét
(értelem) és azt a ‘részét, amely a logikai
azonositds alapjdul szolgdl (jelentés). Az
utébbi bizonyos objektumnak tekinthets,
amely a gondolkodésban a fogalmi ,,jellel”
fugg ossze. Ez az objektum az extenziondlis
logika szerint kozvetleniil a kiilvildg
térgyaival azonos, mig az intenziondlis
logika felfogdsdban ez az objektum a jelen-
tés, amely az emberen kivil 16tezd targyak
és jelenségek logikai modelljeként feltarja
az adott jel (név) tartalmst.

A cikk mdsodik részében a szerzd,
birdlva az egyedi objektumok felfogdsdnak
neopozitivista, empirikus koncepcidjat, ra-
mutat arra, hogy az alapveté problémdt
e kérdésben az okozza, hogy a gondolati
kép tdrgya sohasem az egyes, az egyedi
térgy. Az egyedi objektum jelentését
(denotdtumdt) a valésdg térgyainak és
jelenségeinek kozos (altaldnos) tulajdon-
sdgai alkotjék. Ebben az értelemben nem-
csak azt lehet mondani, hogy az dltaldnos
az egyedi mozzanata, hanem forditva, azt
is, hogy az egyedi az 4ltaldnos mozza-
nata. Ebbdl kovetkezik, hogy az un. em-
pirikus objektumok — bizonyos fenntarts-
sokkal — az absztrakt objektumok kii-
16nos esetei, csupsn azzal a (lényeges)
kiilonbséggel, hogy az absztrahdlds em-
pirikus szinten torténik.

A logikai azonositds genezisét vizsgédlva
a szerzd a zoopszicholdégia és a gyermek-
16lektan adataira tdmaszkodik. Ha az
érzékelést jelnek tekintjiik, éllapitja meg,
amelynek tdrgyi jelentése van, akkor az
informécid, amelyet tartalmaz, vagyis a jel
,értelme” az adott jel biolbgiai értelmével
lesz azonos: meghatdrozza a jelolt tirgy
hasznos vagy kéros voltdnak fokat. A
,biszta érzékelés” szintjén az azonosités
nem a jelentés, hanem az értelem azonos-
sdga alapjén torténik. Az értelem alapjén
torténd azonositds nem teszi lehetévé a
vildgnak mint egyedi targyak totalitdsdnak
a felfogdsdt. A tdrgynak mint egyedi on-
magdval azonos egész visszatiikrozésének
képességét az él6lény akkor szerzi meg, ami-
kor képessé valik miiveletek elvégzésére,
vagyis elemi, ,,gyakorlatilag’” megvalésulé
analizisre és szintézisre. Ily moédon az
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egyedi targy nem denotdtuma magénak az
érzéki képnek, azzd véglegesen csak az
antropogenezis befejezddése utan vilik, az
intellektudlis tevékenységre valé képesség
fejlédése kovetkeztében.

Befejezésiil a szerz6 megéllapitja, hogy
egyrészt a matematikai logika felvet
olyan kérdéseket, amelyeket pusztdn for-
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maélis eszkozokkel megoldani nem lehets
s amelyek megolddsdhoz més tudoményok-
nak a kozremiikodésére, elsGsorban a filo-
zéfiai analizis moédszereire van sziikség,
mésrészt a matematikai logika eredmé-
nyei eldsegithetik a filozéfia tovdbbi fej-
16dését is.

(k. a.)
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