Az iskolazottsag és a tarsadalmi-gazdasagi viszonyok
néhany osszefiiggésének vizsgalata 16 kozségben

MARTON JANOS, H. SAS JUDIT ES SIPOS ZSUZSANNA

1960 végén 16 termelGszovetkezeti kozség -adatait gyﬁjtﬁttﬁk Ossze a
Népmiivelési Intézetben. Az adatgyfijtés célja a kozségek egész lakossiga,
illetve minden kozségh6l 100—100 termeldszovetkezeti tag iskolazottsagi,
szakmai és 1zlésbeli fejlédésének vizsgalata volt. Ennek soran nem pusztin a
miiveltség egyes elemeinek szinvonalidt akartuk megallapitani, hanem aze
szinvonalat kialakité néhany gazdasigi-tdrsadalmi tényezd Osszefiiggését az
iskoldzottsdggal, a szakismerettel és a mivészi izléssel. Figyelembe vettiik
az altalunk vizsgalt egyes miiveltségi elemek egymasra valé hatasat is.

Ismeretes, hogy a felmérés id6pontjaban a falun a szocialista termelési
viszonyok még nem valtak meghatirozéva. Igy a v1zsgalat elsésorban az at-
menet iddszakardl, ennek bonyolult tarsadalmi és miivel6dési viszonyairdl
igyekszik egyes vonatkozasaiban képet adni. E korszak tarsadalmi jelensége-
inek helyes megitéléséhez nélkiilozhetetlen a legfontosabb torténeti elézmények
szdmbavétele. A felmerést tehat az elmilt 25 évre terjesztettiik ki.

Mind a kozségek, mind a 100—100 parasztesaldd adatainak felvételéhez
kérdbiveket szerkesztettiink, amelyeket helyi pedagégusok toltottek Kki.
A kozségi kérddiveket a tandcsi igazgatds nyilvantartdsai, az egyéni iveket
csaladlatogatassal egybekotott kikérdezés alapjan allitottdk Gssze. Az adatba-
zist a KSH és a Miivel6désiigyi Minisztérium kiilonféle statisztikaibdl egészitet-
tiik ki és ellendriztiik.

, A vizsgalt kozségek vagy lakossaguk szama, vagy foldrajzi kiterjedésiik

szerint nagykozségek. Ezek: a Tiszanthlrdl Fuzesgyarmat, Nagyrabé, Nadudvar,
Szikanes (Hédmezbvasarhely); a Duna-Tisza kozérél Bacsbokod, Nagykdros,
Solt; a Dundntilrél Besnyd, Golle, Ivancsa, Kerékteleki; Magocs Menfocsanak
Tengelic; Esz&k-Magyarorszagrol Pély, Verpelét.

A kozségeket a megyei tandcsok javaslatira valasztottuk ki. A javaslat-
nak két feltétele volt: a) az orszagos atlagnil valamivel kedvez8bb gazdasagi
és miivel6dési viszonyok, b) adatfelvételre alkalmas személyek.

A kozségek az orszag nagykozséges telelpiilésii vidékein helyezkednek el.
Természetesen nem képviselik az Gsszes ilyen jellegli tdjat. A 16 kozség egyes
miivel6dési és gazdasagi tényez8inek kapesolatira irdnyuld elemzésiink nem
vallalkozhat orszagos érvényli kovetkeztetésekre, de a nagykozségekre, egyes
esetekben kis mez&varosokra vonatkozd bizonyos fétendencidkat mutathat.

A viszonylag széles adatbazist a kdvetkez6 fejezetekben dolgozzuk fel:
a) az iskoldzottsag, b) a szakmai érdeklédés, ¢) a miivészi izlés valtozasainak
osszefiiggései néhany gazdasagi tényezdvel, d) a vizsgalati médszerek értékelése.
Ilyen értelemben szociolégiai szemléletli mdodszertani kisérletnek tekinthetjitk
a munkankat.
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E tanulmdny keretes a munka egészébdl azonban csak a kozségek, illetve a
meghkérdezett tsz-tagok gazdasdgi és iskoldzottsdgi viszonyainak kapcsolatdt fog-
laljak ossze.

I. A gazdasigi-miivelodési osszefiiggések vizsgalt elemei

A kozségek miivel6dési jellemzi koziil egyik legrangosabbnak az isko-
lazottsagot tartjuk. Ugy véljilk, hogy ez a mfivel6dés legalapvetSbb feltétele.
Emellett falvainkban — a torténelmi fejiédés kévetkeztében — nagyon sok
az olyan értékes miivel6dési elem, amely nem iskolai eredet{i. Gondolunk itt

példdul a termelési tapasztalatok, a miivészeti és az életmédbeli népi hagyo-
manyok tovabbadésara, ami az anyagi termelési kultrdban, a kozizlésben, az
életmédban jelentkezik. Mas oldalrél viszont az iskolai alapmuveltseg nélkii-
lozhetetlen feltétele mind az 4ltalanos, mind a szakmai kulturilis fejlddésnek.
Az iskoldzottsag bizonyos szintje nélkiil ma mar elképzelhetetlen barmiféle
rendszeres, a korral 1épést tarté miiveltség. A népesség iskolazottsiga fényt
vet az adott térsadalomra. Tehat egy-egy kozség népességének iskolai végzett-
sége a tarsadalmi fejlédési fokot is ]e1z1

Az iskolazottsagot befolyasolé és meghatdrozé tényezdk koziil a kévet-
kezbket vettitk figyelembe:

A) A kibzségek egészére vonatkozoan.:

a mult és a jelen mezdgazdasigi termelési viszonyainak jellemzdi kéziil az
alapvetd termelGeszkozhoz, a f6ldhéz vals viszony alakuldsat;

az egyes kozségek mezégazdasigi termelési szinvonalat (a teriiletegységre
juté termelés bruttd értékét);

a mezégazdasigi termelés Osszetételét, szerkezetét (vagyis az értékében
kifejezett 0sszhozam megoszlasat az egyes termelési dgazatok kozott);

a termelési eszkozok és a termelési technoldgia korszerfiségét (vagyis a
termelési kultira fejlettségét a mezdgazdasigban);

a mezégazdasigi lakossag jovedelmének nagysagat;

a telepiilési-kozlekedési viszonyok alakuldsat;

a kozségek tanerdvel vald ellatottsagat

valamint az iskolazottsagi szintek és az adott korszakok kételezd iskols-
zottsdganak kapesolatat.

Az iskoldzottsdagra vonatkozo ada,tokat a népszamlalasnal szokdsos rendnek
megfelel6 csoportokban dolgoztuk fel: analfabétak, 4—6—8 osztalyt, kozép-
iskolat, f8iskolat végzettek szerint. (Az 1948 Gta létrejott 8 altaldnos iskolai
végzettséget azonos csoportokba soroltuk az 1948 eldtti 14 éves korig barmely
iskolai formaban szerzett végzettséggel.) A multat és a jelent 6sszehason-
lité vizsgalat érdekében az Gssznépesség szdzalékaban fejeztitk ki a kiilon-
boz6 iskolai végzettségliek arinyat. Az analfabétdk aranyit a 6 évnél idGsebb
népesség szamahoz viszonyitva vizsgaltuk. A népszamlalasok iddrendjének
megfelelGen az 1941 —1949—-1960-as évek Osszeirdsait vetettiik egybe. (A szo-
kasos tizévenkénti népszamlalis adatai vizsgalati céljaink szdmdara nem adtak
elegendd tampontot. A fejlédés tendencidinak pontosabb elemzéséhez, kozségi
adatgyijtésiink segitségével, az 1945—60 kozotti években az adott kozsegekbol
kozép-, illetve f6iskolat végzettek szdmat is megallapitottuk.)
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B) A megkérdezett egyénekre vonatkozdan elemeztirk :

az alapveté termelGeszkozhoz, a foldhoz valé viszony alakuldsit;

a parasztesalddok jovedelmét; '

az életkort;

az iskolazottsagi szinteket, kivéve a f8iskoldt, mert ez az iskolai szint a.
tsz-parasztsagra ma még nem jellemzd;

a temelGszovetkezeti szakmai és politikai vezetSk iskoldzottsdgat.

Az adatfelvétel nem adott meghizhaté képet a kozségek egész tdarsadalmd-
nak Osszetételérdl. 1gy a lakossag iskolazottsdganak Osszevetésére sem foglal-
kozas, sem életkor, sem a kiilonféle tarsadalmi csoportok, sem a szektoralis
elhelyzekedés szerint nem keriithetett sor. Az egyéni kérdivek adatai nem elég-
ségesek a szlikebb csalddi kornyezet meghatdrozé szerepének kiilonbozs, tin.
szubjektiv mdédszerekkel torténd vizsgalatdhoz, ugyanakkor kiterjednek a
tsz-ben dolgoz6, nem mezdgazdasigi munkat végzdkre is.

Tanulmédnyunkban elOszor Attekintést és elemzést adunk a 16 kozség
iskolazottsdganak alakuldsérél. A mésodik részben az egyénileg megkérdezet-
tek iskolazottsagi adatait és az ezekbdl levonhaté kovetkeztetéseket dolgozzuk
fel.

II. A f6bb gazdasagi jellemzik alakulisa a kozségekben

1. A foldtulajdonviszonyok alapjan a kozségek lakossaga a vizsgalt negyed-
szdzados idbszakban a kovetkezlk szerint differencialédik: )
a) Az 1935. évi statisztikai adatok szerint

a lakossig 2/s-e vagy tobb a foldbirtokkal rendelkezé
volt agrarproletar lakossag részesedése az
. osszlakossaghol
Besnyd ............ 989%, 29,
Kerékteleki ........ 859%, 109,
Filizesgyarmat ...... 57%, : 289%,
Nédudvar .......... 559, 309,
Golle .............. 559, 409,
Bécsbokod ......... 47%, 309,
Pély ... 469%, 129, -
Nagyrabé .......... 409, 409,
Tengelic ........... 409%, 359,
Nagykéros ......... 409, 409,

Ezekben a helységekben a foldteriiletnek tébb mint fele a 200 kh-nal
nagyobb birtokokra esett. Kivétel Pély, Nagykdros, Bacsbokod, ahol a cselédek
tomegei kuldkbirtokokhoz tartoztak. Az 50—200 kh-ig terjedd birtokok az
Osszes teriiletb6l Pélyen 27,6, Bacsbokodon 37,8, Nagykoroson 259%,-ot kép-
viseltek.

A fenti kozségekbdl hat (Kerékteleki, Nagyrabé, Fiizesgyarmat, Nad-
udvar, Pély, Besny6) a birtokmegoszlas mas mutatéit tekintve is egységes
arculatinak volt mondhaté, amennyiben — a jelentds szamu agrarproletari-
4tus mellett — a birtokos parasztsag f6 tomegeit a szegény parasztok alkottak.
Tovabbi két kozségben (Golle és Tengelic) a birtokos parasztsag legjelentGsebb
rétege a kozépparasztsig volt, amely a folddel rendelkezbk t6bb mint 509,-4t
tette ki. A nagy agrarproletaridtussal rendelkez8 helységek koziil a t6bbit6l
eltéré osztalytagozdédast talaltunk Nagykérdson és Bécsbokodon, valamint
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a Hédmezbvasarhely egyik tanyai kirzetét jelents Szikancson. E hdrom terii-
leten a parasztsignak nagyobb tomegei egyik birtokesoportban sem koncent-
ralédtak, hanem a kiilonb6z6 birtokka,tegoriakban oszlottak meg. Ennek meg-
felelSen mind a harom helyen szamotteve az erésebb, 15—25kh-as kozepparasz-
ti gazdasagok ardnya, és jelentds a nagy gazdaségok szdma és teriileti része-
sedése. Igy pl. Bacsbokodon az 6sszes teriiletbSl 50,19, volt a 20—100 kh-as
birtokosok kezén, Nagykdroson 42,1, H(’)dmez()'vésérhelyen 53,4%.

A birtokmegoszlast elemezve, a parasztsag rétegzidése nagyjabdl hasonlé
képet ad MénfScsanak, Magocs, Solt és Verpelét kozségekben. Itt nagybirtokok
nem voltak és a nagy gazdasagok sem jatszottak szamba vehet$ szerepet a
kozségek mezbgazdasagdban. Az erGsen belterjes kozépparaszti dllattenyészts
(Magocs, Ménflcsanak), illetéleg a jelentds sz6l6termeléssel rendelkezd gazda-
ségok (Solt, Verpelét) hataroztak meg a kozségek tarsadalmi arculatat. A lakos-
sag 90%-a ezekben a kozségekben folddel rendelkezett, és a foldjaradékot
figyelembe véve, a 909,-nak tobb mint fele sorolhaté a kozépparasztok
kozé.

Kiilon problémat jelent Ivancsa egykori tulajdonviszonyainak jellem-
zése, minthogy ezek lényeges vonatkozasaikban mmdegylk emlitett csoporttdl
kiilsnboztek. E kozség, jelentéktelen nagybirtokkal és agrarproletariatussal
alapjaban véve szegényparaszti arculatd volt. Az 5kh-on aluli birtokosok az
Osszes birtokosnak 71,59%,-a4t adtak. Mivel a falu birtokosrétege Gsszetételé-
ben, hasonlé képet ad Besny6hoz, Keréktelekihez, ehhez a kozségtipushoz
soroljuk. (Lasd 1., 2. szdmtu téblazat.)

b) Az 1949. évi adatokban felismerheték azok a valtozasok, amelyeket az
1945. évi foldreform idézett el6 a falu tarsadalmi 6sszetételében. Ismeretes,
hogy véaltozasok alapvetd jellemvondsa a falusi tarsadalom f§ tomegeinek
kis- és kozépparaszti sorba keriilése. Az 1945 utani években, az 1jjaépités
id8szaka alatt, nagymértékli kozépparasztosodas indult meg, a cselédek
és altalaban az agrarproletdrok szdma minimdlisra zsugorodott. A 16 kozség
atlagaban nem érték el a mez8gazdasagi lakossag 79 -4t, 9—109%,-at képvisel-
ték Magoeson, NagykSroson és Bacsbokodon. (Magdeson a kitelepitett néme-
tek helyét elfoglalé telepesek egy része, rendezetlen birtokviszonyai miatt, a
népszamlalasnal mint f6ldnélkiili szerepelt. A tényleges foldbirtoklast tekintve
azonban 1--29%;-nal nem volt nagyobb az a.grarproleta,matus aranya.) A birtok-
v1szony0k a rendelkezésre allé feloszthaté foldtertilet és az igényjogosiltak
szama kozotti aranynak megfelelSen, kozségenként eltéré mdédon valtoztak.
A 16 kozség altaldban az egy lakosra juté mezdgazdasagi teriillet megegyezik a
mezdgazdasagi telepiilések orszagos atlagdban egy fére juté teriilet nagysaga-
val (2,6 kh). Az egyes kozsegek kozott igen nagy eltérések tapasztalhatok.
Atlagosan mezégazdasigi nepsurusegu Bécsbokod, Nadudvar, Solt, ahol egy
lakosra 2,5—3,5 kh nagysdgu mezigazdasagi teriilet jut. 3,5 kh-nal tobb jut
egy-egy lakosra Pélyen, G6llén, Keréktelekin, Nagyrabén, Tengelicen és Flizes-
gyarmaton, ahol igen alacsony a mez6gazdasigi népsiir(iség. Ezzel szemben
magas a mezdgazdasdgi népslirliség Ivancsin, Ménfécsanakon, Verpeléten,
Magéeson, Nagykdroson és Szikaneson. E kozségekben a lakosonként szami-
tott foldteriilet nem éri el a 2,5 kh-at. Ha a kioszthaté foldteriileteket szamba
vessziik, szembetiinGen latszik, hogy a magas mezbgazdasagi népsiiriiségii
teriileteken a 200 kh-ndl nagyobb foldbirtok térfoglalasa viszonylag jelenték-
telen mértékii volt. A kozépparasztosodas folyamata 1949-ig az egyes kozségek-
ben mas-més szintre jutott el. Néhdny kozségben (Mégocs, Solt, Nagykdros,
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Pély, Szikancs) a parasztsig viszonylag egyenletesen tagolédott kisparaszti,
kozépparaszti és médosabb rétegekre.

Mas kozségekben a kisparasztok voltak szdmbeli tébbségben a kozép-
parasztsaggal szemben és csak jelentéktelen szamd médos _paraszti gazdasigot
taldlhatunk benniik. Ide sorolhaté Iviancsa, Ménf6esanak és Nadudvar.

A kozségek harmadik csoportjaban a kozepparasztsag képviselte a dontd
sulyt a kisparasztok és a mdédosabb parasztok elott Ilyenek: Fiizesgyarmat,
Nagyrabé, Besny6, Bacsbokod, Verpelét.

Hérom kozségben Vlszonylag kisebb szdmu kisparaszti réteg mellett
jelentls kozépparaszti réteg és nagyobb szdmt mddos paraszti réteg alakult ki
(Kerékteleki, Golle, Tengelic.)

Az 1949-re vonatkozd birtokmegoszlisi adatok — még a killonbozeti
foldjaradék figyelembevétele esetén is — csak igen nagy fenntartasokkal fogad-
haték el a parasztsig tényleges tarsadalmi képletének bemutatdsihoz. Kzen
tulmenden azt is flgyelembe kell venni, hogy az 1949-es év a mezlgazdasagi
termelési viszonyoknak éppen fordulépontjat jelenti. A foldosztast koveten
1949-ig még nem szilardultak meg és gazdasagi tartalommal nem telitédtek
meg a tulajdonviszonyok. Tehdt pl. a kozépparaszti szintet jellemz6 nagyobb
foldterillet — 15-—25 kh — sem a régi, de f6ként az 4j gazdiknal nem jart
egyiitt ennek megfeleld gazdasagl felszereléssel. Nem engedték ezt meg a
mezoga,zdasagl bérpolitika, az ipari és a mezogazdasagl cikkek 4raranya, a
népi demokratikus korményzatnak dontéen a szegény- és a kisparasztokat
tdmogaté intézkedései. Ennek osszegezéseként a kézépparasztok és a médosabb
parasztok termelési szinvonala teriiletegységre vetitve nem érte el a kisebb
fold{i parasztokét. Végeredményben tehat az 1949-es évet nem foghatjuk fel
gy, mint egy fejlédési szakasz kiteljesedését, hanem sokkal inkdbb mint egy
Atmeneti szakaszt a maga Osszes labilitasdval. 1949-et kovetlen azonban,
ha nem is egyenletes vonali, de egyértelmfien a szocialista fejlédés irdnydban
tart6 valtozasok kovetkeztek be a falusi tarsadalmi viszonyok teriiletén. (Lasd
8. szami tiblazat.)

c) 1960-ig — tobb toréssel — novekedett a szocialista szektor szerepe,
csokkent a paraszti kistulajdonosok kore és gazdasagi jelentGsége. A tulaj-
donviszonyok tekintetében ez a jelenség egyrészt a foldteriilet egyre erdtelje-
sebb elaprézédasaban, mind t6bb kozépparaszti gazdasig megsziinésében
mutatkozott meg, masrészt pedig novekedett az allami és a szdvetkezeti fold-
teriilet, az dllami gazdasigokban és a termelGszovetkezetekben dolgozé paraszt-
sag, valamint a mezdbgazdasigbdl az iparba elvindorlék szama. Ez a folya-
mat a 16 kozségben nem volt egyenletes iitemii.

Az elvandorlasnak mind méretei, mind titeme kozségenként valtozo volt.
Az iitem és a méret kozott azonban meghatérozott osszhang alakult ki,
amennyiben nagyobb méret(i elvindorlist azokban a kozségekben tapasz-
talhattunk, amelyekben a népesség ilyen mozgisinak kezdete kordbbi id6-
szakra esik és gyorsabb iitemben folyt le. Ez jellemezte a kovetkezd kozsége-
ket: Ménfécsanak, Verpelét, Nagykoros, Pély, Ivancsa.

A szovetkezetek szervezése kozségenként méas-més idGpontban és eltérs
eredménnyel indult meg. A kiovetkezl kozségekben mar hosszabb ideje, 6—8
éve tarsadalomformalé tényezbvé valv a termelSszovetkezet, vagyis a paraszt-
sagnak legaldbb 309,-4t képviselte Nadudvaron, Fiizesgyarmaton és Besnyon.

A vizsgalt kozségek tovabbi csoportjdban ugyancsak hosszi évek éta
miikddik termelGszévetkezet, amely azonban vagy sajatos tarsadalmi rétegek-

72



11070}18) ZoY9)e[nIe} 1591e8z8B1ZQY 18005 Weq-6F61 QAused 4

Q8313 OIBUQ

— — 101 € 3'6% | €L 1'9% | 83l L1 g L0 4 €Lz | 6L 068 AR & S R0 |
- — |'8¢ | ¢ 8%1 | P11 L'09 | oLY L'z | 18 | 10 1 66T | €31 FLL o T Lpd
- — | LG | ¥2 0°1g | 981 ¢Le | s0¢ 60 | 8 (1} € 9°LT | 991 488 Tt c o oquakeN
€0 6 G‘g WL | LIT | 20¢ geq | ¥PEL | 0'¢ 621 | €0 L LLT | 6S¥ 16¢°g | " IBApnNpRN
- — | ¥ 90T | 6°ST | #8¢ G'6g | 9€F'1 | 1% 0¢ | €0 8 8°LT | 68¥ e1¥‘g | 0 yeweASsazng
— — | 01 9 LO1 | 29 €69 | 10% ¥3 ¥I | S0 € 191 | €6 6L TTrrittrtttt BSOUBAT
— — | L0 g 868 | 188 ges | 017 | 60 L 1°0 1 Ze1 | 86 ahL R ((413]
- — | 61 91 691 | &¥1 t'g9 | ore | g% L 10 1 99T | 1¥1 88 1 T st o1P3ud],
10 1 L‘'s | ¥8 'sr | 991 8°¢e | L9 | 0‘e 29 | %0 4 673 | Gl¢ gge'1 | ot poyoqsowg
30 g 8 | 69 91 | a¥e 8F%9 | 098l | LG LS | €0 9 8¢l | 693 860G | Tttt 408
0°0 4 6L 1€¢ | 9°¢T | OFO°L | O°T% | 9€LG | ¥'L 167 | ¥°0 Lz | L'Lg | vEsI 0L9°9 | " soagudSeN
g0 4 8‘0 9 161 | 811 9Ly | 1LE 3% ge | 80 9 T'1e | €V8 6LL ERRRRRERRRRRRR- Tt
- — | € t 0‘8 8L g'gL | FIL 44 v | 1T 11 ] 0°81 | L@l gLe | ©c 99pediey
- — | g1 6 L9 112 919 | 69¢ 62| LL | — — | €L1 | pO1 669 TTrtt Y BUBSOQIUO
% od % | o | % o | % | o | % | o % 9 % 9
weqysy OI19q A3®A S030MIq Se-Uy (%001 $93)
Q9480 3w B - BUIPZS BeszZOY
4 _ g3—01 _ 0r—1 _ —0 j30Z8 W}V sejUnp oser0X [-BIK

«(6F6I) vspizsobows ypsasay 1bpsppzobozows Y °g



bél alakult (telepesek) vagy, kisebb méreteinél fogva, a kozség tarsadalmi
képére nem volt meghatdrozé jellegii. Ezeknek a kozségeknek a jellegét a kis-
paraszti gazdalkodas adta meg: Pély, Solt, Bacsbokod, Nagyrabé, Szikincs,
Tengelic, Verpelét. A 16 kozségb6l Nagykoros, Golle, Ivancsa, MénfGcsanak,
Kerékteleki és Magocs csak a szocialista atszervezés legutébbi szakasziban
kapcsolédott be a termeldszovetkezeti mozgalomba, ennek megfelelSen térsa-
dalmi arculatat gyakorlatilag 1960-ig a kisadrutermelés szabta meg.

2. A vizsgalt kozségek mezdgazdasdgi termelésének szinvonala 1960-ban
2490 és 7810 Ft/kh hatarértékek kozott valtakozik. (A multra vonatkozdan
nincsenek a termelési szinvonalat megbizhatéan tiikrozé adataink. Egyes
szamitasok szerint végzett becslések alapjan a termelési szinvonal — Bacs-
bokod és Tengelic kivételével — mindeniitt megegyezett a tulajdonviszonyok
altal meghatdrozott csoportokkal. [Legalacsonyabb Pély (2490 Ft/kh), leg-
magasabb Ménfdcsanak (7810/Ft/kh).] A 16 kozség mutatészdmainak széré-
déasat figyelembe véve, a termelési szinvonalakat a kévetkezd hatdrértékek
kozott allapithatjuk meg:

alacsony ........... ...l 4500 Ft/kh alatt
kiozepes . ...... ... ..ol 4501 —5500 Ft/kh
MAZAS .« e 5500 Ft/kh felett.

Ilyen besorolasi rendszert alkalmazva, az alacsony termelési szinvonalt
kozségek kozé, alulrél kezdve, a kovetkezd kozségeket sorolhatjuk: Pély,
Nagyrabé, Nadudvar, Fiizesgyarmat.

Kozepes termelési szinvonalt kozségek: Szikdnes, Magoes, Nagykdrss,
Solt, Ivancsa, Besnys, Kerékteleki, Golle.

Magas termelési szinvonali kozségek: Verpelét, Bacsbokod, Tengelic,
Ménfdcsanak.

3. A mezbgazdasdgi termelés karakiere a kovetkezdk szerint szabja meg
a kozségek csoportjait: sertést-kukoricat termelé kozségek: Szikancs, Bécs-
bokod, Fiizesgyarmat, Ivincsa, Nagyrabé, Pély, Tengelic. Sertéstenyészt8
és kertészeti kozségek: Nagyklros, Solt. Sertés- és szarvasmarhatenyésztd
kozségek: Besnyd, Golle, Kerékteleki, Magocs, Nadudvar. Ezenkiviill egy koz-
8ég (Verpelét) szllStermeld és szarvasmarha-tenyészt6, Ménfécsanak paraszt-
saga pedig sokoldald varosellaté gazdilkodast folytat. Az egyes kozségek
termelési irdnya a miltban és a jelenben egyezd, csak Gollén vette at a szarvas-
marha-tenyésztés régebbi uralkod6 szerepét a sertéstenyésztés.

A szinvonal, illetve a karakter szerinti csoportositas egybevetésébd]
kittinik, hogy a mezlgazdasigi termelés szinvonala és szerkezete kozott a
vizsgalt kozségekben nem mutatkozik Gsszefiiggés. Alacsony, illetéleg magas
termelési szinvonal szinte barmilyen termelési jelleg (profil, termelési irdny)
mellett lehetséges. (Lasd a 4-es szdmu tablazat.)

4. Helyi ismereteink és az MTA Mezdgazdasigi Uzemtani Intézet adat-
gytijt6 halézatanak megkérdezése alapjan a termelési kultira, vagyis a terme-
lés eszkozeinek és technolégidjdnak korszerlisége hianyosnak mondhaté
Keréktelekin, Nagyrabén, Pélyen. Kozepesnek tekinthets a kovetkezd kozsé-
gekben: Golle, Magocs, Szikancs, Nagykérds, Bacsbokod, Fiizesgyarmat,
Ivancsa, Nadudvar, Verpelét, Solt. Magas termelési kultirdt talalhatunk
Besny6n, Ménfécsanakon és Tengelicen. (Mindez 1960-ra érvényes; korabbi
felmérésiink nines.)
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4. Osszefoglalé 16 kizség és vdros mezdgazdasdgi termeiésének jellemzéséril
(az 1957—1960 évek dtlaga)

A mezbgazdassdgi termelés
szinvonala vezet® 4gai 68 %-0s részessdésitk a brutté tar nelési értékbsl
Koty 1 kh mg-i irdnva
]‘uttgtl;':rlgfgrt. dgazat % dgazat %
(Ft)
Szikancs 4620 Sertés— sertés 20,2 | kukorica 15,8
kukorica
Nagykoros 4958 Kertészet — kertészet 25,6 | sertés 17,7
sertés
Bacsbokod 5974 Sertés— sertés 30,6 | kukorica 15,0
kukorica .
Besny6 5420 Sertés — sertés 19,9 | szarvasmarha 12,5
szarvasmarha
Fiizesgyarmat 4240 Sertés — szemes-| sertés 28,8 | szemes- 14,1
. takarméany takarmany
Golle* 5450 Sertés— sertés 21,7 | szarvasmarha 15,5
szarvasmarha
Ivéncsa 5280 Sertés — sertés 20,3 | kukorica 16,8
kukorica
Kerékteleki 5430 Szarvasmarha—| szarvasmarha 14,7 | szalastak. 11,7
sertés
Mégocs 4630 Szarvasmarha—| szarvasmarha 9,6 | szalas-lédus 10,6
sertés takarmény
Ménfbcsanak 7810 Varosellaté baromfi 20,2 | kertészet 19,6
Nagyrabé 3390 Sertés —szemes-| sertés 18,8 | szemes- 13,3
takarméany takarmany
Nédudvar 3740 Sertés —szarvas-| sertés 20,9 | szarvasmarha 15,3
marha.
Pély 2490 Kukorica— kukorica 16,4 | sertés 15,9
sertés .
Solt 5183 Kertészet— kertészet 17,9 | sertés 17,1
sertés
Tengelic 7020 Sertés— sertés 27,2 | kukorica 13,7
kukorica
Verpelét 5710 Sz816 —szarvas-| sz616 37,4 | szarvasmarha 9,0
marha

5. A 16 kozségben a parasztcsaladok évi atlagos mezdgazdasagi jovedelme
— becsléseken alapulé szamitdsok szerint — a kiévetkezSképpen alakult az
elmult 2—3 .év atlagdban: -

a) 30000 Ft felett volt Nagykoros, Ménfocsanak, Verpelét, Besny6
kozségekben;

b) 20—30 000 Ft kozott volt Bacsbokod, Solt, Ivancsa, Tengelic, Szi-
kancs, Golle, Fiizesgyarmat kozségekben;

¢) 20000 Ft alatt volt Magocs, Kerékteleki, Nagyrabé, Nadudvar, Pély
kozségekben.

Régebbi id8szakra vonatkozéan meglehet6sen bizonytalan jovedelmi
adataink vannak. Altaliban nagymértékben zavarjak a torténeti Gsszehason-
lithst azok a valtozdsok, amelyek a kozséghatarok tekintetében az elmult
25 év alatt végbementek.

* 1935-hoz képest a termelés profilja egyediill Gollén véltozott, ahol akkor
sSzarvasmarha-sertés’” volt a termelési irany
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6. Végeredményben — az emlitett gazdasigi tényezlket osszefoglaléan
értékelve — megallapithatjuk, hogy a felszabadulds el6tti id6khoz képest a
16 kozség alapvetd tarsadalmi-gazdasigi formicidja egymdshoz kézelebb
keriilt. A végletes ellentétek megsziintek — a kozségeken beliil és a kozségek
kozott a tarsadalmi polarizacié lényegesen tompult. o

A 16 kozségben az 1960. évi adatfelvétel idején még nem tikrozidik az
4j termelési viszonyok uralkodé szerepe. MegfelelGen a mez8gazdasigi fejlédés
adott torténeti szakaszanak, a tarsadalmi viszonyok szempontjabdl is vegyes,
atmeneti képlettel allunk szemben. A kozségek zOomében az 1945. évi fold-
osztas altal meginditott paraszti kisdrutermelS gazdasigi viszonyok a jel-
lemzdek 1960-ig.

III. A kozségek iskolazottsagi viszonyai -

A vizsgalt kozségek a gazdasagi jellemzdk alapjan — mint az el6zGekben
bemutattuk — kiilonboz6 csoportokba sorolhaték. A tovabbiakban arra kere-
siink feleletet, hogy a kozségek lakossaganak iskolazottsidga a csoportoknak
megfelelGen alakul-e, illetve az eltérések milyen okokra vezethet6k vissza.

1. Az iskoldzollsdgi adatok.
A 16 kizség iskoldzottsdgi adatai (a i’akossé.g szézalékéban)

1941 | 1940 | 1960
Iskoldzottsig
é vben

delomi...coouinninn.. } 23,6 ‘ 193 | 22,0
6elemi................ 39,6 40,6 i 39,0
8 osztaly .............. 6 | 61 12,0
érettségizettek ......... 0,7 1,3 1,5
analfabétéak ............ 8,0 7,0 3.

A vizsgalt 16 kozségben nagyaranyu elérehaladas mutatkozik a 8 4lta-
lanost végzettek ardnyaban, hanyaduk 1960-ban az 1941. évinek nyoleszorosa, -
az 1949. évinek kétszerese. Nincs szdmottevl valtozas a 6 elemis iskolazottsag
tekintetében — amely mindhdrom bemutatott id6pontban a lakossignak
kereken 409,-dra terjed ki. Hasonlé tendencidkat tapasztalunk a 4 elemis
szinten — amely lényegében véve elsGsorban az id8s korosztalyokat jelenti.
Szémottevs elmaradottsigot mutat az érettségizettek ardnydnak alakuldsa,
amely nyilvinvaléan messze mogotte van az orszagos fejlédési iitemnek.
Kiilonosen feltiing az alapjaban véve stagnald irdnyzat, amely a kozségekben
1949 6ta ezen a fokon jelentkezik.

A 16 kozség kozott jelentOs eltérések figyelhet6k meg. A differencidlo-
das egyarant megmutatkozik az egész iskoldzottsigi szint és az egyes iskold-
zottsagi fokok esetében. A kiilonbségek okainak feltarasa céljabdél mindenek-
el6tt vizsgaltuk az egyes gazdasigi-tarsadalmi jellemz8k szerint kialakitott
kozségesoportokban az iskolazottsagi elemek alakuldsdt. Az elemek egyen-
kénti értékelésével azonban nem fejeztiik ki az egyes kozségek iskoldzottsaga-
nak karakterét és az ebben tortént moédosuldsokat. Ehhez a multra és a
jelenre nézve meg kellett hatdroznunk, hogy mit tartunk vizsgalt kozségeink
vonatkozdsdban alacsony, kdzepes vagy magas iskoldzottsagnak. T6bb fokozat
kialakitdsa zavarta volna a viligos tendencidk feltarasit. Természetesen a
felszabadulds el6tti és utdni iskoldzottsigi viszonyoknak megfelelden mést
kellett a miltban és a jelenben atlagosnak, illetve ettl eltérének tekinteniink.
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1941-ben fkizepesnek mindsitjik azokat a kozségeket, amelyekben a
6 elemit végzettek ardnya a 16 kozség atlaga koriil mozog vagy ennél maga-
sabb, nem magas a 4 elemit végzettek szdma, valamint dtlagos vagy az atlagnal
jobb az analfabéta-szazalék. Kzek a sajatossagok, ti. a multra vonatkozdan,
a nagykozségek atlagos iskolazottsagi szintjét jelzik. Az dtlagosndl alacsonyabb
csoportba azok keriiltek, amelyekben a 4 és a 6 elemit végzettek szama elérte
az atlagot, esetleg az atlag alatti, de a 8 elemit és a kozépiskolat végzettek,
valamint az analfabétak szama a vizsgalt kozségek atlagos szdzalékat nem érte
el. Atlagndl jobbak lettek azok, ahol nemesak a falusi szintet jellemz§ 4, illetve
6 elemi domindl, hanem a 8-ban, a kozépiskolai végzettségben, és az
analfabétak szazalékdban is kozségeink 4tlagdt meghaladé szint a jel-
lemzd.

Problematikus a besorolas azokon a telepiiléseken, ahol az iskoldzottsdg
foka nem egyenletes. Gyakran elérik az dtlagot a magasabb iskoldzottsdgban,
ugyanakkor az 4tlagndl rosszabb képet mutatnak a 4—6 elemiben, valamint
az analfabétik szazalékdban. Ezekben a kozségekben — béar a magas tipusba
tartoznak — a tovabbiakban a polarizdlisdgot emeljik ke.

A felszabadulds utan 1949 és 1960-ra allapitottuk meg a besorolds ismér-
veit. 1919-ben kozepes iskoldzotisdg jellemzi azokat a kozségeket, amelyek
elérik, esetenként tulszarnyaljak a 8 altalanos atlagos fokat, minden esetben
atlag koriili értéket mutatnak a kozépfokt iskoldzottsigban, emellett lakos-
sdguk mintegy 40%-a 6 osztalyt végzett. Az alacsony iskoldzottsigi csoportban:
a 8 altaldnos iskolai végzettség az atlagot éri el vagy annal alacsonyabb, viszont
minden esetben kevesebb az érettségizettek szdma vizsgalt kozségeink atla-
gandl. (A 4 és 6 elemis ,»falusi” iskoldzottsdgi mutaté — a kozségek egyéb
sajatossagainak megfelelden — lehet hol magas, hol kozepes, hol alacsony.)
A legmagasabb iskoldzottsagi foknak azt tartjuk, amelyben a kozségek lakossaga-
nak iskolai részvétele mind a 8 altaldnos, mind a kozépiskolai végzettségben
kozségeinknél altalaban fejlettebb szintet mutat.

1960-ban — eltérden az 1941-es, illetve 1949-es meghatarozéktél — a
kozségek rangsoranal nem tekintettilk donté ismérvnek az analfabéték, illetve
a 6 4ltalanos vagy ennél alacsonyabb végzettségliek szamat. Az analfabétik
szazaléka elenyész0 lett, a kozségek flleg idds korosztilydra vonatkozik.
A 6 osztélyos végzettségliek szdzalékos aranya 1949-hez képest lényegében
nem valtozott. Ezzel az egyes kozségek kozotti fejlédés tendencidinak kiilonb-
ségét nem mérhetjiik. Ilyen megfontolasok alapjan az 1960. évi magas, ala-
csony, illetve kozepes besorolast elsésorban az elrelépést jelents 8 altaldnos,
kozép-, illetve fdiskolai végzettség kiilonbségei alapjan tettilk meg.

Alacsony iskoladzottsagu kozségek, ahol a 8 altalanost végzettek szama
nem éri el az atlagot és az 1945 -1960 év kozott kozépiskolat, féiskolat vég-
zettek szama alacsony.

Kozepeseknek vettitk azokat, amelyekben a 8 altalanos osztalyt befeje-
zettek, az érettségivel, f8iskolaval rendelkez6k szdzalékos aranya a kozségek
atlagdval megegyezik.

Magasaknak tekintettik a minden iskolai fokozatban magas, esetleg
legfeljebb egy-egy végzettségi fok tekintetében kozepes részvételi aranyt.

Ilyen rangsoroldas alapjan megkiséreltilk az iskolazottsigi mutaték
szerint differencidltan megrajzolni az eltéré kozségtipusokat. :

Az elmondottak alapjan szdmszerti minGsitési hatérértékeket allapitot-
tunk meg. (Lasd 5-0s szdmt t4blazat.)
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5. Mindsitési hatdrériékek az iskoldzottsdgi szimt megdllapitdsdhoz

Mindségi esoportok Kézép (K) Magas (M) K‘eﬁg‘;‘:;’f‘en Alacsony (A)
i -~
1—4 elemit végzettek: . i
1941-ben ...l 20,56—25,7 17,7—19,8 16,8— 9,0 30—31,8
1949-ben ..., L1721 11,3—16,4 11,3— 6,4 21--29,2
1960-ban ............ e 22-23,5 | 20—11,9 — 24—27,5
1945— 1960 koz0th . ... oron.. ... — - - -
5—6 elemit végzettek: \
1941-ben ..., 38,5—44,8 | 53—59 62,5—63,6 19,6—29,5
1949-ben ..........coovunin.. 40,2—44 | 45,3—52,5 56,1—60,6 22,6—32,4
1960-bam .......... e 38—40 | 40—50 ) — 28—31
1945—1960 kozdtt . ............. — s —_ —_
7—8 elemit végzettek
1541l-ben ....c.ovvvnnin.. 1,3—1,6 1,6—1,8 2,5— 4,4 0,7—1
1949-ben ..........ciiii... 3,9—6,5 9,1—9,8 11,1—14,1 2,1—2,9
1960-ban ....covveeiinninnein. 11—13 13—19 — 6—11
1945—1960 kozott .............. — — o —
kozépiskolat végzettek
1941-ben ...l 0,7 0,8 1—1,4 0,5—0,6
1949-ben ............. .. ... .. 1,1—1,6 1,9—2,2 2,2—2.,8 0,4—1
1960-ban .......... ... ... 1,1—1,9 1,9—3,3 — . 0,8—1
1945—1960 kozdtt .............. 2—2,5 2,6—5,2 — . 0,8—2
féiskolat végzettek .
1941-ben . ...oviiniiiiiiia 0,2—0,3 0,3—0,7 | — 0,1
1949-ben ...l — — ? — —
1860-ban ............... e 0,9—1,2 1,3—1,7 — 0,4—0,8
1945—1960 kozott* ............. 0,2—0,3 0,3—1,2 — 0,03—0,2
analfabétdk .................... . 7—9 2,3—17 — 9—10,4
1949-ben ...................... — — — —
1960-ban .............. ... ... : — — — —
1956—1960 kozott .............. —_ — - -

2. Az 1iskoldzottsdg dsszefoglald értékelése

A hirom iddszak népszamlalasi adatai, valamint a kozép- és a féiskolat
a felszabadulds utdn végzettekrdl sz6l6 jelentések alapjan Osszefoglalé képet
adhatunk arrél, mi jellemzi a vizsgalt kozségeink iskolazottsagat 1960-ban,
milyen fejlédési sajatossigokat mutatnak egyméshoz képest. (Lasd a 6., 7.,
8. szAmu tiblazatokat.) -

Az adatok 6sszehasonlitdsa az abszolidt szdmok nagyardnyid névekedését jelzi:

a) A 14 kozségb8l 10 megtartotta — a tébbihez képest — alacsony,
atlagos vagy magas helyét. 1941-hez viszonyitva kett§ lépett el6re (alacsony-
bél atlagba Kerékteleki, atlaghél magasba Tengelic) és ugyancsak kettd ellen-
tétes iranyba (Ivancsa, Solt), tehat

b) a kimozdulds mértéke legfeljebb egy fokozattal valé mdédositast
eredményezett pozitiv vagy negativ irdnyban.

Vizsgalateink arra utalnak, hogy e nagykozségekben a miltban és ma
is a falusi népesség legnagyobb szdmat, a lakossdg mintegy 409%,-dt a 6 elemis

* Fiiggetleniil attol, hogy jelenleg a kozségben élnek-e (Koézségi Tandcs adatai
alapjan) '
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végzeitség jellemzi. A kozségek ma még alacsony iskoldzottsigdt fokozzak azok
az id6s emberek, akik mar a maltban kotelezd 6 elemit sem tudtak elvégezni.

Amig 1945-ig a lakossignak mindossze 2-—-3%-a végzett 6 eleminél
magasabb iskoldt, 1960-ban 14—15%,-a. A novekedés elsésorban a 8 altald-
nost végzettek szamabdl adédik. A Horthy-korszakban a lakossigbdl mind-
Ossze 1,69, 1960-ban 11—129, jart 14 éves koraig iskoliba. Elmondhatjuk,
hogy a nyolcoszidlyos dlialdnos iskola a Icc'izségelc lakée szdmdra elérhetévé vdlt.
Ezt az is mutatja, hogy kizségeink igen nagy része ezt az dtlagot el is érte. Ezzel
a falusi iskoldzottsdgl szint meghatérozé tényezdjévé vilt.

Emellett latnunk kell azt is, hogy e forradalmi ]elentosegu iskolazottsagi
valtozas a felnGtt lakossagnak %-ere sem terjed ki. A ma még fiatalnak tekint-
het6 30—40 évesek a felszabadulds idejére a kotelezd 6 elemit befejezték.
Azéta — bar a felndttek esti iskoldi sok helyen mdédot nytdjtottak a VII. és a
VIII. altaldnos elvégzésére — csak kevesen éltek ezzel a lehetGséggel.

19411949 kozétt a. fejlédés iitemének atlaga a 8 osztalyban két-
haromszoros, majd 1949—60. kozott ismét ugyanannyi, 1941 —1960. atlag-
ban 7—8-szoros. Vannak kozségek, ahol ez az iitem megsokszorozddott,
altaldban ott, ahol a multban ez a fok igen alacsony volt (Kerékteleki, Pély,
Golle). Masutt pedig, ahol mar 1949-ben elérték az 1960-as 8 osztalyos dtlagot,

g fejlddés iiteme lasstiibb volt (Nagykdros, MénfScsanak, Bdcsbokod).

A falusi miiveltség szintjének v1zsgalatakor nem jelentéktelen kérdés
vajon mennyi a kozségben é18 érettségizettek szdma ? Az 1960-as népszadmlalis
adatai — 1949-hez képest — e kérdésben lényeges valtozast nem mutatnak,
és 1941-hez is csak csekély emelkedést jeleznek. Kozségeink lakossdgdbol a
kozépiskoldt végzettek ardnya a 10 év elbttihez képest stagndl. Ebben az iskola-
tipusban tehdt megmaradt az alapvetl kiilonbség a varos és a falu kozott.

Az 19451960 kozott kozségeinkben érettségizettek szamanak alaku-
lasa tobboldali vilaszt ad erre a problémira. A parasztcsalddok gyermeker
kozul ugyanis mdsfélszer annyt végezie el a kozépsikoldt, mint ahdny érettségizett
jelenleg e kozségekben lakik. A vissza nem tér8 érettségizettek az orszagos isko-
lazottsagi szintet a varosokban novelik, iskolai felkésziiltségiik a faluban nem
jelentkezik. Ez arra utal, hogy 1960-ban kozségeink nem tudtak még kozép-
iskolat végzett fiataljaik nagyobb szaméat érdekeltté tenni abban, hogy a falusi
életforméat vélasszak.

Az egyetemet és a fOiskolat végzettek koziil falura keriil6k szama lénye-
‘gesen nagyobb, mint ahdnyan e falvakbdl egyetemre jutnak.

A felszabadulis elStt a kozségek értelmiségi lakossiga 0,39%,, napjainkra
ez a szam 1-—1,2%-ra nétt. A kozségek lakossdgdnak 0,2—0,3%-a kerilt el
egyetemekre az elmult 15 év alatt — a gelenlegz Sfalusi ertelmzsegnelc mindossze

20%-a.

3. A gazdasdgi és az iskoldzotisdgi viszonyok néhdny dsszefiiggése

A kozségek a felszabadulds eldttrdl eredd és vizsgélatunk idSpontjiig
haté tulajdonviszonyai, valamint drutermelési szinvonaluk Osszehasonlitédsa
a lakossag iskoldzottsagi szinvonaldval, sajatos torvényszertiséget mutat.

a) Azon kozségek koziil, ahol a foldosztasig tulnyomérészt nagybirtokos
viszonyok a jellemzbk és az drutermelés alacsony szintli (egy kivétellel —
Kerékteleki), egyetlenegy sem ér el az alapiskolazottsdgban magas fokot.

82



A kozségek tovabbi csoportjaban, ahol a tilnyomérészt nagybirtokos
tulajdonviszonyok mellett mar sok a kisadrutermeldi-kapitalista vonas, a 8
osztalyos végzettségben csak egy (Golle) haladja meg a 16 kozség atlagat.
Efolé csak az elmaradott — nagybirtokos — tulajdonviszonyok terhétél
mentes kozségek jutottak el.

Ahol a nagybirtoknak mar nem volt szamottevd szerepe, és tiilnyomdrészt
kisarutermelSi, kapitalista viszonyok wuralkodtak (Nagykdrsos, Bacsbokod,
Solt, Szikancs), ott egyik sem érte el sem 1941-ben, sem 1960-ban a magas
szintet az alapiskoladzottsdgban. Ennek egyik visszahtGzé oka az a tarsadalmi
polarizaltsag, mely ezen telepiiléseket jellemzi. Ez a polarizdltsig mutatkozik
a kozségek osszefoglalé iskoldzottsagi adataiban is. A kézepes vagy alacsony
alapiskolazottsdg mellett a kozép- és a felsS iskolakban altaldban magas szin-
vonalat értek el.

Mégocs, Ménfécsanak, Verpelét kozségekben a kisarutermelés a hazai
viszonyaink kozott legérettebb forméciéit mutatta. Itt mind a multban,
mind & jelenben minden iskoldzottsagi szint magas (Verpelét 1960-as alapfokd
iskoldzottsagi mutatéja kivételével.)

b) A kozép- és a féiskolat végzettek ardnya ugyancsak egyiitt valtozik
a tarsadalmi viszonyokkal. Az arutermeld vonasok el§térbe nyomuldsa mellett
novekszik a kozép- és a fOsikolat végzettek szama. A tarsadalmi polarizacio-
nak megfeleléen azokban a kozségekben, ahol mér a kisarutermelSi vonasok
keriiltek tilsilyba, a teljes iskolai végzettség tekintetében szintén a polari-
zaci6 jellemz8. Az alapiskoldzottsdgban nem érik el a magas fokot az agrar-
proletariadtus jelentds stilya miatt, a kozépfoki iskoldzottsdg viszont dltalaban
magas. A tilnyomoérészt nagybirtokos kozségekben sem az 1945—1960-ig a
kozségbdl kozépiskolat végzettek szama, sem a kozségekben jelenleg laké
érettségizettek aranya nem éri el a magas fokot. A mult tarsadalmi-gazdasagi
viszonyainak visszahuz6 erejét mutatja, hogy a kisarutermel6i vonasokkal
rendelkez6, de tllnyomdrészt nagybirtokos kozségekbdl az 1945 és 1960 kozott
kozépiskolat végzett fiatalok szama a magas szintet nem éri el.

A féiskolai végzettség a vizsgalt helyeken — annak ellenére, hogy ezek
az atlagosnal jobbmédi nagykozségek — jelentéktelen, és lazabban kapesolédik
a tarsadalmi viszonyokhoz, mint az alap- és a kozépfoka iskolazottsag.

¢) Az iskolazottsag osszefoglalé mutatéi alapjan 16 kozség 20 éves id6-
szakban tortént valtozasair6l elmondhatjuk: a kozségek t6bb mint 2/;-dban
a tarsadalmi viszonyok meghatarozé szerepe az Osszefoglalé iskoldzottsigi
aranyszamokban is érvényesiil.

d) A régi termelési viszonyok, az arutermelés szinvonala és az iskolé-
zottsdg Osszevetése utdn vizsgaltuk azt is, hogy a kialakuléban levé ij tdrsa-
dalmi formdcidk és a termelés szénvonala milyen valtozasokat hoz iskolai vonat-
kozasokban. A tomeges szocialista 4talakuldst megel6z8en, vagyis az 1945
utdni 15 éves iddszakban bekovetkezett tarsadalmi véltozas elsGsorban
Besnyd, Fiizesgyarmat és Nadudvar kozségeket érintette a vizsgéltak koziil.
Ezekben huzamosabb id6 6ta a kozség tarsadalmi és gazdasagi életében koz-
ponti szerepet jatszé termeldszovetkezetek miikodnek. Itt a valtozasok az
iskolazottsag képét egészében véve 1960-ig szdmottevlen nem mddositottik
a tobbi kozséghez valé viszonyitdsukban sem. A megvdltozott tarsadalmi
helyzet 1athaté jelei f6ként a civilizdcidban, illetSleg a kultira civilizécidhoz
legkdzelebbi elemeiben lelhetdk fel. gy els6sorban a hazépités, a lakdskultira
fejlédésében, a radié, az ujsdgolvasis irdnti érdekl6désben. Az iskoldzottsag
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osszképe ezekben a kozségekben még nem titkrozi az G viszonyokat, hanem
szoros kapesolatra utal a felszabadulés el6tti tulajdonviszonyokkal. Természet-
szerfileg az iskolazottsigban az olyan demografiai adottsagok, mint az életkor,
hosszabb id8szakra elhatarolé jellegliek. Masrészt — mint ismert — a legutébbi
idékig a régi szovetkezetekben a tagsdg tovabbtanuldsanak anyagi-erkolesi
0sztonzoi hattérbe szorultak. :

Ellentmondésos a kiozségek egymashoz valé viszonyuldsa, ha figyelembe
vessziik, hogy az ugyancsak elmaradott gazdasagi-tarsadalmi viszonyok koziil
indult Ivancsa és Kerékteleki az iskolazottsdgban alacsony szintrél legalabb
kozepes szinvonalra keriilt. Ezekben a kozségekben a legutébbi idSkig a kis-
arutermeldi viszonyok uralkodtak. Itt az iparba tortént elvandorlds és egyéb
térsadalmi meghatdrozék is hozzdjarultak a gyorsabb iitemi iskolazta-
tashoz.

Mindezek utdan kimondhatjuk e 16 kozség vizsgalata alapjan, hogy ott,
ahol bar az elsG id@szakban alakult termel8szovetkezet, de a felszabadulds
elétt nagybirtokos tulajdonviszonyok uralkodtak, a tarsadalmi fordulat elle-
nére az iskolazottsidg szintjében fordulat még nem jelentkezett.

Az eddigiekben az iskolazottsigot a felszabadulas elGtti és a jelenlegi
tulajdonviszonyokkal, valamint a termelés szinvonaldval vetettitk Ossze.
A kovetkez6kben meg kell nézniink, hogy egyéb gazdasigi jellemzék — a
kozségek jovedelmének eltérései, a termelés specializalédasa, a telepiilés jellege,
és ezen kiviil a tanerGvel valé ellatottsag — mennyire médositja az elz6kben
feltart Osszefiiggéseket. '

e) A kozségek parasztsidganak jovedelmi viszonyaiban lényegében véve
a termelési szint és a termelési kultira (egy-egy kozség termelGeszkozokkel
vald ellatottsdganak foka) egyiittes hatasit ismerhetjiik fel, szemlélhetjiik.
A jovedelem nagysaga Besnyot, a jelen Gj szocialista termelési viszonyai kozott
kiugr6 termelési kultirdja miatt, a minden mas vonatkozasban eltéré Nagy-
kdros, Verpelét, Ménf8csanak kozségek ‘kozé sorolja. Ezzel szemben a kiilon-
féle gazdasigi jellemzGk alapjan alacsony besorolast nyert Pély, Nagyrabé,
Nédudvar kézségek kézé — jovedelmi viszonyai miatt — az ellenkezd péluson
elhelyezkedd Magocs kozség is bekeriilt. Besny6 emlitett sajatos helyzete
(a t6bb mint harmincezer forintos csalddonkénti jovedelem) elsésorban a
civilizaciés fejlédésnek kedvezett, egyeldre nem vezetett magasabb iskoldz-
tatdsi igények kialakuldsahoz. Méagoes ennek ellenpéldéja: itt a jelenlegi ala-
csony jovedelmek ellenére magas iskoldzottsigi szint mutatkozik. A vizsgalt
kozségekben torvényszerilinek latszik, hogy a lakossig jovedelmének nagysiga
és az iskolazottsdgi szinvonala kozott igen laza, kozvetett a kapesolat.

' f) A 16 kozségbdl 6 kozségre tradiciondlisan jellemz6 a termelés magas
foku specializdléddsa. Kertészkedd Nagykdros és Verpelét; erételjes szarvas-
marha-tenyésztéssel rendelkezik MénfGesanak, Golle; sertéstenyésztésre speci-
alizdlédott Bacsbokod és Tengelic. Ha e kozségek iskolazottsagat elemezziik,
ugy latszik, hogy a termelés szerkezetében mutatkozé specializacié legaldbb
kozepes, de inkabb magas iskolazottsagi szinthez kapesolddik.

g) A telepiilési viszonyok hatdsa mas hatdsokkal egyiitt érvényesiilve
sem tori meg az alapvetd tulajdonviszonyok meghatirozé szerepét. Ahol
azonban a tarsadalmi elmaradottsighoz negativ telepiilési adottsagok jarul-
nak, az iskolazottsagi kép fokozott mértékben romlik. Kiilonos sillyal jelent-
kezik ez a kiilteriileti lakossig iskoldzottsdgi kériilményeiben. A kozelebbrdl
megvizsgalt Tengelic kiilteriileti lakossdgdnak iskoldzottsdga azt mutatja,
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hogy pl. a kozség tovabbtanulé fiataljai 100 szdzalékosan a belteriiletrs!
tevédnek Ossze. A kiilteriileteken nagyon nehéz a felndttek tovabbtanuldsa is-
(a tovdbb tanulé 100 f6b6l mindossze 5 a kiilteriileti).

Ahol a kisdrutermelés a meghatarozé, de a telepiilési Viszonyok kedve-
z6tlenek (szétszort tanyavildg), ott a 8 osztilyt végzettek ardnya is alacsony,
vagy legfel]ebb kizepes (Nagykdrés, Szikéncs, Solt). EbbSl megéllapithatjuk,
hogy a j6 telepiilési feltételek az 1sk01az0ttsagban nem feltétleniil meghataro-
zbéak, de a kedvezdtlen telepiilési viszonyok negativ irdnyban hatnak.

h) A kozségek iskolazottsiagit befolyasolé fenti tényezlkoén klvul a
tanerd ellatottsagot vizsgdltuk. -y

Az 1941-es és az 1960-as orszigos 1skola1 statisztikai adatok szerint az
egy tanerdre juté tanulék szdma 1940-ben 48,7, 1960-ban 23,3 fG.

Az egy tanuléra ]uto tanerdk szdma a v1zsgalt idészakban orszdgosan
tobb mint kétszeresére ndtt. Nagykoros kivételével a miltban a kozségek
taneroellatottsaganak dtlaga megegyezett az orszagossal. 1960-ban — Nagy-
kdros varos kivételével — a kozségi tanerbellatottsag atlaga 27, azaz 3—4- gyel
kevesebb, mint az orszagos szinvonal. Feltételezziik, hogy 1960-ban a tanerd-
ellétottségnak az 1/g-o8 lemaradasat — a kozismert pedagégushi{my mellett —
a tankételes gyerekek abszolit szaménak az utébbi években jelentkezd nove-
kedése magyarazza. A vizsgdlt kozségek alacsonyabb tanerdellatottsidgianak
oka ma, hogy mig a miltban az orszigos atlagot a kozségek alacsony ellatott-
sagi szinvonala hatdrozta meg, addig napjainkban egy tomegesen magasabb
kozségi szinvonal és nagymértékben a fejlédé varosok korszerti iskolai elld-
tottsaga.

A vizsgalt iddszakban a 16 kozségben a tanerdk széma az orszégos dtlag-
nal lasstibb titemben emelkedett.

Ha a tanerdellatottsagot kozségenként vessziik szemiigyre, azt latjuk,
hogy néhany sok tanerGvel rendelkezd kozség — mint pl. Pély vagy Kerék-
teleki — nem mutat magas iskolazottsdgot. A magas iskoldzottsagi Magocs
tanerSellatottsdga viszont alacsony. Atlagos szamiu pedagégus van Besnyén
és Bacsbokodon, ugyanakkor e két kozség iskoldzottsagi szintje egyméastol
teljesen eltéré. A tanerdellatottsig — a birtokunkban levd adatok szerint —
nem mutat kapesolatot az iskolazottsaggal. Itt csak akkor tudnidnk — esetleg —
osszefiiggést talalni, ha adataink kiterjednének az egyes kozségek szaktandri
elldtottsagdnak kiilonbségeire is.

IV. A kozségi felvétel osszefoglalé értékelése

Az iskolazottsidg adatai és a kozségeink népességének iskolazottsagit
kialakité — és altalunk vizsgdlt — gazdasigi és tarsadalmi tényezdk Ossze-
vetése alapjin a kovetkezdket mondhatjuk:

A) A kiozségek iskoldzotltsdgi szinvonala .

A 16 kozség lakossaganak 1960-as iskolazottsagi szinvonala a felszabadu-
las elSttihez v1szony1tva valamennyi iskolatfpusban és mindegyik vizsgalt
kozségben nagyméretii pozitiv valtozdsokat mutat.

1. Ez a fejlédés azonban ugrisszeriinek csak a 8 4ltaldnos iskolai foko-
zatban mondhaté. 1945 el6tt a 14 éves korig terjedd iskoldzas a lakossig jelen-
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téktelen hanyaddra terjedt ki, 1960-ban mar a 14 éven feliiliek 229%,-a dltaldnos
iskolai végzettséggel rendelkezik.

2. A kozépiskolai végzettségli lakossag szdmanak novekedése is meg-
haladja az elmult 25 évben a 1009%,-ot, de az Osszlakossdgban elfoglalt sdlya,
szerepe még igy sem jelentSs (1,56%,). Ez az adat azonban nem titkrézi kellGen
a 15 év alatti fejlodést. Kb. 2/;-dal nagyobb a felszabadulds elSttihez képest a
valtozas, ha a népszamlalis adataihoz hozzéadjuk a falvakbdl indult, de oda
vissza nem tért kozépiskolat végzett fiatalok szamat.

. 3. Az iskolazottsdgi mutaték koziil legkedvezotlenebb a kozségek lakos-
sagabdl az elmtlt 15 évben egyetemre, féiskolara juté fiatalok aranya.

4. Keveset cstkkent a 4 osztalyt végzettek szazaléka. Még 1960-ban is
a 6 osztalyos végzettségliek képviselték a legnagyobb tomeget.

B) A megjelolt gazdasdgi, tdrsadalmi elemek és az iskoldzottsdg Osszevetésébil,
az dltaldnos jellemvondsokon kivil, dgy ldtjuk, hogy:

1. Az egyes nagykozségek lakossiganak iskoldzottsiga minden iskolai

fokban jelentOs eltéréseket mutat egymastél. Az eltérések még 1960-ban is
elsGsorban az 1945 el6tti tulajdonviszonyokat tiikrozik, valamint az akkori
termelési szinvonalat és a régi iskolazottsagi szintkiilonbségek negativ hagyo-
manyait. A felszabadulast kovetd tarsadalmi kiegyenlit6dés (f6ldosztés) koz-
vetlen hatidsa nem mutathaté ki az iskoldzottsag alakuldsiban. Az egyes
kozségek kozotti iskolai szintkiilonbségek 1960-ban nem a felszabaduldst
kovetd idoszak gazdasagi, tarsadalmi viszonyainak vetiiletei.
- A habord elStti tulajdonviszonyok, valamint a termelési szinvonal az
_egyes kozsegekben kozel egy évszazad alatt alakultak ki és hoztak létre a
|térsadalmi és a termelési szinvonalnak megfeleld lskolazottsagot (1lletve
ennek kiilonbségeit). A felszabadulds utén foldhéz juttatottak szémara az
egyéni paraszti életmdd, a termelés szinvonala az dtmenet torténetileg révid
iddszakaban nem tette nyilvanvaléva az iskolazas sziikségességét. A mezd-
gazdasag szocialista dtszervezésének térhdditdsa a parasztsig nagy tGbbsége
szaméra évekkel el6bb felvetette az egyéni gazdalkodasi tt perspekvivitlan-
sagat. Ezzel az dtmeneti helyzettel magyarazhato6, hogy a felszabadulds utani
tulajdonviszonyok alakuldsa nem mutat szoros kapecsolatot az iskolazottsag
fejlédésével.

Ugyancsak nem bizonyithaté az elmiult 10 évre vonatkozéan az iskola-
zottsdg novekedésének és a mezbgazdasigban létrejott szocialista termelési
viszonyok kialakuldsanak kozvetlen, szoros kapesolata. A mar emlitett egyéni
érdekeltség hidnya mellett, azokban a kozségekben is, ahol megszilardult ter-
meldsziovetkezetek voltak 1960-ban, révid volt az id6 arra, hogy az 4j tarsa-
dalmi viszonyok és az lskola7ottsag1 igények egymas mellett alakuljanak ki.

2. A kozségek kozott maig meglevd kiilonbségek okat tehat elsésorban
a malt negativ hatisiban kell keresniink. Ugyanakkor a kozségek iskolazott-
- sagi szintjeinek klegyenhtodesét jelzi, és egyben attori a régi viszonyok negativ
- hatdsit a 8 osztdlyos végzetiség minden kozségre kiterjed6 névekedése. Ennek

iiteme azokban a kozségekben magasabb, ahol az iskoldzottsiag gazdaséagi,
tdrsadalmi okok kovetkeztében alacsony volt. A t6bbszords fejlodési iitem
mellett is megmaradt kiilonbségek azzal magyarazhatok, hogy az iskolazottsag
: szoros kapesolatban van az életkorral, hiszen az altaldnos iskoldt els8sorban

\
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a fiatalok vegzik el. Ahol a multban kevés volt a 14 éves korig iskoldba Jarok )<

szdma, ott ezek felnGve az elmaraddst nem tudtak behozni.

3. A 8 osztalyos iskolazottsig fejlédését, vizsgalatunk szerint nem af
egyes kozségek jelenlegi termelési-tarsadalmi viszonyai, hanem a kulturforra-
dalom vivmdnyaként létrejott kotelezd altaldnos iskolai torvény szabja meg.
A kotelez6 altalanos iskola, els6sorban a fiatal korosztalynal kwgyenhtodem
tendenciat eredményezett a kozségek kozott. Gyorsitja a falu és a varos kozotti
kiilonbség megsziintetését. Jelentés eredménye, hogy a kozségek lakossagahoz
aranyitva nagyjabdl azonos szazaléku falusi pedagdgus értelmiséget teremtett.
Ez lehetGséget nyujt a kozségek kozotti iskolazottsagi kiilonbségek felszamo-
laséra.

4. A kozépiskolai végzettség szamadatai alapjdn akdr az 1945—1960
kozott végzettek, akdr a népszdmliliskor helybenlaké érettségizettek aranyat
vizsgaljuk, megallapithatjuk, hogy:

a) A kozségek kozotti kiilonbségeket az egyes telepiilések hosszt id8
ota kialakult tarsadalmi struktiraja, termelési szinvonala magyardzza. A ter-
melésben magasabb szintre jutott helyeken t6bb igény mutatkozott a tovabb-
tanuldsra, ugyanakkor tobb lehetdség arra, hogy a kozépiskola nyujtotta
tudast falusi koriilmények kozott hasznositsak.

b) Emellett a vizsgalt kozségekre altaldban érvényes, hogy ]elenleg

még igen kevés az olyan munkakor, amely érettségit igényelne és igy érde- »

keltté tenné a kozépiskolat végzett fiatalokat abban, hogy VISszamen]enek
falujukba.

zésére nines moéd. A kozépiskolai tovabbtanulas 1ényegesen nagyobb anyagi és
életformabeli aldozatokat kovetel. Végiil a falvak jelenlegi kulturalis és civili-
z4.ci6s ellatottsdga sem vonzza otthoni letelepedésre az érettségizett fiatalokat.

5. A féiskolit, egyetemet végzett falusi lakossig megnovekedett szdm-
adatai vilagosan mutatjak, hogy amig a kozépiskolai végzettséglicket a leg-
utébbi id6kig nem igényelte a falusi munkamegosztis, addig az altalanos
iskola kotelezd bevezetésével, allami gazdasigok, termel8szovetkezetek agrar-
szakember igényeinek megnovekedésével tarsadalmi termelési sziikségletté
valt a viszonylag magas szazalékt falusi értelmiség. Ugyanakkor az 1945 —
1960 kozott egyetemre, fGiskolara juté falusi fiatalok szama a kozségek lakos-

sdgdhoz mérten szinte jelentéktelennek mondhaté. Ez ellentmondésban van a

faluban méris jelentkezd kovetelményekkel. Alap]aban véve az egyetemre
jutds problémait veti fel. Igaz, hogy a falusi fiatalok szdméara teljesen egvenlo
jog nyilik a tovabbtanuldsra. Mégis, az elmalt 15 évben minden segité allami
intézkedés mellett a falusi altalanos iskoldk szinvonala, a csalddi kornyezet
segitd szerepének hidnya nehezebbé tette a parasztgyermekek tovabbtanuldsat.
Szamitasaink szerint a munkés-paraszt hallgatéknak koriilbeliil harmada

paraszti szdrmazast (a végzettek kozott kisebb az arany), ez évenként a kozsé-

gek atlagdban még egy falusi fiatal egyetemi felvételét sem teszi lehetGvé.
*

Az eddigiekben a vizsgalt kozségek egészére vonatkozdan vazoltuk fel
a térsadalmi-gazdasagi és az iskoldzottsagi viszonyok néhany Osszefiiggését.
A kovetkez6kben foglalkozunk a bevezetSben emlitett témakorskkel — neve-
zetesen az egyes megkérdezett termelSszovetkezeti tagok iskolazottsadganak és
gazdasagi helyzetének kapcsolataval. Ennek keretében az adatgyfijtés kor-
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latolt lehetOségei alapjan a kozségi vizsgalattél bizonyos mértékig el kellett
térniink. Adathidny miatt az egyénileg megkérdezettek tarsadalmi-gazdasigi
adottsagai koziil csak a tulajdonviszonyoknak és a jovedelem nagysaganak az
iskoldzottsdgra gyakorolt hatasat értékeljik. Ezenkivil a tanulist nem kis-
mértékben meghatirozé életkori sajatossagok szerepét tanulmanyozzuk. Mind-
ezeket az 1700 termelSszovetkezeti tagrol felvett kérdéivek alapjan. (A 16
kozsegbenT{’“ﬂett 100100 egyéni iv mellett a karcagi Lenin Tsz 100 tagjd-
nak adatait is feldolgoztuk, noha a varos egészére vonatkozd vizsgalatot az
adatok elégtelensége miatt mell6zniink kellett.) Kiemelt fontossagot tulajdo-
nitunk az 1700 adatszolgiltaté kozott szerepld szévetkezeti vezetSk iskoldzott-
sdginak, amelyet minden témakorben részletesen vizsgaltunk.

A megkérdezettek lskolazottsagat két f6 nézGpontbdl vesszitk szem-
iigyre: egyrészt mint az orszdg kiilonbozd részeirdl véletleniil kivilasztott
1700-as falusi paraszti tomeget, masrészt mint meghatarozott nagykozségek
parasztsagat képvisel§ tarsadalmi réteget. Az 1700 tsz-tag kiilonb6z6 tulaj-
don-, jovedelem-, korosztily-, iskolazottsagi csoportokban helyezkedik el.
Ez 6nmagaban is izgalmas és tanulsigos vizsgalat targya. Emellett ossze kell
vetniink, hogy a 100 —100 személy jellemzben reprezentilja-e tarsadalmilag és
iskolazottsigaban a kozségekrdl az elébbiekben elmondottakat.

V. Az 1700 megkérdezett személy tulajdonviszonyainak és jovedelmének
alakulasa

1. A felszabadulas el6tt a megkérdezettek 419%,-a, tehat kozel fele volt
agrarproletar, illetve cseléd. Ha ehhez hozzdadjuk a 209%;-os térpebirtokos
Téteget, akkor a nincstelenekkel egyiitt a dontd tobbséget, 619%,-ot képviselték.
A moédos gazdik elenyész8 (3)%-kal szerepelnek. A maradék 1/; részt képezi

9. Az 1700 személy szdzalékos megoszldsa birtokesoportonként a felszabadulds elétt

1—5 -5—10 10—25 25
Kozmég a'fgﬁfgﬁ&n. ’ j l = egyéb
kh
Pély voviiiiiiiiiii 37 30 24 7 2 0
Nagyrabé ................. 32 24 14 24 0 6
Nadudvar ................ 25 19 20 12 3 21
Fiizesgyarmat ............. 41 19 11 7 7 15
Kerékteleki ............... 54 25 9 1 2 9
Ivénesa ............. ... .. 35 10 20 17 1 17
Besny6 ................... 817 2 1 0 0 10
Karcag .:................. 43 14 21 14 1 7
Szikdnes. ................. 38 5 6 27 19 5
Golle ............ T 22 22 26 28 0 2
Tengelic ......covvvivvnn. - 29 19 23 14 3 12
MAgoCS v v ve i 47 17 . 13 14 7 2
Ménféesanak ............. 9 38 41 6 1 5
Solt vvviviiiiiiii i 35 27 20 8 0 10
Verpelét ................. 46 37 1 5 1 0
Nagykdrds ....ooovvvvnn..n 46 22 12 6 6 8
Bécsbokod ..... .. .iiaa... 71 6 2 1 0 20
Osszesen 41 20 16 11 3 9
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10. Az 1700 személy szdzalékos megoszldsa birtokcsoportonként o tsz-be tirtént belépésig

1= | 510 10—25 25< ‘
Kozség neve foldnélkiili C ™ egyéb
3 20 38 35 : 7 0 0
Nagyrdbé ...........onven. 19 25 35 10 0 11
Nadudvar ................ 13 27 19 19 2 20
Fizesgyarmat ............. 12 16 33 16 3 20
Kerékteleki ............... 8 19 55 17 0 1
Ivancsa ..... [N 21 24 35 - 18 1 1
Besnyd ............ ... ... 11 5 56 - 28 0 0
Karcag ...........counnn 27 9 37 22 3 2
Szikdnes . ... ..ol - 21 17 23 37 2 0
Golle ..... e e 3 12 30 41 14 0
Tengelic .................. 14 12 43 19 0 12
Méagoes «.o.oiiiiii i 17 24 37 22 0 0
Méntbcsanak ............. 5 40 39 13 2 1
Solt .ooiviiiii i 14 : 32 37 17 0 0
Verpelét ................. 13 55 22 8 2 0
Nagykérds . ............... | 10 30 26 20 5 9
Bacsbokod .. .....i.iu.. ! 33 23 42 2 0 0
Osszesen 16 24 35 18 2 5

csupén a kozépparaszti csoport. A foldosztds kovetkeztében mutatkozd vél-
tozas méreteit plasztikusan bizonyitjdk a felszabadulds utdni tulajdonviszo-
nyok adatai. Fold nélkiill minddssze 169, maradt, az 1 —5 kh-as térpebirtoko-
sokkal egyiitt sem érik el a multbeli nincstelenek hanyadat. Talsulyba jutott
— megkétszerezddott — a kozépparaszti réteg: 53%,. A nagygazdik egyéb-
ként is csekély szama a demokratikus parasztpolitika eredményeképpen
egyharmadaval csokkent. ,

A tulajdonviszonyok fenti valtozésainak két f6 mondanivaléja tehdt:
a foldnélkiiliek szamdnak nagyaranyid, 759%,-os csokkenése, ezzel parhuzamos
az 5—25 kh-as csoportokba valé atrétegzidés tendencidja.

Ezek a tarsadalmi valtozdsoknak olyan lényeges vondsai, melyeket az
iskoldzottsdg vizsgalatandl mindkét id8szakban, s ezek Osszevetésében allan-
déan szem el6tt kell tartanunk.

2. Az adatszolgdltaté tsz-vezeték tdrsadalmi megoszldsa :

1941 - 1960

foldtelen ............ 519, 209
1— 5 kh ...l 179, 189,
6—10 kh ........... 149, 349,
10—25 kh ........... 109, 27%
25 kh felett .......... 3% 0%,
egyéb ... ..., 5% 19,

A 136 tsz-vezeté a megkérdezettek 89,-a. Természetesen, ez az arany
kozségenkent éppen a véletlen kivalasztds kovetkeztében; valtozé. Besnydn
nincs, ugyanakkor Nagyrabén, Fiizesgyarmaton, Verpeléten, Gollén, Pélyen
az atlagnal t6bb, 11 —149%-a az adatszolgaltatéknak.
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_Az 1700-nak 419%-a volt foldnélkiili, de a vezetSkbdl 519, az egykori
nincstelenek ardnya. Ez nemcsak a volt cselédek szizalékuknak megfelels
Tészvételét, hanem azt is példazza, hogy az agrarproletdrok az 1j termelési
viszonyok kialakitasabél szadmarianyuknal nagyobb mértékben veszik ki
részitket. A kozépparasztok szdmarinya a vezetésben megegyezik az adat-
felvételben szereplé képviseletiikkel.

3. Ha az egyes kozségekbol véletleniil kivdlasztott 100 tsz-paraszt tulajdon-
viszonyark szerintt ardnydt megvizsgaljuk, a felvétel megbizhatésiga szerint
azt latjuk, hogy a megkérdezettek megoszlasa birtokbsoportok szerint 10
esetben megegyezik kozségiik parasztsaginak tulajdonviszonyok szerinti
rétegzédésével (Besnyd, Kerékteleki, Nagykdros, Ménfoosanak, Szikanes, Pély,
Nagyrabé, Golle, Tengelic) (a két utébbi a belteriiletek lakossdgaval a pusztak
nélkiil), Verpelét azzal a megszoritdssal, hogy az agrarproletaridtus szamaranya
a felvételben jelent8sebb, mint a kozségben. Bacsbokod, Solt mintavétele a
kozség egy kiemelt tarsadalmi rétegét, f6leg az agrarproletaridtust képviseli.
A nadudvari megkérdezettek elsésorban a tsz-tagsig tarsadalmi megoszlasat,
nem pedig a kozségét tiikrozik. Igy adataikat a bacsbokodi ,,Szalvai”, a solti
,,Szikra”, illetve a nddudvari ,,Voroés Csillag” termelGszévetkezetek repre-
zentéacidiként fogadhatjuk el. A felvétel esetleges, véletlen korillmények foly-
tén 3 kozségben (Ivincsa, Magocs, Fiizesgyarmat) nem jellemzi egyértelmtien
a multbeli tulajdonviszonyokat.

A felszabadulas uténi atrétegez6dés 11 helyen megegyezik a kozség tarsa-
dalmi valtozésainak tendenciaival (Mdagocs, Fiizesgyarmat, Nagykdros,
Besnyd, Solt, Ménf6csanak, Nadudvar, Bacsbokod, Nagyrabé, Golle, Tengelic,
Kerékteleki).

Miutan az 1700-b6l 1100 megkérdezett tulajdonviszonyai a kozségével
lényegében megegyeznek (ami 65%-0s megegyezést jelent), a felvételt ilyen
mértékig reprezentansnak tekinthetjilk. Azokban a kozségekben, ahol az
egyik vagy a masik iddszakban a tulajdonviszonyok alakulidsa nem jellemzd,
a felvettek adatainak elemzése csak az 1700-al valé Osszehasonlitdsban fogad-
haté el.

Az 4j tulajdonviszonyok hazai kialakulasinak folyamatat harom id§-
szakra bontottuk: Ezek szerint: a megvizsgaltak 24,4%,-a az els6 (1948 —1952),
11,7%-a a masodik (1953 —1956), 64,5%--a a harmadik (1957 —1960), azaz a

- fejlesztés idGszakaban lépett a kozos gazdalkodas Gtjara. Az egyénekre vonat-
koz6 adatok harom kozség kivételével (Méagocs, Solt, Verpelét) reprezentaljak
a szovetkezeti tulajdonviszonyok kialakulasanak titemét. Tehat mind kozsé-
geink egész paraszti lakossdgat, mind a mintaba vetteket a felvétel idGpontja-
ban még tulnyomérészt az egyéni paraszti tulajdonviszonyok jellemezték.

4. Az adatszolgiltaté tagok jovedelmét Osszegszerfien nem hatéroztuk
meg. Csupan arra szoritkoztunk, hogy a jovedelmi szinvonalat — az 1700
f6 jovedelmének atlagszinvonaldhoz viszonyitva — megkozelitéen kifejezziik.
Ilyen médon csoportositottuk az 1700 tsz-tagot alacsony, kozepes és magas
jovedelmiiek csoportjaba mind a miultra, mind a jelenre vonatkozdban. A besoro-
last a birtoknagysig, az 4allatallomany, a gazdilkodds iranya, a gazdasig
telepiilése alapjan allapitottuk meg.

Mindezeket mérlegelve, a multbeli jovedelmek kategorizalasat, illetve
az adatszolgaltaték besoroldsat a kovetkezdk szerint lehetett végrehajtani:

Alacsony jovedelmiiek : a cselédek, agrarproletarok, amennyiben nem
kertészek, és allatallomanyuk a 2 szdmosallatot nem éri el (tehat ha nines 2
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lovuk vagy 2 teheniik, vagy 1 teheniik és 1 lovuk, vagy 4 sertésiik). Ugyancsak
az alacsony jovedelmiek kozé soroltuk azokat az 1—10 kh foldteriilettel
rendelkez6 adatszolgaltatokat, akik nem kertészek, és az allatallomanyuk meg-
felel az eldbbi kritériumnak.

Magas jovedelmtiek : minden olyan kertész, akinek 6sszes foldteriilete
5 kh-nal tobb, minden adatszolgaltaté, akiknek 10 szémosallatnal t6bb az
allatdlloménya, minden 25 kh-ndl nagyobb teriilettel rendelkezs gazdalkodé,
minden iparos és alkalmazotti foglalkozdsi.

Kozepes jovedelmitick : minden olyan adatszolgiltatd, aki az elGbbi két
kategéridba nem sorolhaté be. A besorolasnal korrekciés tényezbként figye-
lembe kell venni a bérelt foldteriiletet fele nagysdgban, a baromfiadllomanyt —
250 baromfit egy szamosallatnak szamitva.

A jelenre vonatkozéan, pontosabban az adatfelvétel idejére vonatko-
z6an, a besoroldst kissé megvaltozott kritériumok alapjan kell elvégezni.
Szamba kell venniink, hogy a foldteriillet az adatszolgdltatékndl — kivétel
nélkiil — a haztaji foldre korlatozédik. De nem kétséges, hogy az el6z6 (belépés-
kori) teriiletbirtoklds a belépés utani els6 években még dontéen kihat a jove-
delem nagysigdra. Ilyen formaban a jelenre vonatkozdlag is egyik ismérvnek
kell felfognunk a belépéskori foldteriilet nagysigat.

Minthogy, f6ként kozvetleniil a belépés utan, a jovedelem nagysigaban
a haztaji gazdalkodasnak is igen nagy szerepe van, tovabbi kritériumként a
haztaji allatallomanyt vesszilk szdmba. Kzenkiviil még két mércét alkalma-
zunk a jovedelemnagysig meghatdrozdsihoz, mégpedig az adatszolgiltaté
altal bevallott j6vedelmet (nagyon kritikusan értékelve) és az adatszolgaltatd
szakmai 4gat (kertész, allattenyészté stb.). Végeredményben:

Alacsony jovedelmbiek : 0—10 kh-dal belépé nem kertész tagok, akiknek
a tsz-ben nincs kertész, gépész vagy vezeto beosztasuk, legfeljebb egy haztaji
szdmosallatuk van és a kozosbOl szarmazé jovedelmiitk nem tébb 10 000
forintnal. Az olyan 10—25 kh-dal belépdk, akik a termeldszivetkezetben sem
lettek kertészek, gépkezelGk vagy vezetSk, a kozosbél szarmazé jovedelmiik
nem tébb 6000 forintndl, és haztaji allatallomanyuk baromfibédl s legfeljebb
egy sertésbdl 41l. Minden nyugdijas ugyancsak az alacsony kategéridba tartozik.

Magas jovedelmiiek : minden 25 kh-nal nagyobb teriilettel belépd,
ezenkiviil azok, akik a belépéskor iparos vagy alkalmazotti foglalkozisuak
voltak. Ide tartozik minden 20 000 forint k6zos jovedelemnél tobbet bevallé
adatszolgaltaté, minden vezetd beosztast brigadvezetdtol felfelé, minden
olyan kertész vagy gépkezels, aki a belépéskor is kertész volt, valamint az
Osszes 20 000 forint kozds jovedelmet bevallé adatszolgaltaték, akiknek a
héztaji allatdllomanyuk a 3 szamoséallatot meghaladja. '

Az 1700 tsz-tag koziil a felszabadulds el6tt alacsony jovedelm@ volt
kozel 50, kozepes jovedelmii 35, magas jovedelmli 179, Ez a megoszls
alapjdban véve egyezik a tulajdonviszonyok szerinti tagozddassal. Harom
helyen volt a legmagasabb az agrirproletaridtus aranya — ugyanitt legtobb
az alacsony jovedelmii (Besny6, Bacsbokod, Kerékteleki). Legkisebb az agrar-
proletdrok szdmbeli silya MénfGesanakon és Gollén, ahol az alacsony jovedel-
mtiek igen kis szdzalékban szerepelnek a megkérdezettek kozott.

A multhoz képest valamennyi megkérdezett jovedelme emelkedett.
Ennél a megallapitasndl nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy csak a
személyes fogyasztésra szolgdlé jovedelemrészt hasonlithatjuk ossze. A fel-
szabadulds el6tt ugyanis az egész jovedelemnek jelentés hanyadat 4lls- és
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11. Az adatszolgdltatok szdzalékos megoszldsa jovedelmiik szerint

Milt , Jelen
Kozség alacsony kozepes I magas 1 alacsony kozepes magas
jovedelmilek s zd4dma
Hédmezdvasarhely ......... 33 25 42 8 64 | 28
Karcag ......covvveennn 40 51 9 14 45 41
Nagyk6ros .......covvvnn. 23 52 25 25 50 25
. Bacsbokod .......... ... SN 84 13 3 28 27 45
BesnyS «oooviiiiiiiiii. 91 4 5 9 21 70
Flzesgyarmat ............. 50 30 20 6 41 53
Golle ....ovvviiiivnnnnnn 26 57 17 2 32 66
Ivancsa .......... e 46 41 13 17 58 25
Keréktelki ............... ’ 76 8 16 36 47 17
MAGOCS v v v vinaenennnns 56 24 20 40 43 17
Ménf6csanak ............. 27 53 20 24 66 10
Nagyrabé . ................ 62 29 9 53 | 28 19
Nadudvar ........... e 46 30 24 17 55 28
Pély ...l 40 54 6 12 70 18
Solt oo 56 31 13 29 47 24
Tengelic .................. 28 43 29 27 45 28
Verpelét ................. 47 44 9 31 T B9 10
Osszesen 831 589 280 3178 798 | 524
%-0s megoszlas 48,9 34,6 16,5 22,3 46,9 30,8

forgbeszkoz vasarlasara kellett forditani, mig a legutébbi évtizedben 4lléesz-
kozokre jelentéktelen, forgéeszkozokre is csak csokkentett raforditasokat
eszkozoltek. A tsz-tagok jovedelmi viszonyaiban a tulajdonviszonyok ésszes-
ségitkben felismerhet8k. Természetesen a kozségek kozott nagy eltéréseket
tapasztalhatunk. A 3 jovedelmi szint k6zott ugyanolyan aranyban oszlottak
meg a tsz-tagok a felszabadulds el6tt is, mint az adatgyijtés idSpontjaban
Nagykoroson, MénfGesanakon, Nagyrabén, Tengelicen, Verpeléten, a tobbi
kozségben viszont . teljességgel mas a jovedelmi csoportok kozotti megoszlis,
mint a felszabadulas el6tt volt. Azokban a kozségekben stabilizalédott a fel-
szabadulds utdni id@szakra is a parasztsag jovedelme szerinti rétegz8dés — ha
az abszolit jovedelemszint valtozott is —, amelyekben 1945 el6tt is tobbé-
kevésbé stabilizalédott amerikai utas mezdgazdasag fejlédott ki.

Flénken szemléltetik a huzamosabb ideje szovetkezeti titra 1épett bacs-
bokodi, besnydi, fiizesgyarmati parasztsag jovedelmi viszonyainak kedvezd
alakulasat az adatszolgaltaték példai. Ezeknél a maltban az alacsony, a jelen-
ben pedig a magas jovedelmek jellemzdek.

VI. Korcsoportok szerinti megoszlas

a4

A szokésos demografiai osztalyozastdl eltéré csoportokat képeztiink.
Fiatalnak 35 évesig, kozépkorunak a 35—50-es, id6snek az 51 —170 éves korosz-
talyt tekintettik. (Néhdny esetben  azonban a két idészakra vonatkozd
kérdbivek eltérnek. Ha a megkérdezett a felszabadulds el6tt még gyermek
volt, a sziileire vonatkozé adatat ifrtak Gssze. Ez az. eltérés 39%,-kal noveli a
jelenben a fiatalok, a multban pedig az oregek aranyszamat.)
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12. A isz-tagok szdzalékos megoszldsa az egyes korcsoportok kizitt

1941 . 1960
A kozség neve - :

fiatal kozépkord idds fiatal kozépkori idds

Mégoes ..ol 30 26 44 30 26 44
Nadudvar ................ 127 18 55 30 29 41
Tengelic ................ 25 32 43 25 32 43
Golle ..........coveuven.n. 24 49 27 24 49 27
Béacsbokod ................ 27 44 29 27 44 29
Ivanesa .............c..... 13 35. 52 13 35 52
Besny6 ......... .. ...l 13 42 45 13 42 45
Nagyrabé ................. 13 - 28 59 33 24 43
Solt o.vviiiiiii il 11 32 57 11 32 57
Verpelét ................. 11 40 49 14 37 49
Szikénes ......ooiiiiiii. 9 44 47 9 47 44
Kerékteleki .............. 8 35 57 8 35 57
Nagykéros ...ovvovvinnnn 6 33 61 13 27 60
Pély «oovnniiiiniiiiiiin 6 48 46 6 48 ) 46
Tizesgyarmat ............ . 7 36 57 27 30 43
Karcag ................... 9 60 31 12 54 34
Ménféesanak ............. 3 39 58 3 39 58
14 38 48 17 37 46

A fenti tablazat elénk tarja azt az ismert jelenséget, hogy termelGszovet-
kezeteink ,eloregedtek”. A tagok alig 1/s-a fiatal, és majdnem a fele 50 éven
feliili. A fiatalok, akik magasabb iskolakba keriilhetnek, 10 kozségben még a
fenti ardnyt sem érik el. 7 kozségben az id8sek szdma még a magas 459,-ot is
meghaladja. Ez a koresoporti megoszlds tikroz6dik majd a késébb elemzett
iskolai adatokban. Ko6zségeink koziil hétben az atlagot jéval meghaladé a
fiatalok aranya. E hét kozség elzart telepiilés, ahol az ipari vonzas hatdsa
kevésbé érvényesiil. ‘

A vezetok korosztalyi megoszlsa az 1700 dtlagdndl szerencsésebb:

fiatal 21,39,
kozépkora 57,29,
idds 21,3%,

A tsz-tagsag eloregedésével szemben a vezetSk a kozépss és a fiatal kor-
csztalybdl keriilnek ki, és mintegy /5 részitk 6tven éven feliili.

VII. Az 1700 tsz t ag iskoldzottsidganak alakuldsa

Az 1700 tsz-paraszt iskoldzottsagdnak alakulasat a felszabadulds el6tt6l
(1941) a felvétel iddszakaig (1960. dec.) a kovetkezd vondsok jellemzik:

Iskolai végzettség 1941 1960
4elemi ..o, 433 £6 = 25,569, 408 16 = 24,29,
6 elemi ............. ..., 1122 6 = 66,09, 1015 f6 = 59,3%,
8 elemi (osztaly) ........... 7316 = 4,49, 178 £6 = 10,99,
kozép- (£6-) iskola ......... 32 {6 =. 1,89, 5716 = 3,39%,
analfabéta ................ 40 f6 = 2,39 ) 42 16 = 2,39,
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Az egyénekre vonatkozé sszefoglalé adatok az iskolazottsagi szintekben
a multban kedvezdbb képet mutatnak, mint a vizsgalt kozségek adatai.

A jelent mutaté szamok tantsaga szerint a tsz-tagsig iskoldzottsiga a
kozséginél elmaradottabb. A megkérdezettek részardnya mind a 4, mind a 8,
osztaly elvégzésében a kozségekénél alacsonyabb. Az érettségizett és a f6-
iskolat végzettek nagyobb hanyada azt érzékelteti, hogy a kozségekben az
értelmiség — a pedagdgusok kivételével — legnagyobb szdmmal a tsz-ek
irdnyitdsaban foglal helyet.

A tsz-vezetbk iskoldzottsdga

A 136 termeldszovetkezeti vezetd, illetve az tlizemrészvezetSk iskolai
végzettsége az elmult 25 év alatt nagyarinyd véltozasokat mutat.

13. Az Gsszes vezetdk szdzalékos megoszldsa iskolai végzettség

szerint
1941-ben 1960-ban
Végzettség —
vezetSk I 1700 atlagn| vezetbk | 1700 atlaga
4 osztaly ............ 15,2 25,5 9,9 ’ 24,2
6 osztaly ............ 63,3 66,0 58,0 59,3
8 osztdly ............ 12,2 4,4 19,8 10,9
kozépiskola .......... 3,0 1,8 8,3 , 3.3
féiskola ............. 1,4 \ — 3.8 —
Fentiekb6l az tizem- | Fentiekbdl a szdvet-
Végzettség részek vezetSinek kezeti vezetSk
megoszlasaiskolaivégzettség szerint 1960-ban
4 osztaly ...... 11,5 5,3
6 osztaly ...... 56,9 36,7
8 osztaly ...... 21,5 34,2
koézépiskola . ... 9,2 10,5
féiskola, ....... 3,8 13,1

A tsz-vezetdk iskolai végzettsége mar a felszabadulas el8tt is jobb volt
az 1700 atlaganal minden iskolatipusban, de kiilsndsen a magasabb iskolakban.
Erthet8en az iskoldzottabb parasztsaghél keriiltek ki, korosztalyi 6sszetételiik
is jobb. A tsz-ek szakmai vezetSi (f6agronémus, f6konyvels) koziil tobben
multbeli szakképzettséggel rendelkeznek. :

A tsz-vezetOk kedvezdbb iskolai indulasat a tsz-tagokénal nagyobb aranyt
tanulds kovette a felszabadulds utdn. Ennek eredményeképpen a 4 elemiben
két és félszer alacsonyabb ardnyban, a 8 osztalyban kozel kétszeres mennyi-
ségben szerepelnek. A kozép- és a fiskolat végzettek ardnya — az 1700-hoz
képest — kozel négyszeres. Ha az Osszes vezet6bdl kiemeljiik és kiilon elemez-
zitk a legfontosabb politikai és szakmai vezetSk végzettségét (elnok, elnok-
helyettes, féagronémus, f{6kényveld), az arany még kedvez6bb. Itt alig szdmot-
tevé méar a négyelemis végzettség, és nagymértékben csdkken a hat osztalyo-
sok szdma. Ebbdl a esoportbdl minden harmadik ember elvégezte a 8 osztalyt.
Minden negyedik-6t6dik kozép-, illetve féiskolat végzett.
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Egyéni kérddivek alapjin megnéztiik a szovetkezeti vezetSk tarsadalmi
atrétegezGdését és ennek vetiiletében iskolai szintjilk mozgdsat. Az egykori
4— 6 elemis cselédek koziil egy sem allt meg régi iskolai végzettségénél. Sokan
az 4ltaldnos iskola fels6 tagozatat végzik. Minden negyedik érettségizett vagy
egyetemi tanulmanyait végzi. Ez a jelenség elsGsorban a régi tiszantili tsz-ek
vezetlire jellemzd. A tovabbtanulds itt mar nem a foldmennyiség megnéve-
kedésének, hanem els6sorban a vezetéssel szemben tdmasztott térsadalmi
kévetelmény eredménye.

VIIIL. Kapcsolatok a tarsadalmi-gazdasigi elemek
és az iskolazottsag kozott

Miutan ismertettilk az egyes tsz-tagok mult- és jelenbeli tulajdonviszo-
nyaira, jovedelmére, életkorara jellemzs tényezdéket, valamint az iskolai vég-
zettségitk alakuldsat, ratérhetink az osszefiiggések feltarasara. ElGszor tag-
laljuk az iskolazottsig és a tulajdonviszonyok kozotti osszefiiggéseket, majd
a jovedelem és végiil az életkor hatdsat az iskolazottsigra.

14. Az egyes birtokcsoportba tartozé adatszolgditatok megoszldsa iskolat végzettség
szerint  (1941)

4 elemit | 6 elemit ’ 8 elemit |kﬁzépiskobit1 analfabétak

Birtokcsoportok végzettek

a birtokesoportba tartozok %-dban
Agrarproletarok ... e, 37,6 54,6 2,2 1,0 4,6
1—5kh ............... 15,9 78,3 3,6 1,0 1,2
5—10kh .............. 13,5 80,7 3,6 1,5 0,7
10—25 kh .............. 21,8 66,8 10,4 1,0
25 kh felett ............ 20,0 60,0 10,0 10,0
€EYOD et 20,1 66,3 6,5 5,8 1,3
Az 1700 atlaga ......... 25,6 66,0 44 1,8 2,3

Amint latjuk, az 1941-es adatok egészen szoros kapcsolatot fejeznek ki
a birtokviszonyok és az iskolazottsag kozott. A cselédek mind a 6, mind a 8
osztdlyos végzettségben jéval az 1700 {8 atlaga alatt maradnak, és az analfa-
béték is legnagyobb szazalékban e csoportbdl keriilnek ki. Nem latszik 1ényeges
kiilonbség az iskolazottsig szempontjab6l az 1—5, 5—10 kh-asok kozott.
Tulajdonképpen egységes csoportnak fogadhaté el mint 1—10 kh-as kategéria.
Ezek kozelitik meg leginkabb az 1700 személy étlagét. Szembet{in a kiilonb-
ség a 10 kh-n feliil, itt eltinnek az analfabéték, és a cselédekhez képest Gtszoros
a 8 osztalyt, illetve tizszeres a ko6zépiskolat vegzettek aranya.

1960-ban az egyes iskoldzottsagi szintek és a b1rtokv1szony0k mér kozel-
r6l sem mutatnak ilyen szoros megegyezést. Az elmtlt 20 év iskoldzottsdganak
fejlodése csak a 25 kh-on felettiek, illetve a 10 —25 kh-asok csoportjaiban egyen-
letes titem(i. E két birtokesoportot érintette legkevésbé a foldreform.
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15. Az egyes birtokcsoportba tartozd adatszolgdltatok megoszldsa
: sskolai végzetiség szerint (1960)

4elomit | 6clomit | 8elemit | X0 pnaitanetax
Birtokcsoportok -
végzettek
a birtokcsoportba tartozék %-aban
foldnélkidiek ........... 23,4 51,0 17,7 4,5 3,4
1—5 kh ........... ... 24,2 64,7 6,9 2,0 2,2
5—10 kh ........... ... 29,4 56,4 8,8 2,9 2,5
10—25 kh ............. 15,6 65,7 12,1 3,8 2,8
25 kh felett ............ 20,0 71,4 2,9 5,7 -
egyéb ...l 20,7 61,1 6,5 _ 11,7 —
Az 1700 atlag 24,2 59,3 10,9 3,3 2,3
| .

Az 1945-6s foldosztassal megkezd6do és a tsz-mozgalom kiteljesedéséig
tarté tarsadalmi 4trétegezddés az 1—5, illetve az 5—10 kh-asok ecsoportjinak
gyarapoddsat eredményezte a nincstelenekbdl. Ennek kovetkeztében a fel-
szabadulds elStti 1 —10 kh-as egységes iskoldzottsdgn birtokesoport heterogénné
valt.

Az iskoldzottsdg nagymértékii szamszerd megnovekedése mellett az
egyes, most mdr djonnan csoportosult paraszti birtokosok jelenlegi iskoldzottsagdt
brzonyos felhigulds jellemzi. Ez a jelenség arra enged kovetkeztetni, hogy a
megkérdezettek iskoldzottsdaga nem az djonnan kialakult tulajdonviszonyok-
kal, hanem a felszabadulas el6tti tulajdonviszonyokkal és az azoknak megfelel6
iskoldzottsaggal mutat szoros kapcsolatot ma is. Ezt a vonast ugy kezelhetjiik,
mint a birtokossd valt volt agrarproletarok negativ hagyatékat, ugyanakkor
a médosabb gazdik vagy leszarmazottaik kedvez6bb iskolai-tarsadalmi indu-
lasénak korillményeit. h

IX. Jovedelem és iskolazottsag

Az iskolazottsdg és a jovedelem kapesolatat csak a jelenre vonatkozéan
mutatjuk be, de megjegyezziik, hogy a felszabadulas elétti adatok elemzése
ett6] csak lényegtelen eltéréseket tartalmaz. '

A jovedelem és az iskolazottsag szoros kapesolata néhany kozség kivéte-
l1ével egészen vildgosan felismerhetS. Mind az alacsony, mind a magas jove-
delmfiek kozott — természetszertileg — a 6 elemit végzettek szerepelnek donté
sullyal. A 4 elemis és a 8 osztalyos végzettség viszont — legtobb esetben —
sajatsdgosan jellemzi az alacsony, illetéleg a magas jovedelm(i fsz-tagok
csoportjat. Kozségenként vizsgidlva a magas és az alacsony jovedelmii tsz-
tagok szdzalékos megoszlasadt a kiilonféle iskolai szintek kozott, az aldbbi
képet kapjuk. ;

Az irastudatlanok és a 4 elemit végzettek egyiittesen, két kozség kivéte-
lével (Magocs, Golle), mindeniitt nagyobb ardnyban szerepelnek az alacsony
jovedelmiiek kozott, mint a magas jovedelmiieknél. A kiilonbség esetenként
kétszeres (Nadudvar, Szikéncs), s6t haromszoros (Karcag). Még élesebben raj-
zolédik ki a felsGbb iskolazottsag és a magas jovedelem Osszetartozdsa abban,
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16.- Jovedelemcsoport és iskolai végzettség (1960.)

Jovedelem-

a 100 adatszolgaltat6 szdzalékos megoszlésa a

Kozség csoport + | 6 | 8 | koaép- (£6-) Analfabéti
osztalyos iskolai végzettség szerint
M 22 50 28 — —
Pély ..... PR A 25 75 - B _
. M 20 72 8 — —
Ivanesa .........ccviuvnnnn A 23 77 - _ _
Nadudvar ................ IX zg ig _7 1_1 4
1z M 26 58 16 — —
Nagyrabé ................. A 26 63 11 B _
M 20 60 15 5 -
Karcag ................... A 78 99 o Y .
. . M 18 35 29 18 —
Fizesgyarmat ........... .. A 50 50 - I _
Keréktoleki ............. - M p” n 12 18 -
" M 26 67 1 1 5
Besny6 ...l A 11 89 - - _
GOl . onvereeeaeee M N - - -
T 1i . M 14 66 12 8 —
engelic . ...... SRRERERLRRE A 15 61 14 3 7
p M 11. 54 29 6 —
Magoes «ovviiiiiiii A 8 39 55 5 _
5 = —
SAKANCS <o ettt i e 2 29 3 -
_— M 4 64 8 24 —
Nagykérds ................ A 56 36 _ 3 .
Verpelét ................. i\;[ },2 ;g 12 1_0 :
Ménféesanak ............. 2{ } gg }? _ —
~
Bacesbokod ................ ﬁl ig ig 1 g _2 Z
i
M 21 63 | 8 — 8
Solt ovvvniiiniii A 17 62 6 _ 17
i

hogy az alacsony jovedelmii adatszolgaltaték kozott 5 kozségben egyaltalan

nem taldlunk 6 eleminél magasabb végzettségll tsz-tagot.

A jovedelem és az iskolazottsag kozotti Osszefiiggéseknek elGbb ismer-
tetett torvényszeriiségeit mas oldalrdl is megvizsgaltuk. Felmértiik, hogy a
4— 6— 8 osztalyt, kozép-vagy f6iskoldt végzettek Osszességébll kozségenként
milyen ardnyban szerepelnek magas, illetdleg alacsony jovedelmiiek. Ez a vizs-
galatunk is igazolta az el6zGkben tett megallapitisokat, pl. Nagykdroson a
4 elemit végzetteknek 89,-a tartozik a magas jovedelmiiek kozé. A t&bbi ala-

7 Magyar Filozéfiai Szemle
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csony vagy legfeljebb kozepes jovedelmii. Ezzel szemben a 8 osztillyal vagy
ennél magasabb végzettséggel rendelkezék 709%,-a a magas jovedelmfiek koziil
keriil ki. Ezt lathatjuk a tobbi kozség adataibdl is. Kivétel csak ott jelentke-
zik, ahol a jovedelemszint tekintetében ugrasszerti valtozas tapasztalhats.

Ilyen példaval szolgilnak Besnyé adatszolgiltatdi, akik koziil 91 a fel-
szabadulds eldtt az alacsony jovedelmii csoportba tartozott. Most pedig az
alacsony jovedelmiek kozott mindossze 9 taldlhatd, és 70-nek lett magas a
jovedelme, 21-nek pedig kozepes. 1tt az iskoldzottsdg nem kovette a jovedelmi
valtozdsokat. Thilnyomé tobbségiikben 4-—6 elemit végzett egykori cselédek,
bar néhany év 6ta magas jovedelemmel rendelkeznek, a felnéttek iskolai okta-
tasa keretében még nem pétoltak elmaradottsdgukat.

Besny6n kiviil mas kozségben is jelentkezik iitembeli eltolédds a jovede-
lem novekedése és az iskoldzottsagi szint emelkedése kozott. Itt utalnunk
kell a 16 kozség vizsgalatandl tett megallapitdsokra, amelyek szerint kozvetett
a jovedelem és az iskoldzottsag kozotti kapesolat a kozségek egész lakos-
sadgdnak viszonylatdban.

A megkérdezett tsz-tagok és kizségiik iskoldzottsdgi szinvonaldnak dssze-
fiiggései.

@) 100—100 tsz-paraszt iskoldzottsagi szinvonala mind a multban, mind
a jelenben 8 esetben azonos tendencidt mutat a kozségével. Ezek: Besnyd,
Nagyrabé, Golle, Magocs, Solt, Ivancsa, Kerékteleki, illetve Szikanes.

b) Nagykoros, Ménféesanak, Tengelic, valamint Verpelét megkérdezett
tsz-parasztjai tarsadalmilag kozségiilk Osszetételét tiikrozik. Ugyanakkor
szembetiing iskolazottsaguknak a lakossag egészénél alacsonyabb szinvonala.
Ezekben a kozségekben tarsadalmilag, gazdasagilag a 16 kozott a legfejlettebb
kisdrutermelGi kapitalista viszonyok uralkodtak. A vizsgalt személyek kpzott
kevés a 8 osztalyos végzettségli. E kozségek lakossagdnak paraszti szarmazast
iskolazottabb elemei nem a termelGszovetkezetekben dolgoznak. Ezek a tsz-ek
— vezetbiken kiviil — a fiatalabb korosztilybdl is elsésorban az alacsony isko-
lazottsdghakat tomoritették. Igy a 4 kozségben a tsz-ek gazdasagi szinvonala és
tagjaik iskolazottsagi szinvonala kozott nagyon nagy az ellentmondas. A fel-
sorolt kozségek mind telepiilésileg, mind ipari-varosi vonzés hatésira lehe-
téségeket adtak arra, hogy a fiatalok tovabb tanuljanak vagy a tsz-en kiviil
talaljanak munkalkalmat.

Mégoces, amely kozségileg a fenti csoportba tartozik, feltételezhetéen azért
nem tér el kozsége iskolazottsagi mutatéitél, mert telepiilési viszonyai kedve-
z8tlenek a nem mezbgazdasigi munkaalkalmak tekintetében.

¢) Ha azoknak a kozségeknek az egyéni adatait elemezziik, ahol az 4]
termelési viszonyok mér huzamosabb ideje uralkodnak, a 100-as csoport isko-
lazottsdga megegyezik a kozségeiknél elmondottakkal. A termelési viszonyok
megvaltozdsa onmagiban az elmalt 10 évben — Fiizesgyarmat kivételével — ez
adatok szerint sem jart egyiitt a fejlettebb iskoldzéas igényeinek kialakuldsdval.

d) Tanulsigos eredményekre vezet a megkérdezett azonos tarsadalmi-
gazdasagi helyzetiiek iskolazottsdgdnak dsszehasonlitdsa aszerint, hogy — koz-
ségiik egymastol eltérd jellege miatt — milyen iskoldzasi lehetéségekkel ren-
delkeztek. Osszehasonlitottuk a miltban a legkevesebb tanuldsi lehetSséggel
rendelkezd agrarproletirok ardnyét a 4, illetve a 8 osztalyos végzettség tekin-
tetében. Tengelic, Bacsbokod, Magocs, Verpelét, Solt, Golle kozségek a multban
tarsadalmilag, valamint a termelés szinvonalat tekintve a kisdrutermelés fej-
lett fokara jutottak el. Ennek megfelelGen e kozségek lakossiga a miltban az
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iskolazottsag altaldban magas vagy legalabb koézepes szintjére ért el. Fiizes-
gyarmat, Nadudvar, Karcag, Szikancs elmaradottabb tarsadalmi és termelési
viszonyainak megfelelen lakossiginak iskoldzottsaga alacsonyabb szinvonald
volt. Ha Osszehasonlitjuk az adatszolgdltaté volt agrarproletirok iskoldit a
4, illetve a 8 osztilyos végzettségben, azt latjuk, hogy azonos tarsadalmi
réteg szamaéra a fejlett tarsadalmi és iskolazottsagi els6 kozségesoport sokkalk
jobb lehetdséget biztositott, mint a masodik.

17. Az agrdrproletdrok kiziil 4, illetve 8 osztdlyt végzettek
szdzalékos megoszldsa kizségenkéns

Kozség | 4 osztaly I 8 osztily

I. Kozségesoport

Tengelic ............. 20,7 3,4
Magoes o v 25,5 8,5
Verpelét ............ 10,9 8,7
Solt vovvnviiiiiit, 40,5 5,7
Golle eovvnvvnninnn, 18,2 0,0
Béacsbokod ........... 49,0 2,8
II. Kbzségesoport
Nagyrabé ............ 48,9 0,0
Nadudvar ........... 22,9 0,0
Karcag .............. 65,1 0,0
Szikdes ...l 68,4 0,0
Fizesgyarmat ........ 46,3 0,0
Ivadnesa ...o.ovenonnn 51,5 0,0
Besnyd ... 36,8 11

Az 1700-bél megkérdezett volt agrarproletirok 37,6%-a végzett 4,
2,29%,-a 8 osztalyt.

Tehat a felszabadulas el8tti adataink szerint meg a legelmaradottabb
tarsadalmi viszonyok kozott él6k iskolazottsdgat is az egész kozség tarsadalmi-
termelési, életmédbeli, iskoldzottsigi szinvonala pozitiv, illetve negativ irdny-
ban befolyasolta. A jelenben e kérdés elemzése éppen az atrétegez8dés miatt
sokkal bonyolultabb. A gazdasigi-tarsadalmi struktdra kiilonboz8 fejlettsége
szerint kiemelt két csoport mind a 4, mind a 8 osztily szintjén a milthoz
hasonl6 vonasokat mutat. Mégpedig a multban elmaradottabb kozségekben
a 4 osztalyt végzettek szama az 1—10 kh-as atrétegzett kategérisban majdnem
kétszeres, mint a fejlettebb kisarutermeléssel rendelkezd kozségekben. A 8
osztalyos végzettséggel kapesolatban ez a tendencia szintén kimutathatd.

XI. A korcsoporti jellemz8k és az iskolazotisig kapesolata
A felvételben majd minden masodik 50 éves vagy ennél id8sebb ember.
A tsz-ek ,eloregedése” titkrézddik az iskoldzottsig szinvonaldban. Az 6regek

végzettsége tulajdonképpen a 40—50 évvel ezeldtti, azaz a szdzadfordulé koriili
paraszti iskoldzdsi dllapotokat rogziti. A kozépkorosztily tomeges 6 osztilyos
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szinvonala e nagykozségekben a Horthy-korszak iskolapolitikdjat jelzi. A fia-
taloknal kozvetleniil a felszabadulds eltti években mar latszott a hat osztalyt
meghaladd, igényesebb iskolaztatas tendencidja. Ennek kiteljesedését mutatja
a felszabadulds utdni nagyobb méretii 8 osztélyos és a kozépiskolai végzettség.

18. Koroszidly és iskolai végzetiség

1941-ben | 1960-ban
hany szdzaléka végzett
a fiataloknak 22,0 11,0
a kozépkoruaknak ....... 4 osztalyt 22,0 15,0
az idéseknek ............ 28,0 30,0
a fiataloknak ........... 60,0 55,0
a kozépkoruaknak ....... 6 osztalyt 69,0 64,0
az idéseknek ............ 63,0 64,0
a fiataloknak ........... ' 14,4 37,0
a kozépkorvaknak ....... 8 osztélyt 5,1 7,0
az id6seknek ............ ' 0,72 1,7
a fiataloknak ........... 2,5 7,4
a kozépkortaknak ....... | kozép- (f6-) 1,7 4,0
az id6seknek ............ iskolat 1,7 1,6
a fiataloknak ........... hény %,-a 0,4 0,3
a kozépkoruaknak ....... frastudatlan 2,0 1,5
az idéseknek ............ 4,0 3,8

A korosztaly és az iskolazottsig szoros kapcsolata, a természetesen, nem
azt jelenti, hogy csak a fiatal évjaratoknal mutatkozik elérelépés az elmilt 15
évben. A dolgozék esti iskoldi eredményeképpen a 8 osztilyban a kozépkord,
86t még az idGs korosztalyokndl is 1—29,-os novekedés tapasztalhato.

Az 1941-es birtok-kor-iskoldzottsdg hdrmas Osszefiiggés értelmében az
iskolézottsdgot a miltban — elsdsorban a tulajdonviszonyok szabtik meg.
A korosztalyi k6tottség csak masodsorban érvényesiilt. Bar minden birtokkate-
goéria korosztalyi megoszlasdban a legmagasabb iskolai végzettség a fiatalokat
jellemzi, mégis pl. a cseléd vagy az 1—5 kh-as fiatalok nem tudtak elérni a
10—25 kh-as fiatalok részvételi aranyat. Ugyanakkor az oregek egy birtok-
csoportban sem érik el a. 8 osztalyt végzett cselédfiatalok szazalékat.

Az iskolai szintek megoszldsa tehat a tulajdonviszonyok és az ezen beliili
korosztalyok kozott 1épeszetes. A 8 dltalanos vagy ennek megfeleld végzettség
megszerzése minden birtokkategéridban — elsGsorban a fiatalokhoz kapcsoléd-
va. — megindult mér a felszabadulds el6tt is, a negyvenes években.

1945 el6tt az iskoldztatasnak korosztalyi kotottsége csak a tulajdon-
viszonyok hierarchidjan beliil érvényesiilt. A tarsadalmi valtozas eredménye-
ként felvételink id8szakaban a nyolcosztalyos altalanos iskola kitelezd elvég-
zésére a foldtulajdon mar elvesztette legfontosabb befolydsolé szerepét és
— elsdsorban a fiataloknal — a korosztdly vélt alapvetd meghatirozéva.
A kozép- és a f8iskolat végzettek aranydnak novekedése is f6leg ebbdl a kor-
csoportbdl adédik.
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XIII. Osszefoglalas

Tanulményunkban egyrészt a 16 kozség, masrészt 1700 tsz-parasztember
iskolazottsdgat vizsgaltuk.

Valaszt kerestiink arra, hogy a termelGszovetkezeti mozgalom altaldnossa
valdsa eltt — 1960-ig — milyen gazdasagi, tarsadalmi, kultirpolitikai,
demografiai tényez8k hatdrozidk meg elsésorban iskoldzotisdguk szinvonaldt.

\ Tobb lényeges Osszefiiggés feltdrasahoz adataink minden hianyossidguk
ellenére elégségesnek bizonyultak. Az 1700 egyéni kérddiv iskolai adatainak
elemzése a {6 jellemvondsok tendencidiban egybevag a 16 kozségrdl elmondot-
takkal.

a) Az 1700 tsz-tag 419%-a agrarproletar volt, 45%,-a ma mar idGs ember.
Ez a két tényezl meghatdrozza, hogy tilnyomé tobbségiiknek, 609,-uknak
legmagasabb iskolai végzettsége a 6 osztaly. Ez a jelenség nemcsak vizsgalt
kozségeinkre, hanem orszdgosan, a jelenleg tsz-ekben dolgoz6 parasztsig nagy
részére is jellemzG.

b) A felszabadulés el6tt a megkérdezettek anyagi koriilményei — a tulaj-
donviszonyok és a jovedelem alakuldsa — kétségteleniil meghatarozé jelleggel
birtak iskoldzottsaguk tekintetében. Ezt a kozségek adatainak elemzése is
alatamasztja. A jovedelem valtozdsainak a tulajdonviszonyokhoz képest
maésodlagos szerepe volt az iskolai szint formaldsaban. Mas térvényszeriisége-
ket lehet kimutatni az 1960. évi értékelése soran. A tsz-parasztsig fiatal kor-
osztalyai tomegeikben — az 14j iskolai torvény értelmében — a 8 altalanos
végzettséget szerezték meg, a tulajdonviszonyoktdl és a jovedelemtdl fiigget-
leniil.

A tsz-parasztsag tobbségét kitevs idGsebb nemzedék 1945 utan kialakult
tulajdonviszonyai nem hatarozzak meg jelenlegi iskolazottsagukat. Ezt a tobb-
ségében a felszabadulds elStti anyagi helyzetiik donti el. E {6 térvényszeri-
ségre szembetlind médosité erével hat a jovedelem szinvonala.

¢) A pozitiv irdnyt valtozas a fiatalokon kiviil a termeldszovetkezetek
vezetdire jellemz8. Koziilitk is a tsz-ek szakmai és politikai irdanyitéinal a legna-
gyobb és a leggyorsabb az iskoldzottsag fejlédése. Ettol elmarad a kisebb beosz-
tasban lev$ vezetdk iskoldzottsdga. Megdllapithatjuk, hogy a novekvs gaz-
dasagi és tarsadalmi felel8séggel egyiitt jar a magasabb iskoldzottsag irdntiigény.

d) Az iskolai végzettség alakulasiban 1960-ig még sem a kozségekben,
sem az 1700 fénél lényegében nem titkrozédnek a mezdgazdasagban kialakult
1j termelési viszonyok. Az adatszolgaltaték 649%,-a, azaz nagy tobbsége kb. a
felvétel id6pontjaban lépett be a termelSszovetkezetbe.

Vizsgalatunk — a benne foglalt adatok és elemzések — akkor lesznek
igazan értékesek, ha bizonyos id6 milva ezeken a helyeken 1j felvételt készi-
tiink. Par éven beliil, 1960-at alaphelyzetnek tekintve, felmérhetjiik majd a
falusi szocialista tulajdonviszonyoknak a hatdsat az iskoldzottsig alakuldsdra.

%
Mddszertani tapasztalatok.

A vizsgalt kozségek és ezeken beliil a megkérdezettek iskoldzottsigdnak
alakuldsira vonatkozé szociolégiai kérdéseinket az aldibbiakban fogalmaz-
tuk meg: ‘

101



A kozségek egészét tekintve miképpen hatdrozzdk meg egy-egy kozség
iskolazottsiganak alakulisat

a) a milt, illetve a jelen tdrsadalmi termelési viszonyai:

b) a termelés szintje, profilja, kultirija, jévedelmezdsége;

¢) a telepiilési viszonyok;

d) az iskoldk tanerdvel val6 ellatottsiga;

e) a. vizsgalt két korszak iskolakotelezettségei torvényei.

Az 1700 tsz-tagra vonatkozéan miképpen kaposolédik az iskolazottsig
szintje a kérdezett egyének mult- és jelenbeli

a) tarsadalmi-gazdasigi helyzetéhez, jovedelméhez;

b) termelési szerepéhez (beosztis-vezetés);

¢) életkorahoz ; -

d) gazdasigi-miivel6dési keretéhez (kozségéhez) .

A vizsgalat egyik f6 tanulsiga szdmunkra a munka kozben alkalmazott
modszerek értékelése, azaz annak megdillapitisa, hogy mennyire voltak elég-
ségesek a fenti kérdések hiteles megvalaszoldsdhoz.

Ezzel kapcsolatban az alabbi kérdések vetSdtek fel:

a) Milyen formaban és eredménnyel lehet egyiittesen vizsgalni tarsa-
dalmi-gazdasigi és az iskolazottsigi viszonyokat ?

b) Milyen f6 gazdasigi-tarsadalmi és iskoldzottsidgra vonatkozé mutaték
alapjan engedheté meg, hogy egymastél fejlddésben, tajilag, a termelés és a
miivel6dés szinvonaldban tavol all6 kozségeket egymassal 6sszehasonlitsunk ?

¢) Milyen moédszerrel hasonlithaték 6ssze torténetileg a kiilonbdzd ids-
szakok szociolGgiai vonatkozdsban ?

d) Az adatfelvétel kozvetett médszerei — statisztikai adatszolgaltatas,
a vizsgalat kétlépess rendszere, kikérdezéses mddszer, csalddlatogatissal
osszekotve — elegendSnek bizonyultak-e ?

e) Kielégitéek voltak-e a vizsgalatban feltett kérdések mind gazdasagi,
mind iskoldzottsagi adatszolgaltatas szempontjabél. ¢

f) Elfogadhaténak bizonyult-e az altalunk kidolgozott, 5sszehasonlitast
célz6 minlsitési rendszer?

Mind az iskolai, mind a termelési viszonyokra vonatkozé adatok nép-
szamlaldsi és egyéb statisztikdkon alapulnak. Kérdés, hogy vizsgilatunk
nyujtott-e a statisztikai vizsgalatokon tilmutaté eredményeket? Azt tapasz-
taltuk, hogy az egyes kozségek iskoldzottsiagat nemecsak regisztralni tudtuk,
hanem f§ tendenciaiban nyomon is kovettiik a valtozasokat elGidézd tarsadalmi
termelési okokat. Megallapithattunk e kapesolatokbél adédé bizonyos térvény-
szeriiségeket is.. Ezek a torvényszeriiségek, bar legfontosabb vonasaik-
ban hitelesnek tartjuk Sket, mégsem bizonyultak eléggé arnyaltnak. Bizonyos
sematizmus jellemzi kovetkeztetéseinket. Ennek oka, hogy adataink nem eléggé
koriiltekintGen 6lelnek fel egyéb meghatarozé tényezlket; pl. a tarsadalmi
viszonyok fogalmat a kozségi feldolgozas soran a termelési viszonyokra korla-
toztuk. Csak a megkérdezettek adatainak elemzésekor hasznaltunk demog-
rafiai mutatékat. Legalabb ilyen hibaforrds, hogy nem szerepel a tanerdk
szakképzettségének kiillonbozdsége vagy az egyes iskolatipusok tananyagi
konkrét hatasanak elemzése. Attol is szdmot kell adnunk, hogy nem vettiik
eléggé figyelembe sem a szubjektiv meghatarozé tényezdket, sem a véletlen nem
lebecsiilhetd szerepét.Ezek figyelmeztets tanulsigul szolgalnak mind az anyag
tovabbi részeinek feldolgozasdhoz, mind a tavolabbi vizsgalatok finomitdsdhoz.
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Médszereink legproblematikusabb része a mindsitési rendszer felallitdsa
volt a gazdasdg szempontjabdl is, de elsGsorban az iskolazottsig vonatkozass-
ban. A mindsités értékrend meghatarozd szerepet tolt be. Ennek alapjan az
egyes kozségekrdl, illetve személyekrdl, a termelési és az iskoldzottsagl szin-
vonaluktél értékitéletet mondunk. Ez adott lehetdséget tajilag, tarsadalmilag
és torténetileg egymastdl nagy eltérést mutatdé kozségek és személyek Gssze-
hasonlitdsara. A szociolégiai kovetkeztetések érdekében e médszer megkonstru-
4lasarél nem mondhattunk le. A tarsadalomra és a termelésre mutaté mindsi-
tésekhez kiindul6 alap a marxizmus politikai gazdasagtana volt. Az iskolazott-
sdgi mindségek megallapitdsa ennél szubjektivabb mddszerrel tortént. Itt
elsGsorban a torténeti, masrészt a falusi sajatsdgokat kellett figyelembe venni.

Vajon jok-e a mindségi csoportok? Pl. 1960-ban a kozségek atlagos
csoportjahoz tartozas feltételeként azt szabtuk meg, hogy lakossiguk 8 osz-
talyos végzettsége elérje a 16 nagykozség atlagat. Helyes-e azonban, hogy
vizvilaszténak a 8 osztalyos végzettséget tartjuk, amikor a lakossdg nagyobb
hinyada még e szint alatt van, ugyanakkor egy résziik tovabbtanulisira sza-
bad lehetGség nyilott. Ugyanilyen probléméak adédnak valamennyi csoport
képzése soran. Tapasztalataink megerdsitették mindsitési mddszereinket.
Elfogadhaté és indokoltnak latszé kiillonbségeket tudtunk e médszerrel fel-
t4rni mind tdrsadalmi, mind miivelGdési tekintetben.

Az interjis mdédszer kvetése — az egyénekre vonatkozé kérddivek kitol-
tésénél — a statisztikai adatgy(ijtés mellett helyesnek bizonyult. Helyi peda-
gbégusok, miivelddési otthon igazgaték csaladlitogatisok sorin végezték a
kérdbivek kitoltését, akik a megkérdezett személyekkel altalaban kozvetlen
ismeretségben alltak. Ha a megkérdezettek maguk toltik ki a kérdSiveket, a
valésagtol vals eltérések lehetGsége a kikérdezéses médszer hibalehetGségeinél
nagyobb. A statisztikai és interjus kikérdezéses mddszer elegendbnek latszik
egyes alapvet$ tendencidk bemutatisara, de kevésnek bizonyul sokoldalibb,
mélyebb, differencidltabb 4brazoldsra. Ehhez tovabb kell finomitani a vizs-
galatok mdédszerét, az ismert néprajzos megfigyeléses, valamint kisérletezd
eljarasok beiktatisival.

A kérdbtvek értékelése A gazdasigi adatok felvételének szerkezete alap-
vetfen helyesnek bizonyult. A kérdezett adatok kére azonban nem volt elég
széles az egyes gazdasigi jelenségek mélyrehaté feltdrasahoz. Igy pl. hidnyos-
sagok mutatkoztak a telepiiléssel kapesolatos, az drutermelés és a jovedelem
nagységéra vonatkozé adatfelvételben.

A gylijtéiv miiveldési fejezetei altaldban megfeleltek a kit{izott kove-
telményeknek. Az iskoldzottsdgi adatokban azonban nem tiintettilk fel elég
vildgosan, hogy az egyes iskolatipusokat végzettek koziil hanyan élnek jelen-
leg a faluban, illetve a végzettek hany szazaléka hagyta el a kozséget.

Kérdéseink nem hatottak elég mélyre a régi, illetve az Gj tarsadalmi
differencialtsag szerint. A miivel6dés iranyitasara vonatkozd kérdéseink pedig
kevésnek bizonyultak.
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HCCJIEJOBAHHE HEKOTOPLIX BOITPOCOB B3AMMOCBSI3M HIKOJIBHOI'O OB-
PA30BAHHS Y OBLUECTBEHHO-3KOHOMHWUYECKHWX OTHOLUIEHWH, ITPOBEOEH-
HOE B 16 CEJAX :

SAnow Mapmon, I'. F0oum Ilaw v JKyncanna umon

Apropamu ObUJIO TIPOBE/lEHO COLIMOJIOIHYECKOE HCCJIeA0BAHHE H3MEHEHHSI ILKOJLHOro
00pasoBaHus: KPeCTbSIHCKOr 0 HacesneHus1 B epuof ot 1941 101960 rr. Counonoruyeckast cbeMka
Obuta nposeAcHa B KoHue 1960 roga aHKeTHO-ONPOCHBIM METOAOM IIPM TNOMOILM MeCTHBIX Ile-
JaroroB. AHKCTHBIMA JAHHLIMA Oblad OXBaueHbl M3MEHEHHS ILUKOJILHOrO 06pa3oBaHUsl Kak
BCET0 HACeJIeHHUSI B CeNax TaK M COy4yalHO BbIOPAHHBIX — IO CTO YEJIOBEK — UJIEHOB CEJIbCKO-
X03sAHCTBEHHBIX KOOI€PATHUBOB. VICCief0BaHUIO TMOABEPIJINCH OTHOUIEHHSI COOCTBEHHOCTH,
YPOB€Hb NPOM3BOACTBA, 3aPO0OTOK, YCJIOBHS IOCeTtHHs], BO3PACTHbIE QCOOEHHOCTH M ONpe-
JeJIsIiol@ast MX B3aMMOCBSI3b € LUKOJbHBLIM 06pasoBaHUEM.

M3BCCTHO, YTO BO BpeMsi JJAHHOH COLMOJIOTMYCCKOM CheMKH B HAWUMX CejlaX CTaju roc-
MOACTBYIOLIMMH COLHAJIMCTUYECKHE NPOU3BOACTBEHHbIE OTHOILEHHUSI. BCileACTBHE Y(ro AaHHBIA
aHAJM3 OTHOCUTCS K CJICAYIOLMM IepUOJAM PasBUTUSI CeJIbCKOrO XO03sIHCTBA: K IEPHOAY A0
1945 ropa, K ImepHOAy ToOCJe pas3fesia 3eMJIM 10 HA¥aJa COUMAJIMCTUYECKOro Npeobpa3oBaHus
© (1949 r) U K NOCHeAYIOUIEMY IEPUOAY. .

B pesynbTraTe CTaTbsi YKashiBa¢T HA TECHYIO CBs3b O0IIECTBEHHO-3KOHOMMYECKHUX OT-
HOUIeHHUII U IKOJBbHOro o0pa3oBanust, B mepuop nocie 1949 roga — npe>kae BCero Cpefd Mo-
JIOAEXKU — OTHOLEHUS 'COOCTBEHHOCTH Y)Ke He WIPAioT TOH HCKJIIOYUTCIILHO ONpefCsiiomed
posd. Ilposiom B 3TOM OTHOUWIEHUM 0003HAYAET BBeJeHHE 0JIIE0DSI3aTeIbHOR BOCBMUKJIIACCHOMH
obuieii 1wKOMBI, 00YCIOBIMBAIOIICH KOPEHHbIE M3MeHeHMsl. B CpeIHUX U BBICIIMX IIKOJNAX
MPEXXE BCero 3aHUMAETCS TAKXKE MOJIOAC)Kb. B craTbe aBTOPHl OCTAHABJIUBAKTCA U HA OTTHA-
ruBaloiieil cuse O0LIECTBEHHBIX OTHOIIEHHI M IKOJIbHOI cHuCTeMbl peyxuma XOpTH, NPOsABAS-
jougeiicst mpexkJe BCero y crapiuero nokosjeHus. OJHUM U3 OCHOBHbLIX YCTAHOBJICHUH JAHHOTO
QHAJIM3a SIBJISIETCA TO, YTO YPOBEHb IIKONBLHOIO 00Pa30BaHUsI PYKOBOASIMX KaApOB CeJib-
CKOXO035IHCTBCHHBIX KOOMEPATHROB MOBLICUJICS B OTHOIIEHHH BCEX THIIOB LIKOJI Gojiee pesKo,
YEeM YKasbiBalOT CPeAHUE IMOKA3aTeJd. ‘

¥ A STUDY OF THE BEARING OF SOCIO-ECONOMIC RELATIONS
ON EDUCATION IN SIXTEEN CITIES

Jdnos Mdrton, Judit H. Sas, Zsuzsanna Sipos

The researchers made a sociological study of the changes which took place in the
education of the farming population between 1941 and 1960. They conducted a survey.
at the end of 1960 and used questionnaires which were completed with the aid of local
school teachers. The data concerned the total population of towns and also the changes
in the education of 100 persons randomly selected from each cooperative. The decisive
relations between property owning, level of production, income, location of residence
and the peculiarities of age-groups and education were sought.

When the survey took place, the socialistic relations of production just became
predominant in our villages. Because of this the analyses refer to the periods before 1945,
following the re-allotment of land in agriculture, continuing to the beginning of the
socialistic reorganization (1949) and then tc the period after. this.

The results of the work prove the close relationship between socio-economic
relations and education. In the period after 1949 the property relations do not generally
have an exclusive and decisive role among the youth. This factor is made less important
by the compulsory 8 year elementary education which brought about complete changes.
First of all the youth continued studying in high schools and colleges. The survey treats
the bearings of the social conditions of the Horthy era on present-day schooling, especially
in the case of the members of older age-groups. One of the basic discoveries was that
the level of the education of the operators of cooperative farms was well-above the
average for every type of school.
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