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Az SZKP XXII. kongresszusa és a tudomanyos munka feladatai
a marxista-leninista filozéfia teriiletén

M. B. MITYIN

Az SZKP torténelmi jelentdségii XXII. kongresszusa olyan koriilmények
kozott iilt 6ssze, amikor a szovjet nép a kommunista épités minden teriiletén
alkoté lendiilettel folytatta munkéjat; a szocializmus megerdsodott a népi
demokratikus orszdgokban, hatalmas mértékben megnovekedtek a béke és
a haladés erdi az egész vildgon. Nemcsak a szovjet emberek, és a szocialista
tabor orszigainak dolgozdi, hanem az egész vildg haladé kozvéleménye is
hallatlan érdeklSdéssel figyelte a kongresszus munkajat. Az emberiség tul-
nyomo tobbsége, a munka és az alkoté gondolat emberei 6rommel és remé-
nyekkel telve tekintettek a tarsadalmi haladas e hatalmas féruméra, egy olyan
1) tarsadalom megteremtésének vezérkarira, melyben megvalésul a béke,
a munka, a szabadsig, az egyenl6ség, Valamennyi nép baratsaga és boldogsiga.
A kommunizmus — a legtokéletesebb és legigazsigosabb tarsadalom eszméje
— az emberiség torténelmében elsG izben embermilliék tevékenységének
konkrét, részletesen kidolgozott, szamokban és hatéridékben kifejezésre juté
tervévé valt. _

A kongresszus elfogadta az SZKP programjit, korunk Kommunista
Kidltvanyat. Az SZKP programja a tirsadalmi haladas lelkesitd perspekti-
vait tarta fel orszagunk és a barati szocialista orszégok dolgozdi, az egész embe-
riség el6tt, s ezért élénk visszhangra taldlt az egész vilagon Az SZKP programja
megvildgitja a tdrsadalom kommunista dtalakitdsa és a békéért foly6 harc
objektiv, torvényszerii kapcsolatat.

A XXII. kongresszus tudoményosan elemezte korunk jelenségeit, fel-
tarta a jelen korszak alapvetS tendencidit. Ezek: a szocialista vildgrendszer
hatalmdnak és nemzetkozi jelentGségének tovabbi novekedése, a szocialista
vildgrendszer szerepének megnovekedése a béke erSinek konszolidaciéjaban és
valamennyi orszig haladdsdban, a proletir osztdlyharcos er6k megerSs6dése
a kapitalista orszagokban, az imperializmus gyarmati vildgrendszerének szét-
hullasa a nemzeti-felszabadité mozgalom erSteljes csapasai alatt, az imperia-
lizmus &ltalinos valsdga Gj szakaszanak kialakuldsa, az imperialista vildg
bels§ és kiils§ ellentmondasainak elmélyiilése. Ez az elemzés uj értékekkel
gazdagitja a marxizmus-leninizmus kinesestarat.

A kilfoldi marxista-leninista partoknak a kongresszus munkajiban
résztvevs képviselSi egyontetiien elismerték az SZKP programjinak és a kong-
resszus tobbi dokumentumanak nagy nemzetkozi fontossagat, elméleti jelen-
t6ségét a vildg egész forradalmi és kommunista mozgalmanak szempontjabol.

A kiilfoldi marxista-leninista partok magasra értékelték az SZKP harcit
a revizionizmus és a dogmatizmus ellen a vezetés lenini norméinak és stilusanak
helyresllitasiért a tdrsadalmi élet minden teriiletén. Elitélték az Alban Munka-
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part vezetSinek bomlaszt tevékenységét, akik eltértek a nemzetkodzi kom-
munista mozgalom kozos megegyezesen alapuld hatarozataitol, a kalandorsag
~ és a szovjetellenes provokacidk utjara, a szocialista orszagok baratsagat és
osszeforrottsdgiat bomlaszté tGtra tértek.

A XXII. kongresszus gy vonul be a torténelembe, mint a kommunizmus
korszakinak hirhozéja, az alkotd marxizmus-leninizmus erginek mindent
elsopr§ gybzelme.

%

A kongresszus szamot adottaszovjet népnek és a Szovjetunié Kommunista
Partjanak a XX. kongresszus Gta eltelt idészakban végzett alkotd tevekeny-
ségérdl. Ezek az évek nagyon nagy jelentGségiliek voltak népiink és az egész
emberiség életében. Orszagunkban ezekben az években hallatlan méretekben
megnovekedett a szovjet-emberek tarsadalmi aktivitdsa, kezdeményez8kész-
sége és alkoté tevékenysége; tovabb tokéletesedtek a szocialista tarsa-
dalmi viszonyok, tovabb folyt a politikai élet kovetkezetes demokratizalasa,
kézelebb keriilt egymashoz az 0Ossznépi és a szovetkezeti-kolhoz tulajdon,
megszilardult a szovjet nép tarsadalmi-politikai és eszmei egysége, tovabb
noévekedett a kommunista erkolesi elvek szerepe a tarsadalom életében, és
mas mélyrehaté tirsadalmi dtalakuldsok mentek végbe.

A kongresszus feltirta a partélet lenini normai, a kollektiv vezetés
elvei, a leninista forradalmi-kritikai alkoté szellem helyreallitasdnak politikai
és elméleti jelentségét, megmutatta: torvényszerfi és tarsadalmilag sziitkség-
szer(i, hogy a part elitélje a személyi kultuszt, amely lehet&vé tette Sztalin
szdméara a lenini hagyaték megsértését, a hatalommal valé visszaélést, a
forradalmi torvényesség megsértését és mas olyan cselekedeteket, amelyek
nem egyeztethet6k Ossze a kommunista mozgalom humanizmusaval.

A személyi kultusz karos kovetkezményekkel jart, és negativ szerepet
jatszott a part és az allam életében. De teljesen hibds és jogosulatian lenne,
ha 0sszekevernénk egymassal Sztalin személyi kultuszdt és azt a hatalmas,
sokoldali tevékenységet, amelyet lenini partunk folytatott a szocializmus
épitésének idGszakaban, a Nagy Honvéds Hébora éveiben és a hdboru utani
években. A Szovjetunié Kommunista Partjanak ereje és nagysaga éppen abban
van, hogy hési torténelmének minden korszakiban magasra emelte Lenin
z4aszlajat, Lenin tanitasit kovette és iiltette at az életbe. A személyi kultusz
idegen test volt partunk és dllamunk él6 szervezetében, és negativ kovetkez-
ményei ellenére sem volt képes arra, hogy megallitsa a szocialista tarsadalom
kovetkezetes fejlédését, megvaltoztassa tarsadalmi-gazdasagi és politikai
természetét, a part vilagnézetének marxista-leninista forradalmi lényegét,
hogy megrenditse a part szervezeti és elméleti alapjait, melyeket a nagy
Lenin fektetett le.

Mint ismeretes, a személyi kultusznak kiros kovetkezményei voltak a
filozéfiai munka teriiletén is. Sztdlin szdmos komoly elméleti hibat kovetett
el a filozéfidban, élettd]l elszakadt tételeket mondott ki, és szdmos fontos
kérdésben megalapozatlan kovetkeztetésekre jutott.

A személyi kultusz korszakdban Sztalinnak ,,A dialektikus és torténelmi
materializmusrél” c. munk4jit a marxista filozéfiai gondolat , feliillmualhatat-
lan csdcesdnak” nyilvanitottdk, holott a valésdghan ez egy ismeretterjesztd
munka, kozismert igazsigok meglehetGsen leegyszeriisitett és sematikus
kifejtése, amelynek szdmos pontja hibas tételeket tartalmaz. A marxista.
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dialektikdnak — a fejl6désrél sz6lé legsokoldalibb, leggazdagabb és leg-
mélyebb tanitdsnak — gazdagsigit és sokoldalisagit Sztdlin a marxista
dialektikus médszer négy alapvonasara redukalta, és ezaltal a dialektika
valGsdgos tartalmat teljesen elsekélyesitette. A marxista filozéfiali materia-
lizmus hdrom vonasra valé redukaldsa ezt is igen sekélyessé tette. Sztalin
e munkdjdban a marxista filozéfia és a gyakorlat, a filozéfia és a politika
kapcsolatara vonatkozé kérdést dogmatikusan oldotta meg. Ugy abrazolta
ezt a kapcsolatot, mintha a dialektikus és torténelmi materializmus dltaldanos
tételeibdl deduktiv tton levezethetSk lennének a tarsadalmi-politikai gyakorlat
és a szaktudomanyok konkrét kérdéseinek a megoldésai. Ez a szemlélet a
dialektikus modszert a megismerés eszkozéb6l valamiféle univerzalis tolvaj-
kulcesa valtoztatta.

,, A dialektikus és torténelmi materializmusrél” c¢. munka tartalméra
negativ hatést gyakorolt az a koriilmény is, hogy gyakorlatilag a modern
tudomédnyok eredményeinek figyelembevétele nélkiil irédott. Amodern ter-
mészettudomanyok filozéfiai altalanositasa a ,,négy alapvonas’ illusztracié-
jara redukélédott, méghozza olyan példék segitségével, amelyek a miult szazadi
tudomény fegyvertiarabdl valdk. A torténelmi materializmusrol sz6l6 részben
nem tiikroz6dott az az 4j, amit a tirsadalomtudoményok a szovjet nép gy6-
zelmének, a szocialista tarsadalom felépitésének vilagtorténelmi tényébsl meri-
tettek. A torténelmi materializmus alapvet§ tételeit gyakorlatilag a szocialista
épités gyakorlatatdl elszakitva vizsgilja. Megkeriili az elmélet és a gyakorlat
olyan elvi jelent6ségti kérdését, mint a dialektikus és torténelmi materializmus
torvényeinek sajatos érvényesiilése a szocialista tdrsadalom feltételei kozott.
Igaz, valamivel e munka megirasa el6tt Sztalin megfogalmazta azt a tételét,
amely szerint a szocializmus épitésében elért sikerekkel parhuzamosan élesedik
az osztalyharc. Ez a tétel azonban gyokeréig hibas volt, és, mint ismeretes,
nemcsak hogy nem tiikrozte a szocialista tarsadalom valésdgos fejlédési tor-
vényszerliségeit, hanem éppen ellenkezéleg, mondhatnédnk elméletileg igazolta
a forradalmi torvényesség megsértésének helytelen gyakorlatat, mely a személyi
kultusz korszakaban meghonosodott.

Sztalin nagy ztirzavart okozott a tarsadalml alap és felépitmény kol
csonos Osszefiiggésének marxista értelmezésében, gyakorlatilag ,,megsziin-
tette” a tagadas tagaddsinak torvényét, minthogy a dialektika négy alap-
vondsdnak jellemzésénél egyetlen szét sem szélt réla, megkeriilte az egység
momentumdnak kérdését az ellentétek egysége és harca térvényének vizs-
galatdnal.

A Sztalin altal adott formuldk kanonizdlasa, vitathatatlan igazsagokkd
val6 kikialtdsa gyakorlatilag Marx, Engels és Lenin hatalmas filozéfiai 6rok-
ségének lebecsiiléséhez vezetett. A személyi kultusz kovetkezményeképpen
Szt4linnak az ,,Anarchizmus vagy szocializmus?”’ c. munkéja, melyet maga is
egy fiatal marxista munkajanak nevezett, és amely szintén egy sor hibas
tételt tartalmazott, szinte egy sorba keriilt Lenin ,,Materializmus és empirio-
kriticizmus” c. munkéjival. Lenin , Filozéfiai fiizeteit” gyakorlatilag nem
tanulmaﬁnyozta’mk, bar ez a materialista dialektika mint tudomény kidolgozasa-
nak és tovibbfejlesztésének programjat tartalmazta. Ez azzal volt kapcosolatos,
hogy, mint ismeretes, Sztalin negativan értékelte ezt a lenini munkat.

Sztalin eltért a marxizmus médszertani elveit6l a Marx el6tti klasszikus
filozéfiai orokség értékelésében is. Ez legvildgosabban Hegel filozéfidjahoz
val$ viszonyaban jutott kifejezésre. A tények és a hegeli filozéfia valésigos
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tartalmanak ellenére, a marxizmus-leninizmus megalapitdinak értékelésével
ellentétben ugy jellemezte a hegeli filozéfiat, mint ,,arisztokratikus reakciét
a francia forradalomra és a francia materializmusra’.

Amikor arrdl beszélink, hogy milyen kart okozott a személyi kultusz
a filozéfiai tudomany fejlédése szempontjabdl, tekintetbe kell venniink azt
is, hogy ez a kiar egyaltaldban nem korlatozédik a Sztalin 4ltal kimondott
hibés tételekre és megalapozatlan értékelésekre. A személyi kultusz koriilmé-
nyei, amelyek kozott csak egy embernek volt szava elméleti kérdésekben, a
tarsadalomtudoményok valamennyi teriiletének munkésainal, koézottik a
filoz6fusokndl is dogmatizmust, kommentatorsigot, citatolégiat sziiltek.
A személyi kultusz hatisa kovetkeztében irodalmunkban hosszd idén at
szélesen elterjedt a dialektika alapvetd torvényeinek és kategdridinak tisztan
leir6, kommentarszeri kifejtése, méghozzd olyan dialektikdé, amely nem 4ll
masbél, mint a szélsbségesen sematikus, absztraktan megfogalmazott ,,alap-
vonéasok”-bél. A dolog odéig ment, hogy ezeket az ,,alapvonasokat’” gyakran
a megismerés egész torténelmi folyamata logikai kifejez8désének, a logikai
és a torténeti egysége mintaképének tekintették a megismerésben. Az a be-
nyomés alakult ki, hogy elegend§ megtanulnunk ezt a sémat, s maris eredmé-
nyesen megoldhatjuk a legbonyolultabb elméleti problémakat is. Gyakorlatilag
ezt a médszert ajanlottak a szaktuddsok szdmara is mint a kutatémunkajuk-
ban alkalmazott megismerési eszk6zok osszeségének kiegészit§jét. Ugyanakkor
a tudoméany 4ltal gazdagon kidolgozott kutatasi eljarasokat és moédszereket
a filozo6fiai kutatasoknal altalaban nem vették figyelembe.

A Szovjetunié Kommunista Partja batran és hatirozottan megbirilta
Sztalin személyi kultuszat, feltarta okait, élére allt a szovjet nép azon harcanak,
melyet a személyi kultusz kiros kovetkezményeinek lekiizdéséért folytat a
tarsadalmi élet minden teriiletén. Ugyanakkor azonban a part ramutat arra,
hogy a személyi kultusz koévetkezményeinek teljes felszamolasa csak elvi,
pértos alapokon hajthaté végre sikeresen. Ezért nem engedhets meg, hogy
a személyl kultusz kovetkezményei elleni harc leple alatt reviziénak vessék
" al4d a marxista-leninista elmélet alapjait, hogy megélénkiiljenek a kiilonboz6
fajtija,. a tobbi kozott filozéfiai jellegli antileninista nézetek és iranyzatok,
melyeket a part mar régen szétvert és a torténelem szemétdombjara vetett.

Az SZKP XX. kongresszusa 6ta eltelt idGszakban a filozéfiai tudomany
a Szovjetuniéban jelentls 1épést tett elGre. A filozéfia teriiletén elmélyiiltebbé
és sokoldalubba valt a tudoméanyos kutatémunka, megerdsodott kapcsolata
az élettel, a kommunizmus épitésének gyakorlataval. A filozéfidval foglalkozé
kutatok figyelmének kozéppontjdba a mai tdrsadalom fejlédésének aktudlis
problémai keriiltek. Rendszeresen tartanak elméleti konferencidkat és vitakat
a filozéfiai tudomany legfontosabb kérdéseir6l, amit, rendszerint, megfeleld
munkak kiadasa kovet. Az utdbbi években (1956-1962) a Szovjetunidéban
tobb mint ezer konyvet és brosarat adtak ki, amelyek a dialektikus és torté-
nelmi metarializmus kérdésével, a természettudomanyok filozé6fiai kérdéseivel,
filozéfiatorténettel, etikdval, esztétikaval, a tudomanyos ateizmus kérdéseivel
foglalkoznak. Meg kell emliteniink azt a tényt is, hogy az 1959- 1960-as évek-
ben t6bb mint kétszaz, filozéfiai probléméval foglalkozé kényv jelent meg
a szovetségi koztarsasdgokban, valamint az OSZFSZK szdmos varosiban.
Megjelent a ,,Filozéfiai Enciklopédia™ els§ kotete, befejezéséhez kozeledik
a hatkotetes ,,Filozofiatorténet’” kiaddsa, egy olyan altaldnos jellegli tudo-
ményos munkié, amely vézolja a filozéfia torténetét az 6kortél napjainkig,
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elemzi a materializmus és az idealizmus keletkezését, ezen alapvets filozéfiai
irdnyzatok fejlédését és harcit, az alapvet6 gondolkodasi médszerek
megsziiletését és fejlédését, és gazdag torténelmi és tényanyag alapjin
jut el ahhoz a kovetkeztetéshez, hogy a marxista filozéfia fejlédésének
lenini szakasza a.jelenkor szaméra a legjobb kifejezése és dltalanositisa
mindazoknak az eredményeknek, amelyeket az emberiség filozéfiai gondolko-
dasa létrehozott. Legalabbis ez az a feladat, melyet mi, ennek a kiaddsnak a
szerkeszt8i és szerz6i magunk elé tiizink. Hogy hogyan sikeriilt megvalésita-
nunk — annak megitélését az olvasékra kell biznunk. Az egyetemes filozéfia-
torténet kiaddsa nemcsak hazankban, hanem kiilf6ldon is jelentSs visszhangra
taldlt: mar 13 orszagban kiadjak. Ezt a munkét csak a tuddsok kozos erdfe-
szitése vihette sikerre. nemcsak orszdgunk, hanem a szocialista orszdgok
tuddsainak, valamint a kapitalista orszagok sok kival6 tudésanak eréfeszitése is.

A filozéfiai problémak kidolgozdsanak allapota nagymértékben fiigg a
filozéfus kutaté-kiderek elméleti felkésziiltségének szinvonalétél. Az utdbbi
években ez a szinvonal jelentésen emelkedett. A Szovjetuniéban jelenleg
t6bb mint kétezer fiozéfus kandiddtus van, és a filozéfiai tudoményoknak
tobb mint 80 professzora és doktora. A szovjet filoz6fidt jelenleg a sok-
oldalian képzett tuddsok szilard csapata képviseli, amely sikeresen tudja
megoldani azokat a feladatokat, amelyeket a tarsadalom fejlédése, a tudo-
manyok haladdsa tiiz a filozéfia elé. Pedig ezek a feladatok, amelyeket mély
tudomanyos el6relatassal fogalmazott meg az SZKP programja, rendkiviil
bonyolultak és felelGsségteljesek.

*

Az uj programban ragyogéan kifejezésre jut a kommunista part alkoté
munkaja a forradalmi elmélet teriiletén, amelynek terjedelme és jelentGsége
az utébbi években jelentGsen novekedett. A péart kidolgozta a legfontosabb
elméleti kérdéseket: a szocializmusbdl a kommunizmusba val6 4tnovés torvény-
szerliségeit, a kommunizmus anyagi-miiszaki bézisa megteremtése utjainak,
a kommunista tdrsadalmi viszonyok kialakitdsanak és az Gj ember nevelé-
sének kérdéseit, a szocialista 4llam és kommunista onigazgatasba vald
atnovésének kérdését, a jelenkor jellegének, a kapitalizmusbdl a szocializmusba
valé dtmenet kiilonboz8 formainak kérdését, a szocialista orszagok kommu-
nizmusba valé tobbé-kevésbé egyidejii atlepeserol sz0l6 tételt, az 1j vilag-
habora elharitasdnak lehetGségérél szdlo tételt és mas kérdéseket. Ezenkivil
azok a hatalmas tarsadalmi-gazdasagi atalakuldsok, melyeket a part az utébbi
években végrehajtott — mint az ipar és az épitkezés iranyitasanak atépitése,
a gép- és traktorallomasok dtszervezése és a kolhozrendszer tovabbi megerd-
sitése, a népgazdasigi tervezés tokéletesitése, a népoktatds rendszerének
fejlesztése — forradalmi lépéseket jelentenek a szovjet tarsadalom életében,
egytittal azonban gazdagitjik a marxista-leninista elméletet is.

»A szocializmus és a kommunizmus. épitésének folyamata — emeli ki
Hrusesov elvtars — egyszersmind a marxista-leninista elmélet gazdagitdsinak
folyamata is a sokmilliés tomegek gyakorlati tapasztalatainak alapjan.”
A kommunizmus épitésében hazankban elért gyakorlati sikerek, amelyeket
alkot6 modon megvilégit, altaldnosit és megalapoz az elmélet, egyuttal a
marxista-leninista elmélet gazdagitdsa terén elért sikerek is.

A marxista-leninista elmélet fejlédésének legfontosabb sajatossiga az
4j periédusban az, hogy a péart egyre szélesebb méretekben altaldnositja a
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kommunizmust eplto millik kozvetlen gyakorlatdt. A forradalmi elmélet
fejlesztése az egész part ugyeve lett. A marxista-leninista elmélet mai fejls-
dési szakaszdnak ez a vonésa kiilonos vildgossdggal mutatkozott meg az SZKP
1j programjanak megalkotdsiban, amely a kommunizmus hazénkban vald
felépitésének filozéfiai, gazdasigi és politikai megalapozisa, s a marxizmus
valamennyi alkotérészét gazdagitja.

- Az SZKP, a tudomédnyos kommunizmus partja feltirja a gazdasig,
a korszerfi termelés, a technikai haladéds, a tudomény sikereinek a kommuniz-
mus épitésében betoltott dontd szerepét. A kommunista tirsadalomban lesz
a legfejlettebb a tudomaény és a technika, a legfejlettebb és a legszervezettebb
a termelés, itt lesznek a legtokéletesebbek a gépek.

A Szovjetuni¢ legfontosabb gazdasigi feladata az elkovetkezendd hiisz
évben a kommunizmus anyagi-technikai bazisdnak a létrehozdsa. A program-
ban kifejtett formaban megtalalhato a kommunizmus anyagi-miszaki bazisa
alapvets jegyeinek a jellemzése. Az Gj ebben az, hogy itt, a marxista irodalom-
ban el8szor, meg vannak hatdrozva a kommunizmus anyagi-mfiszaki bazisdnak
konkrét vondsai, a termel6 er6k és a termelési viszonyok fejlédésének az a
konkrét szintje, amely elengedhetetlen ahhoz, hogy a Szov;etumoban fel-
épiiljenek a kommunista térsadalom alapjai.

Ennek a hatalmas feladatnak a leghaladébb médszerekkel valé — mds
moédszerekkel meg sem valésithaté — teljesitése torvényszerii kapcsolatban
4ll a szocialista tarsadalom valamennyi oldaldnak — a termeld erdknek és a
' termelési viszonyoknak, a tarsadalom politikai szerkezetének, a kultdranak
és a tudoméanynak, az életforménak, a szabadid8 megszervezesenek sth. —
fokozatos atalakitdsdval és tokéletesitésével.

A kommunizmus anyagi-miiszaki bazisanak létrehozdsa dontd lancszem
a szocialista tarsadalom szocialis, gazdasagi, politikai és kulturalis dtalakuldsai-
nak lancolatdban, amelyeket az orszag fejlédésének belsS és kiilsG feltételei
egyarant meghataroznak.

A kommunizmus anyagi-miiszaki bézisanak felépitése nemcsak azért
féfeladata a szovjetorszag belsé fejlédésének, mert a kommunizmus elkép-
zelhetetlen Gj technika, tokéletes gépek és a vilagon a legmagasabb szintil
munkatermelékenység nélkiil, hanem azért is, mert az 4j termel8er6k nél-
kiil elképzelhetetlen a fenndllé termelési viszonyok tokéletesitése, kommunista
termelési viszonyokkd val6 dtalakitdsa. A program, minthogy a dialektikus
és torténelmi materializmusbdl indul ki, azt allitja, hogy a politikai élet tovabbi
demokratizilisa, a tarsadalmi szervezetek szerepének megniévekedése a tar-
sadalom ligyeinek irdnyitasiaban, a szocialista allamisdg 4tnovése kommunista
onigazgatisiba, a kommunista tirsadalom emberének kialakuldsa és més mély-
rehaté tarsadalmi dtalakuldsok csak a kommunizmus anyagi-mfiszaki bazisa
létrehozasanak folyamataban és e folyamat eredményeképpen lehetségesek.
Ennek a torvényszertiségnek a program 4ltal tortént megalapozdsa a térténelmi
materializmus alapvet§ elveinek tovabbi fejlesztését és konkretizaldsat jelenti.

Az SZKP programjiban kitlind megfogalmazist kapott a tarsadalmi
haladés fogalménak tovabbfejlédése is. Lenin a maga idején megjegyezte,
hogy Marx csupan egyetlenegy térsadalmi-gazdasagi alakulatrdl, a t6kés tér-
sadalomrél beszél, ,,...csakis annak az alakulatnak a fejlédési torvényét
mutatta. . .”” meg. !

! Lenin: Kik azok a ,,népbarétok”? Mivei 1. kot. 133. o.



Az SZKP programja egy olyan ujtipust térsadalmi haladds elemzését
nyujtja, mely a Nagy Oktoéberi Szocialista Forradalom utédn kezd&dott, s
amelynek jellemz6 vonasai teljességiikben most, a kommunizmus épitésének
korszakdban bontakoznak ki. A kommunista tarsadalmi haladds az egész
tarsadalom egyenletes, szakadatlan és tervszerli mozgasa egy tokéletesebb és
igazsdgosabb tarsadalmi rend felé, amely a néptomegek titdni alkoté tevé-
kenységének eredményeképpen valésul meg. Ez az emberiség legnagyszeriibb
eszméinek megvalbsuldsa, a tarsadalmi munka termel8erSinek mennyiségi és
mindségi megnovekedése, a civilizdcié anyagi és szellemi vivményainak a
megsokszorozédasa. A kommunista haladds nem valésulhat meg anélkiil, hogy
ne folytatnank széleskori eszmei harcot az imperializmus és a militarizmus
reakcios erdi ellen, amelyek veszélyeztetik maganak a civilizdciénak a létét
és arra torekszenek, hogy az emberiséget a termonukledris hédbord pusztité
orvényébe taszitsik.

Akommunizmusa tarsadalmi haladas legfébb gyorsitéja.
Még azok a burzsod szociolégusok is, akik bizonyos értelemben elismerik a
tarsadalmi haladas fogalmit, azt mondjak; ,,Nem tudjuk hovéd megyiink,
de uton vagyunk.” A marxistak-leninistdk viszont, akik fel vannak fegyverezve
a tudomdnyos kommunizmus elméletével, az SZKP programjéval, tudjak,
hogy hové mennek, tudjak, hogy hogyan menjenek, és most mér azt is tudjak,
mennyi idére van szitkség ahhoz, hogy felépiiljenek a kommunista tarsadalom
alapjai a Szovjetuniéban.

Minden gyakorlati feladat, melyet a part a nép elé allit, egyben az elmé-
leti kutatds feladata is. ,,Er6teljesen kell fejleszteni a kutatémunkét — irja
az SZKP programja — a tirsadalmi fejl6dés iranyitdsanak tudomanyos
alapjaul szolgalé tdrsadalomtudomdnyok terén.. E tekintetben a legfontosabb
a kommunista épités gyakorlatanak a tanulminyozisa és elméleti altalano-
sitdsa, a szocializmus gazdasigi, politikai és kulttralis fejlédésére és a
szocializmusnak kommunizmussé fejlédésére vonatkoz6 f6 torvényszeriiségek
tanulmdnyozdsa, a kommunista nevelés problémaéinak kidolgozasa.’””

A marxista-leninista filozéfia szerint — amelyet az SZKP programja a
marxizmus-leninizmus klasszikusaival teljesen megegyezGen gy jellemez, mint
,,& természet, a tarsadalom, az emberi gondokodés fejldésének legaltalanosabb
torvényeit magaban foglalé tudoméanyt’? a gya-
korlati beallitottsdg kovetelése abban fejezddik ki, hogy az alapvets kutatasi
irdnyokat az ismeretek konkrét teriileteinek mdédszertani megalapozasaval kell
osszekapesolni, tisztdzni kell a kérdések megolddsanak moédszertani oldalat,
az altalinos probléméak elemzésétSl konkrét mdédszertani Gtmutatdsokig kell
eljutni. Ezzel kapcsolatban meg kell dllnunk a konkrét szocioldgiai kutatdsok
kérdésénél.

Az ut6bbi években filozéfiai tudomanyunkon beliil jelent8s mértékben
kiszélesedtek a konkrét szocioldgiai kutatasok. Elkésziiltek munkik a szovjet
munkisosztily kulturdlis-miiszaki szinvonaldnak emelkedésérél, a tarsadalmi
és a személyi problémairdl; széles korben tanulminyozzak a munka formdit
és az életmddot Moszkva, Gorkij, Voronyezs, Szverdlovszk és més varosok
iizemeiben, tovabbé a szocialista allamisigrél a kommunista onigazgatasra

2 Az SZKP programja. A kommunizmus épitSinek kongresszusa. Kossuth, 1961.
469. o.
3U. o. 470. o.
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valé dtmenet problémajit stb. Ez jellemzs jelenség, és arrdl tanuskodik, hogy
meger&sodott a torténelmi materializmus problémidival foglalkozé kutatok
kapcsolata az élettel, a kommunista épités gyakorlatdval. Nem véletlen, hogy a
szovjet filozéfusok most ilyen komoly figyelmet szentelnek a konkrét szociold-
giai problémaknak. A kommunista épités gyakorlata dltal felvetett konkrét
kérdésekre nem kaphatunk feleletet akkor, ha ezeket altalanos igazsigokbél
deduktiv tton akarjuk levezetni. Ehhez a gyakorlatban bekovetkezd 4tala-
kulisok konkrét elemzésére van sziikség.

A konkrét szociolégiai kutatasok fejlédése egy sor médszertani kérdést
vet fel, amelyek sokoldalt elemzést kivannak. Csak néhinyat sorolunk fel
koziiliik: a torténelmi materializmus és a konkrét szociolégiai kutatdsok, a
konkrét szocioldgiai kutatdsok médszertana és metodikija, az dltaldnos és
a specifikus tdrsadalmi torvények viszonya, a szubjektiv és az objektiv viszo-
nya a konkrét szocioldgiai kutatasokban.

A, konkrét szocioldgiai kutatdsok’ terminuson a torténelmi materia-
lizmusnak a mai tarsadalmi élet kiilonb6z6 oldalaira és elemeire vonatkoz6
kutatdsok terén torténd alkalmazdsat értjiilk. Magatdl értetdik, hogy a
torténelmi materializmus alkalmazéisa a jelenkor jelenségeinek kutatéséira
egyaltaldban nem a filozéfusok privilégiuma; ez valamennyi tarsadalomtudo-
many miivelSinek feladata: a kozgazdédszoké is, a statisztikusoké is, a jog-
tuddésoké is stb. Fel kell tdrnunk a tarsadalmi élet kiilonbsz8 oldalaira
vonatkozé kutatdsok filozéfiai megkozelitésének specifikumdat a t6bbi olda-
lakkal kapcsolatban, fel kell tArnunk a térsadalmi jelenségek altalinos és
specifikus torvényszeriiségeit, alkalmaznunk kell a térténelmi materializmus
valamennyi kategéridjat a jelenségek adott korére.

A kutatasok konkrétsaginak marxista-leninista értelmezése és a f61dhoz-
ragadt empirizmus a valésag tanulminyozasinak két ellentétes modszere.
Az empirizmus, amely a mai burzsoa szociolégia egyik jellemz§ vonasa, olyan
gondolkodésméd, amely nem képes arra, de nem is tlzi ki célul, hogy a tények
leirasa és a kozottik fennall6 kiils6dleges kapesolatok megallapitasa folé emel-
kedjék. Az egész tigynevezett burzsod mikroszociolégia az ilyen f6ldhozragadt
empirizmus példaja. A szociolégiai kutatdsok konkrétsiga, a mi felfogdsunk
szerint, nem egyszerfien az empirikus adatok leirasit jelenti, legyenek azok
akir fényképfelvétel-szertien pontosak. A tudomany a példak tomegét szol-
galtatja arra vonatkozdéan, hogy a foldhozragadt empirizmus gyakran
ellentétébe — metafizikdba és tartalmatlan skolasztikdba — csap 4t. A térsa-
dalomtudomanyok feladata nem csak és nem is elsGsorban az empirikus
adatok leirdasa, mint inkdbb az adatok altalanositéasa, a fejlédés logikajanak,
torvényszerliségeinek a feltirdsa. A tudomény f6 feladata, Lenin szerint,
hogy a gazdasagi fejlédésnek (a tarsadalmi fejlédésnek) objektiv logikajat
altaldnos és f6 vonasaiban atfogja.!

A tényektll az altaldnositdshoz csak gy juthatunk el, ha a tényeket
vilagosan kifejezett kutatési program szerint valasztjuk ki, azok tulajdonkép-
pen csak ezaltal valnak a tudoményos kutatds objektumava. Ha a kutatas
programjanak alapjat nem tudomdnyos elmélet képezi, akkor a tények sem-
milyen mennyisége sem mentheti meg a kutatét az empirizmustél és a szubjek-
tivizmustol, a metafizik4tol és a skolasztikatol. ,,Példakat’ — mutatott rd Lenin
— semmi faradsigba sem keriil 4ltalanossdgban felhozni, de ennek nines is

4 Lenin: Materializmus és empiriokriticizmus. Mivei 14. kot. 338. old.
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semmi jelentsége, vagy tisztdn negativ jelentSsége van, mert minden az
egyes esetek torténelmi, konkrét koriilményein fordul meg. A tények, ha
egésziikben, osszefiiggésiikben nézzitk azokat, nemesak ,makacs’, de kétségteleniil
bizonyité erejti dolgok is. A tények, ha kiragadjuk Gket az egészbsl, ossze-
fuggésiikbél, ha toredékesek és onkényesek, nem tekinthetSk tobbnek, mint
puszta jatéknak vagy még anndl is rosszabbnak.”’s

A valésagban a tények nem léteznek elszigeltelten. A tényeknek meg-
hatdrozott objektiv logikdjuk van, amelyet 4ltaldnos toérvények hatdroznak
meg. Egy tény tudoméanyos magyarizata nem egyszerfien a tény leirdsa,
hanem helyének feltarasa ezen az objektiv kapcsolaton beliil. Ezt pedig nem
tehetjiik meg anélkiil, hogy ne lennénk felfegyverezve tudoményos elmélettel,
amely lehet6vé teszi szamunkra, hogy megkiilonboztessiik a tipikusat a nem
tipikustdl, az alapvetSt a mellékestd], a véletlent a szitkségszeriitdl stb. Ilyen
4ltalanos tudoményos elmélet a torténelmi materializmus. Ebben az Ossze-
figgésben meriil fel a konkrét szociolégiai kutatdsok metodikéjanak kérdése
is. Hangsilyoznunk- kell, hogy a kutatdsok metodikaja nincs elszigetelve az
altalanos médszertantol. Eppen ez a tudomdnyos moédszertan teszi lehet&vé
azt is, hogy helyesen értékeljiik és hatdrozzuk meg bizonyos konkrét médszerek
(pl. statisztika, interjd, ankét stb.) alkalmazdsanak hatarait a tarsadalmi kuta-
tasok teriiletén. A konkrét szociolbgiai kutatdsok nagymértékli megelevene-
dése, e kutatdsok tudominyos metodikajdnak a kidolgozisa, a partossig
lenini elvének szem el6tt tartésa a kutatdsok sordn azt mutatjik, hogy elmé-
leti munkank kozelebb keriilt a kommunista épités gyakorlatdhoz, tovabba,
hogy gyiimélesozéen gazdagodott az elméleti munka annak kovetkeztében,
hogy lekiizdottiik a dogmatizmust, a sematizmust és a rutint, amelyek
az elmult korszakban akadalyoztak az elméleti gondolat fejlé’dését. A konkrét
tarsadalmi kutatdsok kibontakozédsa a torténelmi materializmus médszerének
alapjan egyaltaldban nem teszi feleslegessé, s6t feltételezi a torténelmi materia-
lizmus kategéridinak tovabbi elméleti kidolgozasit, a materialista torténelem-
felfogas altalanos kérdéseinek kidolgozasat.

*

Tovabbi elméleti munkank legfontosabb feladata azoknak a specifikus
forméknak a mélyrehaté feltirisa, amelyek kozott tarsadalmunkban a leg-
altalanosabb dialektikus torvények és kategéridk hatnak és megnyilvanulnak.
Mint ismeretes, a burzsod orszdgokban azutébbiévekben szdmos olyan ,,munka‘
jelent meg (Wetter, Bochenski, Calvez, Merleau-Ponty), amelyekben azt
allitjak, hogy a szocializmus és a kommunizmus fejlédése teljesen ,,ellent-
mond” a dialektikanak, a ,,dialektika haldlat” jelenti. Meg kell jegyezniink,
hogy még az EAK-ban is megjelent egy ,, Kommunizmus ma és holnap’ cim@
kényv (egyetemi tanarok csoportja irta), amelyben a kommunizmust ugyan-
ilyen allaspontrél biraltdk. Az antikommunizmus ezen bajnokainak a logikdja
a kovetkezs: vagy el kell ismerniink, hogy valamennyi térsadalmi-gazdasigi
alakulat, kozottiik a szocializmus fejlédésének is egyetlen mozgaté ereje az
antagonisztikus ellentmondédsok, vagy le kell mondanunk a dialektikirdl.
Nyilvanval6 ezeknek a meggondolasoknak a tarthatatlansiga. Ezek a ,,buzgé
burzsod dialektikusok’ meghamisitjdk a dialektikus materializmust, azono-
sitjak altalaban az ellentmondést az antagonisztikus ellentmondéssal, a meny-

% Lenin: Statisztika és szociologia. Miivei 23. kot. 295. old.
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nyiségnek a mindségbe valé 4dtmenetét az erdszakos forradalommal stb
Magatol értet6dik, hogy a dialektika torvényei, a 1ét és a tudat fejlédésének,
minden térsadalom fejlédésének legaltalanosabb torvényei a szocializmusrol
a kommunizmusra valé dtmenet idGszakdban is hatnak. A kommunista tarsa-
dalmi-gazdasigi alakulat gyokeres, min8ségi kiilonbsége minden meg-
el6z8 antagonisztikus tarsadalmi-gazdasigi alakulattél azonban kifejezésre
kell hogy jusson abban, hogy az Gj koriilmények k6zott ezeknek a térvényeknek
a hatdsa mély sajatszertiségekkel rendelkezik.

A dialektikus torvények hatdsdnak specifikuma a szocializmus és a
kommunizmus kérillményei kozott kiilonos élességgel domborodik ki a kom-
munista fejlédés belsd forrdsainak és mozgatderSinek elemzésénél. Ellentétben
minden megel6z6 antagonisztikus tarsadalmi-gazdasagi alakulattal — melyek-
nek fejlédése tigy ment végbe, hogy belsé ellentmondésaik dllandéan erdsod-
tek és élesedtek egészen addig, mig tarsadalmi-gazdaséagi viszonyai forradalmi
uton fel nem bomlottak, hogy jak valtsik fel ket —, a. kommunista térsadal-
mi-gazdasigi alakulat agy fejlédik, hogy novekszik és er6sédika bels 6 egy-
ség,a kolcsonds megfelelés atarsadalom anyagi és szellemi éle-
tének osszes szférai kozott.

A szocialista tarsadalomban nem-antagonisztikus ellentmondésok hatnak,
amelyek békés uton oldédnak meg. A szocializmus koriilményei kozott a tér-
sadalom életében 1j jelenségek, uj folyamatok alakulnak ki. Igy példiul a
dialektikus ellentétek, ellentmonddsok kiilonbségekké valnak, a kiilonb-
ségek egységbe folynak o©ssze. A szocialista tarsadalom fejlédésének
folyamatiban a legmélyebb miné&ségi valtozdsok valésulnak meg
— forradalmi intézkedések torténnek a téarsadalmi viszonyok
atalakitasara. De annak kovetkeztében, hogy a tdrsadalombdl hia-
nyoznak az antagonisztikus tirsadalmi erdk, és megvalosult a nép meg-
bonthatatlan tarsadalmi- politikai és eszmei egysége, ezek a minGségi
4talakulasok, forradalmi ugrdsok a termelési viszonyok tokéletesitésének utjan
val6sulnak meg, ami megfelel a termel8erdk fejlédésének; a politikai viszonyok
az alap valtozdsdnak megfelelden tokéletesednek sth. A szocializmus és a
kommunizmus koériilményei kozott hasonlé sajatossdgok jellemzik a dialektika
Osszes tobbi torvényének hatdsat is, az 0] és a régi harcat, a lehet&ség és a
valésag viszonyat stb., stb. Ilyen médon beszélhetiink a dialektikus fejlédés
specifikumérdl aszocializmus és a kommunizmus koriilményei kozott,
a dialektika torvényeinek és kategéridinak tovabbi gazdagodasardl az ujtipusa
tarsadalmi fejlédés tapasztalatainak alapjan. Mindez arrél tanuskodik, hogy
az antikommunistdk rdgalmazé koholmanyai teljesen tudomanytalanok.

Lenin elméleti 6rokségére és eszméinek az SZKP és valamennyi barati
part gyakorlati és elméleti tevékenysége sordn torténd alkoté tovabb-
fejlesztésére tdmaszkodva elemezniink kell a nem-antagonisztikus
ellentétek természetét, az Gj és a régi harcinak sajitos-
sagait az 0j koriilmények kozott stb. Ennél az elemzésnél abbél kell kiindulnunk,
hogy a kommunizmusban, a dialektika alaptorvényének teljesen megfelelden,
a dialektikus ellentmond4s az elérehaladds bels§ impulzusa, a fejlédés
forrasa marad. A dialektika alaptorvénye specifikus hatdsidnak feltarasa és
mély elemzése az épil6 kommunizmus koriilményei kozott azt je-
lenti, hogy a tarsadalomtudominyokkal foglalkozék kezébe komoly méd-
szertani fegyvert adunk korunk alapvetd feladatainak kutatdsdhoz, egy a
burzsoa filozéfia, az antikommunizmus ellen fordithat6é harci eszkozt.
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Az SZKP j progranija a tarsadalmi élet valamennyi oldalanak mélyre-
haté tanulményozasan alapulé jellemzését tartalmazza azoknak az alapvets,
gyoOkeres gazdasagi, tarsadalmi, politikai, tudomanyos és kulturalis atalakula-
soknak, amelyek a szocializmusrél a kommunizmusra valé dtmenetet, ugrast
képezik. A program egyik legfontosabb mddszertani tétele az, hogy ramutat
ezen ugras megvalésulasanak fokozatos jellegére. Mélyen at kell gondolnunk
ezt a fontos elméleti kovetkeztetést, és részletesen tanulmanyoznunk kell
mind a szocializmusrél a kommunizmusra valé ugras egészének dinamikajat
és strukturajat, mind pedig a tarsadalmi élet kiilonboz6 teriiletein lejat-
sz6d6 részleges. ugrasok lefolydsanak jellegét, amelyek elSkészitik az 4lta-
lanos ugrést, s melyeknek Osszessége az altaldnos ugrast alkotja. Vilagos,
hogy ennek a probléménak is rendkiviil nagy mdédszertani jelentsége van,
és egy sor tudomany kozos erdfeszitésével, mint komplex feladatot kell
megoldanunk. :

Az 14j feladatok fényében igen aktualissa valt a materialista dialektika
egy sor mas kategéridjanak elemzése is. Nagyon nagy jelentSsége van példaul
az olyan kategéridk elemzésének, mint a lehetlség és a valdsig. Ennek az
elemzésnek a segitségével kidolgozhatunk olyan médszertani elveket, amelyek
lehet&vé teszik a fejlédésben rejlé bels§ lehetdségeknek és a megvaldsitasuk
médszereinek feltdrasat. A kommunista tdrsadalmi viszonyok kialakulasinak
folyamata lehet&vé teszi, hogy 1) aspektusait tarjuk fel olyan kategéridknak
is, mint a szabadsig és a sziikségszerliség, a sziikségszerliség és a véletlen stb.

A marxizmus-leninizmus egyik legnagyszeriibb vivmanya a tarsadalmi
viszonyok tanulminyozdsinak teriiletén annak a koriilménynek a magya-
razata volt, hogy a tdrsadalom szervesen Osszefiiggd, egységes egészet alkot, mely
sajat objektiv torvényei szerint fejlédik. A kommunista tarsadalom ennek az
egységnek a legmagasabb tipusa. Egyetlen — mas tarsadalmi-gazdasagi alapon
felépiil6 — tarsadalomban sem nyilvanul meg ilyen vildgosan, hogy az egyes
elemek, kapcsolatok, oldalak valtozdsa milyen szoros kapcsolatban all az
egész 4altalanos strukturdjéval. Ez a sajdtossdg mér most is megnyilvanul,
amikor népiink éppen csak hogy hozzafog a kommunista épités programjanak
megvalésitdsahoz. A tovdbbiakban ez a tendencia erdsédni fog. Mindez ége-
t6en siirglssé teszi azt a feladatot, hogy Gj médon vessiik fel a tarsadalom
valamennyi oldala egész-jellegének, egységének belsé megfelelésének és a
tarsadalom kommunizmus felé val6 fejlédése egymas utdn kovetkezd szaka-
szainak probléméajat. Ez a probléma szorosan kapesolédik a szocialista vilag-
rendszer bels§ kapcsolatainak és torvényeinek a kutatdsiahoz. A tarsadalmi
viszonyok szerves egységének eszméje az egyik legfontosabb probléma azon
tarsadalmi és szocioldgiai problémak koziil, amelyeket a tovabbiakban ki
kell dolgoznunk.

*

Abban a tarsadalomban, mely tudatos ellendrzésnek vetette ala a

" tarsadalmi fejl6dés objektiv torvényeinek hatdsit, erteljesen megnovekszik
a szubjektiv tényezs szerepe. A tarsadalmi tudat, a torténelmet alkoté széles

néptomegek tudata a térsadalmi haladds egyik dont8 tényezdjévé valik.

A kommunizmus épitése a nép kezének, energidjanak, értelmének iigye.

Minél magasabb szintet ér el a tarsadalom tagjainak tudatossiga, anndl

teljesebben és szélesebben bontakozik ki alkoté aktivitdsuk a kommunizmus

anyagi-mfiszaki bdzisdinak megteremtésében, a munka kommunista formainak
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és az emberek kozotti Gj kapesolatoknak a fejlesztésében, és, kovetkeztetés-
képpen, annal gyorsabban és sikeresebben oldhaték meg a kommunista épités
feladatai. ,,A dolgozék kommunista tudatossigénak fokozdédésa elGsegiti a
munkésok, a kolhozparasztok és az értelmiség tovabbi eszmei, politikai
osszeforrasat, fokozatos osszeolvadasukat a kommunista tarsadalom dolgozéi-
nak egységes kozosségében’® — mondja az SZKP programja.

Az SZKP programja, mikor a tudomédnyos vildgnézet kialakitdsit, a
munkéban valé nevelést, a kommunista erkoles, a proletar internacionalizmus
és a szovjet hazafisdg meger8sitését, az emberi személyiség sokoldald és
harmonikus fejlédését mint tartalmaban egységes folyamatot vizsgalja, feltarja
e folyamat sokoldaltisidgat és az emberekre valé eszmei hatds eszkozeinek
sokféleségét. A part egész eszmei-nevel§ tevékenységének kozéppontjaban a
munkdban val6 nevelés és a kommunizmus épitéje erkolesi kédexének,
az 1j tarsadalom etikai normadinak, erkolesi parancsolatainak az életbe val6
atiltetése all. :

A szubjektiv tényez§ jelent8ségének, a tomegek kommunista nevelése
szerepének és jelentSségének novekedésével, a személyiség sokoldalu fejlédé-
sével kapcsolatban most igen nagy jelent8ségre tett szert az emberi tevé-
kenység szellemi oldaldnak elméleti kutatdsa. Filozéfiai kadereink eddig
elméleti munkaikban sokoldatian fejlesztették azt a marxista tételt, hogy a
tarsadalmi 16t hatdrozza meg a térsadalmi tudatot. Ez sziikséges volt abban
a harcban, amelyet a tarsadalomtudoményokban az idealizmus kiilonb6z6
megjelenési formai ellen kellett folytatnunk. Es az idealista dramlatokkal
folytatott harcban a marxista filozéfidnak ezt az alapvet§ tételét elGtérbe
is kell helyezniink. Jelenleg azonban azt a fontos feladatot kell végrehajtanunk,
hogy sokoldaltan tanulmanyozzuk az emberek tarsadalmi és egyéni tudatat,
az emberi szellem vilagat, a tarsadalmi tudat visszahatédsat a tarsadalmi létre.

Az egyik legelterjedtebb ,,érv’, amelyet a mai burzsos filozéfia nagy-
mértékben felhasznal a marxista filozéfia elleni harcdban, az az allitas, hogy
a marxista filozéfia, amikor elsé helyre a tarsadalmat, a kollektivat allitja,
allitélag megfeledkezik a konkrét emberrdl, az él6 emberi személyiségrél, sor-
sardl, értelmérdl, jogairdl, érzelmeirdl, hangulatairdl stb. A fentemlitett kiagya-
lasok céfolatdt nemcesak a marxizmus—leninizmus klasszikusai e kérdésnek
szentelt munkéi képezik, hanem az SZKP uj programja is, jelszavaval:
.»Az ember nevében, az ember javara.”

El kell ismerniink, hogy az ember szellemi tevékenységét, belsG vilagat,
ennek a vildgnak a konfliktusait és ellentmonddsait, ennek a problémanak
pszicholégiai, ismeretelméleti, logikai és tarsadalmi aspektusait nem vizsgaltuk
meg kielégit6en filozéfiai irodalmunkban. Eppen ez a koriilmény ad lehet8séget
a kiilonbo6z6 burzsod iskolak — kiilonosen az exisztencializmus, az intuitivizmus
és a neotomizmus — szdmara, hogy e problémak monopolizdlasanak igényével
lépjenek fel. ‘

A mai helyzet a maga egészében megkoveteli a személyiség szellemi
vildgdnak sokoldalt és mélyrehaté vizsgalatdt a marxizmus alldspontjardl.
Ez a tudominyos elemzés felel meg a tomegek kommunista nevelésének
gyakorlata altal felvetett égetd kérdésekre, és egytuttal megsemmisits cafo-
lata a burzsod személyiség-koncepcidknak is.

*

¢ Az SZKP programja. Id. kiad. 459. o.
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Nagyszabasu Gj elméleti feladatok allnak most a marxista—leninista
filozéfiai gondolatok el6tt az ismeretelmélet problémdinak, a dialektika
kategéridinak, a modern természettudomanyok hatalmas eredményeinek
filozéfiai dltalanositdsa terén. A XXII. kongresszus, a mai kor a kommunizmus
anyagi-mfiiszaki bazisdnak létrehozisit mint a legfontosabb gazdasigi feladatot
hatarozza meg, ramutat a modern tudomanyok donté jelent&ségére ebben
a folyamatban, a természettudomanyok alapvetd elméleti dgainak vezet-
szerepére az alkalmazott technikai ismeretek fejlesztésében. ,,A tudominy
alkalmazasa — mondja az SZKP programja — a tarsadalmi termelGer6k
hatalmas novekedésének donts tényezbjévé valik.””?

A marxista—leninista filozéfia a tudomanyok egész komplexuménak
elvalaszthatatlan, szerves része, és feladatait ezen a szerves kapesolaton
beliill kell megvizsgalnunk. A tudomdnyok haladdsa mind nyilvinvalébba
teszi azt az igazsigot, hogy a ,,tiszta”filozéfia éppenigy nem teljes értéki,
mint a filozéfiai kérdések felvetésétdl és megoldasatél idegenkedd természet-
tudomdny. Maga az élet koveteli, hogy a dialektikus materializmus problé-
méainak kidolgozasat szorosan osszekapcsoljdk a modern tudomianyok méd-
szertani megalapozasanak feladatdval. Ebben a vonatkozdsban a filozéfusok
el6tt az alkoté kutatémunka hatartalanul széles perspektivéja tarul ki.

Mindenek el§tt ré kell mutatnunk arra, hogy sziikség van a materialista
dialektikdnak mint tudomanyos moédszernek a sokoldald vizsgdlatara, dgy
hogy a dialektika torvényeinek és kategéridinak a megismerési folyamatéban
betoltott médszertani tunkeiéit konkréten elemezziik. A dialektikanak magaba
kell foglalnia mindazt az értékeset, ami a tudoméanyok torténelmi haladasa
soran a médszertan teriiletén létrejott. Ennek a kovetelménynek a megvald-
suldsa azt jelenti, hogy allandéan szem el6tt tartjuk a tudoméanyok helyzetét
s ekozben feltarjuk mindazt, ami 4j a tudomanyban és a tudomanyos méd-
szertan teriiletén, Osszevetve ezeket a problémékat a filozéfiai médszer egész
tartalmival. Ennek a folyamatnak a soran nemcsak ezek a részletkérdések
oldédnak meg, hanem tokéletesedik és fejlédik maga a materialista dialektika
is, a marxista filoz6fiai tudomdany, a legdltalanosabb tudomanyos metodolégia.

A modern tudoményok — elsésorban a természettudomanyok, a mate-
matikai tudoményok, a kibernetika és a miiszaki tudomanyok — fejlédése
a mérési elvek, a logikai apparatus és mas olyan problemak filozéfiai kutatasa-
nak feladatat allitja elénk, amelyek a jelenségeknek és a folyamatoknak a koz-
vetlen emberi észlelést6l tavolabb fekvs megismerésére vonatkoznak. Egyre
szélesebb korben alkalmazzdk a modern tudomédnyokban a modellezés méd-
szerét. Ennek a médszernek a logikai struktirija rendkiviil bonyolult, a
modellezés folyamataban szervesen kapcsolédnak egyméshoz a kutatds leg-
kiilonbszEbb loglkal és empirikus eljardsai. A modellek alkalmazisa a megis-
merésben az 1j gnoszeolégiai problémak egész sorat veti fel, amelyek meg-
olddsukra varnak. Ki kell dogozni a modellek felépitésének altalanos krité-
riumait és elveit, fel kell tarni azokat a sziikséges feltételeket, és ki kell
alakitani azokat az 4ltaldnos elveket, amelyeknek megfelelSen az ismereteket -
atvihetjiikk a modellrdl az objektumra, anélkiil hogy a tanulmanyozott objek-
tum sajitos meghatarozottsigait szem elSl tévesztenénk; elemezniink kell
a modellezésnek a valésig tanulményozott teriiletének specifikumétél, a kuta-
tds objektumdaba valé behatolas fokatol, a elmélet logikai strukturajanak

7U. o. 467. o.
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fejlettségi fokatol és jellegétdl fiiggd alapvets tipusait. A modellezés médsze-
rének el kell foglalnia az &6t jog szerint megilleté helyet a tudoményos
megismerés tobbi, a marxista ismeretelmélet &altal tanulményozott mdd-
szereinek soraban.

A megismerés egyes eljardsainak s moédszereinek a tanulmaﬁnyozését
szorosan Ossze kell kapcsolnunk a materialista dialektika alaptorvényei és.
alapkategériai gnoszeolégiai funkcidinak tisztdzdsival, tovdbba annak tisztd-
zasaval, hogy a tanulmanyozott objektum sa]atossagaltol az adott tudomany-
ban hasznidlatos megismerési eszkozok egész komplexumanak a jellegétdl,
az elmélet logikai strukturajatél fiiggden a dialektika alaptérvényei és kategé—
ridi milyen specifikus formakban nyilvanulnak meg. Irodalmunkban hossza
id6n keresztiil lényegében a dialektika kategdridinak 4ltaldnos leirdsa volt
az uralkodd, a dialektika kategéridit kiszoritottak a konkrét tudoményos
elméletek struktirajaval valé kapecsolatukbdl, amelyeken beliil a dialektika.
kategéridinak megismerési funkciéja megvaldésul. Pedig a dialektikus kate-
goériak funkcionaldsanak elemzése a tudominyos megismerés folyamataban
a tanulményozisuk legfontosabb aspektusa. Ez az elemzés, nézetiink szerint,
lehet6vé teszi, hogy 1] mddon kozeledjink a dialektikus materializmus egész
ismeretelméletének kidolgozasahoz, hogy elkeriiljitk az alapfogalmak meghatd-
rozdsdnak sokértelmiiségét, ami megtalalhaté volt filozéfiai irodalmunkban.
- Kzzel kapcsolatban emlékeztetniink kell Lenin alapvetd tételére a dialektika,
a logika és az ismeretelmélet egységérdl, ami a marxizmus—Tleninizmus filo-
zéfial tanitdsinak lényegében jellemzd vondsa.

Az SZKP programja, a lenini eszmék szellemében, nagy jelent8séget.
tulajdonit a természettudomanyos eredmények filozéfiai altalanositdsanak.
Ezzel kapcsolatban kiilonos figyelmet kell szentelniink azon problémak
filozéfiai "elemzésének, amelyek, hogy tgy mondjuk, a természet titkaiba.
valé emberi behatolds elGterében 4llnak. Ilyen problémak, a tobbi kozott,
az atommagon beliili er6k természetének és az atommag szerkezetének prob-
1éméi, a kiilonbozs nuklearis reakciék lefolyasanak torvényszeriiségei. Eppen
a kutatdsoknak ezen a teriilletén vilt nagy jelentéségiivé a metodolégiai
kérdések tanulméanyozésa, kiilondsen azoké, amelyek az,.elemi részecskék’
elméletének felépitésével kapcsolatosak. Kzek kozill a kiovetkezbk a leg-
lényegesebbek: az ,,elemi részecskék” kolesonos kapesolatai és kolesonos egy-
méasba alakulasuk, az oksagi kolesonhatds formai .a mikrovilagban, a tér,
az id6 és a mozgd anyag kapesolata, a folyamatossig és a megszakitottség'
egysége a mikrovilagban, a kvantummechanika torvényszeriiségeinek sta-
tisztikus jellege, a dinamikus és a statisztikus torvényszeriiségek osszefiig-
gése, a mez§ és az anyagi test mint az anyag kiilonboz6 fizikai formai és ezek
kapcsolata, az objektiv és a szubjektiv viszonya a mikrovilag jelenségeinek
tanulmanyozasanil.

A biolégia teriiletén aktudlis probléma az atoroklés természeti irdnyftott-
sagdnak problémija, ezzel kapcsolatban pedig az é16 szervezet organizacidj4-
nak, az életjelenségek meghatarozé lényegének a megismerése. El kell mélyi-
teniink ismereteinket az organizmus és a kornyezet koélesonos kapesolatardl,
a fizikai és kémiai jelenségek helyérdl és szerepérdl az organizmusban. A biold-
giai tudomanyok eredményei sziikségszertivé teszik az élet keletkezésére és
lényegére vonatkozé problémak filozéfiai kidogozasat.

A fiziolégia sikereivel kapcsolatban széles perspektivak tarulnak fel a
pszicholégiai jelenségek tovabbi tanulmanyozasa el6tt. Kiilonosen nagy filo-
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z6fiai jelent6sége van a magasabb idegtevékenységrdl szdl6 tanitdsnak, amely
a modern természettudomanyok egyik legjelentésebb eredménye.

Mindezeknek a kérdéseknek a megoldasa a legszorosabb kapcsolatban van
az olyan filoz6fiai problémak kidolgozasaval, mint a fejlédés dialektikus
koncepcidja a biolégidban, a materializmus. és az idealizmus harca a modern
biolégidban, az organizmus és a kornyezet kolecsonos kapesolata, a bels6
és kills6 tényezlk oOsszefiiggése a szerves evoliucié folyamatdban, a valto-
zékonység és az 6roklgdés a maguk koélesonos kapesolatdban, oksig és célsze-
riiség az él6 természetben, az egész-jelleg problémaja, a fiziolégiai és a
pszicholégiai osszefliggése, a magasabb idegtevékenységrdl, az evoltciérdl,
a pszichikumrél sz616 elméletek filozdfiai kérdései.

Sokoldalti elemzést kovetelnek a kibernetika altal felvetett filozéfiai
problémak is. Kiilonos jelent&ségre tesz szert ezzel kapcsolatban a gondolko-
das folyamaténak elemzése, az él6 organizmust iranyité folyamatok elemzése
és modellezése. Nagymértékben hozzajarulhatnak ezeknek a problémaknak
a kidolgozasahoz a filozéfiai tudomanyok, kiilonésen a logika éa az ismeret-
elmélet. A kibernetika tovabbi gyiimoélesozé fejlédése szempontjabdl rend-
kiviill fontos a matematikai logika kérdéseinek és altalaban a logikai kutata-
soknak, e problémak dialektikus materialista értelmezésének a kidolgozisa.

Az elmondottak arrdl tantskodnak, hogy a marxista filozéfusok el6tt
jelenleg 1j, nagy problémak allnak a dialektika és a dialektikus materialista
ismeretelmélet kategéridinak tovabbi alkoté kidolgozésa terén: olyan feladatok,
amelyek komoly természettudomanyos ismereteket, mély filozéfiai altaldno-
sitdsokat és kovetkeztetéseket feltételeznek. Ez széles perspektivikat tar
fel a filozéfiai tudomany elGtt, és az adott teriileten elmélyiilt munkat kovetel
a tudoméanyos kaderektdl.

*

Az SZKP programja mint korunk legfontosabb feladatat emeli Kki,
_hogy szélesen kibontakoz6é harcot folytassunk a burzsod ideolégia, az anti-
kommunizmus ellen, hogy leleplezziik és élesen blral]uk a reformizmust, a
revizionizmust és a dogmatizmus minden fajtijat és megnyilvanulasi
forméjat.

Az antikommunizmus korunkban az 1mper1ahzmus f6 eszmei fegyvere
a korunk haladé erdi ellen folytatott harcdban, az egész burzsod ideolégia
legfontosabb jellemvondsa. Az utébbi években az antikommunistak nagy-
mértékben aktivizalédtak a tudoméany, a haladds, az értelem, a ,,prométheusi
eretnekség “elleni harcukban. A kézelmtltban, 1961. novemberében Rémaban
egy reakciés nemzetkozi antikommunista konferenciat tartottak, amelyen 51
orszag tobb mint 500 , képviselGje”” vett részt. A francia jobboldali szocia-
lista Arthur Compte kiadta a jelsz6t: ,,Vissza kell verni a kommunista tamadast
minden kontinensen.” A jezsuita Floridi a ,,valldssal szemben viselt kommunista
hébord” elleni hatarozott harc folytatasat kovetelte. Susanne Labin reakciés
Ujsagirénd hisztérikusan kovetelte, hogy ,,minden erSt egyesitsiink a kom-
munizmus. ellen folytatott harcra’”. Igazi boszorkdnyszombat volt.

Filozéfiai folyéiratainknak az a feladatuk, hogy széles fronton és hata-
rozottan lépjenek fel az antikommunizmus ellen, annak minden megnyilva-

nuldsa ellen a filozéfia, szociolégia és dltalaban minden tarsadalomtudomény
teriiletén.
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Kovetkezetesen le kell leplezniink a reakcids  burzsoa filozéfiat, amely
arra torekszik, hogy megmérgezze a dolgozék tudatit az erejiikkben és
a vildgos jovE elérésében vald hitetlenség mérgével. A mai idealista filozdfia
kritikajanak teriiletén mind a szovjet filozéfusok, mind a szocialista tédbor
orszagainak filozéfusai jelentds sikereket értek el. El kell azonban ismerniink,
hogy kritikdnk mélysége és hatdsossiga még sok kivannivalét hagy maga
utdn. A kritikdnak gyakran tisztdn negativ jellege van, holott majdnem min-
den idealista koncepcié sok, még meg nem oldott kérdésre tamaszkodik, ame-
lyek tudoményos, marxista é}lé,spont'r(’)l torténé pozitiv megoldasukat ko-
vetelik. Ezeknek a hidnyossdgoknak a lekiizdése csak azon az titon lehetséges,
hogy a tudomaény idealista meghamisitdsanak kovetkezetes kritikdjit szerve-
sen Osszekapesoljuk a tudomény fejlédése és a gyakorlat altal felvetett filo-
z6fiai problémék tisztazasaval és alkoté megoldasdval. Ez még hatdsosabb4 és
célszerlibbé teszi kritikdnkat.

A burzsos ideoldgia ellen vivott harc egyben a szocidldemokrata oppor-
tunizmus hatarozott leleplezését is megkoveteli. Ebben a vonatkozasban
filozéfiai folyéirataink igen nagy szerepet jatszhatnak. :

A jobboldali szocialistdk, mint ismeretes, korunkban mar végleg eltivo-
lodtak a marxizmustél, és ideolégidjuk ma mar semmiben sem kiilonbozik a
burzsoid gondolat tobbi adramlataitél. A szocialista vildgrendszer sikerei; a
Szovjetini6 6ridsi mértékili el6rehaladésa, az SZKP programja megsemmi-
s{t8 csapast mérnek a reformista, opportunista ideolégiara. A munkismozgalom
opportunista aramlatainak kialakuldsa éta tobb mint 60 év telt el. Ez éppen
elegend6 id6 ahhoz, hogy az élet bebizonyithassa valamely elmélet, bizonyos
elméleti nézetek helyességét, hatdsossagit. Ezek alatt az évek alatt a szocidl-
demokrata opportunizmus teljesen leleplezte magat. A jobboldali szocial-
demokratak tdmogattak az els§ imperialista vilaghdberaut. ElGsegitették
Hitler hatalomrajutédsit és ezdltal a masodik vilaghabora kirobbantésat.
Jelenleg is tAmogatjak a szélsGséges imperialista korok reakcids és agressziv
torekvéseit.

Az elmilt években a jobboldali szocialistik nem egyszer hatalmon
voltak Anglidban, sokdig hatalmon voltak Svajcban és Norvégiaban, hatalmon
voltak Belgiumban és Franciaorszagban, Ausztralisban és Uj-Zélandon. Tor-
tént-e akar egyetlen 1épés is el6re a szocializmus irdnyiban ezekben az orszagok-
ban a szocidldemokratik uralma idején, bekovetkezett-e barmiféle gyokeres
valtozéds a burzsod tarsadalmi és politikai rend jellegében a szocidldemokratik
uralma alatt? Természetesen, nem! Ez ismét csak azt bizonyitja, hogy a szociél-
demokratdk mennyire belendttek a kapitalizmus rendszerébe, a kapitalizmus
megbizhaté tdmaszaiva lettek.

Megtortént az elméletek és a nézetek torténelmi és tarsadalmi ellen-
Orzése, és ez az ellendrzés meggydzben, szemléletesen, teljes mélységében
megmutatta a leninizmus nagy torténelmi igazat, igazi nemzetkozi jelentd-
ségét, forradalmi hatasossagat, atalakité erejét. Ugyanakkor megmutatta az
opportunizmus, a reformizmus eszmei szegénységét, semmisségét, nézeteinek
teljes perspektivatlansagat.

Ma mér nemecsak azt allithatjuk teljes felelgsséggel, hogy a szocialrefor-
mizmus ideoldgidja teljes cs6dbe jutott, és a jobboldali szocialistdk eszmeileg
elkorcsosultak, hanem azt is, hogy a jobboldali szocializmus az emberiség
toérténelmében végképpen megbélyegezte 6nmagit mint a burzsod tarsadalom
egyik végsS tartaléka, mint a kapitalizmus utolsé véddserege, amely meg-
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kisérli visszatartani a tomegeket attdl, hogy egy magasabb tipust tarsadalmi
rendet valésitsanak meg, amelynek megvaldsitisa mar teljesen megérett.

Rendkiviil nagyjelent&ségli a kommunista mozgalomban a revizionizmus
és a dogmatizmus ellen folytatott harc. A marxizmus legfontosabb elveinek
revizi6ja ill. , feliilvizsgalata’”, Lenin kifejezése szerint, az ,egyik legf6bb,
ha ugyan nem a legf6bb megnyilvinuldsa a proletaridtusra gyakorolt burzsoa
befolydsnak és a proletdrok burzsod megmételyezésének™.®

A modern revizionizmus, amely legteljesebben a Jugoszldv Kommunistak
Szovetségének programjiban jut kifejezésre, megszépiti az imperializmust,
talértékeli azokat a valtozdsokat, melyek a kapitalizmus gazdasagiban és
politikdjaban végbemennek, Ggy tekint ezekre a valtozasokra, mintha meg-
valtoztatndk a kapitalizmus kizsdkméanyol6 és agressziv természetét, fellép a
proletardiktatiira sziikségszerfisége ellen a kapitalizmusrél a szocializmusra
valé 4tmenet id6szakaban, elkeni azokat a gyokeres ellentmondésokat, amelyek
a két vildgrendszer, a kapitalista és a szocialista vildgrendszer kozott fennall-
nak. A revizionistak tagadjik a part vezet§ szerepét az uj tarsadalom épité-
sében, tagadjik a szocialista allam dont§ szerepét a tarsadalom kommu-
nista elvek szerinti atalakitdsdban. ‘

A dogmatizmus természete szerint, nem kevésbé ellenséges a marxizmus-
leninizmus forradalmi szellemével és lényegével szemben. A kommunista és
munkaspartok dokumentumai rdmutatnak arra, hogy a dogmatizmus és a
szektarianizmus is f6 veszéllyé valhat valamely part fejldésének bizonyos
szakaszdban. Korunk legfontosabb probléméinak dogmatikus, 4lforradalmi
megkozelitése a marxizmus-leninizmus legfontosabb tételeinek reviziéjat
jelenti, a marxizmus szektds, nacionalista vonallal valé helyettesitését. A vilag-
helyzetben bekovetkezett dont8 valtozdsok meg nem értése, az 1j vilighdbora
elkeriilhetéségének tagadasa, a kiilonbo6z8 tarsadalmi rendszerti dllamok békés
egyiittélésére iranyuld lenini vonal gyakorlati tagadasa és mas ehhez hasonld
momentumok a modern dogmatizmus és kalandorsag megkiilonboztet vonasai,
amelyek az Alban Munkapért vezetSire jellemzéek. ,,Nem lehet dogmatizmus
ott —irta Lenin — ahol a tan legfGbb és egyetlen kritériuma az, hogy megfelel-
jen a kozgazdasigi fejlédés valésagos folyamatanak.’’d

Lenin tobb izben megjegyezte, hogy ha nem forditunk figyelmet az élet
valtozé feltételeire ,,az azt jelenti, hogy a tanitdsnak a betlijéhez, nem pedig
szelleméhez maradunk hivek, hogy emlékezetbdl ismételgetjilk a régi kovet-
keztetéseket, de nem tudjuk felhaszndlni a marxista vizsgalati médszereket
az Gij politikai helyzet elemzésére”.1° fgy birilta Lenin a marxizmus dogma-.
tikus elferditését. Hiiek kell, hogy maradjunk ezeknek a mély lenini dtmutata-
soknak a szelleméhez és lényegéhez.

*

Jelenleg azegész vildgon grandibézus, egyre névekvd és élesed ideoldgiai
hare folyik az emberek eszéért, meggy8z6déséért, szivéért. Az imperializmus 6sz-
szeomlasanak, a szocializmus és a kommunizmus megerdsodésének folyamata-
ban eltlinnek a régi szokésok, elvek, normak. A jelenkorban rendkiviil nagy a

marxista-leninista filozéfia szerepe. A dialektikus materializmus az egész vilag

8 Lenin: Hamar munka ritkdn j6. Mévei 20. kot. 327. old.
? Lenin: Kik azok a ,,népbaratok”? Miivei 1. kot. 312. old.
10 Lenin: A nemzeti kérdés programunkban. Mivei 6. kot. 476. old.
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kommunista partjainak eszmei fegyvere, a tdrsadalmi fejlédés torvényszerfiségei
megismerésének tudoményos médszere. A jelen torténelmi feltételek kozott al-
kotban tovibbfejlesztik a dialektikus materializmust az Osszes marxista-leni-
nista partok, a nemzetkszi kommunista mozgalom kiemelked$ alakjai, a mar-
xista filozéfia képvisel6i a Szovjetuniéban és a szocialista tabor tobbi orszagai-
ban, valamint sok kapitalista orszagban is.

A kiemelked§ tudésok, a tudomény és a kultira kiilonboz§ teriiletének
képviselbi egyre nagyobb szimpétidval fordulnak most a dialektikus materia-
lizmus felé az egész vildgon. A mult egyetlen filozéfiai rendszere sem volt
és nem is lehetett ilyen elterjedt, mint a dialektikus materializmus, egyetlen
filozéfiai rendszernek sem volt ilyen sok kovetSje, mint a dialektikus mate-
rializmusnak.

A marxista-leninista filozéfidnak ezt a gy6zelmes ttjat mindenek elStt
az magyardzza, hogy a marxista filozéfia fejlédésének lenini szakasza az
emberiség filozéfidjanak legfels6bb foka a jelen torténelmi korszakban, és
feleletet ad azokra a legfontosabb, legjelentGsebb filozéfiai problémakra, melyek
a tarsadalmi élet, a tudomdny, a technika és a kultira fejlédése soran fel-
meriilnek.

Itt természetesen, nem merithetjiik ki teljesen mindazokat a tudoményos
problémékat, amelyek most a marxista-leninista filozéfia el6tt 4llnak. A leg-
fontosabb, amire fel akartuk hivni a figyelmet: annak a sziikségessége, hogy
a filozéfiai front munkésainak érdeklddése a szocialista tdbor valamennyi
orszagaban azokra a problémdakra ésszpontosuljon, amelyeket az G tarsadalmi
viszonyok épitésének gyakorlata, a viharosan fejléd6 modern tudomany kove-
telményei diktdlnak. A filozéfia sikeres fejlédésének zaloga: a szoros kapesolata
a szaktudomdnyok oOsszességével és a gyakorlattal. A filozéfia csak ebbdl
a kapcsolatbél merithet friss erdt ahhoz, hogy kimagasléan alkoté feladatokat
oldjon meg, allandban gazdagitsa tartalmat, eszmei fegyveriil szolgiljon a
tomegek szdmdra az egész emberiség évszdzados Almainak megvaldsitasiért
folytatott harcukban.

XXII CbE3 KIICC U 3AJAUM HAYUYHOMN PABOTbI B OBJIACTH MAPKCHCTCKO-
JIEHUHCKOM ®UJIOCOPHH

M. B. Mumun

B noxuiaze aHAIM3UPYIOTCS 3a8a4H, CTOSIIIME Mepell pa0OTHUKAMU B 00y1acTi Gutocopru

B cBsisau ¢ HoBoii nporpammoii KIICC u ycranoBaenusimu XXII cpe3na. ABTOp aHanmu3upyer
BpEIHbIE IIOCJIEACTBUS CTAJIMHCKOr0 KyJbTa JIMYHOCTH BOOOLIE B 06/1aCTU HAEOJIOTHH, U Yac-.
THYHO B 00JiacTH HCCIIeRoBaTeabcKod padorsl o gunocopru. OH uayuaer nogpoOHO Ipou3Bee-
e CranuHa «O AMATEKTUYECKOM U UCTOPUYECKOM MaTepHanau3Me» M YKa3bBaeT Ha ero reope-
TUYeCKHe OUIMOKU. B cTaThe YKa3blBaeTCsl U HA TO, YTO CTANIMHCKUH KYJNbT JHYHOCTA HAHOCHIJI
Bpell MapKCUCTCKO-JIEHWHCKOH (¢uIocopUM He TOJIBKO TeM, YTe OuHO0YHbIe mojokeHus Cra-
JIMHA CTAJM AOTMAMHI MapPKCHCTCKO-JIEHHHCKOH (umocoduu, a TeM, YTO KYAbT JIMYHOCTH MpPENsiT-
CTBOBAJI Pa3BEPTHIBAHUIO TBOPUYECKOH MbICIM. B morjajge Aaercst XapakrepHCTHKA NOQbeMa pa-
60T b 10 puitocoduu B neproa nocje XX cwezna KIICC.

B nmoxnaze ocBemiaercsi ¥ BONPOC O TOM, KAaKWe 3aJayn CTOAT Iepel, MapKCHCTCKO-
JIEHUHCKOM Quiocodueli B 06/1acTu UCCIEN0BaHIsI 00MIECTBEHHBIX NPOOJIeM, 1 M0J4EePKUBAETCS,
YTO pelleHre 00UIeCTBEHHBIX NPOGieM A0JDKHO OCYLIECTBISATHCS! He IyTeM JeAyKUuU U3 001mx
nojiokeHuil dunocoduu, a myremM aHaIM3a KOHKPETHLIX nmpobsem o0mecrBa. Becbma HOBbIE
npoGJieMbl BhIIBUTAIOTCS Teped Guocopueil B 00JaCTH MCCJIeA0BAaHHUS KOHKPETHHIX 0O0LIecT-
BEHHBIX BOMPOCOB Mepexo/a 0T CONMANM3Ma K KOMMYHH3MY. B 9TOM OTHOIIEHMH OY€Hb BAXKHBL
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KOHKPeTHO-COLMOJIOIUeCKIte HeclefnoBanusl. CaeayeT pasBriBaTh Aajblle paspadoTKy 3aKOHOB
M KaTeropui AHaIeKTUKH U INTyG)Ke aHAJIMSUPOBATL YMCTBEHHYIO AESITEbHOCTh YeJI0BEKa, ero
BHYTPeHHUH MUD, KOHQJIUKTH U NPOTUBOPEUHs1 9TOIo Mupa. Hosbie 3afaun cTosT nepen guo-
codueji B o0y1actu paspadoTku npodJiem TeopuM NMO3HaHUS K 00001EeHUsT JOCTIXKEHUHA COBpe-
MEHHOT'0 €CTeCTBO3HAHMSIL.

Boprly ¢ coBpemeHHOH OyprkyasHoil ¢uiocodueli, pepopMHU3MOM, PEBUSHMOHHMSMOM H
JIOTMATH3MOM CJICAYeT IIPOA0JDKATh I0-HOBOMY, 0oJiee IOC/IeA0BATEIbHO M YIJIyOJIeHHO.

THE 22ND CONGRESS OF THE CPSU AND THE TASKS OF SCIENTIFIC WORK
IN THE FIELD OF MARXIST-LENINIST PHILOSOPHY

M. B. Mitjin

The article is devoted to an analysis of the tasks, set for the workers of the philo-
sophical front by the new party programme and the statements of the 22nd Congress of
the CPSU. The author of the article analyses the harmful consequences of Stalin’s personal
cult on the ideological front in general, and, within this field, particularly in the sphere
of philosophical research work. A detailed analysis is made of Stalin’s Dialectical and
Historical Materialism”, showing its theoretical mistakes. The author of the article
points out the fact that Stalin’s personal cult did much harm to Marxist-Leninist philo-
sophy not only by causing Stalin’s erroneous theses to become philosophical dogmas of
Marxism-Leninism but also by making the development of creative thought impossible.
The article characterizes the development of phllosophlcal work in the period after the
Twentieth Congress of the CPSU.

An analysis is made in the article of the tasks of Marxist-Leninist philosophy in
the field of the investigation of social problems, and an emphasis is laid on the point
that the solution of social problems must not be deduced from general philosophical
theses, but it must be solved on the basis of an analysis of the concrete problems of society.
There are entirely new tasks before Marxist philosophy in examining the concrete social
problems of the transition from socialism to communism. In this respect, concrete
sociological research is of a very great importance. It is necessary to develop the laws and
cathegories of dialectics, to analyse, more intensively than before, the mental activity and
inner world of man, the conflicts and contradictions of our world. Philosophy is due
to develop the problems of epistemology and to generalize the .results recently attained
by natural sciences.

The fight against contemporary hourgeois philosophy, reformism, revisionism
and dogmatism, must be carried on in a new manner, more seriously and with greater
consistency.
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