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A kommunizmus és a filozéfia*
P. N. FEDOSZEJEV

A filozéfia torténetét két-hdrom évezred folyaman tudjuk végigkovetni.
A kommunista munkismozgalom fllozofla,]a — a marxista filozéfia — alig
tobb mint szdzéves multra tekinthet vissza, s mégis a tudomanyos vilagnézet
fejlédésének dontd tényezbjévé valt.

Mi nagyra értékeljitk a malt filozéfidja, killonsen a materialista filozéfia
eredményeit. A materialista filoz6fusok a t6bbi tudoményig eredményeire
tAmaszkodva felfedezték a természet mozgisinak altaldnos torvényeit, lelep-
lezték a vilagrol alkotott altudoményos és fantasztikus elképzeléseket, els-
segitették a tudomanyok fejlédését. A Marx el6tti filozéfia nagy eredménye-
ket ért el az emberi ismeretek fejlédési torvényei, a gondolkozas forméi és tor-
vényei tanulmanyozésa teriiletén. Az évezredek folyaman kidolgozott filo-
zéfiai kategéridk ismerete nélkiil lehetetlen akdr egy lépést is tenni a tudo-
méanyos megismerés vagy a gyakorlati tevékenység teriiletén. Nap mint nap
alkalmazunk olyan kategorlakat mint az oksag, menny1seg és mindség, alta-
lanos és egyedi, forma és tartalom stb.

A munkésosztaly filozéfidja a milt tdrsadalmi gondolkozasa tobbek kozott
a filozé6fiai ismeretek fejlédése alapjan jott 1étre. Azonban ald kell htiznunk,
hogy a munkésosztily tilozéfidjanak 1étrejottével a filozdfia tartalma, jellege
és funkcidi gyokerében megvaltoztak. Kordbban a filozéfia kizdrdlag a miivelt
emberek sz{ik korének birtokdban volt és nem volt kapcsolata a néppel. A filo-
zo6fusok f6képpen csak magyardztik a vilag jelenségeit és nem tekintették fel-
adatuknak a vildg megvaltoztatdsit a nép érdekében. Ez azzal volt kapcso-
latban, hogy a filozé6fia a vagyonos osztalyok hatésa alatt fejlédott, ezek pedig
nem voltak képesek a dolgozé tomegek érdekeinek megfeleléen 4talakitani
a tarsadalmat. Még a forradalmar polgari filozé6fusok, akik pedig annak idején
elszantan tdmadtak az elavult feudalis rendet, sem tudtak taltenni magukat
a magantulajdon és az osztdlytdrsadalom eszméin.

Ezzel magyardzhaté az is, hogy a Marx el6tti filozéfia idealista szem-
szogb6l magyarazta meg a tarsadalmi jelenségeket. Nemcsak az idealista filo-
z6fusok, de rendszerint a materialista természetfeltfogis hivei is idealista szem-
szogh8l nézték a tirsadalmat. A tarsadalmi élet alapjait nem a tirsadalom
gazdasigi fejlddésében, hanem a ,1élek”, az ,eszme’ és az ,,értelem” fejlédésé-
ben keresték. .

*A Magyar Tudoméanyos Akadémia disztermében 1961. januéar 9-én elhangzott
el6adés.
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A vagyonos osztilyok ideolégusainem foglalhattak el materialista allas-
pontot a tarsadalmi élet értelmezésében, mert a materializmus a szociolégia-
ban logikusan szocialista kiévetkeztetésekre vezet, feltdrja a tdrsadalomnak a
szocializmus felé vezet$ torvényszerdi fejlédését, melynek anyagi hordozéja-
ként a proletaridtus szerepel.

Egyediil csak a forradalmi demokratdk igyekeztek kilépnia hagyomanyos
filozdfia keretei koziil és a filoz6fiat a dolgozdknak a régi rend elleni forradalmi
harcdban felhasznalni. Kozismert, hogy az orosz forradalmi demokratik, Bje-
linszkij, Gercen, Csernisevszkij a filozéfiat a, ,,forradalom algebréjénak” tekin-
tették. A magyar forradalmi demokratak, Petéfi, Téancsics, Vasvari és méasok
ugyancsak bizonyitani igyekeztek a vilig atalakltasa,nak szilkségességét s
vilagnézetitk harcos, gyakorlati jellegi volt. A forradalmi demokratik igye-
keztek osszel‘angoln] a filozdfiat a forradalmi politikdval s megteremteni a
kizsdkmanyolt tomegek filozéfidjat. A tarsadalom jelenségeit azonban nem
voltak képesek tudominyosan magyarizni, mert megrekedtek a proletar-
szocializmus el&tti allasponton

: Eppen a proletarlatus és a filozéfia szovetsége alkotja a filozdfiai gondol-
kodés fejlédésének j szakaszit. Fzzel kapesolatban szeretném idézni a fiatal
Marx hires mondésat: ,,Miként a filozéfia a proletaridtusban talilja meg az
anyagi, gy a proletaridtus a filozéfidban talilja meg szellem: fegyvereit.«
Ezt a gondolatot képletesen a kovetkezd modon fejezték ki: az emberi emanci-
pacié feje a filozdfia, szive — a proletaridtus.

A filozéfia a proletaridtus felszabadité harcdnak batalmas eszmei fegy-
verévé valt. Elsé izben valt a filozéfia a tdrsadalom kommunista dtalakitésd-
ért harcol6 dolgozé t6megek v11agnezeteve

A munkdisosztily kizsdkményolas és elnyomdas aldli felszabaditasdnak
torténelmi feladata a tudoményos materialista vildgnézet részletes kidolgo-
zasit kovetelte meg.

Marx és Engels, mint az 4j, a legforradalmibb osztidly — a proletaridtus
ideolégusai, els6ként alkalmaztdk a materializmust a tarsadalmi jelenségek
magyarazatira, létrehoztak és tovabbfejlesztették a torténelem materialista
értelmezését és a tarsadalmi fejl6dés uj probléméait mélyrehaté materialista
elemzésnek vetették ald. Marx miive ,,A t6ke’’ a materialista filozédfia klasszikus
alkalmazisa és megtestesiilése a proletanatus politikai gazdasigtaninak meg-
teremtéséhen.

A marxizmus azonban nemecsak a torténelem materialista értelmezését,
a tarsadalmi fejlédés 0 elméletének kidolgozisat jelenti. Ezzel egyidejiileg a
marxizmus egy teljes filozéfiai vildgszemlélet kialakitasat jelenti, mely szerves
egységbe foglalja Gssze a természet, a tarsadalom és az emberi gondolkodas
fejlodési torvényeit materialista médon magyardzé tudoményos elméletet és
tudoméinyos filozéfiai moédszert.

A természettudoményok és a térsadalomtudoméinyok eredményeire
tdmaszkodva, valamint &ltaldnositva a torténelmi fejlédés tapasztalatait
Marx és Engels megteremtették a dialektikus materializmust — az egyetlen
igazdn tudoményos alapokon allo filozofiat.

A materializmus és a dialektika eszméi spontan jelentek meg a tudomany-
ban, kiilondsen a XIX. szdzad természettudoménydban. Tulajdonképpen,
mint mondani szokds, a gyakorlati életbdl jottek 1étre. A g8zgép alkalmazisa
az iparban nagy lendiiletet adott az anyag és energia atalakuldsi folyamatai-
nak megértéséhez. A banyészat fejlédése hallatlanul nagy lehet8séget nyitott
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meg a foldkéreg fejlédési folyamatainak megértésére. A belterjes mezdgazdasig
fejlédése gazdag anyaggal litta el a novény- és allatvilag fajainak valtozékony-
sdgat tanulményozo természettudosokat s a biolégidban az evolcié elméleté-
hez, a darwinizmus gy8zelméhez vezetett. Az emlitett tudomanydgak eredmé-
nyeinek altaldnositasa lehetévé tette a természet dialektikdjanak felfedezését.
- Ehhez azonban nemesak a termel&tevékenység fejlédése nytjtott alapot.
A fédolog abban all, hogy a feltételek megértek a tarsadalmi élet tokéletesen
uj alapokon valé atalakitisira. Uj forradalmi osztaly — a proletaridtus lépett
a torténelem szinpadira, melyet a torténelem a kapitalista térsadalom meg-
semmisitésére és a szocialista tdrsadalom megteremtésére hivott életre.

Marx és Engels dialektikus materializmusa a természet és a tarsadalom
tudoményos megismerésének 4ltaldnositisa, -- és ugyanakkor a tudomanyos
szocializmus filozéfiai alapja is, tanitds a tarsadalom kommunista tdrsada-
lomm4 valé atalakitasardl a szocialista forradalom és proletardiktatira atjan.

A munkésosztily filozéfidja a népek torténelmi tapasztalatait altalano-
sitva 4llanddan fejlédik. Fejlédése még a reakeids, agressziv erdk tobzddasa
idején sem 4llt meg. Példaként fel lehet hozni, hogy a ciri Oroszorszdgban a
reakeié nehéz éveiben, az 1905-6s forradalom utdn, amikor a cirizmus és ki-
szolgaloi kegyetlenill megtoroltdk a munkésosztilyon és vevetSin azok ,,for-
radalmi blineit”’, a kommunista part vezére, — Lenin elvtars elsérendfi fon-
tossagot tulajdonitott a materialista vilagnézet kidolgozésinak. Lenin ez id6ben
irta meg hires munkajat — a ,,Materializmus és empiriokriticizmus”-t.

A fékeveszett reakcié, mely Oroszorszdgban dithéngétt nemesak orosz
jelenség volt. Az imperializmus kordnak kezdetével az egész vildg burzsodzidja
a demokracidtdl a reakeié felé fordult. Ideoldgiai téren a reakeié tamadéasa 4lta-
laban a materializmus, kiilontsen a dialektikus materializmus ellen irdnyult.

Az ideoldgiai front filozo6fiai szakaszan sajitos helyzet jott létre. A reakeid
tdmadésa olyan koriilmények kozott folyt le, amikor a tarsadalomtudoményok
és a természettudomanyok teriiletén a materializmus egyik gyézelmét a masik
utdn aratta, amikor a legtobb természettudés spontan a természettudoményos
materializmus talajan allott. Eppen ezért a reakcids filozéfusok a materializ-
mus elleni harcukban szubjektiv idealista nézeteiket mindenféle materialista
terminolégiaval igyekeztek leplezni, a ,,realizmus™ és a ,,tiszta tapasztalat”
bajnokainak szerepében léptek fel. Sajit idealista koncepcidjukat a ,,XX.
szdzad természettudoméanyénak filozéfidjaként” allitottdk be.

Napjainkban a burzsod filozéfia eme, még Lenin altal feltdrt ellent-
mondasai és torekvései sokkal nyilvdnvalébbak. A tudoméiny és a technika
teriiletén aratott nagy gy8zelmek megerdsitik a materializmusnak a vallisos
babona és misztika ellenes pozicidit. A természettudomany materialista alap-
jait nem mervén kozvetleniil tAmadni, a burzsod filozé6fusok ,,a tudomény én-
maginak filozéfidja” jelsz6 leple alatt erbteljesen propagaljik a pozitivizmust.
Az egységes filozéfiai vildgnézet tagadisa olyan fogis, mely arra irdnyul,
hogy a természettudoményt letéritse a materializmus 4lldspontjardl és az
idealizmus haléjéba vonja be.

Ezért olyan idGszerliek ma Lenin szavai a materializmus és a ter-
mészettudomany szerves kapesolatardl és az idealizmusnak a valédi tudo-
ménnyal valé sszeférhetetlenségérol.

Lenin kimutatta, hogy mind a filozéfidban, mind a természettudo-
ményban két irinyzat létezik, tekintetbe véve a tudomdny j eredmé-
nyeib8l leszlirt gnoszeolégiai kovetkeztetéseket. E két iranyzat — a
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materializmus és az idealizmus harca, napjainkban nemzetkszi méretekben
folyik és szemléletesen mutatja mind a tarsadalomtudoményok, mind a
természettudomanyok terén a filozéfia partossigit.

Lenin tétele a filozofia teriiletén a két tabor kozott folyé harerdl, nagy
jelent8ségli a marxista tilozéfia alapelveinek védelmezése szempontjibol. Nem
véletlen, hogy napjainkban mi is tapasztaljuk, hogy a revizionistdk tagadni
igyekeznek Lenin e tételét és a materializmus és az idealizmus kozti harcot a
racionalizmus és az irracionalizmus kozti harccal szeretnék felcserélni. A két
ellenséges tabor filozé6fidja kozti ellentmondasokat enyhiteni igyekvd torekvés
annak az eredménye, hogy a revizionistik lemondtak a filozéfia partossigs-
nak elvérél. Gyakran a marxizmus—leninizmustél valé eltdvolodés a dogma-
tizmus elleni hare leple alatt torténik. :

A marxista filozéfia legmélyebb alapja az elmélet és a gyakorlat egysége.
A marxista filozéfia nem dogmak osszessége, melyekhez a valésidgot igyekez-
nek bozzididomitani, hanem irdnyt{i a valésig megvaltoztatdsira. Ennek meg-
felelben a dialektikus materializmus szembenall mind a revizionizmussal,
mind a dogmatizmussal és szektédssdggal. ,

Lenin forradalmi tevékenységének egész folyamén sziinteleniil foglal-
kozott a marxizmus filozdfiai alapjainak kidolgozasival, alkoté médon alkal-
mazta a materialista dialektikat az életjelenségek és a tudomanyos megismerés
folyamatanak elemzésében. Jellemz3, hogy az els§ vildghdbori nehéz éveiben
Lenin nagy munkat végzett a materialista kritika teriiletén és feldolgozta az
emberiség nagy filozéfiai hagyatékat az dkortdl a XX. szdzadig. Ezen munka
erdményeit publikdltdk a hires ,,Filozéfiai fiizetek”’-ben, melyek az alkotd
filoz6fiai gondolat értékes forrasai.

A dialektikus materializmus szemszdgéb8l Lenin ragyogé elemzésnek
vetette ald a torténelmi folyamatokat az imperializmusrdl és az imperialista
habortrél, valamint a szocialista forradalom mozgaté erdirél és sorsardl szolo
miiveiben. A magukat marxistinak nevez8, de a marxizmust az életben és a
forradalmi hare gyakorlatiban alkalmazni nem tudé burzsod demokratikat
kritizdlva Lenin ezt irta: ,,Azt, ami a dont6 a marxizmusban, vagyis a
marxizmus forradalmi dialektikéjat, egyaltalan nem értették meg”. (Lenin
Miivei. 33. koét. 476. 0.)

A marxista filozé6fia tovabbi fejlédésérél vald lenini gondoskodas ragyogd
példija ,, A harcos materializmus jelent8ségérdl” cimti munkéja, mely a mate-
rialista filozdfia részletes kidolgozasanak programjit nytjtja.

Lenin filozéfiai miivei arra tanitanak, hogyan kell Altaldnositani a tudo-
mény és a gyakorlat eredményeit, hogyan kell értelmezni a tarsadalmi fejlédés
és a tudomanyos haladés f6iranyat, hogyan kell felismerni az 0j, életerds jelen-
ségek kezdeti hajtésait, hogyan kell az élenjiré szocidlis erdkre tamaszkodni,
amelyeké a jové.

Az orosz forradalmi marxistdk Lenin vezetésével minden viharon és meg-
probaltatison keresztiilvitték a tudoményos materialista vilignézet zészlajat
és értékes felfedezésekkel gazdagitottdk a filozofiat.

Tudjuk, hogy milyen nehéz korilmények kozott kellett a Horthy-id6k
illegalitasdban a magyar kommunistdknak védelmezniiik és propagélniuka
marxi—lenini filozdfia elveit. Jellemz8, hogy 1923-ban jelent meg magyar
forditasban Kun Béla elszavival Lenin ,,A marxizmus hdrom forrasa és harom
alkotérésze” cimii munkéja, melyben Kun Béla a marxizmus lenini tovabb-
fejlesztésének jelentdségére utal.
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A munkésosztily filozofidjanak fejlédése el6tt 0j lehetdségek nyilnak
meg a politikai hatalom kiharcoldsa utdn. A materialista filozéfia uralkodé
vildgnézetté valik és a munkésosztdly &llaminak széleskorli tdmogatasit
élvezi. A materialista vilignézet az allam bel- és kiilpolitikdjanak eszmei
alapjava valik.

A munkésosztily materialista filozo6fidjit a tudomanyos megismerés
és a tarsadalmi élet egész tejlédése ellendrizte és minden teriileten igazolta.
Enpek ragyogé bizonyitéka a Szovjetunidé és a népi demokratikus orszigok
gazdag tapasztalata.

Mi biiszkék vagyunk a szovjet tudomany sikereire, melyeket még ellen-
ségeink is elismernek. A kozmikus térségek meghdditisa teriiletén elért sike-
reink a Szovjetunié nagyfokfi tudominyos-miiszaki haladasarél tantskodnak.
Ezeket az eredményeket a szovijet tudomény annak a tdrsadalmi rendnek
koszonheti, mely lehet$vé tette a népgazdasig és a tudomanyos kutatémunka

- tervszerli tejlesztését, s amely hatartalan lehetségeket nyitott meg a nép
soraibdl kikeriilt szakemberek fejlédése elétt. Mig a ko pitalizmusban az egy-
szer(i embereknek alig van lehet8ségiik arra, hogy képezzék magukat, a szocia-
lizmusban az 4ltalinos oktatési rendszer lehetévé teszi, hogy minden munkés
kimutathassa tehetségét mfiiszaki-tudominyos téren.

A szovijet tudomény hallatlanul nagy elénye abban rejlik, hogy az élen-
jaré materialista vilagnézettel van felfegyverezve. A materialista filozéfia a
természet, a tarsadalom és az emberi gondolkod4s legaltalanosabb térvény-
szerfiségeit, vizsgalja és segit a tuddsoknak az egységes, tudomanyosan ali-
tamasztott vildgkép kialakitdsdban. A dialektikus materializmus hasznos
eszkozt ad a tudomany kezébe a legtjabb tudomanyos tények és eredmények
szintetikus altalanositisiara. Korunkban a hasonlé filozofiai altalinositasok
szerepe kiillonosen nagy. Mi olyan korban éliink, amikor mind Gjabb és Gjabb
tudoményigak keletkeznek és a tudominy nagyardanyt eligazdédasa figyel-
hetd meg. Mindinkabb elétérbe keriil a tudomanyok kozti kolesénos kapesolat
sziitkségessége, mely viszont nem lehetséges a teljes szintetikus filozéfiai
vildgnézet kialakitasa nélkil.

A burzsod filozéfia nem képes ilyen vilagnézet kialakitasira. Kozismert
hogy szdmos kiilonféle burzsos filozéfiai irdnyzat 1étezik, mint az egzisztencia-
listak, a pragmatistik, a logikai pozitivistik, a neotomistdk s masok. Azonban
egyik irdnyzat sem képes teljes vilaigkép megalkotasara. Ezt maguk a burzsod
filozo6fusok is elismerik. Mar maga az a tény is, hogy szdmtalan burzsoé filo-
zofiai irdnyzat 1étezik, melyek hol keletkeznek és eltiinnek, hol ezt, hol pedig
azt a természeti vagy térsadalmi jelenséget vizsgaljak, arrdl tantskodik, hogy
ezek a filozofiai irdnyzatok hijan vannak minden tudoményos vilignézetnek,
s hogy a jelenlegi burzsoa filozéfiai eszme elaprézodik és elsekélyesedik.

A modern burzsod filozéfusok a tudésok korében f6ként a pozitivizmus
kiillonféle irdnyzatait terjesztik. Napjainkban azonban kiilonésen élesen tiinik
ki az egyoldalu analitikus és empirikus médszer elégtelensége. Az empirikusok
a modern tudomény hatalmas adattengerében olyan gyAmoltalanul mozognak,
mint 1égy a pdkhaldban.

A logikai pozitivizmus képvisel8ia filozéfiai problémak bonyolult és sok-
oldalt korét a nyelv logikai analizisére igyekeznek redukalni. A logika a filo-
z6fia lényege — mondjik. ,,A filozéfia a nyelv logikai szintaxisa”. Ebbél a
»logikai szintaxishél” igyekeznek aztan osszefabrikdlni a filozéfiai nézetek
rendszerét,



.. A burzsoi filozéfia olyan irdnyzatai, mint példiul az egzisztencializmus,
tudomanyos szempontbé6l ugyancsak terméketlennek bizonyultak. Az ilyen-
fajta irdnyzatok egyéltalan tagadjik a filozéfia szerepét a természet torvényei-
nek és lényegének megismerésében és a filoz6fidt moralizalé eljarasok szin-
vonalara siillyesztik.

Az egzisztencialistak filozéfidjuk alapvetd kategéridinak a félelmet, az
elkeseredést, a banatot tartjik s kozilitk egyesek filozéfidjukat nyiltan az
»émelygés tilozdfidjanak’ nevezik (Gaston Berger). A modern egzisztencia-
lizmus egyik képviselgje A. Camus kijelentette, hogy mig a XVIIL szdzad a
matematika, a XVIIL szézad a fizikai tudomanyok, a XIX. szdzad a biolégia
szézada volt, addig a XX. szdzad a félelem szdzada. Vilagos, hogy ez a pesszi-
mista filozéfia semilyen kapesolatban sincs a tudoménnyal, ellentétes a munkas-
osztaly érdekeivel és csak a modern burzsodzia elkeriilhetetlen pusztuldsat
tikrozi.

Amennyiben a burzsod dllamokban a divatos filozéfiai irdnyzatok mel-
lett a tudoményok bizonyos fejlédése is megfigyelhets, ez a fejlédés az idea-
lizmus ellenére megy végbe, mely hatraltatja a tudomény fejlédését.

A kiillonb6z8 burzsod filozéfiai irdnyzatok ellentéteként a dialektikus
materializmus valéban tudoményos alapokon nyugvé filozéfidja teljes képet
alkot a vildgrél. A materialista filoz6fusok sikerrel birkéznak meg a tudomany
fejlédésével egytittjaré 11j probléméakkal.

Kozismert, hogy a magyar marxista filoz6fusok is, pl. Rudas Ldszlo és
Fogarasi Béla foglalkoztak a természettudomany filozéfiai kérdéseivel, kriti-
zaltdk az idealista eszméket képviseld természettudosokat s igyekeztek alta-
lanositani a természettudoméany legtijabb eredményeit.

A modern burzsod filozéfia rombolé hatasa leginkabb a mai kapitalista
allamokban a szocioldgia allapotin mérhet8 le. A pozitivizmus a burzsoéd szoci-
ologia elsekélyesedéséhez és degradécidjahoz vezetett. A burzsod szociolégusok
eltdvolodtak az alapvetd szocialis probléméaktél s egyes részletkérdések, gya k-
ran méasodrend{i tényez8k és jelensegek vizsgilatival foglalkoznak. A faktol
vem latjdk az erd8t, nem képesek megkiilonboztetni a lényegest a lényegtelen-
161, a fédolgot a mellékestsl. Nem tudjak megérteni a modern tarsadalom alta-
lanos érvényt torvényeit és fejlédésének. perspektivajat. A tdrsadalmi életet
magyarazé tudomdnyos nézetek hidnya, a sz8rszdlhasogaté elméletieskedés
a burzsod szocioldgusokat elméleti vaksigra itéli. Nem latjak, hogy a kapitaliz-
mus kifulladt és a mai modern korban a tirsadalmi haladas csakis a szocia-
lizmusbah lehetséges. :

A munkisosztily materialista filozofidjanak termékenyit6 hatésa
killonésen a tarsadalmi élet megismerésében és 4talakitdsiban nyilva-
nul meg. Csakis a materialista vildignézet szilard alapjin valt a szocialis
elmélet a gyakorlati tevékenység vezet8jévé, csakis a materializmusnak
koszonhetd, hogy a szocioldgia tudomdnnysd, mégpedig egzakt tudomannys
valhatott. :

Amikor hangstlyozni akarjuk a modern fizikai-matematikai és miiszaki
szamitdsok bamulatos pontossigit, akkor természetesen, arra hivatkozunk,
hogy a szovjet rakéta az elére megadott roppalyan mozogva pontosan elérte
a holdat, vagy az él6lényeket tartalmazé szovjet lirhajé a meghatirozott idd-
ben és a meghatarozott helyre tért vissza a Foéldre a kozmikus térbél. Ezek
tényleg ragyogé példai a természettudomdnyos és miiszaki fejlédés erejének
és szinvonaldnak. '



Azonban nem kevéshé jelentds eredményeket ért el a materializmus a
tarsadalom fejlédésének megismerésében. Ennek bizonyitisira felhozhatjuk,
hogy a marxi—lenini tanitdsnak megfeleléen a tarsadalom pontosan ratért a
szocializmus Utjara és az el6re megjdsolt iranyban halad.

A tudoményos szocializmus nem mas, mint a dialektikus materialista
fejlédéselmélet alkalmazasa a torténelem fordulépontjanak — a kapitalizmus
bukéisa és a kommunizmus gy6zelme kordnak elemzésére. A marxi—Ilenini
elmélet feltdrta a polgari tirsadalom kommunista tdrsadalommé valé atalaki-
tésa vildgtorténelmi jelent8ségli folyamatdnak torvényszertiségeit és f6 moz-
gaté erdit.

Ma, amikor a kapitalizmus vereséget szenvedett a Fold jelentékeny részén
és elvesztette hatalmit az emberiség egyharmada felett, amikor a Szovjet-
unié utdn a szocializmus Gtjara lépett Eurdpa és Azsia szdmos allama, amikor
létrejott a hatalmas szocialista tabor, teljes erejében megmutatkozik a marxi—
lenini tanitds elméleti alapjainak helyessége, Marx, Engels és Lenin tudomé-
nyos el8relatasdnak mély torténelmi éleselméjlisége.

A szocializmus kapitalizmus feletti gySzelmének kérdése méar régéta
megszilint elméleti vitdk targyava lenni. Ezt a kérdést a vildgtorténelmi gya-
korlat a marxizmus—leninizmus javira dontétte el. A szocializmus gy8zelmé-
18l sz616 elméleti tétel a hatalmas szocialista tabor fejlédésében 6itott testet.

A jelenlegi kornak fejlédését jellemzd torténelmi fordulat a szocializmus
és a kapitalizmus er6viszonyanak gyoOkeres megvaltozasiban rejlik. Teljes
meggybz8déssel beszélhetiink a kapitalista tdrsadalmi-gazdasigi rend hanyat-
lasar6l és az 0j, kommunista tarsadalmi-gazdasigi rend felemelkedésérél.

A kommunista és munkaspartok a torténelem folyaman eddigi legna-
gyobb, moszkvai értekezlete & modern kommunista vildgmozgalom elméleti
erejének és elszakithatatlan eszmei egységének ragyogé demonstricidja volt.
A marxizmus —leninizmus, mint a kommunista mozgalom harci lobogdja és
eszmei fegyvere, az elhalé kapitalista rend ellen a kommunizmus gy6zelméért
folytatott harc egyre hatalmasabb erejévé valik.

A marxizmus—leninizmus nemecsak a tarsadalmi fejlédés altalanos pers-
pektivait tarja fel, de minden 4jtorténelmi szakasznak, a torténelmi események
fordulépontjinak elemzési médszeréiilis szolgdl. Az alkotd marxizmust a kor
adott gyakorlati feladataival valé szoros kapesolat jellemzi.

A kommunista és munkaspirtok moszkvai értekezletének torténelmi
jelent8sége abban 4all, hogy okirataiban mélyrehatdan clemezték a mai tarsa-
dalmi fejlédés alapvets folyamatait és feleletet adtak korunk legégetSbb kér-
déseire. Az értekezlet programtervezetében a marxi—lenini elméletnek a jelen-
kor gazdag tapasztalataira valé alkalmazisit lathatjuk.

A vilagtorténelem jelenlegi szakasza lényegének meghatdrozasa nagy
elvi és politikai jelentGséggel bir. A mi korunk a két ellentétes tarsadalmi rend-
szer harcdnak, a szocialista és nemzeti-felszabadité forradalmaknak, az
imperializmus bukésénak, a gyarmati rendszer felszdmolasdnak, a szocializ- '
mus és a kommunizmus vildgméretekben vald gy8zelmének kora. Ez a meg-
hatdrozés azon a lenini Utmutatdson alapszik, hogy korunk legf6bb tartal-
mat a Nagy Oktdberi Szocialista Forradalom &ltal megkezdett, a szocializ-
musbdl a kommunizmusba valé dtmenet képezi.

Az értekezlet tudomanyos pontossiggal tarta fel a jelenkor 0j jelenségeit
és folyamatait. E szakasz legf6bb vondsa az, hogy a szocialista vilagrendszer
az emberi tirsadalom fejlddésének legfontosabb tényez8jévé valt. A Szovijet-



unidban sikerrel folyik a kommunista tarsadalom felépitésének nagy munkija
és a kommunista vildgrendszer fejlédésének Gj szakasziba lépett. Ugyanakkor
a kapitalizmus 4ltaldnos valsigiban 0j szakasz kezd8dott, melyet a kapitalista
vildgrend mélyrehaté bomlisa és hanyatlisa jellemez.

Az er&viszonyok mindinkdbb a szocializmus javara és a kapitalizmus
rovasara tolédnak el. A hétéves terviddszak végén a szocialista vildgrendszer
a vildgtermelés t6bb mint felét fogja szolgdltatni, azaz felillmulja a kapitaliz-
must a tidrsadalmi élet dontd sztérdjaban, az anyagi javak termelésében.

A szocialista rendszer magneshez hasonldan, hatalmas vonzderdt gyakorol.
A szocidlis haladds irdnytis az egész mlagon e kozpont felé irdnyulnak. A haladis
erdi, legy8zve a politikai, gazdasigi és bonyolult ideoldgiai akadalyokat, utat
tornek a konszoliddcidhoz.

) Ma, amikor a kapitalizmusban az ellentmondasok, tobbek kézott a nép-
tomegek és a monopdliumok kozti ellentmondésok egyre jobban elmélyiilnek,
a szocializmusban szakadatlanul erésodik a tarsadalom egysége s gyorsul a
fejlédés iiteme. Az er8viszonyoknak 4llanddan a szocializmus javara és az
imperializmus rovésara valé eltoléddsa nem hagy kétséget afel6l, hogy a
marxizmus—leninizmus tanitisa a kommunizmus, mint a viligtorténelem
uj fazisdnak elkeriilhetetlen gy6zelmérsl diadalmaskodni fog az egész vilagon.

Most, amikor a Szovjetunié 41j szakaszba, a kommunista tirsadalom vég-
leges felépitésének szakaszdba lépett, amikor a szocialista tdbor orszigai el6tt
megnyilt az 0t a kommunizmus felé, a szocializmusbél a kommunizmusba vald
atmenettel kapcsolatos elméleti kérdések kiilondsen nagy jelent8ségre tettek
szert. Korunkban a tudominyos kommunizmus problémai gyakorlatilag az
emberek tiz és szdzmillidinak alkoté tevékenységében oldédnak meg. Ezen
problémak elméleti megoldasinak helyességétdl nagymértékben fiigg a kom-
munizmus felépitésének sikere.

Eppen ezért ezek a kérdések nagyon lényeges helyet foglaltak el az
SZKP XX. kongresszusan, mely sok Gjat adott a szocializmusbél a kommu-
nizmusbha valé atmenet elméletének kidolgozdsihoz.

Folytatva a marxizmus—leninizmus klasszikusainak hagyomdanyait, a
kongresszus kovetkezetesen alkalmazta a dialektikus fejlédéselméletet a kom-
munista tarsadalom végleges felépitésének szakaszara. Az a tény, hogy a
marxistak ismerik a tarsadalmi élet torvényeit, tobbek kozott a kommunista
tarsadalom kialakuldsidnak, mint természettorténeti folyamatnak a torvé-
nyeit, lehet6vé tette, hogy az Gj tdrsadalom létrehozésa utjainak megvélasz-
tasakor elkeriilhessék a szubjektiv elképzeléseket.

A fejlédés eszméjét az emberiség jovijére alkalmazva, a marxizmus—
leninizmus megallapitotta, hogy a szocializmus és a kommunizmus nem tetszs-
legesen megvalasztott tdrsadalmi form4k, hanem az Gj tarsadalmi- gazdasigi
forma két torvényszerii szakasza.

A kommunista tarsadalmi forma fe]l jdésének dialektikdjat feltarva,
Lenin a kovetkez8ket irta: ,,Azt, amit szocializmusnak szokas nevezni, Marx a
kommunista tadrsadalom ,,els§” vagy alsébb fokinak nevezte. Amennyiben a
termelési eszk6zok kozds tulajdonnd valnak, annyibana , kommunizmus* sz6
itt is alkalmazhaté, de nem szabad elfelejteniink, hogy ez nem teljes kom-
munizmus. Marx magyardzatainak nagy jelent8sége abban rejlik, hogy itt is
kovetkezetesen alkalmazza a materialista dialektikat, a fejlédésrél sz6l6 tani-
tést, s a kommunizmust mint a kapitalizmusbdl kifejléds valamit vizsgélja.
Skolasztikusan kigondolt, ,kiagyalt“ meghatdrozasokon és szavakon folyé
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terméketlen vitak helyett (mi a szocializmus, mi a kommunizmus) Marx azt
elemzi, amit a kommunizmus gazdasigi érettsége fokainak lehetne nevezni”.
(Lenin Mftivei. 25. kot. 505. o.)

A kommunista tarsadalom két szakaszdnak marxi—lenini elemzése
helyességét teljes mértékben beigazolta a Szovjetunié szocialista épitémunka-
jinak tapasztalata és a népi demokratikus orszdgokban a szocializmus felépi-
téséért vivott harc. A Szovjetunid a szocialista tarsadalom sikeres felépitésének
eredményeképpen torténelmi fejlddésének 1j szakaszdba, a szocializmusbdl
a kommunizmusba valé fokozatos dtmenet szakasziba lépett.

Ily médon, a szocializmusban a tarsadalom a dialektika térvényének
megfelelden az alacsonyabb fokozattél a magasabb fokozathoz, a kommu-
nizmus elsd fazisatél a masodik fazis felé fejlédik. A szocializmus és a kommu-
nizmus koz6tt nines valamiféle, a tirsadalmi fejlédés eme két fazisat elkiils-
nit§ valaszfal. A kommunizmus a szocializmusbdl né ki és annak egyenes
folytatéasa.

A fejl6dés szocialista szakasziban megjelennek és fejlédésnek indulnak
a jov6 kommunista tarsadalom csirdi. Ezen csirak fejlédése jellemzi a szocia-
lista, tarsadalmi viszonyok kommunista tarsadalml viszonyokké valo dtalaku-
ldsanak folyamatat.

A kapitalizmusban nem lehetseges, hogy a szocializmus csirdi és egyes
elemei fejlédhessenek, minthogy ezek az elemek a kapitalista tarsadalmi rend
alapjainak egvenes ellentéteit képezik. Ezért helytelen a jobboldali szocialista
teoretikusok és revizionistak azon allitdsa, hogy a kapitalizmus 4talakulbat
szocializmussi.

A kapitalista tarsadalomban megjelennek és meger&sodnek a szocialista
tarsadalom objektiv és szubjektiv eléfeltételei. Feltétleniil szitkség van azon-
ban forradalmi ugrésra, ami lehet§vé teszi, hogy ezekbdlaz el6feltételekbdl ki-
fejlédjék a szocialista tarsadalom. :

A dolog gy all, hogy az egyik tarsadalmi-gazdasigi formabd) egy mésik,
mindgségileg kiilonboz8 formaba vald 4tmenet nem lehetséges folytonos evolicio
utjan, ebben az esetben a forradalmi ugras ilyen vagy olyan forméban torté-
nelmileg feltétleniil sziitkséges.

A szocializmusbdl a kommunizmusba valé 4tmenet viszont egy és ugyan-
azon tarsadalmi-gazdasigi forma keretén beliil végbemen§ folyamat, mely nem
ergszakos iton, hanem folyamatosan a tirsadalmi rend alapjanak, a tervszerit
tarsadalmi termelémunka és a tarsadalmi tulajdonban levd termelSeszkozok
fejlédésével és tokéletesedésével megy végbe.

A szocialista forradalom és a szocializmus gy6zelme a tarsadalom anyagi
és szellemi jjasziiletését vonta maga utin. Eppen a materializmus mutatta
meg ennek az Gjjasziiletésnek az Gtjat és eszkozeit.

A burzsod moralistak azt hirdetik, bogy a tarsadalom ujjaszilletését az
emberiség erkolesi tokéletesitésének prédikalasival is el lehet érni. Mi tudjuk,
hogy ezek a prédikiciok egyaltalan semmit sem valtoztattak meg a kapitalista
térsadalomban és nem szdmoltdk fel a tarsadalom alapvetd szocidlis igazsig-
talansagait.

A materializmus felfedte azt a tudomanyos igazsigot, hogy a tarsadalom
alapjit az anyagi, gazdasdgi viszonyok alkotjdk, s ezért a szocidlis atalakulas
lehetetlen ezen alapok megvaltoztatdsa nélkiil. El kell torolni a termel8eszko-
z0k magéntulajdonat, mely az Osszes szocidlis bajok és igazsigtalansagok {6
okozéja. A magintulajdon megsziintetésével megsziinik az ember ember altal
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valé szocidlis kizsdkmdanyoldsa. Semmiféle erkolesi prédikécio nem menti
meg az embereket a nyomortél és a kizsakméanyoldstél mindaddig, amig a
legfébb termeldeszk6zok a magéintulajdonosok egy kis csoportja kezében van-
nak osszpontositva. Csakis a termeléeszkozok tarsadalmi tulajdonba valé
vétele dssa ald a lakossig nagy tobbségének a gazdagok kis esoportja altal vald
kizsdkményolisinak lehetdségét.

Az ember ember altal valé kizsdkményoldsnak felszimoldsdval megszii-
nik a nemzet méas nemzet, vagy a népek mds népek 4ltal valé elnyomésanak
lehetdsége is. A Szovjetunid és a t6bbi szocialista orszag tapasztalatai alapjan
lathatjuk, hogy a termeléeszkézok magéantulajdondnak megsziintetésével el-
tlinik az évszidzados nemzeti elnyomds, a népek kozotti egyenltlenség és
ellenségeskedés és 1étrejon az egyenjog népek barati egyiittmiiksdése.

A termel8eszk6zok monopolistdinak hatalma alél megszabadult térsa-
dalomnak életbevigé érdeke, hogy a népek kozott bariti egyiittmiikodés és
békés kapesolatok alakuljanak ki.

fgy, a tudomdnyos vildgszemlélet alapjin haladunk a népek kozotti
béke és baritsig felé.

A marxizmus—Ileninizmus egyesiti magiban akomoly tudomanyossigot
a forradalmi tettel és az alkoté kezdeményezéssel. Ebbél logikusan kovetkezik,
hogy az elmélet és a gyakorlat kapesolata mindenekelétt — a kommunista
épitémunka és a nemzetkozi élet minden egyes probléméjinak megoldasdban —
alkot6 kezdeményezést kovetel.

A Szovjetunié Kommunista Partja a tébbi kommunista és munkaspart-
tal baratilag egyiittmiikdve az alkotd kezdeményezés ragyogd példéit mutatta
fel a gazdaséigi és kulturalis épitémunka, a nemzetkozi békeharc és a gyarmati
¢s fiiggd orszagok népének az 1mper1ahsta elnyomaés ellen irdnyulé felszabadité
harca teriiletén.

A munkasosztaly filozofiaja — a szocidlis felszabaditds, a népek kozotti
béke és baratsig filozéfidja.

Eppen ezek miatt a mij filozofidnk a leghuménusabb filozofia. Teljes
meggy&zbdéssel lebet &llitani, hogy a humanizmus elvilaszthatatlan a marxi
materializmustol. A marxi materializmus maga is igazi humanizmus, mert 6
nyitotta mega neptomegek elétt a felszabadulds és a feljédés utjat, megmutatta
nekik a gazdasigi és szellemi rabsighdl kivezetd utat, melyben szédzadokon 4t
tartottak Gket a kizsdkmdanyold osztilyok. Az emberiség évtizezredeken 4t
kereste a boldogsidghoz vezet$ vezéresillagot. A torténelem szdmos hazug pro-
tétat ismer, akik azt birdették, hogy megta]altak ezt a csillagot. Azonban ez
a csillag sokszor csak a s6tétben pislakolé mécses volt s az emberlseg tovabbra
is sotétségben maradt. Ma az emberiség megtaldlta vezérl§ csillagit s ez a
csillag a marxista —leninista elmélet.

Minden alapunk megvan rd, hogy kijelentsiik: a munkéisosztaly materi-
alista filozéfidja az egész nép filozéfisja.

A materialista tilozéfia nemesak a munkédsosztily alapvetd érdekeit
fejezi ki, hanem az egész dolgoz népét is. Valéban, melyik fizikai vagy szel-
lemi dolgoz6 ne tdmogatnd a kizsdkmanyoldstdl, anyagi szitkségt6l, habortk-
t6l mentes tarsadalom létrehozasinak nemes eszméjet, egy olyan tarsadalomet
melyben mindenki szabadsiga, anyagi és szellemi fejlédése biztositva van.

A béke és a népek fiiggetlenségének ellenségei minden eszkozzel igye-
keznek befeketiteni filozofidnkat s szembedllitani minden més filozéfiai esz-
mével. Valéjdban ez nem igy van. Kiilonféle filozéfiai eszmék vannak. A mun-

10



késosztaly filozéfidja osszeegyeztethetetlen és kibékithetetleniil ellenséges allas-
pontot foglal el az ember ember altal valé kizsakmanyolasa, a faji és nemzeti
elnyomads, a militarizmus és az j imperialista hdbortk el8készitésének eszméi-
vel szemben. Mi azt tartjuk, hogy minden igazi humanistdnak az a kotelessége,
hogy ne varja olbetett kezekkel mig az Osszes embergy(ilolé eszmék elt{innek,
hanem harcolnia kell elleniik. Ez minden igazi humanista hazafias, tarsadalmi
kotelessége. Mi mindenkit baratként iidvozoliink, aki a szabadsagert népek
fiiggetlenségéért és a békéért harcol. Kézottink és a béke, a népek kozottl
baratsig, a fiiggetlenség és a demokricia nagy eszméinek més bivei kozott
lehetnek, vannak eltérések ezen eszmék indokoldsiban. A békeharcosok kozott
sok killonb6zd filozdtiai irdnyzathoz tartozé ember van. Mi kritizaljuk és kriti-
zalni is fogjuk a helytelen filozéfiai nézeteket, r4 fogunk mutatni azok tart-
hatatlansigira. Azonban ez nem szolgil s nem is szolgalhat arra, hogy kozot-
tiink elhidegiilés vagy ellenségeskedés alakuljon ki. Mi meg vagyunk gy8z8dve
arrdl, hogy az élet, a gyakorlat minden baratunknak bebizonyitja a munkéis-
Oszmlv filozéfidjdnak elényeit a béke ligyének gy&zelmes megvédése és a szo-
cidlis haladas Gtjanak és eszkozeinek kivalasztasdban.

A kommunista és munkéspartok képviselSinek moszkvai értekezlete
aldhtuzta, hogy a jelenlegi kérilmények kozott az ideoldgiai kérdések kiiléno-
sen nagy jelentdségre tettek szert. A jelenlegi viszonyok kozott a tarsadalom-
tudomanyok teriiletén dolgozé elvtarsak legjelent8sebb feladata az, hogy har-
coljanak a burzsod elméletek, a burzsod ideolédgia ellen.

Manapsig a polgari ideolégia legalivalébb és legmérgezettebh hegyfi
fegyvere az antikommunizmus.

Az antikommunizmus zaszlaja alatt az imperialistdk durvdn beleavat-
koznak més orszagok beliigyeibe, elnyomjik a demokratikus mozgalmakat és
rcakeiés rendet honositanak meg.

Az antikommunizmus ziszlaja alatt igyekeznek megbontani a nemzeti-
demokratikus forradalom harcosainak egységét, a nemzeti burzsodziit ra-
uszitani a nemzeti fiiggetlenség legjobb harcosaira, a kommunistakra.

A kommunista veqzellyel valé fenyegetéssel az Amerikai Egyesult Alla-
mok imperialista korei és cinkostirsai az atlanti blokk 4llamait és a hatalmuk
alatt 4116 orszagokat elaknasitott teriiletté igyekeznek dtalakitani. Azonban a
fegyverkezési hajsza, a hiboras hisztéria novelése és az agressziv politika csak
arra vezethet, hogy az imperializmus el6bb-utébb felrobban a sajit aknijan.

A munkésosztaly es az egész emberiség progressziv fejlédésének érdeke
megkivinija az antikommunizmaus elleni elszant hare folytatdsat. A tdrsadalom-
tudomanyok teriiletén dolgozé elvtarsaknak olyan miiveket kell 1étrehozniuk,
melyek leleplezik az antikommunizmus ideclégusainak filozéfiai, gazdasagi
és politikai koholményait.

A dialektikus materializmus — a kommunizmus filozéfidja, ez a filozdtia
mir ragyogd gybzelmeket aratott az elhald idealista vildgnézettel vivott har-
cokban. A kommunizmus filozéfidjié a jové.
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IT. H. ®edocees

B neppoit yacty csoelf CraTbd aBTOp U3NAraeT, 4td (GUIOCOOUSA KOMMYHHCTHYECKOTO
paboyero ABIDKEHHSI craja pewawlum (GaxTopuM B TeuyeHHe OJHOTO BeKa. bBuaromaps
MapKcU3My ¢uiocodusi crtaja B NepBblif pa3 OpyAHEM PEBOJIOLHMOHHOTO MEPEeBOpPOTa JIeHCT-
BUTEJLHOCTH. PUocodusi MAPKCU3MA sIBJISIETCs] HEOOXOAHMBIM NPOAYKTOM Pas3BUTHS HAyK H
obmecrpa. B Hamy smoxy 6opn0a MEXAY MaTepHaaM3MOM U MAEaNH3MOM IIPHHHMAET HOBLIE
$opmbl, GHIOCOPUST peaKUHUOHHONH OypIKyasuH NpPOTUBONOCTABANACh HAyKe W OOIECTBEHHOMY
nporpeccy. B panpHeifinem cratbsi 0CBelIaeT 3HAYEHHE COBPEMEHHOI0 MaTepHasi3Ma C TOYKH
3peHUsl PasBUTHsI HAYKU U TNMOKasblBaeT 0eCIUIOAME CaMbIX PAaCpOCTPAHEHHBIX OYpPI)KYa3HBIX
(PUA0COPCKUX TeueHMH. MapKCUCTCKast GUIOCOQUsT MrpaeT 0O0JbIIYIO POJib INIABHBIM 00pas’om
B NO3HAHMH U NMPeo6pa30BaHUM OOIECTBSHHON KU3HU,

B COOTBeTCTBHM € YYCHHMEM MAPKCH3MA-ICHHHM3MA OO0MECTBO INepeuuio K HayyHo
TIpeABUEHHOMY NyTH conyainusma. CoBemlaHMe KOMMYHUCTHYECKHMX W paboumx mnapTtuit B
MocKkBe COy)RUT IPUMEpPOM TBOPYECKOMY XapaKTepy Hauero MHUpOBO33DEHHUS.

COMMUNISM AND PHILOSOPHY
P. N. Fedoszejev

In the first part of his article the author points out that during the elapse of
a century philosophy of the working class movement has become a decisive factor.
Through marxism philosophy for the first time has become the means of transforming
reality in a revolutionary way. Marxist philosophy is the necessary product of the
development of sciences and the society. In our age the struggle between materialism
and idealism has put on new forms, and bourgeois philosophy, which became more
reactionary, turned against science and social progress.

Further on the article points to the significance of modern materalism from
the point of view of the development of science, and shows the inproductivity of
the most widely extended bourgeois philosophical treads. Marxist philosophy plays
an especially important role in the recognizing and transformation of social life. In
accordance with marxist leninist teaching, society has turned on the road of socialism,
a road, which had been scientifically described and visualized. The Moscow conference
of communist and workers parties has given a good example to the creative character
of our philosophy.

12



