Absztraktok

H. C. AGriprA VON NETTESHEIM
Titkos bolcselet — A vilaglélek szerepe (részletek a II. konyvbdl)

A De occulta philosophia részletének magyar forditdsa.
DOI: hteps://doi.org/10.70510/mfsz.19759

CzETANY GYORGY
A transzcendentdlis fordulat — a lehetGség és a semmi fogalman keresztiil

A tanulmédnyban megvizsgidlom, miben 4ll Kant fordulata a ,,transzcendentilis” fogalmat
illetéen. A fogalom torténete ugyanis egészen a 13. szdzadi skolasztikdig nyulik visz-
sza. A fordulat mibenlétének vizsgilatihoz Johannes Duns Scotus, Christian Wolff és
filoz6fidjaval. Az 6sszevetés sordn a fokuszba a 1étez§ skolasztikus €s a targy kanti fogal-
ma kozotti kiilonbség keriil. E fogalmakat a lehetGség és a semmi kapcsol6dé fogalmain
keresztiil elemzem.

DOIL: https://doi.org/10.70510/mfsz.19742

Forczek AKos

Tiszta ész és tarsadalmi 1ét

A transzcendentilis fordulat szociogenetikus értelmezései
Lukdcstol Sohn-Rethelig

Tanulmdnyomban olyan Kant-értelmezések hagyomanyit idézem meg (L.ukics Gyorgy-
t6] Afred Sohn-Rethelig), amelyek a kanti transzcendentélis szubjektum tarsadalmi ge-
nezisére koncentrilnak, vagyis a kovetkezd kérdésre keresik a vilaszt: milyen tarsadalmi
eléfeltételei vannak az emberi tudds @ priori struktardjardl alkotott kanti modellnek?
E kérdés alapja az a beldtds, hogy a gondolkodds absztrakt-kategoridlis szerkezete nem
valamiféle antropoldgiai dllandé: a riciénak kiilonféle alakviltozatait ismerjiik, amelyek
— mint megannyi torténeti képzddmény — a torténetileg konkrée tirsadalmi 1étbdl ,,szér-
maznak”. [rdisomban vézlatos képet adok a transzcendentilis idealizmus szociogenetikus
éreelmezéseinek marxista mozgésterérgl, valamint e mozgastér kiszélesitésének lehetd-
ségeirdl.

DOI: https://doi.org/10.70510/mfsz.19748
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FRrAZER-IMREGH MONIKA

H. C. Agrippa von Nettesheim De occulta philosophidja eddigi magyar
forditasainak értékelése és rovid kutatdastérténet — Titkos bolcsesség —
A vilaglélek szerepe (részletek a I1. konyvbdl)

A vildglélek szerepérdl sz616 forrishoz irott bevezetSben el@szor néhdny széban utalok a
negyvenkilenc évet élt Agrippa tudomdinyos életpélydjara és legfontosabb miiveire. F§
miivének szerkezete és témdinak bemutatdsa utdn értékelem és elemzem a De occulta
philosophia meglevé magyar forditdsait, majd ismertetem a nemzetkozi Agrippa-kutatds
huszadik szdzadi {6 csapdsirinydt. Ezutdn ismertetem azoknak a szerz6knek a legfon-
tosabb munkdit, akik az ezredfordulé el6tt és utdn a kutatds djabb, mélyrehaté meg-
latdasokat felmutaté dramlatit képviselik. Végiil a miibél vett részletek (I1. 56-57, 58, 60)
tematikdjit vizolom, ahol Agrippa a vildglélek és a vildgszellem szerepét és az égi lelkek
neveit ismerteti. Az utolsé fejezet bemutatdsdban vildgitok rd Agrippa némileg theurgi-
kus jelleg(i, de 1ényegében mélyen keresztény bedgyazottsigi céljira, amely az emberi
1élek Istenhez val6 felemelésében all.

DOIL: https://doi.org/10.70510/mfsz.19758

GURKA DEZs6
A Metaphysische Anfangsgriinde der Naturwissenschaft fogalmainak modulécioi

a romantikus természetfiloz6fidban

Kant egyik 6 torekvése az volt Metaphysische Anfangsgriinde der Naturwissenschaft cimi
miivében, hogy az a priori fogalmakra alapozott racionilis fizika anyagfogalmat levezes-
se. Kant newtoni mintdt kévetd dualitdsfogalma és matematikai konstrukciéfogalma a
romantikus természetfilozéfia egyes reprezentinsainak interpreticidiban j diszciplini-
ris elemekkel béviilt, elsGsorban az elektrofizika és a kémia teriiletérsl. A kanti fogal-
mak legitfogdbb dtértelmezése az anyag konstrukcidja volt Schelling A rranszcendentdlis
idealizmus rendszere cim{i miivében. A romantikus természetfilozéfia tovabbi reprezen-
tdnsainak frdsaiban viszont nem csupdn Schelling hatdsa érvényesiilt, hanem Schelling
és Kant hatdsainak egymadsra rétegzddése sajitos mintdzatokat hozott létre, leginkdbb
Johann Wilhelm Ritter és Hans Christian Orsted esetében.

DOI: hteps://doi.org/10.70510/mfsz.19745

HaNGAI ATTILA
Lenyomat a lélekben? ElGsz6 Plotinosz Az érzékelésril és az emlékezetril
(Enn. IV.6 [41]) cim( mivéhez

Plétinosz az Enn. IV.6 [41], meglehetGsen tomor értekezésében elveti, hogy az érzéke-
1ést lenyomatként, az emlékezést pedig lenyomat megtartdsaként kellene érteni, és he-
lyette azt javasolja, hogy ezek kognitiv képességek aktualizaldsai. A bevezet§ tanulmany
osszefoglalja az értekezés megéreéséhez sziikséges tudnivaldkat Plétinosz érzékelésrol
és emlékezésrdl alkotott elméletérdl, elhelyezi az értekezést Plétinosz életmiivében, és
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az egyes kérdések kapcesin elddeinek nézeteivel szemben felvetett polémidk dttekinté-
sével felvazolja a mi filoz6fiatorténeti jelentdségét.
DOI: hteps://doi.org/10.70510/mfsz.19756

HaNkovszky TaAMAS
,,Csakis emberi allaspontrol”
A kétféle észhaszndlat aszimmetrigja Kantnal

Bar Kant igyekezett parhuzamot vonni az elméleti és a gyakorlati ész kozott, tanulma-
nyomban egy kiilonbségiikre mutatok rd. Az elméleti észhaszndlat idedlis esetben az
emberi dllasponthoz kotddik, ezzel szemben a gyakorlati ész alaptérvénye nem emberi
allaspontrdl fogalmazoédik meg, és nem veszi figyelembe az emberi természet sajatos-
sdgait. Mig a megismerés torvényei emberspecifikusak, az erkolesi torvény legaldbbis
tartalmi szempontbdl nincs tekintettel arra, hogy emberi lényekhez sz6l. Nagyban kii-
16nbozik a két észhaszndlat dialektikdjanak forrdsa is. Az elméleti ész akkor vélik dia-
lektikussd, ha figyelmen kiviil hagyja a megismerésnek az emberi természetbdl fakadé
korlartait, a gyakorlati ész dialektikdja viszont abbdl fakad, hogy a legfébb jé erkolcesi
szempontbdl jelentds fogalma tartalmazza a boldogsig olyan fogalmat, amelyben az em-
ber érzéki természete is tiikrozédik. A két észhaszndlat kiilonbsége jol értelmezhetd
egy Henry E. Allisontdl kdlesonzott fogalompar segitségével. Jollehet Kant a megismerés
antropocentrikus modelljével dolgozott, ezi¢ai tanitdsinak magja azzal a teocentrikus mo-
dellel anal6g, amelyet elméleti filozéfidjaban elutasitott.

DOI: hteps://doi.org/10.70510/mfsz.19743

Huoranszki FERENC
Kant a természet fogalmarol, avagy egy kritika kritikdja

A Kkanti filozéfia 1ényegi feltevése, hogy ugyanazon elvek alapozzik meg (a) a rendezett
tapasztalat lehetdségét; (b) a természet fogalmdrg; (c) és azt is, hogy miként lehetséges a
természetrdl alkotott tudomdny. A tanulmany amellett érvel, hogy e hirom kérdés azono-
sitdsa az ész a természet megismerésében betsltote szerepének indokolatlan korldtozasa-
hoz vezet, feliilértékeli az érzéki tapasztalat szerepét a tudomdanyos fogalomalkotasban,
és elkeriilhetetlenné teszi az episztemikus és a metafizikai ércelemben vett objektivités
fogalmainak szembedllitdsdt. A tanulmédny konklizi6ja, hogy a Kantot megel6z§ racio-
nalista hagyomdany kézelebb jart a modern természettudomdanyok filozéfiai alapjainak
megértéséhez, mint a kanti kritikai filozéfia.

DOI: https://doi.org/10.70510/mfsz.19746

KikEst BALAzS
Kant ismeretelméletének aktualitdsa a kortars kognitiv tudomanyban

A kognitiv tudomény torténetét a kezdetektsl fogva meghatdroztik bizonyos, kitiinte-
tett elmetedridk. A korai idGszakban egyeduralkodé komputiciés elmemodell kritikdja


https://doi.org/10.70510/mfsz.19756
https://doi.org/10.70510/mfsz.19743
https://doi.org/10.70510/mfsz.19746

ABSZTRAKTOK 355

mentén bekovetkezd, tin. pragmatikus, vagy testi fordulat 4j tdvlatokat nyitott az emberi
megismerés kutatdsiban. Az utébbi évtizedek figyelemreméle6 fejleménye pedig a pre-
diktiv feldolgozas tedridjanak elStérbe keriilése, mely elsére Gjnak latsz, ugyanakkor
Kant olvaséi szamdra mégis ismerds mddszertani és elméleti megkozelitéseket kindl a
kognicié miikédésének megértéséhez.

A prediktiv elme modellje olyan ismeretelméleti tézisekre épiil, melyek gyokerei
egészen Kantig nytlnak vissza. A kognitiv tudomdny neves filoz6fusai explicit médon
utalnak Kant forradalmi ismeretelméleti fordulatédra, st, egyesek a prediktiv feldolgozds
tedridja dltal vezérelt kognitiv tudomény ,,nagyapjaként” aposztrofiljak. E tanulmany-
ban a prediktiv elmemodell alapii kognicidkutatds elméleteinek és a kanti ismeretelmé-
letnek a kozos vondsait mutatom be. Emellett ravilagitok egy alapvetd kiilonbségre is,
mégpedig a tapasztalatok sokféleségének szintézisét lehetdvé tevd megismerési formak
magyardzatdban valé jelentGs eltérésre, amiben Hume egyes nézeteit hivom segitségiil.
DOI: hteps://doi.org/10.70510/mfsz.19753

Kis MIkLOS
Kant hatdsa az utilitarizmus fejlédésére

A tanulmdny Kantnak az utilitarista etika fejlddésére gyakorolt hatdsat elemzi. Az irds fel-
hivja a figyelmet arra, hogy kanti morilfilozéfia és az utilitarizmus hagyomdanyos — és sok
szempontb6l megalapozott — szembedllitdsa hajlamos elhomdlyositani azt a tényt, hogy
Kant nélkiil az utilitarizmus torténete gyokeresen masképp alakult volna, mint ahogyan
ma ismerjiik. A tanulmdny célja megmutatni, hogy Kant gondolatai — azzal egyiitt is,
hogy azokat az utilitarista filoz6fusok olykor félreértették, félreértelmezték — kifejezet-
ten erdteljes hatdssal voltak az utilitarizmus fejlédésére. Az irds az utilitarista etika és
annak f6bb problémai felvdzoldsa utin megvizsgilja az utilitarista szempontbdl kiilons-
sen fontos elemeit a kanti rendszernek, tgymint Kant boldogsdgfogalmat, helyét Kant
gondolkodédsdban és a médsok boldogsdga elGsegitésének kotelezettségér; illetve megmu-
tatja, hogy az utilitarizmus miképp tjult meg a 20. szdzad elsg felében a kanti gondolatok
inspirdcidjanak koszonhetden, s jarult hozz4 a szabdlyutilitarizmus 1étrejottéhez.

DOIL: https://doi.org/10.70510/mfsz.19747

Kocsis LLAszLO
Miért nincs knock-out a filoz6fidban?
David Lewis a filozé6fiai érvek természetérsl

David Lewis egyik alapvet§ metafilozéfiai meggy6z6dése volt, hogy a filoz6fidban nin-
csenek letagl6zo, avagy #nock-our érvek, vagyis nincsenek olyan érvek, amelyek kikény-
szeritik egy filoz6fiai propozicié elfogaddsit vagy elutasitdsdt. Lewis szerint csak abban
az esetben lennének ilyen filozo6fiai érvek, ha a prefilozéfiai, avagy commonsense intuiciok
és a filozofiai elméletek kozote éles hatdrvonalat lehetne hizni, hogy aztdn a filozéfiai
elméletalkotds vagy a filozéfiai elméletek tarthatésidgidnak eldontése sordin minden to-
véabbi nélkiil a kikezdhetetlen intuici6khoz igazodjunk. Azonban Lewis amellett érvel,
hogy noha a filozéfiai elméleteknek tiszteletben kell tartani az intuiciékat, de ez nem
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jelenti azt, hogy kikezdhetetlenek lennének, az intuiciék és az elméletek episztemi-
kus szempontbdl ugyanazon a szinten vannak, vélemény mindkettd, éppen ezért éles
hatdrvonalat sem htzhatunk kozéjik. Az intuicidk és elméletek viszonyardl vallott le-
wisi megfontoldsokat Saul Kripke filozéfiai elméletalkotdssal kapcsolatos metodolégiai
nézetével titkoztetve mutatom be, hogy a knock-out filozéfiai érvek hidnya melletti érv
miképp vezet Lewis sajitos metafilozofiai equilibrizmusihoz.

DOIL: https://doi.org/10.70510/mfsz.19754

Komorjar LLAszLO
Meddig folytathat6 a szukcessziv szintézis?

A tanulmany elsd két részében megvizsgalom, miként hatirozza meg Kant gondolko-
ddsdban a sorozat egy speciilis, szukcessziénak nevezhetd fogalma a tapasztalat, illetve
tdgabb értelemben az egész tudat fogalmit. E feladatot a fogalmisag, az érzékiség, illet-
ve a két szféra kapcsolatit biztosité transzcendentélis dedukcid értelmezésén kereszeiil
végzem el. Ezek utdn megmutatom, miként lehet a dedukceié Kant dltal felvetett problé-
majat a sorozat egy egészen Uj, Cantor gondolataiban kérvonalaz6dé fogalmara alapozva
djrafogalmazni, s hogy ebbdl kiindulva hogyan lehet elkeriilni az eredeti, kanti dedukcio
legf6bb problémadit.

DOI: hteps://doi.org/10.70510/mfsz.19749

L.AMAR ERZSEBET
A transzcendentdlis modalitdas koncepciéja A tiszta éz kritikdjdban

Tanulmanyomban P. F. Strawson hires kritikdjanak azon dllitdsdval szeretnék vitdba sz4ll-
ni, amelynek értelmében Kant, a transzcendentdlis idealizmus talajan dllva, végsd soron
maga is tallépte ,,az érzékelés és a jelentés hatdrait”. Ugy vélem, az tn. ,jelentésesség-
elv” a Strawson dltal megfogalmazott formdban inkdbb az &, mintsem Kant dllaspontjit
tiikrozi, elsGsorban azért, mert koncepciézusan figyelmen kiviil hagyja a Kritika tigabb
kontextusat. Miutdn 6sszegz§ jelleggel dttekintem Kant prekritikai, illetve kritikai mo-
dalitaskoncepciéinak fontosabb téziseit, ismertetem az altalam legreleviansabbnak te-
kintett kortdrs Kant-elemzések konkliziodit, végiil roviden bemutatom sajat poziciomat.
Egy olyan olvasat mellett szeretnék alldst foglalni, amely anélkiil képes a kanti jelen-
tésességelvet a modalitdsproblémadval egyiitt kezelni, hogy a kettdt valamilyen médon
egymadsra prébdlnd redukalni. Mindezeken tdl, illetve mindezek alapjan amellett fogok
érvelni, hogy Kant a modalitdsnak egy sajitos kognitiv szemantikdba dgyazott transzcen-
dentdlis koncepcidjat dolgozta ki, ebbdl pedig plauzibilis arra kévetkeztetni, hogy (1) a
transzcendentdlis metafizika szdmdra, ha nem is végsd, de legaldbbis heurisztikus interp-
retdcios keretet nyijthat egyfajra modalis szemantika, illetve, hogy (2) a transzcendenta-
lis appercepcid értelmezhetd a tudat kognitiv-funkcionilis, konkrétabban epigenetikus
modelljeként.

DOI: hteps://doi.org/10.70510/mfsz.19752
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LosoNncz MARK

Az értelmen tili tapasztalat?

Szummer Csaba: Spontdn értelemképzideés modosult tudatdllaporokban.
Trauma, dglom é pszichedelikus dmény.

Vitacikk Szummer Csaba cimben jelzett kotetébdl kiindulva.

DOI: hteps://doi.org/10.70510/mfsz.19760

MAROSAN BENCE PETER
A természetf6lotti vilag kisértésében
Kant és Husserl kisérletei a természetfolotti hozzaférhetévé tételére

Kantot egyes Kortdrsai, specidlisan Moses Mendelssohn, tgy is emlegették, hogy ,,min-
denek nagy leromboldja” (,,grosse Zerstirer”) — utalva ezzel arra, hogy kritikai fordulata
utdn életmiivének egy jelentds részét a klasszikus metafizikai halhatatlansdg-, szabad-
sdg-, és Istenérvek szisztematikus megcafoldsa tette ki. Ugyanakkor, mint azt maga is
szdmos alkalommal vildgossa tette, Kant val6di célja, hogy kialakitsa a természetfolotti
tartcomdnyhoz vezetd adekvit és megbizhat6 filozo6fiai utat. Mint az szimara kritikai vizs-
galodédsai sordn vildgossd valt, ez az Gt ugyan nem hoz teljes egészében megalapozott
ismereteket, mint a tiszta tudomény terén, a semminél azonban mégis csak sokkal t6b-
bet nyijt nekiink: nevezetesen raciondlis hiter. Kantra vonatkozé minden, mégoly erds
kritikdja ellenére, nem teljesen idegen ett6l a megkozelitéstdl Husserl sajit, metafizikai
kisérlete. Husserl egy ponton azzal szembesiil, hogy a ,,legfébb és végsd kérdések” tisz-
tdzdsdhoz kénytelenek vagyunk elhagyni a kozvetleniil igazold, sét, az egydltalin lehet-
séges szemléletek talajait. Mégis, Husserl szerint a vildg raciondlis szerkezetébe vetett
hitiink, valamint a szemléletekben jelentkezd, de a lehetséges szemléletek birodalman
tilvezetd utaldsok alapot tudnak nyujtani fenomenolégiai megalapozott megallapita-
sokra, ,fenomenolégiai konstrukciékra”, amelyek alapjin konkrét vilaszokat tudunk
korvonalazni az el6bb emlitett ,,legfébb és végss kérdésekre”. Az alabbi tanulmanyban
amellett szeretnék érvelni, hogy a természetfolottivel kapesolatos husserli megkozelité-
sekben vannak bizonyos mélyen kantidnus motivumok. A két szerz8 ezzel kapcesolatos
allaspontjat szeretném egymdssal Gsszevetni, és azt szeretném megmutatni, hogy végsd
soron mindkét szerzg életmiive a ,,természetfolotti domesztikildsdra” tett elszdnt erd-
feszitésként értelmezhetd.

DOI: hteps://doi.org/10.70510/mfsz.19750

PLOTINOSZ
Az érzékelésrdl és az emlékezetrsl: Enn. (IV.6 [41])

Plétinosz értekezése (Enn. IV.6 [41]) magyar forditdsban.
DOI: hteps://doi.org/10.70510/mfsz.19757
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Rosta Koszrasz
Lezarasra itélve

Léasz16 Laura. Vég és végtelenség. A narrativ lexdratlansdg posztmodern motivuma cimi kote-
tének recenzidja.
DOI: hteps://doi.org/10.70510/mfsz.19762

ScumaL DAvID FLORIAN
Az empirikus fogalmaktol a testig
Egy kanti probléma Merleau-Ponty feldl olvasva

Tanulmanyomban Maurice Merleau-Ponty filozéfidja feldl tekintek vissza egy kanti
problémira. Merleau-Ponty a testi vildgon-létre alapozza a tapasztalat leirdsac, és kritika
ald vonja a reflexié intellektualista médszerét. Ertelmezésében az utébbi azt dllitja, hogy
képes visszafelé lekovetni azt az titvonalat, amit a konstitiicié jart be a tiszta szubjekti-
vitdstdl a tényleges tapasztalatig. Szerinte ezzel szemben az els§ mindig a tapasztalat, s
mindenfajta konstitutivnak t{ing tiszta szubjektivitds csak levezetett lehet. Tanulma-
nyomban ezt a problémait igyekszem pontosabban megvildgitani azaltal, hogy megvizs-
gialom a kanti eljardst. Amellett érvelek, hogy (1) Kant csupdn a tapasztalat dltalinos
struktirdinak transzcendentdlis feltéeeleit képes feltdrni, az egyedi meghatdrozottsdgok
leirdsa probléméba iitkozik az empirikus fogalmak stituszdnak bizonytalansiga miatt.
Ezért (2) Kantndl megmarad egyfajta empirizmus, és ez keveredik az intellektualizmus-
sal. Ezt az éllitast f6ként A ziszta ész kritikdja és Az itélderd kritikdja kapcsol6do részeinek
elemzésével timasztom ald. Konkliziém szerint Merleau-Ponty képes meghaladni ezt a
kettdsséget azzal, hogy a testet a tapasztalat nem-intellektudlis, dm mégis transzcenden-
talis feltételeként irja le.

DOI: hteps://doi.org/10.70510/mfsz.19751

SzEkELY LASZLO
Miért a priori az eukleidészi geometria a kanti értelemben?

Az a kérdés, hogy a priori-e az cukleidészi geometria a kanti ércelemben, fiiggetlen a
tér a priori jellegére vonatkoz6 kérdéstdl. Tanulmédnyunkban az els§ kérdéssel foglal-
kozunk. A kérdés helyes megkozelitésben a térnek mint kanti értelemben vett tiszta
szemléletnek és az eukleidészi geometria axiémadinak viszonydt érinti. Mint ilyen, nem
a geometridra mint tudomdanyra irdnyul, hanem pre-teoretikus térszemléletiink és a geo-
metriai axiomdak viszonydra. Ha a vdlasz igen, mind az empirikus, mind a Poincaré-féle
konvencionalista ellenérvek érvénytelenné vilnak. Frege alaptétele helyes: térszemlé-
letiink (melynek egyik alesete a kanti tér mint tiszta szemlélet) nem kommunikdlha-
t6, és ezért nem donthetd el ez a kérdés demonstrativ médon. Ugyanakkor erds érvek
hozhatdk fel amellett, hogy pre-teoretikus térszemléletiink minden iskoldzottsag nélkiil
megkiilonbozteti a gorbét az egyenestdl és a merdlegest a déludl, és az ezekre épiilG
axiomédkbdl az eukleidészi geometria adédik.
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SzUMMER CsaBa — HorvATH LAJos
A Misztikus, a Skizofrén és a Pszichonauta

A kortérs fenomenoldgia jelentGs erGfeszitéseket tesz a tudat kontribtcidjat nem igényld
éreelemképzddések feltardsira. E torekvéseket jol szolgdlhatja azon tapasztalati mezik
vizsgilata, amelyek mér eleve nem dllnak a predikativ észlelés, az intenciondlis érte-
lemkonstiticié hatilya alatt, mint példdul a skizofrénia spektrumzavar, a misztikus él-
mény vagy a viziondrius képzelet (pszichedelikus élmény) tapasztalati tartoményai. Az
ezredfordulé utin szimos fenomenolégus érdeklfdésée felkeltette e hdrom tapasztalati
tarcomdny, amely hajlamos egymadssal keveredni. A hallucinogén novények széleskordd
ritudlis alkalmazdsa és az élménnyel kapcsolatos klinikai vizsgélatok példaul egyarint a
pszichedelikus élmények szamottevd spiritudlis-valldsi és terdpids potencidljardl tands-
kodnak. Masfeldl szimos szerz6 rimutatott, hogy a viziondrius képzelet bizonyos esetek-
ben dtfordulhat pszichotikus élménytartomanyokba. Hasonloképpen figyelmeztetnek a
pszichiatriai kézikonyvek arra, hogy a misztikus és a skizofrén-spektrum élményei is
keveredhetnek.
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WEISS JANOS
A tiszta éz kritikdjdnak korai recepcidja

A tiszta &5z kritikdjanak 1781-es megjelenése utin néhany hénapra a nyilvdnossdg mint-
ha teljesen lefagyott volna; ezutdn indult csak el egy recepcid, amelynek durvin az elsg
tiz évét tekintem dt. (1) 1782. januar 19-én jelent meg az elsd recenzié Christian Gar-
ve tolldbol, akit mdr abban az id&ben is ,,popularfilozéfusnak” neveztek. Ez alapjan 1é-
pett elgtérbe a ,magiban valé dolog” probléméja. (2) 1786-1787-ben jelentek meg Carl
Leonhard Reinhold filozéfiai levelei, amelyek els6ként konstrualtdk meg a kanti md
forradalmi jelentGségét. Kant 1ényegében ezekre timaszkodott a mi dtdolgozasakor:
1787-ben megjelent a masodik kiadds. Mintha Kant maga is csak ekkor débbent volna
rd a mi jelentdségére és djdonsagara. (3) Az igazi tartalmi recepcié 1789-ben kezdddot,
djra Reinhold egy hatalmas konyvével (Versuch einer neuen Theorie des menschlichen Vorstel-
lungsvermigens). A konyv tébb kisebb-nagyobb terminoldgiai és gondolati elmozdulést
tartalmaz, amelyek mindannyian a német idealizmus torténete felé mutatnak. gy jott
1étre az a korszak, amit a német filozo6fia egyediildllé virigkordnak szokds tekinteni.
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