Szabadsag

A Magyar Filozdfiai Szemle 2016. évi 2. szamdaban a szabadsag kiilonb6z6 — meta-
fizikai, etikai, politikafilozofiai — aspektusairdl kozliink frasokat, kortérs és toreé-
neti szerz6kr6l, témakrol egyarant.

Huoranszki Ferenc Raciondlis képességek és metafizikai szabadsdg cim irdsanak
tézise szerint a moralis megitélhetdséghez sziikséges szabadsdgnak metafizikai,
és nem vagy nem csak pszicholdgiai feltételei vannak. Kondiciondlis elemzé-
se szerint az alany csak olyan cselekedetekért felelds, amelyeket képes lenne
megtenni vagy elkeriilni. Az pedig, hogy az alany mit képes megtenni, nemcsak
altalanos képességein, hanem a konkrét helyzetben a cselekvés kivitelezésé-
hez sziikséges lehetdségeken is mulik. (Egy bezart szobdban 1év6 személy nem
felelds azért, hogy nem megy ki a szobdbdl — dltalanos képességei megvannak
ehhez, konkrét IehetGségei azonban hidnyoznak.) A képességek és diszpoziciék
sok tekintetben hasonlitanak egymdashoz, azonban a képességek, Huoranszki
szerint, mégsem diszpoziciok. Ezzel 6sszhangban a felel§sség tulajdonithat6sa-
ganak feltétele szerinte nem az erkdélesi habitus, a helyes cselekvésre val6 disz-
pozicid: a bator és a gydva ember egyarant képes arra, hogy ha dgy dont, a bator
cselekedetet hajtsa végre, noha habitusuk, diszpoziciéjuk kiilonbozik. Az erkol-
csi megitélhetfség Iényegi feltétele Huoranszki szerint a raciondlis kontroll meg-
1éte, az, hogy az alany megfontolisai és dontéser alapjan képes valamit megtenni
vagy elkeriilni. E nézet kévetkezménye, hogy az erkélesi megitélhetdséghez
sziikséges képességek igen illékonyak, erGsen érzékenyek a kiils§ és belsg
valtozasokra. Birtokldsukat lehetetlenné teheti példdul a kérnyezet viltozasa,
vagy éppen a stressz. Mindebbdl azonban nem kovetkezik, hogy soha senki ne
lenne képes a raciondlis kontrollra; a metafizikai szabadsag feltételei olykor tel-
jesiilnek.

Gyarmathy Akos Frankfurt-esetek é& alternativik: vilasz a dilemmdra cimd tanul-
manya is az erkolesi felelGsség tulajdonithatésidgianak a feltételeivel foglalkozik
(és egy bizonyos ponton reagil Huoranszki dlldspontjara is). Abban a vitiban fo-
galmaz meg egy érvet, amelyik az igynevezett alternativ lehetGségek elvét val-
16k és azok kozott folyik, akik a felelGsséget ahhoz kotik, hogy a cselekvésnek az
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alany-e a forrdsa, az alany kontrollja alatt dll-e. Az ut6bbi, a kortédrs irodalomban
Harry Frankfurttdl eredeztethetd javaslat szerint a cselekvd akkor felel§s tetté-
ért, ha az az § akaratabdl torténik meg, fiiggetleniil attél, hogy van-e lehetGsége
masképp cselekedni. A feljebb emlitett egyszerli példat tovabb szdéve: tegyiik
fel, hogy egy szerzetes tigy dont, hatralevd életét a celldjaban, meditalassal tolti.
T'udtdn kiviil ugyanakkor a cella ajtajat razdrtdk. A Frankfurt-féle nézet szerint
a szerzetes felelGs azére, hogy nem megy ki a cellibdl, fiiggetleniil att6l, hogy
ha megviltoztatnd elhatarozasit, és mégis ki akarna menni, nem lenne erre ké-
pes. Az irodalomban Frankfurt és masok szdmos szofisztikdltabb példat javasol-
tak, amelyek egy része nem magdnak az alternativ cselekvésnek a lehetgségér,
hanem a cselekvésre vonatkozé sziandék megvéltoztatdsanak, vagy legaldbbis
a szdndékmegvaltoztaté folyamat kezdete megjelenésének a lehetdségéhez,
a ,szabadsig szikrijahoz” kot a felelGsséget. Tovabbd, a példik diszkutdldsa-
ban fontos szerepet jatszik, hogy a dontési folyamatot determinisztikusnak vagy
nem determinisztikusnak fogjuk-e fel. A Frankfurt-féle nézet legerGsebb kri-
tikdja egy sor ellenvetést osszefoglalé mesterérv, az igynevezett dilemma-érv,
aminek a lényege a kovetkezd. Amennyiben az alanyt meg lehet fosztani az al-
ternativaitdl, akkor a cselekedete eleve determindlt, igy ahhoz, hogy felelGsnek
tekintsiik, eleve el kell utasitani az alternativ IehetGségek elvét mint a felel@sség
feltételét. Masfeldl, ha az alany azért felelds a tettéért, mert azt valéban elkeriil-
heti, akkor nem lehet 6t megfosztani az alternativat6l. Gyarmathy négyféle is-
mert ellenérvet vizsgil meg részletesen a dilemma-érvre. Elemzése szerint ezek
nem kielégit6k, igy nem tdmasztjik ald, hogy fenn kell tartanunk az alternativ
lehetdségek elvét. Ezen tilmenden egy tjabb fajta, sajit Frankfurt-példat is
megfogalmaz, ami reményei szerint nem vétkes a masik négy ellenvetés hibdi-
ban, és ilyenformdn meg tudja védeni a felelGsség Frankfurt-féle elképzelését.
Bernath Laszl6 és T6zsér Janos, illetve Székely LLdszl6 tanulméanya a szabad
akarat és az indeterminizmus viszonyaval foglalkozik. Bernéth és '1'6zsér Szabad
atkarat és dgensokozds cim( tanulmdnya szerint a legnagyobb kihivds valamennyi
libertaridnus elmélet szimdra az, hogy ha dontéseink vagy cselekedeteink nem
determindltak, akkor miért nem pusztin véletlenszeriick. Az egyik megolda-
si javaslat szerint ha a dontés és cselekvés megfeleld indeterminisztikus ese-
mény-okségi lancba illeszkedik, akkor nem véletlenszert, és ha ez az indokok-
b6l és mds mentalis el6zményekbdl 4116 oksdgi sor egyben a dontés racionalitdsit
is biztositja, akkor a dontés és a bel6le fakadé cselekvés szabad. Az dgens-liber-
taridnusok, ahova a szerz6k allaspontja is besorolhatd, ezt vitatjak. Gondolatme-
netiik Inwagen tgynevezett visszaydrszds-éroébdl indul ki, amely szerint semmi-
lyen, a dontést megeldz6 indeterminisztikus oksdgi torténet sem képes kizarni a
dontések és a beldliik fakad6 cselekedetek véletlenszertiségét. Bernath és T'6-
zsér tanulmdnyukban a kovetkez6k mellett érvelnek: a visszajatszds-érv csak
akkor céfolhaté6 meggy6zden, ha azt dllitjuk, hogy szabad cselekedeteink nem
rendelkeznek el6zetes valdszintiségekkel, és egyediil az 4gens-libertarianizmus
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egyeztethetd Ossze az elGzetes valdszintiségek tagadasaval dgy, hogy egyuttal
képes magyardzni azt, hogyan Iehet a szabad elhatirozasok és a dontések forrasa
maga az dgens.

Ezzel 6sszhangban a szerz6k szerint a szabad cselekvést egy dgens-oksig fo-
galom segitségével kell értelmezni. E felfogds szerint, ahogy Chisholm fogal-
maz, az dgens a mozdulatlan mozgatéhoz hasonld, vagy masképp: minden sza-
bad cselekedet valédi kezdet. Bernath és T'6zsér ezt a kovetkez8képpen bontja
ki: a szabad cselekv§ sajat oksagi tevékenységének kontrolldlasa révén képes
elinditani egy mds tényez@k altal nem meghatarozott oksagi folyamatot, ahol ez
a kontroll nem oksagi, hanem kézvetlen. Végezetiil arrdl is igyekeznek szimot
adni, mit kell érteniink azon, hogy egy ilyen dgens-oksiggal értelmezett szabad
cselekvés raciondlis.

Székely Laszl6 [ndeterminizmus, kvantummechanika é akaratszabadsdag Karl
Popper Nyitott viligegyetemében cimi irdsiban Popper nézeteit vizsgilja a sza-
bad akarat és az indeterminizmus kapcsolatarél. Székely egyfeldl birdlja Popper
felfogdsat az indeterminizmusrél, amely megkiilonbozteti a(z empirikusan tesz-
telhetetlen) metafizikai és a tudomédnyos determinizmust, amit a kiszimithat6-
sdggal azonosit. Ezzel a megkozelitéssel SzEékely szerint az a baj, hogy nem je-
lent distinkciét olyan folyamatok kozott, amelyek intuitive kiillonbozdek; igy az
eleve elrendelés és a klasszikus mechanika determinisztikussdginak feltevése
ugyanabban az értelemben metafizikai, méasfell nem mutatja meg a kiilonbsé-
get a klasszikus mechanika e meghatdrozas szerint indeterminisztikus folyama-
tai (igy a soktest-rendszerek folyamatai) és az indeterminisztikusnak tekintett
kvantummechanikai folyamatok kézott. Popper szerint a fizikai vildg indetermi-
nisztikus, de a szabad akarat IehetGségének ez csak sziikséges, de nem elégsé-
ges feltétele. A szabad akarat dltali meghatarozottsag lehetdségének feltétele az
is, hogy a fizikai jelenségek szférdja ,,oksdgilag nyitott” legyen az elme irdnya-
ban. Az indetermindltsdg/determindltsag, illetve az oksigi nyitottsdg/zartsag fo-
galma kiilonbozik: az el6bbi az egynemti, az utébbi a kiilonboz6 fajta jelenségek
vagy ,létszférdk” kozotti viszony, jelesiil a popperi els6, masodik és harmadik
vildg, azaz a fizikai, a mentilis és az ,,objektivizdl6dott szellem” vildga kozotti
viszonyokra értelmezett. Székely egyik kritikai meglatdsa szerint ha elfogadjuk
Popper javaslatat arrél, hogy a fizikai jelenségek oksdgi nyitottsiga a mentdlis
irinydban feltétele annak, hogy képesek legyiink szabad akaratunkbdl el§idézni
fizikai valtozasokat, akkor nincs sziikség a fizikai indeterminizmus feltételezé-
sére. A masik kritika, hogy a popperi elképzelés nem ad valaszt a pszichol6giai
determinizmus versus indeterminizmus ¢s a szabad akarat kapcsolatdnak prob-
lémdjara.

A szabadsdg fogalmit a filozéfia torténetében vizsgilé tanulmanyok fel-
soroldsit id6rendben T'éth Olivér Istvan ,, Az értelem nincs olyképpen aldverve a
véletlennek, mint a test” — Spinoza az értelem szabadsdagdril egy kozépkori vita kon-
textusaban cimi irdsival kell kezdeniink. A szerz§ Spinoza filozéfidjanak egyik
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fontos kérdését kozeliti meg filozéfiatoreéneti oldalrél, djszerti médon: hogyan
lehetségesek szabad idedk, ha minden véges médusz végtelen oksédgi lanc ered-
ménye. A tanulmany Descartes és a kortars kartezidnus szerz6k mellett Spino-
za gondolkodasanak azokat a kimutathat6, vagy legaldbbis val6szin( forrasait is
foltarja e problémaval kapcsolatban, amelyek ibn Rusd (Averroés) szovegeiig
és az eszméit vitaté kozvetlen utékordig nyidlnak vissza. A vizsgil6dasnak Spi-
noza osszetett kulturdlis hdtterébdl eredd filozofiatoreéneti érdekessége, hogy a
németalfoldi filozéfus gondolkoddsiban taldlkozik az Averroéshez kapcsol6do
vitdk hagyomédnyozédasanak két szdla, a k6zépkori és kora tjkori zsid6 boélcse-
let, illetve keresztény skolasztika néz&pontja, amelyek az arab filozo6fia egykori
vitdjanak kiilonb6z§ szovegeit, korszakait és gondolatait emelik ki.

Szegedi Noéra A szabadsdag mint autondmia — Kant cimf irdsa Sartre-nak Des-
cartes szabadsdgfogalmardl szol6 tanulmdanyat idézi bevezetGjében, amely sze-
rint a filozéfiai szabadsidgfogalmak kiilonb6zGsége a szabadsig eltérd tapaszta-
latdn alapul. Sartre gondolatit tovabb folytatva és Kantra alkalmazva a szerzg
kifejti, hogy a konigsbergi gondolkodé szdméra a szabadsig mindenckel6tt
gyakorlati, vagyis morilis szabadsig. Szegedi Noéra a tovabbiakban Az erkdlcsok
metafizikdjinak alapoetése és A gyakorlati ész kritikdja cimt két alapvet§ kanti
mordlfiloz6fiai munkdt veti 6ssze abban a tekintetben, hogy miként alakule ki
ez a szabadsigfogalom Kant gondolkoddsiban. Tanulmanydban a szerzd tob-
bek kozott olyan kérdéseket érint, mint a térvényhozé akarat (Wille) és a don-
téshoz6 akarat (Willkiir) fogalompdrjanak értelmezése Kant terminolégidjaban,
majd a zar6 sorokban folhivja az olvasé figyelmét arra, hogy ,,a morilis t6rvény
megszélaldsa révén kozvetleniil megtapasztalhatd, tehat fenomenolégiai tar-
talommal rendelkezd szabadsidg mellett Kantndl egyfajta ,,normativ-posztulalt
szabadsag is jelen van”.

Kiss Csaba Hegel, Tocqueville és a szabadsdg kér fogalma cimii irdsa a modern po-
litikafilozéfia egyik, a szabadsdggal kapcsolatos alapkérdésérél, az Isaiah Berlin
terminoldgidjaval pozitiv és negativ szabadsignak nevezett fogalmaknak a meg-
kiilonboztetésérdl, illetve 6sszebékitésének lehetségérdl szol. A modernek és
az antikvitds szabadsdgfogalmdnak megkiilonboztetése ugyan mar a kora djkor-
ban, Hobbesnil megjelenik, de majd csak Constant és Hegel révén vilik a mo-
dern diskurzus részévé. Mindkét gondolkodé kézvetlen kiindulépontja Rous-
seau (antikizalé) allamfiloz6fidja. A tovabblépés udtja ezek utin azonban sem
Hegel, sem a Kiss Csaba dltal elemzett misik francia gondolkodd, Tocqueville
szamdra nem Rousseau sarkitottan dllam- és kozosségkozponti elmélete ellen-
pontjanak a megalkotdsa, hanem a pozitiv és negativ szabadsidg, mas oldalrdl
nézve a citoyen és a burzsod szabadsiaginak egyenstlyban tartdsa. Hegel ezt a ¢élt
a polgdri tarsadalom fogalmanak megformuldzasaval és a kettd kozotti kapesolat-
nak a festiilerefen keresztiili biztositdsdval éri el, Tocqueville pedig a tomegde-
mokracidbdl eredd veszélyek, a 10bbség zsarnoksdga, illerve a vdilasztott despotizmus
ellenszerét keresve fejti ki a kozségi onkormdanyzar elvérdl sz6lvan a két modern
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szabadsagfogalom egymadsra utalt voltat: a pozitiv szabadsagrdl valé lemondas, a
politikai passzivitds végss soron negativ szabadsdgunkat is fenyegeti.

Marosan Bence Péter Sartre és a szabadsdg hatdarai — A passzivitds hdarom di-
menzidja Sartre fenomenoldgidjdban cim irdsa olyan neveket és eszméket targyal
részletesebben, amelyek az elsg két tanulmanyban csupan — igaz, hangsilyos —
hivatkozédsként fordultak el§. A szerzd tanulmanya bevezet§jében folidézi azt a
Sartre filozéfiai nézeteirdl elterjedt és elfogadott képet, amely szerint a francia
filozéfus Descartes-ig visszanydlé emberképére a szabadsdg ¢és determinizmus
merev dichotémidja épiil. Marosian Bence Péter tanulméanydban amellett hoz
fol érveket, hogy Sartre-nak ezen kétségkiviil 1étezd, a szabadsdg meglehetd-
sen absztrakt felfogdsira vezetd nézetei mellett a passzivitds hangstlyozdsa révén
mar korai fenomenoldgiai korszakdban megjelenik a szabadsig fonkretizdlhato
fogalma is. A szerz@ tanulmanyédban csupdn a korai fenomenolégiai korszak szo-
vegeinek elemzésére szoritkozik, dm irdsdnak zar6 gondolataiban mar félvet,
hogy Sartre kés6bbi marxista korszakdban kifejtett azon gondolatainak az el§z-
ményei, amelyek az ember szocidlis és intézményi meghatdrozottsigat hangsi-
lyozzik — igaz, méds keretben és mds terminolégidval —, megvannak mar elsd,
fenomenolégiai korszakdban is.

Szemle rovatunk egyik frasa, Fazakas Istvdn ismertetése Takédcs Addm A fe-
nomén és targya cimmel megjelent tanulmanykotetérdl szintén a fenomenoldgia
korébe tartozik. A tanulménykotet szerzje torténetileg is érinti mind a német,
mind a francia fenomenolégia néhany alapproblémadjit Husserltdl egészen Ma-
rionig, majd folmutatja ezek djszerd tovibbgondoldsdnak a Iehetdségét is. A ro-
vat mésik irisa Nagy J6zsef ismertetése Nyirkos T'amds Bevezetés a vildgoégdhes
—Joachim apdt tirténelmi misztikdia cimi kismonografidjarél. A kotet szerzGjének
egyik feladata az volt, hogy a laikus kézonség szamdra kortorténeti keretbe allit-
sa a nem kiilondsebben ismert Fiorei Joachim apdtot. (Ebben az esetben a téma
kutatéinak igen exkluziv korén til valamilyen értelemben mindenki laikusnak
szamit.) A fennmaradt szévegek torténeti elemzésén kiviil Nyirkos Tamés {6-
ként a kor id&szemléletének részleteirdl fogalmaz meg figyelemre mélté gon-
dolatokat.

Ambrus Gergely — Mester Béla






