GYENGE Z.OLTAN

Kierkegaard és a dan ,,Golden Age”

1813. Sgren Aabye Kierkegaard sziiletésének éve. Egyben az a korszak, amikor
Dania valsdgokat él meg vilsdgok utin. Az egykor jelentGs birodalom Norvégia
elvesztésével Osszezsugorodik. Ehhez jonnek a tlizvészek, amelyek a f&varost
szinte teljesen elpusztitjak, aztin a napéleoni hdbortk sordn az angol flotta 1807-
ben szétbombdazza a varost, majd a dinok két csatdban is jelentds veszteségeket
szenvednek, kés6bb Schleswig-Holsteint elveszitve az orszdg még kisebb lesz, s
mindez odavezet, hogy Dinia az dllamcséd dllapotdba kertil.
Kierkegaard sorai teljesen ide illenek:

Takarékossdggal akarjdk megjavitani az orszig pénziigyeit. El lehet képzelni ennél
unalmasabb dolgot? Az adéssdgokat nem szaporitani, hanem kifizetni akarjdk. Ahogy én
ismerem a politikai viszonyokat, Ddnidnak konny(i lenne tizendtmilliés kolesont felven-
nie. Erre miért nem gondol senki sem? Hogy egy ember zseni, és nem fizeti ki az ad6ssa-
gait, arrdl persze hallunk néha-néha, miért ne tehetné meg egy allam is ugyanezt, ha csu-
pan megegyezéstdl fiigg? Vegyiink fel tehdt tizendtmilliés kélesont, és ne az ad6ssdgok
kifizetésére haszndljuk fel, hanem kozszorakoztatasra. Szorakozdssal és vigassiggal iin-
nepeljitk meg az ezeréves birodalmat. Ahogy mostandban mindenhol perselyek vannak,
melyekbe pénzt lehet bedobni, ugyanigy mindenhol tdlak dllhatndnak, melyekben
pénz lenne. Minden ingyen lenne; ingyen mennénk szinhazba, ingyen ldtogatnink a
nyilvdnoshazakat, ingyen utaznank éllatkertbe, ingyen temetnének el benniinket, és itt
is ingyen mondanék el a beszédeket; és én is ingyen beszélek; mert ha mindig van kéz-
nél pénz, akkor bizonyos értelemben minden ingyen van. Senkinek sem lenne dllandé
tulajdona. Csak velem kellene kivételt tenni. Napi szdz tallért kotok ki magamnak, mely
a LLondoni Bankban lesz kifizetendd; részben mert kevesebbel nem érem be, részben
mert én adtam az 6tletet, végiil mert nem Iehet tudni, hogy nem jutna-e eszembe egy ]
gondolat, ha a tizenotmilliot felhasznaltdk. (Kierkegaard 1978. 364 sk.)

A vilsag és pusztulds kovetkezményei azonban tébb mint érdekesek. A helyzet
kissé olyan, mint a nagy eurdpai pestis utin, amikor a kontinens lakossagianak
kozel egyharmada elpusztult, de azt kovetGen szédiiletes fejlddés vette kezde-
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tét. Danidban valami hasonlé térténik. Komoly épitkezések indulnak, a kultiira,
oktatds, irodalom és miivészet olyan periédusa kezdddik, amelyet a szazad vége
felé joggal neveznek el ,,aranykornak”.!

A korszakkal azéta tobben kezdtek foglalkozni, aminek koszonhetSen ezt a
periédust, amely nagyjabdl a 19. szdzad elsg felét jelenti (Kirmmse 1990. 1.)
egyre tobb konyv megjelenése fémjelzi. Ebb6l harmat emeliink ki, amelyek
szignifikdnsan hozzajarultak ahhoz, hogy a dian kultdrianak ez a — joggal — arany
id6knek nevezett szakasza ismertté valjon.

Az egyik — id6ben els§ a sorban — Bruce Kirmmse Kierkegaard in Golden Age
Denmartk cim, 1990-ben megjelent, azéta sokak dltal idézett miive. Kirmmse
Kierkegaard-t emeli ki a mivében, ami annyiban jogos, hogy a filoz6fidban vi-
lagszerte majdnem annyira ismertté vélt, mint kortdrsa, H. Ch. Andersen az iro-
dalomban, akinek a miiveinél csak a Bibliat forditottdk le tobb nyelve. Mar ez
is jol jelzi, hogy a ,,Golden Age” nemcsak az irodalomban, hanem a filozé6fidban,
tudomdnyban, épitészetben, szinhdzban, és nem utolsésorban a festészetben és
szobrdszatban is tetten érhetd. Kirmmse konyve azért jelent j6 alapot, mert kiilon
fejezet foglalkozik a politikai és gazdasagi és szocidlis hattérrel, egészen 1660-ig
visszamenve (Kirmmse 1990. I). Ebben kiilon szerepet kap a 18. szdzad végén
a parasztsagot ¢érint§ reform (Kirmmse 1990. 1.B), amelynek hatdsa a politikai,
gazdasédgi ¢letben fontos alapot teremtett a kulturdlis valtozasok szdmdra. Ne fe-
lejtsiik el, hogy mindeko6zben zajlik a francia forradalom, amelynek eseményei
szintén nem hagyjik érintetleniil a ddnokat. A szerzd ugyancsak kitér a dan egy-
haz szerepére, amely kétségteleniil meghatirozé az orszag életében, azon egy-
szer( okbdl, hogy az evangélikus egyhdz dllamegyhdz, maga az uralkodé sem ko-
vethet mds hitet. Manapsdg az orszdg lakossdginak ugyancsak elsépré tobbsége
ugyanezt a hitet vallja. Kéztudott, hogy ez a tény milyen heves reakciét vltott
ki a korban, nem utolsésorban Kierkegaard utolsé irdsaiban.? Ebbdl a szempont-
bél 1ényeges J. P. Mynster szerepe, ahogy késébb Martensené. Mynster piispok
(1775-1854) a dan egyhaz feje, a vallas mindenhaté ura, a Kierkegaard csalad j6
ismerdse, majd Sgren Kierkegaard ellenfele. Itt nincs hely arra, hogy ennek a
konfliktusnak a térténetét ismertessiik, annyi mindenképpen elmondhatd, hogy
Kierkegaard szerint Mynsternek (és a piispoki székben 6t kévet6 Martensen-
nek) eléviilhetetlen érdemei vannak abban, hogy a vallds egy vice lett, az egy-
haz pedig egy dllami intézmény, amely leginkdbb sajit j61étérdl, és nem a hivek
lelki tidvérdl gondoskodik. (Martensen egyébként kordbban Kierkegaard tanara
volt az egyetemen.) Kirmmse ebbdl a szempontbdl kiilon jelentdséget tulajdo-
nit Grundtvignak, és a tevékenysége nyoman kialakult ,,grundtvigtianizmus-
nak” (Kirmmse 1990. I1.13). N. F. S. Grundtvig (1783-1872) hosszu élete sordn
tett minden intézkedése most nem kovethet§ végig, azonban hatdsa toretlen, ha

! L4sd bévebben: Gyenge Zoltan 2007. 1. fejezet.
? Lasd kiilosnssen SKS.13.
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csak a népfdiskolai mozgalomra gondolunk. Kierkegaard szimpatidjit sem saja-
tos nacionalizmusa, sem plebejus jellegii bedllitoddsa nem nyerte meg, holott §
maga ugyanuigy folyamatos harcot folytatott a dan allamegyhazzal.

Fontos kiemelni, hogy mar Kirmmse kiilonbséget tesz a Golden Age elsG és
miésodik genericidja kozott. Az elsébe tartozik Oehlenschiger és kore, mig a ma-
sodikba Heiberg és Martensen, valamint a ddn hegelianizmus kovet6i (Kirrmse
1990, 82). A Golden Age jellemzgje, hogy a legkiilonboz6bb teriiletek kapceso-
16dtak egymdshoz. Igy ennek a korszaknak jeles alakja Adam Ochlenschliger
koltd, aki nem mellesleg a din himnusz szerzdje, és a dan koltészet emblemati-
kus alakja. De ugyanolyan fontos a korabeli ddn kultdra sziméra a neves szob-
rasz "Thorvaldsen (1770-1844), vagy a mostandban egyre népszeriibbé valé és
fiatalon elhunyt festd, Christen Kgbke (1810-1848), mint a hires és Andersennel
bariti kapcsolatot dpol6 fizikus Hans Christian @rsted (1777-1851). Kirmmse
ezeket a Kierkegaard életéhez és gondolkodédsihoz tartozé kapcsolédési pon-
tokat mutatja be konyve mésodik részében, aki természetesen maga is ennck a
korszaknak egyik kozponti alakja.

Taldn senki nem ismeri olyan jél Kierkegaard filoz6fidjat, a din aranykorhoz
kot6dd gondolatait, a hegeli filozéfia hatdsmechanizmusat, mint Jon Stewart.
A Sgren Kierkegaard Research Centre kutat6ja, egyben Hegellel foglalkozé tu-
dos, szamos konyvet szerkesztett, amely éppen a Golden Age szellemi dramla-
taival foglalkozik. Ezek kozott megtaldlhaté a History of Hegelianism in Golden Age
Denmark I-11., vagy a Heiberg’s On the Significance of Philosophy for the Present
Age and Other Texts, de ide sorolhaté az ugyancsak az § szerkesztésében megje-
lent The Heibergs and the Theater: Between Vaudeville, Romantic and National Drama
cimi kotet. (Kiilon sorozatban jelennek meg a korszakrél sz616 tanulméanyok,
Danish Golden Age Studies cimmel, és kiilon a szovegek, Texts from Golden Age Den-
mark cim alatt. Az el6bbibdl eddig nyolc, a masikbdl hat kotet latott napvildgot.)

A History of Hegelianism in Golden Age Denmark hatalmas villalkozas. Két ko-
tetben, dsszesen tobb mint 1300 oldalon foglalja 6ssze a korszak legfontosabb
gondolkoddinak szellemi 6rokségét. Az elsd kotet alcime a Heiberg-korszakot
jeloli meg mint a dan hegelianizmus elsé korszakit.

Roéla kiilon kell szélnunk. Johan Ludvig Heiberg (1791-1860) a korszak leg-
meghatarozobb alakja. Koltd, ir6, szinhdzrendezs, lapkiadd, szinte minden, ami
ebben a korban fontos, valahogyan hozzikothetd. Felesége, Johanne Luise, iin-
nepelt szinésznd, a tarsasagi ¢let kozponti alakja. Apja koled, fordito, akit gyerme-
ke nyolcéves kordban politikai nézetei miatt élethossziglani szimiizetésre itéltek
(Nun 2013. 9). Anyja Thomasine Gyllenbourg, akinek a hiza a , kortérs szellemi
élet egyik fontos kozpontja lett” (Nun 2013.11.) maga is ir6. Ebbdl a csaladbdl
szarmazik Heiberg, aki nagyon er6sen a német filozéfia, kivaltképp Hegel hatdsa
alatt 4llc. Heiberg Kielben hallott el§szor Hegelrdl. 1824-ben taldlkozott vele, de —
ahogyan arra Stewart felhivja a figyelmet — nem csupdn vele, hanem a korszak sza-
mos meghatdroz6 alakjaval, igy példdul Humboldttal, Savigny-vel és Schleierma-
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cherrel is (Stewart 2007. I. 125). Es nem csupén hallgatta Hegel eladdsait, hanem
személyes kapcsolatba keriilt vele. Ahogy Ocehlenschliger, miként Stewart tudo-
sitdsabol ismert (Stewart 2007. I, 80-81). Ebbdl is lathatd, hogy —amint azt Stewart
konyvének cime sugallja — a ddn hegelianizmus és az aranykor egymadstol valoban el-
vélaszthatatlan. Stewart az els§ kényvben nem csupan Heiberggel, hanem egyben
a kezdeteket jelentd Steffens-szel foglalkozik. Henrik Steffens (1773-1845) jelentGs
filozofus, a klasszikus német idealizmus szimos képvisel§jénck személyes isme-
r6je (Stewart 2007. 1. 73), Schelling kévetdje, aki tobbek kozott a Schelling—Jacobi
vitdban jitszott jelentds szerepet. Steffens tevékenysége meghatiroz6 a din szel-
lemi kornyezetre nézve (vo. Kirmmse 1990. 81). Stewart szdmos olyan torténést
elemez, amely hatdrozottan fontos szerepet kap a korszakban, igy példaul az egyes
vitdkat, amelyek hol szenvedélyesen, hol egyenesen személyeskedden folytak a
kiilonboz§ lapokban, amelybdl jelentds mértékben kivette a részét Heiberg lap-
ja, a Kygbenhavns flyvende Post. Anélkiil, hogy lehetGségiink lenne részletesebben
belemenni ennek a lapnak a torténetébe, amelynek szerz6i kozé tartozott tébbek
kozote Kierkegaard, mindenképpen meg kell emliteni, hogy a korszak a lap nélkiil
szinte értelmezhetetlen (Stewart 2007. 1. 4. fejezet).

A miésodik koétet, amely csaknem nyolcszaz oldalt tesz ki, a Martensen kor-
szakkal foglalkozik. Erdemes megjegyezni, hogy Heiberg, Mynster és Mar-
tensen a din hegelianizmusnak olyan alakjai voltak, akik személyesen hatot-
tak Kierkegaard-ra. Ahhoz, hogy megértsiik azt a heves vitdt, amit Kierkegaard
A pillanar cim ropiratgytijteményében folytatott a ddn dllamegyhéz, és ekkor
mar személyesen Martensen ellen, érdemes végigkdvetniink azt a szakaszt, amit
Stewart ,Martensen korszaknak” nevez. Hans Lassen Martensen (1808—1884) fi-
lozoéfiailag igen képzett, Berlinben Steffenst, Miinchenben Schellinget és Baa-
dert, Heidelbergben Daubot hallgatta, el6bb a Koppenhdgai Egyetem tandra,
majd udvari lelkész, végiil piispok, akinek Mynster temetésén tartott sirbeszé-
de Kierkegaard heves reakcigjat valtotta ki. Stewart ezzel mar nem foglalkozik,
konyve 1842-ig kéveti nyomon a szellemi torténéseket, amelyek nélkiil azon-
ban a késgbbi vita sem értelmezhetd.

A szdmos fontos esemény koziil, amelyet Stewart emlit, érdemes kiemelni
a kevésbé ismert Fara Morgana cimd miivel kapcsolatos torténetet, amelyet
Stewart szemléletesen mutat be (Stewart 2007. I1. ii. fejezet). A Fata Morga-
ndr Heiberg az uralkodé sziiletésnapjara (1838. janudr 28.) irta, és ,,spekulativ
draimdnak” nevezte, amelyben arra tett kisérletet, hogy az dltala balvinyozott
Hegel filozofidjac (1) vigye szinpadra. Nem tévedés: Heiberg valéban ezt sze-
rette volna. A bukas sziikségszer( és latvanyos volt, a darab 6t eldadast ért meg
(Stewart 2007. 11. 148). Egyesek szerint ez éppen ottel volt tobb az elviselhe-
ténél. Ha valaki olvasott Hegelt, nehezen tudja elképzelni, hogy miként juthat
épeszii embernek eszébe ez a képtelenség. A miinek — ahogy Klaus Miiller fo-
galmaz — ,katasztrofilis visszhangja” volt (Miiller-Wille 2012. 88). Kierkegaard
tandra, Poul Martin Mgller szerint a ,,spekulativ” vagy ,,filozéfiai drima” nem
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mas, mint félreéreés, és inkdbb ,,filozofiai komédia” (Borup 1976. I1. 109). Egy
biztos: a torténelem egyediilallé kisérletérsl van sz6, amely nem johetett volna
létre, ha nincs Hegel, ha nincs Heiberg, bar egyesek szerint ezzel — marmint a
Fata Morgana hidnyaval — a vilagszinhaz nem lett volna szegényebb. Am biztos,
hogy ez az esemény sem mds, mint a Golden Age egyik sajatos, am anndl jellem-
z6bb kisérlete. Ahogy az egész Golden Age maga is egy £isérlet.

A harmadik kétet kicsiny, 4m anndl fontosabb konyv, amely sajitos szemszog-
bdl kivan foglalkozni a kor eszmei prébalkozasaival (Women of the Danish Golden
Age). SzerzGje Nun Katalin, aki az alcimben kijeloli az ezen beliili irdnyokat (1.z-
terature, Theater and the Emancipation of Women). Ez ut6bbi — azaz a Golden Age
emancipdciés mozgalma — f616ttébb érdekes és tanulsigos. A konyvnek hdrom
t&szereplGje van: Thomasine Gyllembourg, Johanne Luise Heiberg és egy kiilo-
nos ng, Mathilde Fibiger. A konyv 2013-ban jelent meg, és véleményem szerint
hidnyp6tlé. Koziiliik ketten, Thomasine Gyllembourg és Johanne Luise a korszak
meghatiroz6 alakjiahoz, Johan Ludvig Heiberghez kapcsolédik. Az els§ az anyja,
a masodik a felesége. Az anya élete meglehetdsen érdekes, mondhatndm z{iros.
Mint arra utaltunk, Heiberg apjét liberélis nézetei miatt egy életre szamiizték, s6t
minden kisérlete ellenére sohasem térhetett vissza Koppenhdgiba. (Apa és fia
késébb persze Parizsban taldlkozik egymadssal.) Heiberg apja 1800-ban hagyta el
Danidt, a felesége rd egy évvel kezdeményezi a véldst, amit a férj kétségbeesetten
prébal megakadélyozni. Hidba. Thomasine élete 6néll6 lesz, szalonja a ddn intel-
lektudlis élet kizpontja lesz (Nun, 2013. 11). Otvennégy évesen kezdi el irni a
dan kozéposztily mindennapi életével foglalkoz6 irdsokat. A Kér korszak (To 'Tid-
saldre) cimii konyvében a forradalmi idGszak és a jelenkor kozotti diszkrepanciat
vetiti az olvasé elé gy, hogy f6szerepldje egy nd (Claudine), aki a néi 6nallésag
megtestesitdje, és mint ilyen fontos dllomds az emancipéciés folyamatban. Kony-
ve nem csupdn azért lett érdekes és kikeriilhetetlen, mert Heiberg ekkor mér a
koppenhdgai szellemi élet kozponti alakja, és a mama konyvére oda kell figyelni,
hanem fontos kordokumentum. Kierkegaard Egy irodalmi jelentés (En literair An-
meldelse, 1846) cim{i irisdban meg is emlékezik a mrdl.

A masik néalak Heiberg fiatal felesége, Johanne Luise Pitgest (1812-1890), a
kor iinnepelt szépsége és szinésze, aki hdzassidga utdn (1831) a férjével egyiitt a
korszak elismert alakja. [rt harom vaudville-t (1848 és 1853 kozott), de a legfon-
tosabb irodalmi miive 6néletrajzi irdsa, amelyet negyvenhdrom évesen kezdett
irni, és amely kevéssel a haldla utdn jelent meg (1891). Nun szerint a ddn memo-
arirodalom egyik legértékesebb darabja (Nun 2013. 65). Fgszerepldje 6nmaga: a
szép és ugyanakkor fiiggerlenségét megdr=d nd.

A harmadik n&alak Mathilde Fibiger (1830-1872), akivel a konyv negyedik
tejezete foglalkozik (Marthilde Fibiger and the Emancipation of Women). Mathilde
sorsa ugy alakult, ahogy azt nagy hatdsu irdsaban a Clara Raphael cimi konyvé-
ben irja: fiatalon kellett — az anyja haldla utin — 6néll6va véalnia, amely az adott
tarsadalomban, a szokdsos elditéletekkel nem volt egyszerii dolog. Az 1851-ben
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megjelent miivet a ddn n6i emancipacié egyik elsd fontos dllomésanak tekintik,
amely kényes kérdéseket fogalmaz meg, és tép szét tabukat a n6i jogokat ille-
tden. Maga a szerzd sem ment férjhez soha, fiatalon, negyvenkét éves kordban
hunyt el, 1872-ben. Sok mindent eldrul a kor szellemiségérél, hogy maga Hei-
berg, aki nem feltétleniil értett egyet mindenben a szerzdvel, segitett a sokak
szemében botrinyos m{i publikéldsdban. Clara, a fGszerepld kicsit olyan, mint
kortdrsa LLou Andreas Salome. A hdzassdg ¢s a szexualitds egészen 1j értelme-
zést kap, és kikeriil az alapvetGen maszkulin géggel teli tarsadalmi megitélés
alél. Akkoriban egyéltalin nem szokvinyos médon. De j6l mutatja, hogy a dan
korszak ugyanigy képes ezt tolerdlni, mint Kierkegaard tabudontdgetd irdsait
(A keresztény hit iskoldja vagy A pillanar), s6t komoly, tisztdzo, persze érzelemtdl
nem mentes vita keletkezik a nyomaban.

Mindez tehit a din Golden Age. Mindenképpen érdekes és tanulsigos a kor.
Az 1849-cs alkotminy véget vet az abszoldt monarchidnak, és egy uj, liberalis
korszak kezdete lesz (Nun 2013. 85), amely politikai, szellemi és miivészeti ér-
telemben a din kozélet egyik vildgszerte legismertebb és legelismertebb kor-
szaka. Ezek a konyvek nem csupdn azt tanusitjak, hogy mindez Andersen, Kier-
kegaard vagy Ochlenschlidger miatt az, ami, hanem azt is megmutatjak, hogy a
hateér nélkiil 6k sem lettek volna azok, akiket benniik a vildg tisztel. Ez a ddn
aranykor igazi lizenete.
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