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Kortarsunk, Hume”

Modernizaltam magam, midén a Hume haromszazadik sziiletésnapjar6l meg-
emlékezd konferencidkat vettem szamba: az internet 20 masodperc alatt 6500
taldlatrél értesitett. Viddmsdgra okot adé adat, amennyiben egyik kedvenc fi-
loz6fusom aktualitdsdt akarndm igazolni, de elkedvetlenits, ha arra gondolok,
hogy mennyi id6mbe telne akdr csak egy ,,gyorsnézetet” vetni valamennyi
cimre. Ugy déntéttem, hogy nagyobb tematikus blokkok alapjan prébalok tdjé-
koz6dni, meg aszerint, hogy a mi konferencidnk mennyire reprezentilta a leg-
népszerlibb konferenciakiirdsokat, s 6rommel kézolhetem, hogy ,,bizvast bent
vagyunk a fsodorban” (s hogy ne legyek tinneprontd, csak zar6jelben idézem,
hogy ,,veszhet koziiliink akar nem egy”).

Nem tudom, hogy a gazdasagi valsignak készonhet6-e, de els6ként a gazdasag-
filozofiai tematikdja kollokviumok jelentek meg: tudjuk, hogy Hayek akadémiai
székfoglalé elGadasit kovetden, melyben Hume Mandeville és Burke kozott a
»Master Minds” kitiintetett helyén szerepelt, Hume-ot illik komolyan veend§ gaz-
dasdgi szakiréként szamon tartani. Madarasz Aladér el6adédsa: Hume és Smith pénz-
elméletérdl, kKapcsolatuk az 1772-es bankvalsdggal és az dllamaddsag problémajaval
néha élénk deriiltséget viltott ki a hallgat6sdgbdl — nem mintha a téma olyan vicces
volna, a komikus csupdn a két és fél évszazados fordulatok visszakdszonése volt.

Viltozatlan slagertéma az is—ought, a van-rdl a legyen-re valé dtmenet proble-
matikdja természetesen tébb nemzetkozi konferencia kozponti kérdése. Bizo-
nyitandd, hogy ,egy nemzetnél sem vagyunk aldval6bbak”, ndlunk is tobben
targyaltdk a hume-i moriélfilozoéfia egyik legérdekesebb passzusat. Molnar Gabor
Felfiiggesztheti-e ,, Hume guillotine-ja?” cim elGadasa Husserl 1908 és 1924 kozott
tartott etikai eladdsainak elemzésével vizsgilja a van—legyen dichotémiat. Po-
gonyi Szabolcs provokativ cim elGadasa — Hume nyaktildja és a mdgneses rezonan-

* Bevezetd irdsunk beszdmolé az EL TE-MTA Nyelvfilozéfiai Kutatécsoport és az EL TE
BTK Filozéfia Intézete rendezésében 2011. szeptember 29-30-dn megrendezett, David Hume
szdzadai cim{ konferencidrdl a vilagszerte lezajlott, hasonlé témdja évfordulés rendezvények
tiikrében. Lapszamunk a konferencia szervezdi és a szerkeszt§ség kozott egylittmikodés
keretében vilogatott tematikus osszeillitdst k6zol az eladdsok tanulmannyd szerkesztett szo-
vegébdl. (A szerkesztGség.)
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cla-vizsgdlar — a tények és értékek merev szétvalasztdsa ellen érvel. Ahogyan az
absztraktban fogalmaz: ,, Egyfeldl a leirdsok sohasem pusztdn objektiv ténymeg-
allapitdsok, hanem értékeld vonatkozdsokkal terheltek. Masfeldl a sziikségsze-
riien nem objektiv leirds orientdlja a vele kapcsolatos intuitiv erkélcesi itéletet.”

Hume szenvedélyelmélete is kozponti témdja volt a vildg konferencidinak. Boros
Gabor kutatdsai ebbe a nemzetkozi trendbe kapcsoldédnak, elGaddsanak konkla-
zi6ja, hogy ,Montaigne és Hume keresztezi a matematikai-mechanikai észrend-
szer akardsdnak korszakat”, melyet a szerz§ ,,a filozé6fia hosszi 17. szazaddnak”
nevezett el. Orthmayr Imre Spinoza és Hume az érzelmek rendszerérdl sz616 elGada-
sa azt bizonyitja, hogy az etikai racionalizmus képvisel§je és annak emotivista
kritikusa rendszertanilag rokon érzelemelméletet dolgoz ki.

Taldn a skét nemzeti 6ntudatra ébredés tjabb reneszdnszanak koszonhetd,
hogy Edinburgh magassiagiban a torténetir6 Hume — s6t dltalinosabban: a 18.
szazadi skot torténetirds — kiemelkedd helyet foglal el a konferenciatémak ko-
zott. Mi is egy kivalé elGaddssal iratkoztunk fel a térténetirds térténete soro-
zathoz; Kontler LaszI6 Hume mint torténész: a felvildgosult narrativa és az ember
tudomdnya cim{i elGadédsa azt mutatja be, hogy ,,Hume a kora modern brit tdrsa-
dalom politikai identitdsdnak forméldsdhoz tttér6 médon igyekezett egy realista
és felelGsségteljes torténeti elbeszElés segitségée felkindlni”.

Nyirkos Tamas Hume és a francia ellenforradalom cimi el6addsa azt a para-
doxont jarja koriil, hogy mig a szkeptikus Hume az enciklopédistik kedvence
volt, a torténetirét a kirdlypartiak forgattak elGszeretettel (a legenda szerint a ki-
végzése elotti éjszakan maga XVI. Lajos is). Az el6adé még ambiciézusabb célt
tizote ki: annak vizsgalatit, hogy létezik ,,olyan empatikus értelmezés, amely a
vallasi hatalom kérdésében kapcsolddasi pontokat taldl a francia ellenforradalom
és Hume kozott”. (Csak zardjelben jegyzem meg, hogy a hiromszazadik évfor-
dul6 konferencidi kozote kimagaslo a ,,French connection”, a francia kapcsolat
témadjaval foglalkozo, francia nyelvii kollokviumok szdma.)

Erdekes médon Hume valldsfiloz6fidja — ami az ezredfordulén sligertémanak
szamitott — most mintha kevésbé izgatnd a filoz6fusok nemzetkézi mezényét:
csak az olaszok rendeztek élvonalbeli konferencidt A természetes valldsrol valo
pdrbeszédek témajaban. A mi konferencidnkon Szalai Mikl6s Swinburne: The Exis-
tence of God cim{ miive kapcsdn Hume kritikdjanak kritikusait mutatta be, Veres
Mité elGadasa pedig A természetes vallds és A vallds természettorténete cimti miivek
Osszebékitési kisérlete volt a vallas ,,észbeli megalapozdsa” és ,,az emberi termé-
szetben valé eredete” kozti distinkci6 alapjan.

A 20. szdzad szinte egyeduralkod6 analitikus recepciéjihoz képest szerényebb
a hdromszazadik évfordul6 hasonszellemi megemlékezése, igaz, a European So-
ciety for Analytic Philosophy svédorszagi konferencidja paridés szereposztist vo-
nultat fel Cognitive Science and David Hume’s Science of the Mind cimmel. A mi
konferenciankrél Forrai Gabor: Kormdnyoznak-e a toroények, Huoranszki Ferenc:
Regularitds és naturalizmus, L.aki Janos: Valdban a baconi kisérleti filozdfidr terjeszti ki
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Hume a mordlfilozdfidra? cimi el6adasival méltan szerepelhetett volna az anali-
tikus filozéfia eme nemzetkozi seregszemléjén, ahogy a fiatal kutaték tdlnyomé
tobbsége is, akik ezen Hume-ihlette filozéfiai irdnyzat szellemében valasztottak
témat. (Mint minden hasonlé konferencidn, itt is komoly dilemmadt okozhatott
az érdeklddd hallgatonak a parhuzamos szekciok kozotti vilasztas. Sokszor meg-
esik, hogy egy igéretes cimii el§adas csal6ddst okoz, mig egy semmitmondénak
tling cim mogott igazi szellemi izgalom rejlik, amir6l lemaradhatunk.)

Az esztétikai tematika valtozatlanul hédit a nyugati vildgban, kivaltképp
Hannah Arendt Kant Az /#é/derd kritikdjanak politikafilozéfiai interpretcidjat ko-
vetden, a két filozéfiai diszciplina 6sszekapcesoldsdnak formdjiban. Ezt célozta
Horkay Hoércher Ferenc el§adasa Hume és az izlésetika paradigmdja cimmel: ,,az
el6adas arra kérdez ré [...] hogy Hume-ndl a kifinomult izlés hogyan tud hozza-
jarulni a politikai szabadsag rendszerének fenntartdsihoz”.

A szorosan vett politikai filozéfia a nemzetk6zi mez&nyben kissé hattérbe szo-
rult 1989-1990 euféridjdhoz képest, amikor mindenki — liberalis és konzervativ,
zold és rozsaszin — a maga portékajac kindlta a frissen felszabadult k6zép- és ke-
let-eurdpai népek szdmara. Az esszék elemzése valtozatlanul népszer(, de inkdbb
stildris, mint tartalmi szempontbdl. A jogfilozéfia viszont viszi a primet — csak nem
a fent emlitett térség jogallamisig terén ,elért” deficitje okdn? —, a ,,natural ju-
risprudence” problémdja, az organikusan alakulé tarsiassdg témdja és a mestersé-
ges igazsagossag 6rokzoldje tobb konferencidn is a kérdések kérdése volt. Nalunk
Kiss Eva Az igazsdgossdg erényének két olvasata és Ludassy Mria Az igazsdgossdg
mesterséges mivoltanak jelentése Hume sxerint cim( elGaddsai jarjak koriil e témét. En
azt szerettem volna bebizonyitani, hogy Hume szdmara épp az a jogallamisag biz-
tositéka, hogy a bir6sdgon ,,jogszolgéltatas, és nem igazsagszolgaltatis” folyik, azaz
az eljarasbeli korrektség fontosabb, mint a szubjektiv igazsdgérzet kielégitése.

Ami viszont biztosan hidnycikk a nyugati Hume-konferencidk latogatéja sza-
mara, az Mester Béla elGadasanak témdéja: David Hume a magyar Kant-vitdban.

BarNyugaton kiemelt érdekl&dés 6vezi a témat, az ottani konferencia-elGadasok
kozott mégsem taldlkoztam Szant6 Vera David Hume okoldgidia cimii eladasihoz
hasonlatos megkdozelitéssel. Fiatal kollégdnk amellett érvel, hogy ,,Hume filozo-
fidgjanak bizonyos ismeretelméleti és etikai vonatkozdsai olyan tanulsdgokkal szol-
gilnak, melyek az 6kolégia torténetét végigkisérd makacs problémak megoldasa-
ban mind a mai napig releviansak és megfontolandénak tekinthetSk”.

Benyomiésaim és a Hume-irodalom némi ismerete alapjan allithatom, hogy a
haromszazadik évforduldra rendezett konferenciink csak egzotikus nyelviink
miatt nem szerepel a nemzetk6zi mezényben, az eszmék vildgpiacdra csak an-
golul tudunk betorni. De a magyar kézonséget sem drt megismertetni egy olyan
ritka filoz6fussal, akinek mottdja az volt, hogy: ,,be a philosopher, but admits all
your philosophy, be still a man!”

Ludassy Mdria
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A fontebb részletezett gazdag termésbdl szerkesztGségiinknek minddssze né-
gyet volt médjdban kivilasztania, amelyek négy kiilonbozs oldalar vilagitjak
meg Hume életmiivének. Laki Jdnos irdsa Hume tudomdanyfelfogisinak és
episztemoldgidjanak néhiny problematikus vondsiat elemzi, a fapasztalar fogal-
mat a kozéppontba allitva. Mig Laki 4ltaldban szdl a tapasztalat hume-i értelme-
7€sérél, a tovabbi hiarom tanulmédny a tapasztalat kiilonds megjelenési formait
taglalja: Kontler LLaszl6 a zorzénelmi, Horkay Horcher Ferenc az esztérikai tapasz-
talarot, Boros Gabor pedig a skot filozéfus szenvedélyelmélerét allitja vizsgalodasa
kozéppontjaba. Eztton kdszonjiik a konferencia szervezdjének, Bodnar M. Ist-
vannak az egyiittmiikodést, amely lehet6vé tette tematikus blokkunk 1étrejot-
tét, és LLudassy Maridnak, hogy a rendezd intézmény képviseletében nemzekozi
Osszehasonlitdsban Osszegezte szamunkra a konferencia tapasztalatait, valamint
a kozremiikodést a konferencia minden el§addjianak, beleértve azokat is, akik-
nek eladasira terjedelmi okokbdl fontebb nem volt méd név szerint is kitérni.

A haromszazadik évfordulé alkalmabdl kézolt tematikus tanulmanyfiizére ko-
veti reményeink szerint rendszeressé valé Varia rovatunk, ezittal Forrai Gébor,
Szabé Gibor és Hangai Attila tanulményaival. Forrai Gébor az elgondolhatisdgi
éroek témajat jarja koriil; Szab6 Gébor a valészintiség egy Karl R. Popper altal
kifejtett, azéta is fontos vitatémadnak szamité interpreticiéjaval kapcsolatban
foglal allast; mig Hangai Attila irdsdnak célja, hogy a phantaszia arisztotelészi
fogalmédnak 1j interpretdcidjat nyujtsa. A Forum rovatban Gyd&rfi Zoltan fejti ki
gondolatait a tudomanyos terminusok megalkotdsdnak és haszndlatdnak kriti-
kus helyzeteirsl geometriatoreéneti példan keresztiil, Tandcs Janos Bolyai-inter-
pretacidjanak birdlata kapcsan. Lapunk Szem/e rovatiban el&szor D. Té6th Judit
ismerteti Bugar M. Istvan valogatott szovegkiadasit a gorog kozmikus teoldgia
korébdl, majd Bokody Péter elemzi Bacsé Béla, Gabor Gyorgy, Gyenge Zoltan
és Heller Agnes kozos képfilozofiai kitetét. Ferencz Orsolya frdsa a magyarul
hol zesti, hol zester dititt elme téméjardl az ut6bbi idében irott egyik jelentds kony-
vet, Szigeti Attila munkdjac taglalja. Sar Eszter és Zuh Deodath ismertetései egy
parnak tekinthet6k: Fehér M. Istvan hatvanadik sziiletésnapjéra tanitvanyainak
két nemzedéke is tisztelgd kotetet szerkesztett, ezeket célszerlinek tlint egy-
mads mellett bemutatni. Szem/lénket az ut6bbi év filozofiai konyvtermésének va-
logatott bibliogrifidja egésziti ki Lengyel Zsuzsanna Mariann 6sszeéllitisdban.
Ez utébbit a szakmai tdjékozodas segitésén til egyben figyelemfelkeltésnek,
otletaddsnak szanjuk tovdbbi recenzidk kéziratainak elkészitéséhez rovatunk
szamara.

Mester Béla
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