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A Termini magyar—magyar szOtar
és adatbazis

1. A hatirtalanitds nyelvészeti programja

Ahatértalanités azokat a nyelvészeti — jelenleg lexikoldgiai,
lexikografiai, korpusznyelvészeti és névtani — munkdlato-

kat jelenti, melyeknek célja az, hogy az Gjonnan késziil§ vagy dtdolgo-
zott magyarorszagi nyelvészeti kiadvinyokban jelentdségiiknek meg-
feleld mértékben jelenjenck meg a magyar nyelv hatdron tali véltozatai,
vagyis ezek a kiadvinyok ne csak a magyarorszdgi magyar nyelvet ismertes-
sék, hanem az egyetemes magyar nyelvet, amely a magyarorszdgi magyar
nyelvviltozatokon kiviil magiba foglalja a hatdron tdli magyar beszéls-
kozosségek dltal beszélt nyelvvéltozatokat is.

A szbhatdrtalanitis célja ennek megfeleléen az, hogy a cimiik szerint
a ,magyar” nyelvet vagy annak valamely részrendszerét bemutaté lexi-
kografiai munkdk (értelmezd szétirak, idegen szavak szétdrai, helyesirasi
szétirak és a helyesiras-ellendrzé szimitégépes programok, szinonima-
szétdrak, csoportnyelvi szétirak, kétnyelvii szétdrak, helyesirasi kézi-
konyvek stb.) — cimiikkel 6sszhangban — ne csak magyarorszdgi magyar
sz6készleti elemeket tartalmazzanak, hanem hatiron taliakat is.

A magyarorszdgi szétdrak hatdrtalanitisa a Magyar Tudomdnyos
Akadémia hatdron tali kutatéillomasainak feladatait is elldté nyelvi iro-
dik és kutatdhelyek egyik legfontosabb k6zos kutatisi programja. A sz6-
hatdrtalanitdsi program keretében eddig hirom sz6tirba javasoltak
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a kutatéhdlézat munkatdrsai hatdron tali szavakat, székapcsolatokat,
alakviltozatokat, jelentéseket, vonzatokat: az Osiris Helyesirds sz6-
tari részébe, a Tolcsvai Nagy Gabor éltal irt Osiris Idegen szavak sz6td-
riba, valamint a Tinta Kiadénil megjelent, Eéry Vilma f8szerkesztésével
késziilt Ertelmez6 szitdr+-ba .

A hatdrtalanitds mdsik dga, a Kdrpit-medencei magyar nyelvi kor-
pusz hatdron tali anyaginak gyjtése, a szétirprogramtdl fiiggetlen vil-
lalkozds. Szemben a szétirprogrammal, amely mind a hét hatdron tali
magyar régiéra kiterjed, a korpuszprogram keretében a Magyar Nem-
zeti Szovegtdr hatdron tali részlegébe egyeldre csak a négy nagyrégid
nyelvi anyaga keriilt be: Erdélyé, Felvidéké, Vajdasigé és Kdarpitaljaé, de
tervbe van véve a kisrégidk bekapcsoldsa is. A hatdron tuli korpusz saji-
tossdga, hogy beszélt nyelvi szdvegek atiratait is tartalmazza, nemcsak
frott nyelvieket, mint a magyarorszigi magyar korpusz.

A hatirtalanitds harmadik, 6nillénak tekintett d4ga a névhatdrtala-
nitds (,sz6hatdrtalanitis”-on tehit fontebb ,koézszé-hatirtalanitis”-t
kell érteni). Ennek keretében folyik a Kdrpat-medencei magyar hely-
nevek gytjtése és rendszerezése abbdl a célbdl, hogy ki lehessen jelolni
a helyneveknek azt a korét, melyeket érdemes standardnak tekinteni, és
magyar nyelvi hasznilatukat az egész Kdrpat-medence viszonylatiban
tdmogatni. Trianon utin ugyanis az egyes utdédillamok mas-mis szem-
1élet(i neveket adtak a torténelmi Magyarorszdg hozzijuk keriilt teriile-
tein taldlhaté telepiiléseknek, hegységeknek, vizeknek stb.; az 4j, dllam-
nyelvi nevek magyarra forditdsival létrejott megnevezésekhez a magyar-
orszigi foldrajztudomdny ellentmonddsosan viszonyult: egyesek az 4]
nevek egy részét elfogadtik, misok nem. Mindezek miatt nemcsak egye-
temes magyar viszonylatban, hanem még magyarorszigi viszonylatban
is olyan véltozatossig jott létre, amely bizonyos esetekben zavaré. Ezért
fontos, hogy a helynevekkel kapcsolatos kodifikicids tevékenység az
egész Kirpit-medencére nézve torténjen.

2. A Termini sz6tar és adatbazis létrejotte és forrasai

A hatdron tali (a tovdbbiakban hf) magyar lexikilis adatbazis épi-
tése a hatdron tli és magyarorszdgi kutatékat tomorits Termini Kutaté-
hdlézat egyik legfontosabb kutatdsi programja. A kutatéhdlézat munka-
tarsai jorészt az MTA hatdron tali kutatéillomdsainak feladatait ellit6
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nyelvi irodik és egyéni kutatShelyek munkatirsai korébdl verbuvilod-
nak. Erdélyben, a Felvidéken, Kérpitaljan és a Vajdasidgban 2001-ben jot-
tek létre nyelvi iroddk az MTA kezdeményezésére: az erdélyi Kolozsvi-
ron és Sepsiszentgyorgyon Péntek Janos vezetésével (Szabs T. Attila Nyelvi
Intézet), a telvidéki Dunaszerdahelyen Szabémihily Gizella vezetésé-
vel (Gramma Nyelvi Iroda), a kirpétaljai Beregszdszban Csernicské Istvin
vezetésével (Hodinka Antal Intézet), a vajdasigi Magyarkanizsin, kezdet-
ben Papp Gyorgy vezetésével (Magyar Nyelvi Korpusz) és Gabrityné Mol-
ndr Irén koézremiikodésével (Magyarsdgkutaté Tudomdnyos Tdrsasdg, Szabad-
ka).! F6 feladatuk a hatdron tdli magyar nyelvviltozatok kutatdsa, valamint
a magyar nyelv haszndlatinak el6segitése a nyilvinos nyelvhasznalat minél
tobb szinterén, beleértve az irdsos hasznalatot is. A munkdalatokba 2003-
ban az tn. kisrégick (Horvitorszdg magyarlakta teriiletei, a szlovéniai
Muravidék és az ausztriai Orvidék) munkatérsai is bekapesolédtak; ezek
dsszefogasival jott 1étre 2007-ben az Imre Samu Nyelvi Intézet.?

A nyelvi irodik és egyéni kutatShelyek kdzponti adminisztrativ hit-
terét az MTA Etnikai-Nemzeti Kisebbségkutaté Intézete biztositotta,
szakmai szempontbdl pedig a Termini Kutat6hilézat az MTA Nyelvtu-
domanyi Intézetére timaszkodik leginkdbb. A kapcsolatot a Nyelvtudo-
midnyi Intézet és a Termini kozt 2007 6ta egyiittmikodési megillapodds
szabdlyozza. A nyelvi iroddk kozos és régidspecifikus kutatdsi program-
jait a Magyar Tudomdnyos Akadémia és az Akadémia Hatdron Tiili Magyar
Tudomdnyossdgért Osztondijprogramja timogatja. A Termini hatdron tdli
nyelvészeti kutatéhdlozat tevékenységét és kutatatdsi témadit tobb tanul-
mény ismerteti.?

1 www.sztanyi.ro (Szabé T. Attila Nyelvi Intézet), www.gramma.sk (Gramma
Nyelvi Iroda), www.kmf.uz.ua/egysegek/kutatomuhelyek/magyarsagkutato/
index.html (Hodinka Antal Intézet), A Vajdasigban mis intézmények litjik el
a nyelvi irodédk feladatait, . www.mtt.org.;yu/vak/kutatasok (Magyarsigkutatd
Tudomdnyos Tarsasig) és www.korpusz.orgyu (Vajdasigi Magyar Nyelvi Kor-
pusz). Az egyes iroddkra és kutatéhelyekre 1. Csernicské Istvin—Papp Gyorgy—
Péntek Jinos—Szabémihily Gizella: A szomszédos orszigok magyarnyelvi kuta-
téallomdsairdl. Magyar Nyely 2005. 101, 105-113. Kollith Anna-Z. Szentesi
Orsolya—Szotik Szilvia: Kiegészités a szomszédos orszigok magyarnyelvi kuta-
tédllomdsairdl sz616 beszimoldhoz. Magyar Nyelv 2005. 101, 371-377.

2 www.isnyi.org (Imre Samu Nyelvi Intézet).

3 Csernicské és mtsai. 2005; Csernicské Istvan: Hatdron tali magyar élényelvi
kutatdsok, tdimogatdspolitika és magyar—-magyar tudomanyos egyiittmiikodés.
In: Berényi Dénes szerk., Tudomdnyos konferencia az MTA Magyar Tudomdnyossig
Kiilfoldon Elndki Bizottsdg megalakuldsinak 10 éves évforduldja alkalmdbdl. Magyar



40  LANSTYAK ISTVAN — BENO ATTILA — JUHASZ TIHAMER

A legalibb egyik elemiikben idegen eredetii szavakat, szészerkeze-
teket tartalmazé adatbazis épitése 2003 6ta 6sszehangolt médon folyik
a Termini hél6zat keretében az MTA anyagi timogatisaval, és 2007 6ta
minden érdekl6d8 szimara hozzéférhetd a vilighdlén (http:/ht.nytud.
hu/htonline).

A ht-adatbdzis azon a 2012 szdcikket tartalmazé jegyzéken — az Gn.
ht-listdn — alapul, amelyet a 2007-t81 Termini kutatéhilézat munkatirsai
az Osiris Kiadéndl megjelent Idegen szavak szétdrdba adtak le. Ez a magya-
rizata annak, hogy az adatbizis csak olyan szavakat és szGkapcsolatokat
foglal magiba, amelyeknek legalibb egyik eleme idegen sz6 vagy bet(iszd.

Az Idegen szavak szétdra szimdra Osszedllitott és a szotar szerzéjének,
Tolesvai Nagy Gdbornak rendelkezésére bocsatott széjegyzék, a ht-lista
a hét régid sajit széjegyzékeinek sszeolvasztisival keletkezett 2004
janiusdban. Eddig az idépontig az egyes régiék munkatirsai sajit sz6-
listdjukon (azaz kiilon erdélyi, felvidéki és vajdasigi listdn stb.) dolgoz-
tak ugyan, dm munkdjukat Lanstydk Istvin folyamatosan figyelem-
mel kisérte és koordindlta, s6t gondoskodott réla, hogy a munkatirsak
ismerjék meg egymas listdjat, s kdzosen fejlesszék az egynél tobb régi-
6ban meglévs szavakrdl frott szécikkeket. Ezen kiviil az értelmezések
kidolgozdsa és a stilusmindsitések alkalmazdsa sordn tekintettel voltak
az alakilag nem azonos, de hasonlé vagy megegyezd jelentés(i, mis-mds
régidban hasznilatos szavakra is.

Tudominyossig Kiilfoldon Elnski Bizottsdg, Budapest, 2006. 123-132. Cser-
nicské Istvin—Szabémihily Gizella: Hatrdnybdl elényt: a magyar nyelvpolitika
és nyelvtervezés kihivisairdl. In: Bitskey Botond (szerk.): Hatdron tili magyarsdg
a 21. szdzadban. Konferencia-sorozat a Sdandor-palotdban, 2006—-2008. Koztarsasigi
Elnoki Hivatal, Budapest, 2010. 167-198. Kollith Anna: Hatdrtalanitis: fejeze-
tek a kisebbségi magyar nyelvhasznailat 6sszehasonlité vizsgilatibdl. Nyelviink
és kultiirdank 2006. 36, 143/144, 1/2, 60-83. Kollith Anna: Beszdmol6 a hatiron
tali magyarnyelvi kutatémiihelyek virtuilis hilézatinak hatirtalanité sz6tdr-
programjardl. Lexikogrdfiai fiizetek 2007/3, 257-271. Lanstyak Istvin: Hatirtala-
nitds (a Magyar értelmezd kéziszotdr 2. kiaddsa utdn, 3. kiaddsa el6tt). Martonfi
Attila—Papp Kornélia—Sliz Mariann szerk., 101 irds Pusztai Ferenc tiszteletére. Argu-
mentum, Budapest, 2006. 179-286. Péntek Janos: Termini: magyar nyelvészeti
kutatéallomdsok hilézata a Kirpat-medencében. Kisebbségkutatds 2008. 17/4. 699~
722. Péntek Jinos: Termini: the network of Hungarian linguistic research cent-
res in the Carpathian Basin. Minorities Research 2009. 11. 97-123. Péntek Jinos:
Magyar nyelvtudomdnyi kutatisok a Kdrpat-medencei kiilsg régidkban. In: Fedi-
nec Csilla (szerk.): Magyar—magyar interdiszciplindris kutatdsok, intézményi egyiittmii-
kadések lehetésége. MTA MTK EB, Budapest, 2010. 145-186.
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Az erdélyi, a felvidéki és a kdrpitaljai sz6jegyzék gerincét a Magyar
értelmezd kéziszétdr 2., dtdolgozott kiaddsdba javasolt szavak alkottdk,
pontosabban azok egy része, az idegen eredetii elemet, elemeket tartal-
mazé szokészleti egységek.

Az Osiris Idegen szavak szétdrdba szint, a Magyar értelmezd kéziszétdr
2. kiaddsa szdmdra készitett szogy(ijteményen alapuld erdélyi széjegyzé-
ket Péntek Jinos és Bend Attila dolgozta ki, figyelembe véve a kordbbi kuta-
tasokat,* a felvidékit Lanstydk Istvin, mégpedig Szabdmihdly Gizella kozre-
mikodésével, a kdrpataljait Beregszdszi Aniké és Csernicskd Istvdn. A tobbi
régiéban elézmények nélkiil, a hdrom nagyrégié jegyzékeit mintiul véve
hoztdk létre sajit sz6gylijteményeiket az adott régidk munkatdrsai: a vaj-
dasdgit Papp Gyorgy, Téth Hajnalka és Varga Tiinde, a muravidékit Kolldth
Anna, az 6rvidékit pedig Szotdk Szilvia. Legkésébb a horvitorszigi lista
keletkezett, amely elsésorban a vajdasigira, masodsorban a muravidékire
épiilt, de tekintettel volt a tobbi régié adataira is; a lista kidolgozdsiban
Curkovié-Major Franciska, Lanstydk Istvdn és Zagar—Szentesi Orsolya vett részt.

Jelenleg az erdélyi vonatkozast szavak gy(ijtéséért és feldolgozasiért
Beng Attila, a felvidékiekért Lanstydk Istvdn, a vajdasigiakért Varga Tiinde,
a kdrpataljaiakért Mdrku Anita, illetve Hires-Ldszl6 Kornélia, a horvit-
orszigiakért Zagar-Szentesi Orsolya, a muravidékiekért Kolldth Anna, az
Srvidékiekért pedig Szotdk Szilvia a telel6s. Mindegyik régidban sikeriilt
a hittérkutatdsba, az adatok gyjtésébe és feldolgozdsiba mas munka-
tarsakat is bevonni, a nagyrégiékban pedig a munkdlatokat figyelemmel
kisérik az ott mitkod§ kutatéillomdsok vezetSi, Péntek Janos, Szabémihdly
Gizella és Csernicskd Istvdn is.

A sz6tdr informatikai fejlesztését és a felmeriilS technikai problémaik
megolddsit a kolozsviri Szabé T. Attila Nyelvi Intézet munkatdrsa, Juhdsz
Tihamér végzi.

A sz6hatirtalanitis fontos eredményei k6z¢ tartoznak azok a részben
vagy teljesen lexikoldgiai és lexikografiai témdjt publikicidk is, ame-
lyek a ht szavakkal kapcsolatos elméleti és médszertani kérdésekrdl vagy
a sajitos ht székincs konkrét problémairél szélnak.>

4 Mirton Gyula—Péntek Janos-Vo6 Istvan: A magyar nyelvjdrdsok romdn kélcsonszavai.
Kriterion Kényvkiadé, Bukarest, 1977.

5 Lésd pl. Andri¢ Edit: A szerb nyelvnek a vajdasigi magyar nyelvre gyakorolt hatdsa.
In. Kassai Ilona (szerk.): Kétnyelviiség és magyar nyelvhaszndlat. MTA Nyelvtudoma-
nyi Intézetének Elényelvi Osztilya, Budapest, 1995. 235-243. Andri¢ Edit: Koz-
vetlen alaki tiikrozés az Gjvidéki magyarok nyelvhasznilatiban. In. Borbély Anna
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(szerk.): Nyelvek és kultiirdk érintkezése a Kdrpdt-medencében. MTA Nyelvtudomdnyi
Intézetének Elényelvi Osztilya, Budapest, 2000. 11-16. Bend Attila: A kolcsonszd
Jjelentésvildga. A romdn—magyar nyelvi érintkezés lexikai-szemantikai kérdései. Erdélyi
Mizeum Egyesiilet, Kolozsvir, 2004. Bend Attila: Romdn kélcsdnszé — magyar
igekotd. In. P. Lakatos Ilona - T. Kdrolyi Margit (szerk.): Nyelvvesztés, nyelvjdrds-
vesztés, nyelvesere. Tinta Konyvkiad, Budapest, 2004. 223-229. Bend Attila: Koz-
nyelvi magyar szavak jelentésbéviilése az erdélyi magyar nyelvviltozatban. In.
Bend Attila—Fazakas Emese—Szildgyi N. Sindor (szerk.): Nyelvek és nyelvvdltoza-
tok. Koszontd kotet Péntek Janos tiszteletére. 1. Anyanyelvipoldk Erdélyi Szovetsége,
Kolozsvir, 2007. 145-151. Beregsziszi Aniké—Csernicské Istvan: ...itt mennyit ér
a 526 Irdsok a kdrpdtaljai magyarok nyelvhaszndlatdrsl. PoliPrint, Ungvir, 2004. Bereg-
szdszi Anik6—Csernicské Istvan: Tanulmdnyok a kdrpdtaljai magyar nyelvhaszndlatrdl.
PoliPrint, Ungvir, 2004. Bura Lisz16: Uj szavak, 6j jelentések (a romaniai) Szatmar
kéznyelvében. In. P. Lakatos Ilona - T. Kirolyi Margit (szerk.): Nyelvvesztés, nyelv-
Jjdrdsvesztés, nyelvesere. Tinta Konyvkiadd, Budapest, 2004. 230-236. Csernicské Ist-
van (szerk.): A mi szavunk jdrdsa. Bevezetés a kdrpdtaljai magyar nyelvhaszndlatba. Kar-
pataljai Magyar Tandrképzd Féiskola, Beregszasz, 2003. Csernicské Istvan (szerk.):

Megtart a sz6. Hasznosithaté ismeretek a kdrpdtaljai magyar nyelvhaszndlatrél. MTA
Magyar Tudominyossig Kiilfoldén Elnoki Bizottsdg, Hodinka Antal Intézet,
Budapest - Beregszisz, 2010. Eéry Vilma: Hatdrtalanitds a magyarorszagi szotrak-
ban. In. Maticsik Sandor és mtsai (szerk.): Nyelv, nemzet, identitds. 1. kotet. Nemzet-
kozi Magyarsigtudomanyi Tarsasdg, Debrecen—Budapest 2007. 27-32. Guttmann

Miklés 2004. A sz6készlet német elemeinek véltozdsa a muravidéki magyarok nyel-
vében. In. P. Lakatos Ilona - T. Kérolyi Margit (szerk.): Nyelvvesztés, nyelvjdrdsvesz-
tés, nyelvesere. Tinta Konyvkiadé, Budapest, 2004. 219-222. Kollith, Anna: Magyarul

a Muravidéken. ZORA, Maribor, 2005. 39. Kollith Anna: Akkor hogyan is beszé-
link?... (A ht adatbizis muravidéki elemei és hasznalati gyakorisiguk.) Kisebbségku-
tatds 2007. 16/4, 767-783. Lanstydk Istvin: A Magyar értelmez6 kéziszétdr Gj kiaddsa

és a magyar nyelv szlovikiai viltozatainak székincse. Férum Tdrsadalomtudomdnyi

Szemle 2002. 4/3, 115—128. Lanstydk Istvin: A Magyar értelmez6 kéziszétdr a nyelvhe-
lyesség fogsigiban. Magyar Nyelvér 2003. 127/4, 370-388. Lanstydk Istvin: Szlovi-
kiai magyar vonatkozisu szécikkek a Magyar értelmezé kéziszotdr atdolgozott kiadi-
sdban. In. Lanstydk Istvin—Menyhdrt Jozsef (szerk.): Tanulmdnyok a kétnyelviiségrsl

II. Kalligram Kiadd, Pozsony, 2004. 166-211. Lanstydk Istvin: Kolcsonszavak

a magyar nyelv hatdron tdli viltozataiban. In. Vorés Ferenc (szerk.): Regiondlis dia-
lektusok, kisebbségi nyelvhaszndlat. Magyar Nyelvtudomanyi Térsasig-Konstan-
tin Egyetem Ko6zép-eurépai Tanulmanyok Kara—Férum Kisebbségkutaté Inté-
zet—Lilium Aurum, Budapest—Nyitra— Somorja, 2005. 21-26. Lanstydk Istvin:

A nyelvi viltozatossig mint szétirtani probléma (Adalékok a Hatdrtalanitds méd-
szertandhoz). Nyelvbdl nyelvbe. Tanulmdnyok a székolcsonzésiél, kédvdltdsrdl és forditdsrol.
Kalligram Konyvkiadé, Pozsony, 2006. 57-104, 245-257. Lanstydk Istvin: Nyelvi

viltozatossdg a hatdron tali magyar székincsben. Kisebbségkutatds 2006. 15/1, 60-73.
Lanstyik Istvin: A magyar sz6készlet szétfejlédése 1918 utin. In. Fedinec Csilla

(szerk.): Ertékek, dimenzik a magyarsgkutatdsban. Magyar Tudomanyos Akadémia,
Magyar Tudominyossig Kiilfoldon Elnoki Bizottsig, Budapest, 2008. 118-135.
Lanstyik Istvdn: A platni botrinya (Egy 6j stilusmindsitési rendszer felé) Férum Tar-
sadalomtudomdnyi Szemle, 2009. 11/2, 25-40. Lanstydk Istvin: A sajitos hatdron tili
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3. A Termini-szotar dltalinos jellemz6i

A Termini magyar—magyar online szétir (ht-online) azokat a magyar-
orszagiaktdl eltérd, idegen eredetii szavakat és dllanddsult sz6kapesolatokat
tartalmazza, melyeket a Kdrpit-medencében, az orszighatiron tual é16

magyar székincs viltozatossiginak dialektilis, regiszterbeli, idébeli és stilisztikai

aspektusidrdl. In. Borbély Anna—Vancééné Kremmer Ildik6—Hattyar Helga (szerk.):
Nyelvideoldgidk, attitiidok és sztereotipidk. 15. élonyelvi konferencia Pdrkdny (Szlovdkia),
2008. szeptember 4—6., 17-24. MTA Nyelvtudomanyi Intézet—Gramma Nyelvi

Iroda—Konstantin Filozéfus Egyetem Kézép-eurdpai Tanulmanyok Kar, Tinta
Koényvkiadé, Budapest—-Dunaszerdahely—Nyitra, 2009. Lanstyak Istvin: A hatiron
tali magyar székészlet eredet szerinti rétegei. Lanstydk Istvin—Menyhdrt J6zsef—
Szabémihily Gizella (szerk.): Tanulmdnyok a kétnyelviiségrél IV, 78—115. Gramma,
Dunaszerdahely, 2009. Lanstydk Istvin: Termini magyar—magyar szétir — minden

Kirpat-medencei magyar szétira. Lanstydk Istvin—-Menyhart Jézsef—Szabémihdly
Gizella (szerk.): Tanulmdnyok a kétnyelviiségrél V. Gramma, Dunaszerdahely, 2009.
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magyarok haszndlnak. A sz6tirban mind a hét, Magyarorszigot koriil-
vevd orszdg magyarlakta régi6ibdl vannak sajitos szavak és székapcsola-
tok, alakviltozatok, jelentések, jelentésirnyalatok, stilusértékek: Erdélybdl
(Er), a Felvidékrdl (Fv), a Vajdasdgbdl (Va), a Karpataljirdl (Ka), Horvét-
orszagbél (Hv), a Muravidékrsl (Mv), az Orvidékrél (Ov). Téjszavakat és
olyan szavakat, melyeknek egyik eleme sem idegen eredetii sz6, egyelSre
csak korldtozott szimban tesziink kozz¢é. A nem idegen szavak egy része is
elkezdett mér beépiilni a Termini-adatbizisba, de a kiils6 felhasznalé szd-
mdra a sz6tarban egyel6re nem jelennek meg.

A nyelvi anyag kozzétételével célunk egyrészt az, hogy lehet6vé
tegyiik a felhaszndléknak, hogy megismerhessék mds magyar nyelv-
viltozatok sajitos szavait és szdjelentéseit (pl. Er buletin személyi igazol-
vany’, Fv hranolki *hasibburgonya’, Va Hv Mv bambusz *vorésborbdl és
kolabdl 4116 italkeverék’, Ka gruscsik ‘rakodémunkas’, Mv cicibdn "isko-
lacl8készitSbe jaré kisgyerek (6vodas), Ov melanzs "tejeskavé’, masrészt
az, hogy e régidk besz¢él6i megismerhessék e szavak kézmagyar megfele-
161t (ha vannak ilyenek). Ezenkiviil sz6tirunk egyben adatbizis is, s mint
ilyen, a ht nyelvviltozatok tudominyos kutatdsinak is forrisa, ill. esz-
koze, ezért olyan informdcidkat is tartalmaz, amelyeket esetleg a hétkoz-
napi hasznilé f6loslegesnek tarthat, az anyag tudomanyos hasznosithat6-
sdgat viszont nagyban névelik.

3.1. A Termini-szotdr mint ,idegen szavak szdtdra”

A Termini magyar—magyar sz6tdrnak a nyilvinossig szdmadra is hoz-
zatérhetd része a hatiron tali magyar nyelvviltozatok kézhasznilatt sz6-
készleti elemei — szavai és dllanddsult sz6kapcsolatai — koziil azokat tartal-
mazza, amelyeknek legalibb az egyik tagja idegen eredet(i sz6; ilyen érte-
lemben szétirunk jelenlegi formédjaban egyfajta ,idegen szavak szétdra”.

A szétirunkban taldlhaté szavak szdmottevd része az adott orszdg
dllamnyelvébdl szdrmazé kolesonszo. A kolesonszok elkiilonitése a két-
nyelvii beszéldk altal alkalmilag hasznalt vendégszéktdl (dtadd nyelvi,
meg nem honosodott elemektdl) nem mindig kénnyt. Koélesonszénak
t8leg azokat a székészleti elemeket tekintjiik, amelyeket az dllamnyel-
vet nem vagy csak kevéssé ismerd beszélSk is rendszeresen hasznilnak,
amelyeket sokszor az dtad6 nyelvet j6l ismerd beszé18k is magyarosan
ejtenck, s amelyeknek kézmagyar vagy magyarorszigi magyar megfele-
16jét nem minden esetben ismerik, vagy ha ismerik is, viszonylag ritkin
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haszniljak. Az is az dllamnyelvi eredetii sz6 meghonosodottsigira utal,
ha a beszél6k alkalmilag vagy rendszeresen egynyelv(i magyarokkal valé
kommunikdciéjukban is haszniljik.

A kizirdlag valamely ht régiéban é16 ,idegen” szavakon és dllandé-
sult székapcsolatokon kiviil szétirunkban azok a székészleti egységek is
megtaldlhat6k, amelyek Magyarorszagon is haszndlatosak ugyan, de més
jelentésben, jelentésirnyalatban és/vagy mis stilusértékben (pl. Fv. bene-
volens ’elnéz8, engedékeny ember’; Er. blattol *érvényes menetjegy nélkiil
utazik, bliccel’; Er. katedra *tandri 411ds).

3.2. A Termini-szétdar mint dltaldnos szotdr

A ht-online altalinos sz6tar, azaz a széanyag kivilogatisiban nem
korlatoz6dik a nyelv valamely sajitos valtozataira (dialektusaira, regisz-
tereire), hanem elvileg minden nyelvviltozatb6l merit. Mindenek-
elStt azok a szokészleti egységek keriiltek bele, amelyek az adott dllami
nyelvviltozatban (pl. az erdélyi vagy a felvidéki magyarban) tobbé-ke-
vésbé elterjedtek. Elterjedtnek ebben a vonatkozdsban azokat a szava-
kat és dllanddsult sz6kapcesolatokat tekintjiik, melyeket az adott orszig
(pl. Romdnia, Szlovikia, Ukrajna) magyarlakta teriileteinek nagy részén
a beszél8k szamottevd hinyada hasznil vagy legaldbbis ismer; szaksza-
vak esetében az elterjedtség természetesen az adott szakmaval kapcso-
latba keriilé emberek kérén beliil értendd.

Az elmondottakbdl kovetkezden a szétar csak csekélyebb szimban
tartalmaz olyan szavakat, amelyek csak egy-egy kisebb nyelvjiristeriile-
ten élnek, illetve csak valamely marginilis szakma, foglalkozisi dg sajitos,
a kiviildllok 4ltal nem vagy alig ismert szokincséhez tartoznak. A kiilon-
féle tudomanyszakok, szakmik, foglalkozisi dgak, kedvtelések, sportok
stb. szokincsébdl els6sorban azokat az elemeket tartalmazza szotarunk,
melyekkel az adott tudomdnyon, szakmadn, foglalkozdson stb. kiviil dll6k
is talilkozhatnak, amelyek sokuk passziv szokincsébe beletartoznak.

3.3. A Termini-szotdr mint a mai magyar nyely szétdra

A lexikogréfiai korpusz alapvet&en a mai magyar nyelv szétdra, de
a ,mai magyar nyelv” fogalmait rugalmasan kezeljiik, s elvileg minden
olyan szét felvesziink, amely Trianon utdn keriilt be a magyar nyelv
hatdron tali viltozataiba vagy Trianon utin viltozott meg szimottevéen
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a jelentése és/vagy a stilusértéke, tehit azokat is, amelyek azéta vissza-
szorultak. (A Trianon utdn bekeriilt szavak egy része a masodik viligha-
bord utdni nagy tdrsadalmi, gazdasigi, miivel6dési viltozdsok nyomin
szorult hittérbe, egy mésik rétege pedig az 1980-as és 1990-es évek for-
duléjin bekovetkezett rendszerviltis kovetkeztében.)

Szétirunkba szivesen vessziik fel az egészen 1) szokészleti elemeket
is, amennyiben hasznilatuk legaldbb egy korosztily nyelvhasznilatiban
elterjedtnek mondhaté. A ,szétarérettség” kritériumdt nem alkalmaz-
zuk olyan aggilyosan, mint a nyomtatott sztdrak, hiszen ha egy sz6-
rél ,menet kézben” kideriil, hogy mégsem volt ,szdétirérett”, az adat-
bazisbdl egy gombnyomissal eltiintethetd.

4. A sz6tar mint interaktiv online adatbizis

A Termini internetes sz6tdr szerkesztése tobb szempontbdl kiilon-
bozik egy hagyomanyos szotir szerkesztésétsl. Ezek a sajitos feltételek
és kortilmények tették szitkségessé egy sajitos munkaeszkoz fejleszté-
sét. A legnagyobb kiilénbségnek az bizonyult a hagyomdanyos szétirszer-
kesztéshez képest, hogy a szerkesztést nem egy helyen egyiitt dolgozé
szerkeszt8csapat végzi, hanem egymdstdl tobb szdz kilométerre kiilon-
boz8 orszigokban tartézkodé munkatirsak. Ezért elsGsorban egy min-
denki szdmara szimultin mdédon elérhetd szotart kellett létrehozni, vala-
mint kommunikaciés lehetdségeket, amelyek segitségével a szerkeszt6k
a kozos munka egyeztetését és koordindldsit végezhetik, tovibba fel-
tigyeleti és visszakereshet8ségi funkcidkat, hogy a kiilonboz8 szerkesz-
tSk tevékenysége kovethetd és esetenként visszafordithatd legyen.

Mindezeket az igényeket egy online adatbizissal és testreszabott
funkcidkkal rendelkezd kezel6feliilettel lehetett a legjobban kielégiteni.
Az interneten keresztiil elérhetd online adatbizis lehet6vé teszi, hogy
egymistdl tivol tartézkodo szerkesztSk egyszerre dolgozhassanak a sz6-
tir anyagdn, az online adatbazis 1étrehozdsihoz azonban sziikség volt
a sz6tdr, és azon beliil a szécikkek szerkezetének formdlis meghatiroza-
sdra, hogy azok egy elére meghatirozott (merev felépitésti) adatbdzisban
tarolhatok, és egy hasonlé felépitésii kezeldfeliileten keresztiil szerkeszt-
hetSk legyenek. A szécikkek felépitésében az Osszetartozé adatok egy-
ségeit és az azok kozotti viszonyokat kellett meghatirozni. Igy létrejott
a ,sz6cikkfej” adatszerkezet, ami a cimszét, alaki felépitést, kiejtés sze-
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rinti alakot, frasviltozatokat, széfajt, kontaktusviltozatot, nyelvtani ala-
kokat és mis sz6cikkre vald utaldst tartalmazza, a ,szirmazis” egység,
ami az elsédleges, masodlagos és harmadlagos dtadé nyelveket, illetve
etimonokat tartalmazza, a ,jelentés” egység, ami a jelentés kifejtését,
azaz az értelmezést és a fogalomkori mindsitést vagy mindsitéseket tar-
talmazza. Egy szécikkfejhez tobb ,szdrmazds” és tobb ,jelentés” egység
kapcsolddhat. A jelentéshez kapcsolddik tovibbid egy vagy tobb ,,ming-
sités” és ,példamondat” egység. A mindsités tartalmazza a ,felségjel-
z8s”, ,dialektus”, ,regiszter”, ,stilusvaltozat”, ,id&beliség”, ,érzelmi
viszonyulds” és egyéb mindsitéseket, a ,példamondat” egység pedig tar-
talmazza a régid és beszéEld szerinti felségjelzést, példamondat tipusit,
forrsit és magit a példamondatot. Egy sz6cikkfejhez tehdt tobb szdrma-
zds, tobb jelentés, a jelentésekhez pedig egyenként tobb mindsités és pél-
damondat kapcsolédhat. Az adatszerkezet kialakitisit szimitdstechnikai
elvek és meggondoldsok (a relicids adatbizisok szerkesztésének nagyon
szigoruan kidolgozott szabdlyrendszere) irdnyitotta, ami természetesen
Osszefligg a sz4otdr tartalmi szempontjaival, viszont nem mindig egye-
zik azokkal. Igy példdul a fogalomkdri mindsités a ,jelentés” egység, és
nem a ,mindsités” egység része lett, mig a tobbi tulajdonképpeni mind-
sités régiénként véltozhat. A szécikkekhez ugyanakkor megjegyzésck is
csatolhatdk, amelyeket a szerkesztSk az egymds kozotti kommunikacié-
ra haszndlnak, illetve a szécikkeket megtekintd kiilsé felhasznilok ezek
segitségével tizenhetnek a szerkesztSknek.

Mivel a Termini-szétirt viszonylag sok szerkesztd fejleszti (régi-
6nként legalibb egy, de a gyakorlatban altaliban két-hirom munka-
tars), sziikségessé valt, hogy a sz6tir szerkesztése teljes mértékben kovet-
hetd, illetve az egyes mddositisok esetenként visszafordithat6k legyenek.
Ezért a szécikk médositisa esetén a program nem egyszerten feliil-
rja a kordbbi viltozatot, hanem meg is 6rzi. igy minden szécikk esetén
megdrizziik annak teljes szerkesztési torténetét, hogy az illetd szdcikket
ki, mikor és hogyan mdédositotta. Egy szécikk igy egyetlen aktudlis és
tobb torténeti viltozattal rendelkezik, és a térténeti valtozatok koziil bar-
melyik visszadllithat6 aktudlis viltozattd, ha ez sziikségessé vilik.

A szerkeszt8k megjegyzések hozziflizésével szécikkekhez tehit
késébb feldolgozhaté tizeneteket kiilldhetnek egymasnak. Ez 4ltala-
ban akkor bizonyul hasznosnak, ha egy szerkesztd valamilyen mun-
kilatot elvégez a teljes széanyagon, majd egy midsik szerkeszt8 késébb
ittekintheti a megjegyzéssel ellitott problematikus szécikkeket. Ezen
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kommunikicids lehetéség mellett a szerkeszt8k azonnali e-mail tizenetet
is kiildhetnek egymasnak az online szerkesztéfeliileten keresztiil. A szer-
kesztSk a webes feliileten megjelenitett minden szécikk alatt egy E-mail
hivatkozist taldlnak, amire kattintva tovibblépnek egy e-mail-kiildg
ablakba. Itt kivilasztjak a kivint szerkeszté(k) nevét egy listibol, beir-
jik az tizenet tirgyit és szovegét, és elkiildik az tizenetet. Az ilyen és
hasonlé apré gyorsitdsok, roviditések segitenek a hatékony és eredmé-
nyes szerkeszt6i munkaban.

Ezeken kiviil a Termini-sz6tir rendelkezik az online szétirak esetén
megszokott keresési és bongészési funkcidkkal az 4ltalinosan elterjedt
beallitdsi lehetdségekkel (keresés tobb mez&ben: cimszd, jelentés, példa-
mondat, keresés a sz6 elején, sz6 belsejében, sz6 végén, teljes egyezéssel,
valamint ékezet nélkiili keresés), de a szerkeszt8k szdmdra sajitos listd-
zisi lehet8ségeket is nytjt. Jelenleg 12 kiilonbozd tipust lista general-
hatd, a listdzdsi szempontokat a folyé munkilatok jellege hatdrozza meg,
példiul: konstruilt példamondatokat tartalmazé szécikkek, hidnyzé ada-
tot tartalmazé szécikkek, egyes régidk szerinti sz6cikkek, adott id8szak-
ban adott szerkesztd dltal médositott szécikkek stb.

A sz6tar természetesen kiilsé felhasznalék szdmara is hozzaférhetd,
6k kereshetnek és bongészhetnek a szécikkek kozott. A program ugyan-
akkor rogziti ezeknek a lekérdezéseknek az adatait. Jelenleg zajlik a rog-
zitett adatok feldolgozdsa, ami alapjin statisztikdkat készithetiink a szétar
kiilss és belsd (szerkesztSk altali) haszndlatirdl, valamint a keresett kife-
jezések elemzése virhatéan hasznos ,tippeket” is tartalmaz 0} sz6cikkek
létrehozdsara.

5. A szétar nyelvi anyaga

A szétir folyamatosan béviilé nyelvi anyaga (jelenleg tobb mint
3.000 szécikket tartalmaz) nemcsak egyszer(i és dsszetett szavakat,
hanem szészerkezeteket, szokvanyos kifejezéseket (kollokdcidkat) és
illandésult kifejezéseket (frazémadkat) is rogzit (pl. Fv. autorizdlt forgal-
mazé ‘'mirkakereskedd’; Er. bdgye Ioan ‘romdn falusi ember, Janos bicsi’;
Fv. certifikdlt pénztdrgép "hitelesitett pénztirgép’; Mv. drogirozza magdt
"kébitdszerezik’, Er. fele apd, fele viz ’se ilyen, se olyan’).

A szétirozott lexikai egységeket tanulminyozva szdmos jelen-
tésbeli, nyelvhasznélati, stilisztikai és kontextusbeli informaciét sze-
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rezhetlink az egyes szavakrol és szészerkezetekrdl a kidolgozott és
kovetkezetesen alkalmazott mindsitésrendszernek készonhetden.
Megtudhatjuk, hogy az adott lexikai egységnek milyen alak- és irds-
viltozatai vannak, mi a sz6faja, hogyan ragozzik, honnan szirmazik,
mi az etimonja, mi a jelentése, fogalomkore, milyen régidéban hasznil-
jak, milyen nyelvvéltozatba, dialektusba és regiszterbe tartozik, hogyan
értékelhetd a stilusviltozat az id6beliség és az érzelmi viszonyulds
szempontjdbol. Ezenkiviil rendszerint tobb, frott vagy beszélt nyelv-
bdl szdrmazd, nagyobbrészt hiteles példamondat alapjin lehet vizs-
gilni a lexikai egység tigabb nyelvi kontextusit. Szemléltesse két sz6-
cikk ezeknek a lexikogrifiai informicidknak a sokszintiségét, illetve
azt, hogy a szécikk kiilonbozé jelentései a regionilis kiilonbségekre is
utalnak:

szesszio fn

1. Er (dlt) (kozél) (biz) tilésszak

2. Pol Er (dlt) (kizél) (biz) parlamenti tilésszak & Er Az idépont alkal-
mat adott arra, hogy rovid mérleget mutasson be a parlamenti szesszié torvény-
hozdsi eredményeirdl, kiilonds tekintettel az RMIDSZ-szendtorok és -képviselék
munkdjdra. (www.hhrf.org/rmsz) & Er Bdr a torvényhozds jové héten is dol-
gozik, mdr kozeledik a szesszid vége, s egy rovid tevékenységi dsszefoglaldt tartott
tegnap Sepsiszentgyirgysn Mdrton Arpdd képvisel6, aki szerint eléggé zaklatott,
zsifolt iilésszak dll a parlament magott. (www.3szek.ro)

3. Er (dlt) (kizh) (biz) tudomdanyos {ilésszak # Er 2002. november 3-dn,
a Bolyai geometria sziiletésnapja alkalmdbél a Magyar és a Romdn Tudomdmnyos
Akadémia kozos iinnepi szesszidt tart a marosvdsdrhelyi polgdrmesteri hivatalban.
(www.emt.ro) # Er A Bolyai-napok alkalmdval is vilasztékos programot nyiij-
tunk az érdeklédsknek: Jdték-versenyt, Tudomdnyos szessziét, Infé Ki Mit Tud
versenyt, stb. (www.bolyai.ro)

4. Okt Er (dlt) (kozh) (biz), Ka (isk) (kizh) (biz) (egyetemi) vizsga-
id6(szak), vizsgaszesszié & Er Nekem is vizsgaidészak van, tegnap dllamvizs-
gdztam, de még van féltucat vizsgim mdshol. én is idegbajos vagyok a ,szesszid-
szagtol’, til sokat cigizek és zabdlok. (www.disputa.ro) & Er Ilyenkor szesszié
elétt akarva akaratlanul arra gondolok, hogy miféleképpen lehetne megszabadulni
ettdl a ragdlytél, ami ilyenkor janudr végén, februdr elején minden egyetemistdt
utolér. (www.tmd.ro)

5. Hiv Ka (dlt) (kozél) (biz) dnkormdnyzati testiilet iilésszaka & Ka
Tavaly a jdrdsi szesszién adtdk ki a foldeket — kezdi egy nagygejéci férfi, de tobben
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a szavdba vignak. (Zelei Mikl6s: a 342-es hatirkd. Negyedszazad Kirpét-
aljan, Karpataljai Magyar Kulturilis Szévetség, Ungvir, 2006.)

arranzsal [aranzsil] ts ige ~tam, ~t, ~jon

1. Er (id) (szleng) (biz), Fv (isk) (sajt6) (koz), Ov (dlt) (kizh) (kiz),
Hu () () (koz) (ritk) rendez, elrendez & Er En mint sarmasag kozseg,torzs-
gyokeres Magyar polgara a kovetkezoket varom el egy polgarmestertol: / -legyen
tisztesseges MAGYAR ember,aki anyanyelvunkon irni olvasni tud! / -legyen
reprezentativ,diplomatikus hisz rolla itelnek majd meg bennunket! / -legyen
peldas szulo,csaladszereto munkas ember akit gyerekeink peldakeppkent tud-
nak maguk ele idezni / -legyen megfelelo iskolai vegzetsege, felkeszultsege,hogy
ugyeinket ne rendezze,esetleg aranzsalja,hanem intezze es ha kell, ereje vegez-
teig harcoljon kozossegunk erdekeiert (sarmasagi.ro/15) & Fv Hogy 6k sze-
mélyesen jdrtak-e itt, arra nincs bizonyiték, de Vilyi Rézsi, a kivdlé magyar
tanctorténész valdsziniinek tartja, hogy Mdria Terézia gyakori pozsonyi tar-
tézkoddsainak egyike-mdsika sordn az udvartartdsa tagjai kozott magdval hoz-
hatta cereméniamesterként Noverre-t, és lehet hogy valamelyik pozsonyi bdlt
6 aranzsdlta. (ujszo.com)

2. Ker Fv (id) (kizh) (kiz) kirakatot megtervez és kivitelez

3. Miiv Km (isk) (szak) (kiz) zenemiivet dtir mis hangszerre 4
Fv O arranzsdlta a szdmaimat, & kisért a fellépéseken, észinte bardti kapcsolat
flizott hozzd. Késébb pedig nemcsak a szinpadon, hanem az életben is tdrsam
lett. Az a szerencse ért, hogy Tonko imdd tevékenykedni a konyhdban. (ujszo.
com)

A lexikogrifiai adattir olyan jelentésbeli kdlesonszdkat is tartal-
maz, amelyek a magyarorszdgi kéznyelvben is ismertek, de a kisebbségi
magyar nyelvviltozatok valamelyikében (esetleg tobb régidban is) sajitos
jelentései alakultak ki, amint az aldbbi szdcikkek ezt szemléltetik:

szirup fn

Gaszt Er (nép) (kozh) (koz), Fv () (kozh) (kiz), Va (dlt) (kizh) (koz),
Ka (dlt) (kozh) (koz), Hv (kéz), Mv (dlt) (kzh) (biz), Ov (biz) szorp
Er Azzal feldllott, s valami rejtekhelyrél egy szépen metszett nagy iiveget vett
el8, amely majdnem teli volt piroslé itallal. -- Szirup-e? -- kérdeztem. -- Szi-
rup a nagyanydd, de ez meggypdlinka! -- mondta kevélyen. -- Akkor az erds!
(http://bookline.sk; Tamdsi Aron) Fv Ndlunk a csaldd a szédavizet részesiti
elényben, jobbdra sziruppal édesitjiik. (f.n.)
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akadémia fn ~’k, ~’t, ~’ja

1. Okt Fv (dlt) (kizél) (kiz) (ritk), Ov (kiz) kozgazdasigi szakkdzépis-
kola;kereskedelmi akadémia ¥ Ov Az akadémidn folytatom tanulmdnyaimat
a hauptschule utdn. (fn.)

2. Okt Va (dlt) (kizh) (kiz), Hv (kiz) f6iskolai, egyetemi szint(i okta-
tasi intézmény ¥ Va A pedagdgiai akadémidn nincs méd mindenre felkésziteni
a leendg tanitékat. (f.n.) ¥ Va A fSiskoldnkat a minisztérium akadémidvd mind-
sitette. (fn.)

3. Okt Ka (kiz) kiemelkedd stitusd, nagy tudomdnyos potenciallal
rendelkezd egyetem & Ka A Kdrpdtaljai Régickozi Vezetéképzé Akadémia
a viszonylag fiatal kdrpdtaljai fels6oktatdsi intézményekhez tartozik. [...] Viktor
Begy rektorral az akadémidn folys oktaté-neveldi munkdrdl beszélgettem. (www.
hhrf.org/karpatiigazszo)

4. Okt Fv (isk) (kozél) (kiz) (ritk) kozmiivel6dési tanfolyamokat szer-
vezd intézmény; mivel6dési akadémia ¥ Fv Ezt a tanfolyamot is az akadé-
mia szervezte?

5. Fv (isk) (sajt) (koz) (ritk) innepség, disziinnepély; tinnepi akadémia
(kereskedelmi akadémia, mtivel8dési akadémia, tinnepi akadémia)

kancellar fn

Okt Er (dlt) (kozh) (kissé vdl) egyetemi tudomdanyos titkdr # Er , Az
egyetem multikulturdlis jellegét hangsiilyozands és az egyetemi chartdban leszo-
gezetteket is betartva a szendtus eldontitte, hogy 1ijabb mesterképzési lehetésé-
geket indit be néhdny nemzetkozi forgalomban levd nyelven. Ugyanakkor bdr-
mely licencvizsgdt le lehet tenni idegen nyelveken is.” - hozta nyilvdnossdgra
Vasile Cristea, az egyetem kancelldrja, aki szerint ezek az iijabb kiegészitések
hozzd lesznek csatolva a BBTE jelenlegi chartdjihoz (www.transindex.ro) #
Er Az egyetemi kancelldr az egyetem oktatdsi és adminisztrativ vezetdje (Www.
partium.ro/doc/charta.doc)

Olyan magyar standardbeli szavak alakvéltozatait, hangalaki kol-
csOnszavait is rogzit az adatbazis, amelyeknek sajitos formdja alakult ki
a tobbségi nyelv analogikus hatdsinak kovetkeztében. Ilyenek példaul:
Er, Fv, Ka bufet ‘falatozé, talponilld, biifé’, Er, Fv, Va dokument *doku-
mentum’, az Er, Fv, Va, Ka kontakt > kontaktus’, Va, Hv montdzsa 'mon-
tazs, Osszeallitis’, Fv taktizdl ‘taktikazik’.



52 LANSTYAK ISTVAN — BENO ATTILA — JUHASZ TIHAMER

A kozvetlen kolesonszavak kozt akad néhany, melynek hangalakja
egybeesik egy 1étezd kézmagyar széval, a két sz6 jelentése kozt viszont
nincs érezhetd dsszefiiggés. Ezek kolcsonhomonimdk. A hatdron tali
nyelvviltozatokban hasznilt kolecsonhomonimék példiul a kovetkezdk:
Va, Hv, Mv bambusz ‘vérosborbdl és kélabol allo italkeverék’; Va banya
‘gy6gyfiirdd’; Va Hv biré ‘iroda, tigynokség’; Fv diéta ‘napidij’; Mv dizel
[dizel] ‘s6rbdl és kolabol all6 italkeverék’; Fv dressz ‘konyhaszekrény
mosogatdja’; Ov drukker ‘szamitégép nyomtatéja’; Fv fix “filctoll’; Er kom-
posztdl ‘(lyukasztissal) vonaljegyet kezel a buszon’; Va koncert ‘takar-
manykeverék’; Ov kuli ‘golyéstoll’; Fv lista ‘keskeny léc’; Va, Hv masz-
sziv ‘hegytomeg, 8shegység’; Va, Hv patika ‘edz8cipd, tornacipd’; Er pat-
ron ‘f6nok, tulajdonos’.

Nemcsak kozvetlen kdlecsonszavakat taldlunk a szétarban,
hanem olyan sz6 vagy szdszerkezet szint hibrid kolcsénszavakat
és sz6szerkezeteket is, amelyekben a kozvetlen dtvétel és a forditds
egyardnt érvényesiil, amint ezt az alibbi két példa szemlélteti:

kalendarisztikus terv névsz szerk ~ek, ~et, ~¢e

Okt Er (isk) (szak) (kiz) (félévi) tanmenet & Az egyéni tervezes formdi:
kalendarisztikus terv, tematikus terv (a tanulasi egyseg terve), éravazlat. (Www.
legestart.ro) & Er A féléves terv egy meghatdrozott tantdrgy tananyagdnak, teljes
cél-, feladat és kivetelményrendszerének adott évfolyam/osztdly szdmdra kidolgozott
részletes, az drarend fiiggvényében pontosan hetekre, napokra, sét érikra lebontott,
a tanév egyik félévére vonatkozd tervezete. Ebben a pedagdgus egymdsba ldncolodé
fejezetekre és didaktikai egységekre osztja a tantdrgy ismerettartalmdt, majd megha-
tdrozza minden egyes tanitdsi 6ra témdjdt (a lecke cimét), idejét és jellegét, esetenként
a helyi kiriilményekhez szabottan az iskolai program részletes kovetelményeit és spe-
cifikus kompetencidit. Amennyiben pontos id6beosztdssal operdlnak, ezeket a terveket
kalendarisztikus tervnek nevezziik. (http://www.rmpsz.ro) (r. plan calendaristic)

sustyakinadrag ~ok, ~ot, ~ja

Olt Fv (dlt) (kozh) (biz) (expr) sustyiki alsé része # Fv Ez a sustydki-
nadrdg tabortlizhiz tokéletesen megfelel, de falunapra mégse ebbe mennék.

Olyan, forditissal keletkezett tiikorszokat és tiikdrszerkeze-
teket is megjelenitsiink a sz6tirban, amelyeknek legalibb egyik eleme
idegen eredet(i sz9, hiszen ezek sem mellézhetd sajitossigai a kisebbségi
magyar nyelvviltozatok regionilis koznyelvének:
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pedagdgiai szakkozépiskola névsz szerk

Okt Fv (dlt) (kizh) (koz) 6vonSképzd szakkozépiskola & Fv Az iij osz-
taly megnyitdsanak tovdbbi kedvezd hozadéka, hogy a losonci Pedagégiai Szakks-
zépiskola magyar tagozatdnak névendékei a jovében helyben végezhetik a szakmai
gyakorlatot. (www.ujszo.com) & Fv A helyzet felmérése azért is id6szerii, mert
az 1986/87-es tanévben a Szlovdik Iskolaiigyi Minisztérium megsziintette a lévai
Pedagégiai Szakkozépiskola magyar tagozatdt. (www.duray.sk)

reanimacios osztaly névsz szerk

Orv Er (dlt) (szak+kozél) (kiz), Va (dlt) (kizél) (kiz), Ka (dlt) (szak+-
kizél) (kiz) a kiilonleges(en gondos) kezelést igénylSknek 1étesitett osz-
taly; intenziv osztily & Er 1971-ben autébaleset kivetkeztében kérhdzba
keriilt, és hdrom hénapot ott kellett tiltenie. Elet és haldl kozott lebegett a rea-
nimdcids osztdlyon... (www.hhrf.org/rmsz) & Va [...] férje elmonddsa szerint
a csomagoldosztdlyon dolgozott, és a mérgez6 anyagoktdl lett rosszul. Eldjult, ezt
kovetden szdllitottik a Szabadkai Kérhdzba, és tegnap megkezdték a kivizsgd-
ldsdt. A siirgdsségi felvételt kovetben a reanimdcids osztdlyon helyezték el. (www.
hhrf.org/magyarszo)

Terveink szerint jelentéskodlcsonzéssel éstiitkorforditdssal
keletkezett lexikai egységek is megjelenitésre kertilnek a tovibbiakban,
amelyek nem tartalmaznak idegen szét, de elterjedtnek mondhaté ele-
mei a hatdron tali magyar nyelvviltozatok valamelyikének. Ezt szemlél-
teti az alibbi, késziils (a kiils6 felhasznilé szimara még nem hozzifér-
hetd) szécikk:

régiség fn

Er (dlt) (kizél) (biz) szolgilati id6 & Er Az idedlis az lenne, ha a mene-
dzser a szolgdltatott munka mennyisége és mindsége alapjdn hatdrozhatnd meg
a szinész fizetését. Azonban, ha a munkaiigyi, illetve pénziigyi bizottsdg ezt nem
is hagynd jovd, a jelenlegi fizetési kategéridkat akkor is médositani kell: a régi-
ség az elbadémiivészetekben nem szabad szempont legyen — mondtdk. (wWww.
eletmod.transindex.ro) & Er A szakszervezeti vezet§ azt is hozzdtette, hogy
azok a BCR alkalmazottak, akiknek 1 vagy 2 év régisége van, majdnem kétszer

akkora fizetést kapnak, mint azok, akiknek nagyobb a régiségiik, bir ugyanazt
a munkdt végzik. (www.impulzus.ro)
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A koézneveken kiviil tulajdonnevek és bettiszdék is taldlha-
ték a Termini-szétirban. Ezek rendszerint intézményneveket, politikai,
foldrajzi és kozgazdasigi fogalmakat jelolnek:

Donbasz fn

1. Foldr Ka (isk) (szak) (kiz) Donyec-medence

2. Foldr Ka (dlt) (szak) (kdz) (tort) (retr) a kdrpataljai magyar fér-
fiak kényszermunkdjinak szinhelye, a Donyec-medencei szénbinydk 4
Ka Amikor 1992 oktéberében Beregszdszra jott Budapestrdl Sepsey Tamds, az
orszdgos Kdrrendezdi Hivatal vezetdje, a taldlkozdén a volt hadifoglyok, ldgerbe
elhurcolt férfiak mellett feltiintek a Donbdszt megjdrtak is. (Kelet felé visz
avonat. In: Kovics Elemér: El§litok. Ungvar-Budapest: Intermix Kiado,
1993, 99. old.)

Matica fn

Pol Fv (dlt) (kizél) (koz) Matica slovenskd & Fv Az évente megtar-
tott rendezvények kozé tartoznak a Ciril-Metéd iinnepek, a Matica Napok,
a Komdromi Fiivéstaldlkozé, a Harmonia Sacra Danubium Egyhdz-zenei Fesz-
tivdl és a Magyar Néptdnceggyiittesek Orszdgos Taldlkozéja. (www.lehar.sk)

DDV [dédévé] fn Kozg My (dlt) (kozh) (biz) afa
emso (EMSO) fn

Hiv Mv (dlt) (kizh) (kiz) személyi szim & Mv A II. szdm ald irja be
hdzastdrsinak, élettdrsinak adatait (csalddi-és uténév, EMSO,. dllampolgdr-
sdg, lakcim). (www.mddsz.gov.si) # Mv Az EMSO és az Adészdm mez6-
ben irjon minden szdmot kiilon négyzetbe. Ha a Szlovén Koztdrsasdgban rezi-
dens, karikdzza be az IGEN-t, amiigy karikdzza be a NEM-et. (http://www.
durs.gov.si)

6. Az adatbazis lehet8ségei a nyelvészeti kutatisok szimaira

A Termini-adatbizis — mint mas nyelvi korpuszok — a nyelvészeti
kutatdsok szinte minden teriiletén hasznosithatd, mivel tényleges kom-
munikdcids helyzetbdl szirmazé élényelvi adatok és konstrudlt példa-
mondatok rendszerezett és kénnyen kereshetd, feldolgozhaté korpusza-
16l van sz6.
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Mivel lexikogrdfiai adattirrdl van sz6, az eredmények kozvetlentil
hasznosithat6k a sz6tdri munkdlatokban és a lexikol6giai kutatdsokban.
Eddig ezen a teriileten kertilt leginkabb felhasznaldsra.

A szociolingvisztika és a kontaktoldgia szamdra is nagyon sok lehet8sé-
get kindl a korpusz a kiilénb6z8 nyelvviltozatok és regiszterek sajitoss-
gainak megismerésében, a nyelvi tervezés és nyelvi menedzselés korébe
tartozé problémadk felismerésében, valamint a kontaktusfolyamatok sza-
balyszertiségeinek feltirdsiban, hiszen az adatbdzis egyben a legnagyobb
mai magyar nyelv(i kontaktol6giai adattir. Természetesen a kontaktold-
gidval is érintkez$ etimoldgia szdmdra is adatokkal szolgil az elsédleges
és misodlagos kolcsonzési folyamatok feltérképezéséhez.

A leiré nyelvészeti vizsgilat hangtani, alaktani és mondattani jelensé-
gekre vonatkozé informacidkat gyijthet az adatbdzisbdl. A példamonda-
tok nagy szdma lehet6vé teszi, hogy az egyes szécsoportokhoz kt6d6
alaktani és mondattani jelenségeket viszonylag nagy szimu kontextus-
ban lehessen vizsgilni.

A stilisztika kutatdi a szavak és szészerkezetek stilusértékét tanulmi-
nyozhatjdk az adattirban a kiilénb6z6 szévegtipusokbdl vett példamon-
datok alapjin.

A forditiselmélet miiveldi a direkt kolcsonzésre, a tiikérforditisokra
és jelentéskolesonzésekre vonatkozd adatok alapjan szerezhetnek é16-
nyelvi adatokat a kétnyelviiségi helyzetben, azaz forditisi kényszerhely-
zetben €18k spontdn és tudatos forditasi stratégidirdl.

Az eddigiekben az adatbizis alapjdn tanulminyok sziilettek a Termi-
ni-sz6tdr lexikogrifiai felhasznidlhatésdgirdl a kiillonbdz6 magyar sz6-
tirak tekintetében,® a kolcsonszavak 4ltal jelslt viltozasi folyamatokrol,”
a hatdron tali nyelvvéltozatok lexikai viltozatossigirdl,® a kdlesdnszavak

6 Bend Attila: Ujabb magyar szétrak és a kiils§ régick magyar nyelvvéltozatai.
Helikon 2008. 18. (512.) sz. 14-15. Bend Attila: Ujabb lexikografiai munkalatok
és a hatdron tuli magyar nyelvvéltozatok vizsgilata. In. Birdos Vilmos (szerk.):
Quo vadis philologia temporum nostrum? Tinta Konyvkiad6, Budapest, 2009. 71-77.
Bend Attila: A dolgok masik neve. Korunk 2009/2. sz. 49-55. Lanstydk Istvin:
Nyelvi viltozatossdg a hatdron tali magyar székincsben. Kisebbségkutatds 2006.
15/1, 60-73. Lanstydk: Hatdrtalanitds (a Magyar értelmez6 kéziszotdr 2. kiaddsa utdn, 3.
Kiaddsa elétt). i.m., Péntek 2007. i.m.

7 Lanstyik 2008. i.m., Péntek Janos: Viltozatok és viltozdsok a mai magyar nyelv-
ben. Magyar Nyelv 2010. 106/1. 14-23.

8  Csernicské 2003. i.m., Lanstyak: A sajdtos hatdron tiili magyar székincs vdltozatossdgd-
nak dialektdlis, regiszterbeli, iddbeli és stilisztikai aspektusdrdl. i.m.
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1’10

rétegeirdl,” a hatdron tali szavak jelentésbeli sajatossigairdl,'” a variabili-

tds szétartani kérdéseirdl.!

7. A szétar funkcidja és tirsadalmi hozadéka

Szimbolikus jelentdsége. A Kirpit-medencei magyar nyelvi kdzdsségre
nézve fokozott mértékben igaz az, hogy a nyelvhatirok és az illamha-
tarok eltérnek, és emiatt amikor magyar nyelvhasznilatra, nyelvterii-
letre gondolunk, nem szabhatjuk vizsgédlataink hatdrit az dllamhatdrok-
hoz, azaz szemléletiinket is hatdrtalanitani kell elvben és a gyakorlatban
egyardnt. Ezért a Termini-szétiarnak tobbszoros szimbolikus funkci6-
ja van: utal a nyelvészeti hatdrtalanitds valamennyi formdjira (a folya-
mat egyfajta els6 megvalésuldsinak tekinthetd), kifejezi az dllamhatirok
altal szabdalt magyar nyelvkozosségek Gsszetartozasat, valamint a belsd
hatirok 4ltal is megosztott regionilis nyelvviltozatok nyelvi sokszintisé-
gét, amelynek tényét az adatok sokasigival tantsitja. Ilyen szempontbdl
a hatdrtalanitis jelent6ségét nem lehet ttlbecsiilni. Amennyiben ered-
ményei eljutnak a hatdron tali magyar felhasznilék tomegeihez, és utat
taldlnak az oktatdsba, nyelvi ismeretterjesztésbe és a nyelvtervezésbe,
jelentds szerepiik lehet a hatdron tdli magyarok nyelvi 6nbizalmdnak
megerdsitésében. A hatiron tdli magyarok szimdra a sajit dllami valtoza-
tuk, illetve annak beszélt nyelvi regisztere az ,édes anyanyelviik”, érzel-
mileg is kotédnek hozzi, igy annak megerdsitése ,a” magyar nyelv meg-
erdsitését is jelenti. Ez kiilonosen a nyelveserehelyzetben 1évé magyarok
szdmdra fontos, akiknek mar nem is nagyon van lehetdségiik a stan-
dard magyart elsajititani és hasznilni. Az a gyakorlat, amely a hatiron
tali magyar nyelvvéltozatok sajitos elemeit megbélyegzi, s mindenfajta
kontextusban a kézmagyar formaval kivinja ket helyettesiteni, a nyelv-

9 Beregszaszi—Csernicskd: Tanulmdnyok a kdrpdtaljai magyar nyelvhaszndlatrél.i.m.,
Kollith: Biiszkeség vagy balitélet? i.m., Lanstyik: A hatdron tili magyar szokészlet
eredet szerinti rétegei. i.m., Tolcsvai Nagy: A magyar nyelv és nemzet értelmezhetdsége
a hatdrtalanitds folyamatdban. 1.m., Tolcsvai Nagy: A hatdrtalanitds egy tijabb megvals-
suldsdrél. i.m., Péntek 2006. i.m., Szabémihily és mtsai 2000. i.m.

10 Beng 2007. i.m.

1 Lanstyik: A nyelvi vdltozatossdg mint szétdrtani probléma... i.m. Lanstyik: A sajdtos
hatdron tili magyar székincs vdltozatossdgdnak dialektdlis, regiszterbeli, iddbeli és stiliszti-
kai aspektusdrél. i.m., Péntek Jinos: A magyar nyelv szétdrai, nyelvtanai, kézikony-
vei és a hatdron tali magyar nyelvvéltozatok. Magyar Tudomdny 2004. 7: 724-726.
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cserchelyzetben 1évs kozosségeket létiikben veszélyezteti, és rendkiviili
kirokat okoz nekik. De a stabil kétnyelviiségi helyzetben €16 magyarok-
nak sem hasznil az ilyen ,nyelvpolitika”, ket is a ,romlott”-nak érzett
nyelv elhagydsira, a maga ,tiszta” viltozatdban elsajititott dllamnyelv
elényben részesitésére készteti.

Gyakorlati haszna. Kéztudomast, hogy az olyan magyar nyelv, amely
kontaktusjelenségeket is tartalmaz, az érintett kzosségen beliil ugyan-
olyan hatékony eszkéze a kommunikdciénak, mint az, amely ezek-
tél mentesebb; a kontaktushatis és a nyelvesere kozt nincs kézvetlen
Osszetiiggés; az ezzel ellentétes vélekedés nem mds, mint nyelvi mitosz.
S a hatdron tali magyar nyelvviltozatok sajitos elemeinek ,legitimaldsa”
egyébként sem jelenti azt, hogy kdzmagyar megteleldiknek hittérbe kel-
lene szorulniuk. Inkibb az ellenkezdje varhat6: a beszél6k szimos hatd-
ron tili magyar szénak nem ismerik kézmagyar megfelel$jét, igy ha
ezek bekertilnek a szétirakba, végre lesz ra lehetdségiik, hogy kénnyen
megismerkedjenek ezekkel a kézmagyar szinonimdikkal, s — amikor és
ahol sziikségesnek latjak — hasznaljik is Sket.

Legitimdlds és kodifikdlds. A hatdron tuli elemek ,legitimaldsit” nem
szabad Osszekeverni ,kodifikdcidjukkal”, azaz a standard nyelvvilto-
zatba val6 beemelésiikkel. A ,legitimalds” csak a kordbbi semmibevétel
és megbélyegzettség megsziintetését jelenti, azt, hogy a magyar nyelv-
tudominy most mir tudomdsul veszi létezésiiket, nem pedig azt, hogy
minden ilyen sz6 haszndlatos volna pl. a magas szint(i, formalis sti-
lusa irdsbeliségben. Bir bandlisan hangzik, sajnos mégsem haszonta-
lan elmondani, hogy egy sz6tirba bekertilni nem kitiintetés”, ahogy az
sem kitlintetés egy csecsemd szimdra, ha anyakonyvezik: ezzel még csak
a 1étezését ismerik el, és rogzitik legfontosabb jellemzdit, semmi tobb.

A ht magyarok nyelvének ,kevertsége” és a szétdrazds. Laikusi korok-
ben gyakori nyelvi mitosz, hogy a nyelvész hozza létre a nyelv valamely
elemét azdltal, hogy felveszi a sz6tirba, nyelvtanba (ezt igy persze nem
mondja senki, de sokan érvelnek tgy, hogy egyértelmiien erre a rejtett
meggy6z8désre lehet kovetkeztetni). Ezért fordulhat el8, hogy a laikusok
— s taldn még a hivatdsos nyelvmiivelSk koziil is néhdnyan — az értelmezd
kézisz6tar hatdrtalanitisit gy értelmezik, mintha ezdltal a hatdron tali
magyarok nyelve ,kevertté” vagy magyartalannd vilna. A hatdron tali
magyarok nyelve természetesen nem attdl vilik ,kevertté”, hogy a benne
hasznilt szavakat ,anyakonyvezziik”; ezzel csak vizudlisan megjelenitjiik
azt, ami addig is megvolt.
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Nyelvalakitdsi feladatok. Az persze értelmes és legitim kérdés, hogy
az ilyen vizudlis megjelenités milyen hatdssal lehet e szavak és a hatd-
ron tdli magyar dllami viltozatok tovibbi sorsdra: vajon inkabb a tovibbi
szétkiilonbozés vagy ellenkezbleg: az egységesiilés irdnydba hat-e. Sokan
ugy gondoljuk, hogy a hatirtalanitis mindkettSt el6segitheti, attdl fiig-
gben, milyen nyelvtervezési 1épésekkel kapcsolédik dssze, s a nyelvterve-
zés milyen nyelvpolitikai feltételrendszerbe illeszkedik be. Ezért a hatar-
talanitdssal pirhuzamosan fontos lenne kialakitani egy olyan nyelvme-
nedzselési koncepcidt, amely agy teszi lehet6vé a beszEl6k szdmdra, hogy
a sajit nyelviikben otthon érezzék magukat, hogy kozben az integra-
16dést, s nem a szétfejlédést mozditja eld. E leendd koncepci6 legtébb
eleme elSkertilt mar az 1990-es évek nyelvmtivelési, nyelvtervezési vitdi
sordn; nem sok kell hozz4, hogy egységes nyelvstratégiiva dlljanak 6ssze.

Elméleti jelentésége. A hatdrtalanitdsnak nem elhanyagolhaté az elmé-
leti jelentGsége sem. Nem érdektelen megvizsgilni, hogyan alkalmazko-
dik nyelviink a nyolc kiilénb6z8 orszdgban él6 Karpdt-medencei magya-
rok sajitos igényeihez, milyen tipusi kontaktusjelenségek keriilnek be
az egyes kozdsségekbe, mi az, ami kénnyen és zokkenSmentesen be tud
épiilni az dtvevd nyelvi rendszerbe, mi az, ami csak bizonyos 4talakiti-
sok 4rdn jut be, és mi az, ami a jelenlegi szociolingvisztikai kdriilmények
kozt egyiltalin nem tud behatolni az dtvevs nyelvi rendszerbe. Minél
jobban beépiilnek a ht nyelvviltozatok sajitossigai a kzmagyar sz6ta-
rakba, nyelvtanokba és nyelvhelyességi, helyesirisi stb. kézikonyvekbe,
anndl tisztidbban fogunk litni ezekben a kérdésekben is, ez pedig nem-
csak a magyar nyelvészet érdeke, hanem az ltalinos nyelvtudomdnyé is.





