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Torténeti elozmények

A mai Karpatalja tertletén a 20. szazadban tobbszor valtoztak a teleplilések nevei,
Osszefliggésben az allamfordulatokkal, amelyek minden alkalommal egydtt jartak a
hivatalos nyelv és ezzel szoros 0sszefliggésben a telepulésnevek megvaltozasaval.

Az els6 programszer(i helységnév-valtoztatasra a mai Karpatalja teriletén, mely az
egykori Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros megyék tilnyomé részét foglalja magaba,
kronologiai sorrendben az Osztrak-Magyar Monarchia idején, a szazadforduld tajan
kertilt sor. A telepllésnevek terén fennalld korabeli zavaros és visszas allapotokat ,A
kozség- és egyéb helynevekrdl” sz616 1898. évi IV. torvény-cikk volt hivatott rendezni.*
Addig ugyanis szamos azonos nevdi teleplilés volt az orszagban, példaul csak Ujfalubél
volt vagy nyolcvan. (Sebdk 1990, 7. p.) A térvény értelmében felallitott Orszagos
Kozségi Torzskonyvbizottsag végrehajtotta a magyarorszagi telepllésnevek orszagos
torzskonyvezését 1898 és 1912 kozott, melynek alapelve az volt, hogy minden koz-
ségnek csak egy hivatalos neve legyen és ugyanazon nevet ne hasznaljak tobb kozség
megjeldlésére. (Jeney-Toth 1998, 1. p.) A helységnevek megvaltoztatasanak két alap-
vetd modszere volt. Az egyik a megkullonbdztetd elbtag hasznalata: (Beregszaszi 1997,
356. p.) Som - Beregsom, (Jeney-Toth 1998, 59. p.) Déda - Beregdéda, (Jeney-Toth
1998, 62. p.) Péterfalva - Tiszapéterfalva, (Jeney-Téth 1998, 353. p.) Asvany -
Tiszaasvany, (Jeney-Téth 1998, 355. p.) Gyula - Sz6llésgyula (Jeney-Téth 1998, 353.
p.) sth. A masik pedig az egyes kozségek nevének magyarositasa: (Jeney 1998, 20. p.)

* Atanulmany a Balassi Intézet Marton Aron Szakkollégium 2013/14. évi Kutatéi Szakkollégiumi

Programja keretében készllt.

1 A kOzség- és egyéb helynevekrdl” sz6l6 1898. évi IV. torvény-cikk. In Markus Dezs6 (szerk.):
Magyar Toérvénytar. 1898. évi térvénycikkek. Budapest, 1899, 19-21. p.
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Berezinka - Nyirhalom, (Jeney-Toth 1998, 60. p.) Holubina - Galambos, (Jeney-Téth
1998, 61. p.) Lipcse-Polyana - Lipcsemez6 (Jeney-Téth 1998, 177. p.) stb.

Az 1. vilaghabora utan, az 1919. szeptember 10-i saint-germaini békeszerz6dés
értelmében a régié az UGjonnan alakult Csehszlovakia fennhatésaga ala kerdilt.
(Vidnyanszky 2010, 47. p.) Ezt az allapotot rogzitette a trianoni békeszerz6dés is. A
csehszlovak idészakban (1919-1938) kertilt sor a masodik telepiilésnév-valtoztatasra
Karpatalja teriletén, (Bir6 1993, 137. p.) amit ,A varosok, kdzségek, helységek és
utcak elnevezésérdl, kozségeknek helységtablaval valé megjeldlésérdl és hazak sza-
mozasarol” sz616 1920. évi 266. szamU toérvény szabalyozott.? A torvény végrehajtasat
az 1921. évi 324. szam( kormanyrendelet részletezte, melynek értelmében minden
varos, ko6zség és helység (helységrész) szamara a belligyminiszter csehszlovak (azaz
valéjaban cseh) hivatalos nevet allapitott meg:® Ungvar - Uzhorod (Varady 1941, 258.
p.), Munkacs - Mukacéevo (Varady 1941, 256. p.), Beregszasz - Berehovo (Varady
1941, 253. p.), Tiszapéterfalva - Petrovo (Varady 1941, 257. p.), Nagygut - Veliké
Gutovo (Varady 1941, 258. p.) stbh.

A 20. szazad harmadik, széles korl helységnév-valtoztatasa Karpatalja teriletén
szintén politikai fordulat kovetkeztében zajlott le. (Bird 1993, 137. p.) Miutan a terilet
ismét Magyarorszaghoz kertilt (1938/39-1944), elvben a telepllések automatikusan
visszakaptak az 1898-1912 koOz6tt végrehajtott orszagos helységnévrendezéskor
megallapitott hivatalos neviiket, de a gyakorlat néhol mesterséges beavatkozast, hely-
ségnév-moédositast is eredményezett. (Beregszaszi 1997, 357. p.) Foldi Ervin taldlomra
kivalasztott, hlsz ruszin eredetl karpataljai teleplilésnév példajan mutat ra, hogy az
1939. évi karpataljai névmegallapitas elsésorban azért érdekes, mert a 20. szazad ele-
jén végzett kbzségnévrendezés hivatalos felllbirdlatanak mindsil, mivel az nyilvanval6
ellentétben volt a két vilaghaboru kozo6tti magyarorszagi névhasznalattal: (Bird6 1993,
137. p.) Alsé-Hrabonicza(a) - Alsogereben(b) - Alséhrabonica(c); Hluboka(a) -
Mélyut(b) - Kisluboka(c), Herczfalva(a) - Hegyrét(b) - Hercfalva(c); Podhering(a) -
Orhegyalja(b) - Podhering(c) stb. Szamos szlav eredetii telepiilés nevét megvaltoztat-
tak, mégpedig a szlav nevet téve hivatalossa: Nyirhalom - Brezinka, Beregforras -
Izvor, Ungtélgyes - Dubrovka stb. (Bir6 1993, 137. p.)

A 2. vilaghaborut kovetbéen az 1945-6s szovjet-csehszlovak szerz6dés rogzitette
Kéarpatalja kivalasat a csehszlovak allambél és Karpatontuli Ukrajna Szovjet-Ukrajnaval
torténd ,Gjraegyesiilését”. (Oficinszkij 2010, 243. p.) Ezt kovetben, 1945-46 folyaman
immar a negyedik atfogd helységnévreform kovetkezett. Az USZSZK Legfelsébb

2 A varosok, kdzségek, helységek és utcak elnevezésérdl, kozségeknek helységtablaval vald
megjelolésérdl és hazak szamozasardl” sz616 1920. évi 266. szamd tdrvény. In Kemenczky
Kalman: A Slovenskon és Podkarpatska Rusban hatalyos magyar és csehszlovak jog rend-
szerbe foglalasa. Igazsagligyi, kbzigazgatasi és pénzligyi (bankligyi) hdrmas mutato. Kosice,
Athenaeum, 1924, 172. p.

3 1921. évi 324. szam( korméanyrendelet ,A varosok, kdzségek, helységek és utcak elnevezé-
sérél, kozségeknek helységtablaval valé megjeldlésérél és hazak szamozasarol” sz616 1920.
évi 266. szamu torvény végrehajtasarol. In Palesch Ervin (szerk.): Cseh-Szlovak térvények és
rendeletek gylijteménye. PreSov (Eperjes), 1921, 841-845. p.
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Tanacsanak elndksége 1946. junius 25-én jovahagyta hivatalos hasznalatra az oroszosi-
tott, majd a késébbiekben ukran valtozattal is ellatott karpataljai varos- és faluneveket.
(Beregszaszi 1997, 357. p.) Dokumentumok bizonyitjak, hogy a névvaltoztatas valéjaban
mar 1944 novemberében megkezdddott, és 1945 marciusara teljes lett a lista. (Bir6
1993, 137-138. p.) Ekkor lett Batylbdl Uzlovoje (Vuzlove),* Botfalvabdl Prikordonnoje
(Prikordonne - Lelkes 1998, 132. p.), Bokénybdl Bobovoje (Bobove - Lelkes 1998, 594.
p.), Benébdl Dobroszelje (Dobroszilia - Lelkes 1998, 111. p.), Eszenybdl Javorovo
(Javorove - Lelkes 1998, 192. p.), Tiszaasvanybél Minyeralnoje (Mineralne - Lelkes
1998, 593. p.), Aknaszlatinabdl Szolotvina (Szolotvine - Lelkes 1998, 65. p.),
Nagysz616sbdl Vinogradov (Vinohragyiv - Lelkes 1998, 428. p.) stb. Az 1945-6s oroszosi-
tds nem kimélte a ruszin (ukran) falvakat sem: Rjapigy - Bisztrica, Nyahove -
Dobrjanszke, Ljahivei - Lemkivka, Volove - Mizshirja, Voloszke - Pidhirne stb.®

Sorrendben az 6todik helységnévreform az 1980-as évek végén kezdddott. Ennek
részletes elemzése képezi tanulmanyunk targyat.

Ukrajnai jogi kornyezet

Minden egyes etnikum, nemzet, nemzeti kisebbség alapveté emberi jogai kozé tartozik
az anyanyelv, a kultlra, a hagyomanyok és a torténeti emlékek védelme, illetve azok
megorzése. A hagyomanyos-torténeti helység- és utcanevek, egyéb foéldrajzi elnevezé-
sek magukban hordozzak egy-egy k6zosség multjanak, torténelmének fontos elemeit,
igy azok mind sz6ban, mind irdsban magan-, nyilvanos és hivatalos szféraban anya-
nyelven t6rténd hasznalata, valamint védelme a nemzeti kisebbségek esetében kuilo-
ndsen fontos, amit nemzetkozi téren keretegyezményekkel, allamkozi szerz6désekkel,
orszagos szinten pedig kilonféle jogszabalyokkal prébalnak meg biztositani.

Az Ukrajna altal aldirt nemzetkdzi dokumentumok kozil a Regiondlis vagy
Kisebbségi Nyelvek Eurépai Chartajat,® valamint a Nemzeti Kisebbségek Védelmérdl
sz016 Keretegyezményt” kell el6szor is megemlitenlink, mivel ezek konkrét kotelezett-
ségvallalasokat fogalmaznak meg a foldrajzi nevek, helység- és helynevek kisebbségi
koérnyezetben valé hasznalataval kapcsolatban.

A Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Chartajat az Eurépa Tanacs 1992.
november 5-én, Strasbourgban nyitotta meg alairasra tagallamai el6tt, majd 1998.
marcius 1-jén |épett életbe.® A Charta célja Eurépa térténelmi, regionalis vagy kisebb-

4 Lelkes 1998, 105. p. A masodik helyen szerepel a teleplilés orosz névalakja és zardjelben az
ukran megfelelje.

5 Lizanec Péter: A nép kultirajat, hagyomanyait 6rzik. Karpati Igaz Sz6, 1991. januar 19. 4. p.

6 A Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Chartaja. 1. m.

7 Keretegyezmény a Nemzeti Kisebbségek Védelmérél. Eurdpa Tanacs, Strasbourg, 1992. feb-
ruar 1. In Nador Orsolya-Szarka Laszl6-Vékas Janos: A nemzetkozi kisebbségvédelem alap-
dokumentumai 1990-2002. http://adattar.adatbank.transindex.ro/ (2014-05-20)

8 European Charter for Regional or Minority Languages. Treaty Office of the Council of Europe.
http://conventions.coe.int/Treaty/Commun/ChercheSig.asp?NT=148&CM=8&DF=&CL=EN
G (2014-05-20)
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ségi nyelveinek védelme, igy a helyneveknek regionalis vagy kisebbségi nyelveken® valo
hasznalataval kapcsolatban az alair6 allamok részére a 10 cikk 2. pontja g. bekezdése
a kovetkezd konkrét intézkedést irja eld: ,Azon helyi és regionalis hatésagokat ille-
téen, melyek terlletén a regionalis vagy kisebbségi nyelveket hasznalok szama indo-
kolja, a Felek vallaljak, hogy megengedik és/vagy batoritjak a foldrajzi neveknél a
regiondlis vagy kisebbségi nyelveken hagyomanyos és helyes formak hasznalatat
vagy elfogadasat, adott esetben a hivatalos nyelv(ek) szerinti elnevezésekkel egyt-
tesen hasznalva.”*® Ukrajna a Chartat 1996. majus 2-an irta ala.** A ratifikaciojara
1999. december 24-én ker(lt sor. A dokumentum azonban nem Iépett hatalyba, nem
helyezték letétbe az Eurépa Tanacsnal, mert az Alkotmanybirésag 2000. jalius 12-én
hatalyon kivil helyezte a ratifikaciot formai hibara hivatkozva. Ezt kdvetéen tébb rati-
fikaciés torvénytervezet készilt Ukrajnaban, s a Charta Gjabb ratifikaci6jara 2003.
majus 15-én kerllt sor.*? A ratifikacios dokumentum 2005. szeptember 19-én kerilt
letétbe az Eurépa Tanacs fétitkaranal, melyben 13 nemzeti kisebbség nyelvének -
koztlik a magyarnak is - a védelmét vallalva, magara nézve kotelezének fogadta el
- a Charta tobb ajanlasa mellett - a fent idézett, a helyneveknek regionalis vagy
kisebbségi nyelveken t6rténé hasznalatara vonatkoz6 rendelkezést.** A Charta gya-
korlatban torténd alkalmazasa - a végrehajtasi mechanizmusat szabalyozé megfe-
lel6 torvény, rendelet hianyaban - azonban ,Az allami nyelvpolitika alapjairdl” sz616
jogszabaly** megalkotasaig megoldatlan volt. A 2012. jdlius 3-an alairasra kerilt
nyelvtorvény - tisztazva a regionalis és kisebbségi nyelvek fogalmat - mar olyan
intézkedéseket tartalmaz, amelyek alapjan egyértelmlien meghatarozhatéva valt,
hogy egy-egy adott kdzigazgatasi egységen belil mely nyelvekre és hogyan alkal-
mazhaték a Charta Ukrajna altal vallalt rendelkezései.

A Nemzeti Kisebbségek Védelmérdl szol6 Keretegyezményt az Eurdpa Tanacs tag-
allamai részére 1995. februar 1-jén nyitotta meg alairasra és 1998. februar 1-jén lépett

9 A Charta 1. cikkének megfogalmazasa szerint: ,Regionalis vagy kisebbségi nyelvek kifejezé-
sen azok a nyelvek értenddk, amelyeket egy allam teriletén az allam lakossaganak szam-
szer( kisebbségét alkotd polgarok hagyomanyosan hasznalnak; amelyek kildnbdznek ezen
allam hivatalos nyelvétél/nyelveitél; azonban ez nem foglalja magaba sem az allam hivatalos
nyelvének/nyelveinek dialektusait, sem a bevandorlék nyelveit”. A Regionalis vagy
Kisebbségi Nyelvek Eurépai Chartaja. |. m.

10 A Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Chartaja. |. m.

11 European Charter for Regional or Minority Languages. Treaty |. m.

12 Csernicské Istvan-Ferenc Viktéria: A kisebbségi nyelvhasznalat jogi keretei és azok gyakor-
lati alkalmazhatésaga Karpataljan. http://bgazrt.hu/_files/NPKIl/oktatas/Tervesztes%
20es%20hatartalanitas%20%289%29.pdf (2014-07-01)

13 European Charter for Regional or Minority Languages. List of declarations made with respect
to treaty No. 148. Treaty Office of the Council of Europe. http://conventions.coe.int/Treaty/
Commun/ListeDeclarations.asp?NT=148& CM=&DF=&CL=ENG&VL=1 (2014-07-01)

14 Ukrajna térvénye az allami nyelvpolitika alapjairdl. Kijev, 2012. jilius 3. Elérhet6 ukran nyel-
ven Ukrajna Legfels6bb Tanacsanak hivatalos honlapjan: http://zakonl.rada.gov.ua/laws/
show/5029-17/page (2014-07-02)
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hatalyba.*® A Keretegyezmény ,nem a nemzeti kisebbségekhez tartoz6 személyek altal
gyakorolhat6é és altaluk nemzetkdzi testlletek el6tt megidézhet6é jogokat, hanem -
elnevezésének megfeleléen - a részes allamok kisebbségvédelmi intézkedéseit iranyi-
t6 elveket, az eurdpai kisebbségvédelmi rendszer keretét vazolja fel programjellegii
rendelkezések megfogalmazasaval”. (Bozoki 2000, 32-33. p.) A nemzetkozi doku-
mentum 11. cikkének 3. pontja konkrét rendelkezést tartalmaz a nemzeti kisebbségek
torténeti helységneveinek hasznalatara vonatkozolag: ,Olyan korzetekben, amelyek
hagyomanyosan nemzeti kisebbségekhez tartozé személyek altal jelentés szamban
lakottak, a Felek torekedni fognak arra, hogy jogrendszerik keretében, beleértve, ahol
helyénvalé a mas Allamokkal valé megallapodasokat, és figyelembe véve sajatos koriil-
ményeiket, a hagyomanyos helységneveket, utcaneveket és egyéb, a kdzosség szama-
ra szant foldrajzi megjeldléseket a kisebbség nyelvén is kiirjak, ha megfelel6 igény van
ilyen jelzésekre.”*® A Keretegyezmény rendelkezéseihez flizott megjegyzések szerint az
idézett cikk els6dleges célja az, hogy el6segitse a kisebbségi nyelven is a nyilvanossag
szamara szant helységnevek, utcanevek és mas foldrajzi nevek hasznalatanak lehetd-
ségét, ugyanakkor ez nem jelenti a kisebbségi nyelvi helységnevek semmiféle hivata-
los elismerését. (Bozoki 2000, 32-33. p.) Mindazok az allamok, amelyekben a magyar-
sag kisebbségben él, alairtak, illetve ratifikaltak is a Keretegyezményt. Ukrajna 1995.
szeptember 15-én irta ala a dokumentumot, amely az 1998. januar 26-ai ratifikaciojat
kovetéen 1998. majus 1-jén Iépett hatalyba.”

Az Eurépa Tanacs kezdeményezésére elfogadott nemzetkdzi kisebbségvédelmi
dokumentumok mellett nem feledkezhetliink meg a Magyarorszag és a szomszédos
allamok, koézte Ukrajna kozott 1étrejott kétoldali dokumentumokrél sem. Magyarorszag
a szomszédos allamokkal 1991 és 1996 kozott a kisebbségek jogait érintd kétoldalu
alapszerzédéseket, kisebbségvédelmi egyezményeket, nyilatkozatokat kotott, amelyek
a felek kolcsonos vallalasai ellenbrzése céljabdl vegyes bizottsagok miikddtetését is
eléirtak. (Bozdki 2000, 34. p.) A Szlovakiaval, Ukrajnaval, Romaniaval, Horvator-
szaggal, valamint Szlovéniaval kotott, a kisebbségek védelmét célzé kétoldald nemzet-
k6zi dokumentumai is beépitették a Keretegyezmény rendelkezéseit, illetve az érintett
orszagok 6nmagukra nézve kotelezdnek ismerték el még hatalyba lépése el6tt.*®

Az 1991. majus 31-én, Budapesten alairt ,Nyilatkozat a Magyar Koztarsasag és az
Ukran Szovjet Szocialista Kdztarsasag egyuttmiikodésének elveirél a nemzeti kisebb-
ségek jogainak biztositasa terlletén” volt az elsé olyan dokumentum, amelyben
Magyarorszag és a vele szomszédos allamok kozil Ukrajna kdlcsdndsen vallalta, hogy
elismerik, védelmezik a terlletikon él6 nemzeti kisebbségek jogait, tovabba nemzet-
koézi kapcsolataikban 6nalldan és kozbsen is fellépnek a nemzeti kisebbségek jogainak

15 Framework Convention for the Protection of National Minorities. Treaty Office of the Council
of Europe. http://conventions.coe.int/Treaty/Commun/ChercheSig.asp?NT=157&CM=&DF=
&CL=ENG (2014-05-20)

16 Keretegyezmény a Nemzeti Kisebbségek Védelmérdl. |. m.

17 Framework Convention for the Protection of National Minorities. 1. m.

18 Uo. 33-34. p.
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érvényesitése érdekében.” A nyilatkozat bar eléggé széleskoriien foglalkozik a kisebb-
ségeket megilletd jogok védelmével, a telepllésneveknek kisebbségi nyelveken vald
hasznalataval kapcsolatban mégsem tartalmaz egyértelm intézkedéseket. A 9. pont-
ja ugyanakkor altalanos értelemben mégis elegendd jogi alapot teremthet azok szabad
hasznalatara a kisebbségek nyelvén mindkét orszag teriletén. (Bozdki 2000, 35. p.)
Ennek a pontnak a szovege a kovetkezd: ,A Felek meghozzak a szlikséges torvényi,
allamigazgatasi és egyéb intézkedéseket annak érdekében, hogy a nemzeti kisebbsé-
gek szabadon élhessenek anyanyelv-hasznalati jogukkal a személyes és a tarsadalmi
életben, az irott és a beszélt nyelvben egyarant, ideértve nemzeti keresztneveik és csa-
ladneveik hasznalatat is.”* A magyar-ukran nyilatkozatot kdvetéen Magyarorszag és a
t6bbi szomszédos allamok kozott megkotott kétoldalu szerz6désekben ugyanakkor
mar talalunk konkrét rendelkezéseket a foldrajzi elnevezések kisebbségi nyelvhaszna-
latara vonatkoz6an, mindez valésziniileg azzal magyarazhaté, hogy a fent targyalt nem-
zetkdzi dokumentumokkal vagy egyidejlileg, vagy azokat kovetéen kerliltek alairasra.

Ukrajnaban a vizsgalt id6szakban a helység- és utcaneveknek, egyéb foldrajzi elne-
vezéseknek az allamnyelven és a nemzeti kisebbségek anyanyelvén térténé hasznala-
tat - a mar ismertetett nemzetkozi kotelezettségvallalasokon kivil - kiilénb6zd nem-
zeti jogszabalyok hatarozzak meg.

Az orszag flggetlenségének kikialtasa el6tt, 1989. oktéber 28-an kerllt sor az
Ukran Szovjet Szocialista K6ztarsasagnak az Ukran SZSZK-beli nyelvekrél sz616 torvé-
nyének elfogadasara.® A nyelvtorvény 2. cikkelye allamnyelvként definialja az ukran
nyelvet, 4. cikkelye értelmében tovabbra is megmarad az orosz a népek kozotti érint-
kezés nyelvének, mig az 5. cikkely szavatolja az allampolgarok szamara anyanyelvik és
barmely mas nyelv hasznalatat. A nyelvtérvény 38. cikkelye pedig a toponimiak és tér-
képészeti kiadvanyok nyelvére vonatkozélag el6irja, hogy az Ukran SZSZK-ban a topo-
nimiak (a telepllések, kbzigazgatasi-territorialis egységek, utcak, terek, folyok stb.
nevei) ukran nyelven szerepelnek, amelyek ezen kivil lefordithatok az adott vidéken él6
lakossag tobbségének anyanyelvére is, ugyanakkor az ukran toponimiak mas nyelvek-
re torténd atlltetése transzkripcios modon torténik. Az 1989-es nyelvtérvény 2012.
jalius 3-ig volt érvényben, ugyanis ekkor életbe I€pett - Ukrajna allampolgarainak anya-
nyelv-hasznalati jogait napjainkban is meghatarozé - ,Az allami nyelvpolitika alapjai-
rél” sz616 jogszabaly.?

19 Nyilatkozat a Magyar Kéztarsasag és az Ukran Szovjet Szocialista K6ztarsasag egylittmiké-
désének elveirél a nemzeti kisebbségek jogainak biztositasa teriiletén. Budapest, 1991.
majus 31. In Nador Orsolya-Szarka Laszl6-Vékas Janos: A nemzetkozi kisebbségvédelem
alapdokumentumai 1990-2002. http://adattar.adatbank.transindex.ro/ (2014-05-20)

20 Uo.

21 Az Ukran Szovjet Szocialista Kdztarsasag torvénye az Ukran SZSZK-beli nyelvekrél. Kijev,
1989. oktober 28. Elérhetd ukran nyelven Ukrajna Legfelsébb Tanacsanak hivatalos honlap-
jan: http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/8312-11 (2014-05-22)

22 A 2012-es nyelvtorvény a korabbi jogszabalyhoz hasonléan tovabbra is megerdsiti az ukran
allamnyelvi statuszat. A 7. cikkelye ugyanakkor 18 nyelvet - koztliik a magyart is - regionalis
vagy kisebbségi nyelvként megjeldlve szavatolja azok szabad hasznalatat a hivatalos szféra
szamos terliletén azon kozigazgatasi egységeken (megye, jaras, varos stb.) belll, ahol a jog-
szabaly altal felsorolt 18 kisebbségi nyelv kdzlil egy vagy tobb anyanyelvi beszélGinek aranya
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Ukrajna Legfels6bb Tanacsa 1991. november 1-jén fogadta el Ukrajna nemzetisé-
geinek jogairél sz6l6 nyilatkozatat, amely altalanos elbirasokat tartalmaz a nemzetisé-
gi kisebbségek jogainak védelmére vonatkozolag. (Botlik-Dupka 1993, 299-300. p.)
A nyilatkozat 2. cikkelye garantalja az ukran allam minden nemzetisége szamara a
jogot hagyomanyos telepuléseik megbrzésére, 3. cikkelye pedig elbirja, hogy az ukran
allam minden népnek és nemzetiségi csoportnak biztositja a jogot anyanyelve haszna-
latara a tarsadalmi élet minden teriletén. Ezen el6irasok, ha konkrétan nem is, de
bizonyos értelemben megalapozzak az ukrajnai nemzeti kisebbségek hagyomanyos
helységneveinek védelmét, s azok anyanyelven val6 hasznalatat is.

Az Ukrajna elndke altal 1992. junius 25-én alairt, az Ukrajnaban él6 nemzeti kisebb-
ségekrol szol6 térvény ugyancsak nem tartalmaz konkrét kotelezettség-vallalasokat a
helységnevek kisebbségi nyelven valé hasznalataval, azok védelmével kapcsolatban.
(Botlik-Dupka 1993, 313-315. p.) Ezzel szemben az 1989-es ukran nyelvtérvény és az
Ukrajndban él6 nemzeti kisebbségekrdl sz6l6 torvény terlleti érvényesitése céljabol
1992. december 17-én, Ungvaron Ukrajna elndkének karpataljai megbizottja altal kiadott
rendelet 2. pontja el6irja, hogy a megyében a telepllések, a kozigazgatasi teruleti egysé-
gek, utcak, terek stb. megnevezését ukran nyelven, illetve az adott vidéken €él6 lakossag
tobbsége nemzeti nyelvén kell feltiintetni. (Botlik-Dupka 1993, 322. p.)

1996. jlnius 28-an hagyta jova a Legfels6bb Tanacs a fliggetlen ukran allam Alkot-
manyat, amely elsésorban az altalanos nyelvhasznalatra vonatkozéan allapit meg ren-
delkezéseket. Az alaptorvény 10. cikkelye megerdsiti az ukran nyelvnek az 1989-es
nyelvtorvényben kodifikalt allamnyelvi statuszat, ugyanakkor az allam szavatolja az
orosz és a tobbi ukrajnai nemzeti kisebbség nyelvének szabad fejl6dését, hasznalatat

a legutébbi népszamlalas hivatalos adatai alapjan eléri a 10%-os aranyt. A féldrajzi megne-
vezések nyelvérdl a nyelvtdrvény 5. fejezetének 27. cikkelye rendelkezik. Az 1989-es jogsza-
balyhoz hasonléan el6irja, hogy a foldrajzi megnevezéseket (toponimiak) a kozigazgatasi-
terlleti egységek, a vasitallomasok, az utcak, a terek stb. neveit allamnyelven alkotjak meg
és teszik k6zzé. Ugyanakkor az Uj nyelvtorvény a mar idézett 7. cikkelye feltételeinek megfe-
leléen pontosan meghatarozza, hogy azoknak a foldrajzi kdrzeteknek a hatarain belll, ame-
lyekre a regionalis nyelv (nyelvek) kiterjed, a foldrajzi megnevezés megfelel6 valtozata az
allamnyelv mellett a regionalis nyelven (nyelveken) is megjelenitésre kerul. Fontos része a
jogszabaly 27. cikkelyének azon rendelkezése, mely kimondja: ha egy foldrajzi nevet regio-
nalis vagy kisebbségi nyelven tiintetnek fel, akkor azt az adott nyelv hagyomanyai szerint
teszik. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a magyar helységneveket, a magyarok lakta tele-
plléseken az utcak, utak, terek, vasitallomasok nevét a magyar nyelv hagyomanyai és
helyesirasa szerint irjak ki. Az ukran nyelvl foldrajzi neveknek méas nyelveken valé megjele-
nitése pedig az allamnyelvbdl valé transzkripcioval torténik. Ukrajna térvénye az allami nyelv-
politika alapjairdl. Kijev, 2012. jalius 3. Elérhetd ukran nyelven Ukrajna Legfels6bb Tana-
csanak hivatalos honlapjan: http://zakonl.rada.gov.ua/laws/show/5029-17/page (2014-
07-02)

23 Ukrajna Alkotmanya. Kijev, 1996. junius 28. Elérheté ukran nyelven Ukrajna Legfels6bb
Tanacsanak hivatalos honlapjan: http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/254%D0%BA/96-
%D0%B2%D1%80/page4 (2014-05-22)
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és védelmét. A cikkely utolsé mondata szerint azonban Ukrajnaban a nyelvek haszna-
latat Ukrajna Alkotmanya szavatolja és térvény hatarozza meg. A 11. cikkely szerint az
allam elGsegiti az ukran nemzet és torténelmi tudata, hagyomanyai, kultdraja konszoli-
dalédasa és fejlodése mellett Ukrajna valamennyi 6slakos népe és nemzeti kisebbsé-
ge etnikai, kulturalis, nyelvi és vallasi sajatossaganak a fejlodését. A 92. cikkely is Ggy
rendelkezik, hogy kizar6lag Ukrajna térvényei hatarozzak meg tébbek kozott a nyelv-
hasznalt rendjét.

Ukrajna teriiletén a telepllések és egyéb kozigazgatasi egységek el- és atnevezé-
sének menetét a vizsgalt idészakban az USZSZK 1978-as Alkotmanya, a fliggetlen
Ukrajna 1996-o0s Alkotmanya, az 1991-es orszagos és helyi népszavazasokrol sz616 tor-
vény és az 1997-es helyi 6nkormanyzatokrél sz6l6 térvény szabalyozza.

Az USZSZK 1978-as alkotmanya® és Ukrajna 1996-os alkotmanya® hasonl6 eldira-
sokat fogalmaz meg a teriletén talalhatd telepllések, kozigazgatasi egységek el- és
atnevezését illetéen. Az el6z6 108. cikkelyének 6. pontja Ukrajna Legfels6bb Tanacsa
EIn6kségének hataskdrébe, mig az utébbi 85. cikkelyének 29. pontja Ukrajna Legfel-
s6bb Tanacsa, azaz a torvényhoz6 hatalmat gyakorld szerv kdzvetlen déntési kérébe
utalja a jarasok kialakitasa és felszamolasa, a jarasok és varosok hatarvonalainak a
megjelolése és modositasa mellett, a teleplilések és jarasok névadasat, illetve névval-
toztatasat. Ugyanakkor Ukrajna 1991. jilius 3-an hatalyba lépett orszagos és helyi nép-
szavazasokrol szol6 torvényének 6. cikkelye értelmében helyi népszavazasokon kezde-
ményezhetd a falvak, varosok, jarasok és megyék el- és atnevezése.* A helyi népsza-
vazasok kiirasat pedig helyi érdekeltségl kérdések esetében a kdzségi, nagykdzségi,
varosi tanacsok kizarélagos jogosultsagaba rendeli Ukrajna - 1997. majus 21-én elfo-
gadott - helyi 5nkormanyzatokrol sz616 torvényének 26. cikkelye.”

E jogszabalyok értelmezése szerint Ukrajna terliletén a vizsgalt id6szakban a nem-
zeti kisebbségeknek joguk volt a helyi tanacsok altal kiirt népszavazasokon kezdemé-
nyezni a hagyomanyos telepllésneveik visszaallitasat, melyek eredményeit helyi szin-
teken elfogadva tovabbitani kellett a Legfels6bb Tanacs felé jovahagyasra, mivel az
alkotmany, mint alaptérvény e szervet hatalmazta fel a végs6 dontés meghozatalara, a
referendumok eredményeinek orszagos szinten torténd szentesitésére. A fentiekbdl
kiderul, hogy a karpataljai helységnevek megvaltoztatasa a magyar kdzosség kezde-
ményezésére parhuzamosan zajlott az ukrajnai jogi kdrnyezet kialakulasaval.

24 Az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag Alkotmanya. Kijev, 1978. aprilis 20. Elérhetd ukran
nyelven Ukrajna Legfels6bb Tanacsanak hivatalos honlapjan: http://gska2.rada.gov.ua/site
/const/istoriya/1978.html (2014-05-22)

25 Ukrajna Alkotmanya. Kijev, 1996. janius 28. Elérhetd ukran nyelven Ukrajna Legfels6bb
Tanacsanak hivatalos honlapjan: http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/254%D0%BA/96-
%D0%B2%D1%80/page4 (2014-05-22)

26 Ukrajna térvénye az orszagos és helyi népszavazasokrol. Kijev, 1991. jalius 3. Elérhetd ukran
nyelven Ukrajna Legfels6bb Tanacsanak hivatalos honlapjan: http://zakon4.rada.gov.ua/
laws/show/1286-12/page (2014-05-22)

27 Ukrajna térvénye a helyi 6nkormanyzatokrol. Kijev, 1997. majus 21. Elérhetd ukran nyelven
Ukrajna Legfels6bb Tanacsanak hivatalos honlapjan: http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/
280/97-%D0%B2%D1%80/page (2014-05-22)
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Karpatalja magyarlakta telepilései térténeti neveinek visszaallitasa a
gyakorlatban

Az 1980-as évek kozepétbl kezd6do politikai enyhiilés, a demokracia felé vald nyitas, a
kisebbségi jogok garantalasa mind lehet6séget teremtett a karpataljai magyarsag sza-
mara, hogy kezdeményezze a magyar telepilésnevek visszaallitasat. Elsé [épésként a
magyar nyelv(i sajtétermékekben kezdték hasznalni a magyar alakokat, elébb ukran
alakjukkal egyltt, majd onalléan, kizarélag a torténelmi magyar nevet. (Sebestyén
2008, 198. p.) Ez azonban nem oldotta meg a problémat, hiszen hivatalosan tovabbra
is az 1946-ban jévahagyott elnevezések maradtak érvényben.*

Mindemellett a telepulések magyar névalakjainak az irott nyelvben térténé hasznala-
ta egyéb problémakat, kérdéseket vetett fel, mivel az Gjsagirok, kiadoi szerkesztok, kor-
rektorok, tanarok és altalaban az anyanyelv igényes, tudatos hasznaléi gyakran elbizony-
talanodtak egy-egy magyar helységnév leirasakor. Olyan kérdések merdiltek fel, mint: Hogy
is van ez? Melyik is a helyes alak? Milyen végzddést kapcsoljak a kdzség vagy a varos
nevéhez? Igy aztan volt, aki Nagysz6l6s nevét Nagysz6llGsnek irta, Tiszadgtelek nyomta-
tasban egyarant megjelenhetett Agtelekként vagy Telekként. Ez a tanéacstalansag termé-
szetesen abbdl fakadt, hogy a korabbi évtizedek folyaman ezek a magyar helységnevek
kikoptak az irott nyelvbdl, s ha a mindennapi beszédben hasznaltak is 6ket, ott kénnyen
atsiklottak az esetleges hibas vagy hibasnak vélt alakok folott.°

A karpataljai magyar kisebbségnek igy azt is tisztaznia kellett, hogy a magyarlakta
telepllések szdéban hasznalatos magyar névalakjai kozil melyek tekintendék mérv-
addknak, miel6tt hivatalos Gtra terelik a helységnév-valtoztatast.

A helységnevek (igyét Karpataljan tobb szervezet is felkarolta: egyfeldl az Ungvari Alla-
mi Egyetem berkein bellil 1988 6ta miikddé Szovjet Hungaroldgiai Kézpont, mint a terdi-
let hatdsagai altal felkért szakmai-véleményezd testilet,*® masfel6l az 1989-ben alakult
Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség (KMKSZ), mint a karpataljai magyar kisebbség
érdekvédelmi szervezete, a magyar telepiilések torténeti neveinek visszaallitasa céljabdl
rendezett népszavazasok fokezdeményezbje. (Beregszaszi 1997, 358. p.)

A Szovjet Hungarologiai Kbzpont kompetensnek ismerve el magat a helységnevek
Ugyében, sajat tudomanyos szempontokat dolgozott ki, hangsllyozva, hogy a helység-
nevek hasznalataban a legfontosabb a térténelmi, a kulturalis, valamint a nyelvészeti
megalapozottsag. A teleplilések térténelmi neveinek visszaallitdsa kapcsan a kdvetke-
z0 altalanos elvekhez torténd igazodast tartotta fontosnak:

1. Meg kell hagyni a telepiilések azon régi elnevezését, amelyek szerepelnek a tor-
ténelmi okmanyokban, s kiélltak a kilonb6z6 rendszerek valtozasat, megbrizték ere-
deti neviket, pl.: Bilki, Zahattya, Kusnica, Oszij, Dorobratovo stb.

28 Lizanec Péter: A nép kultirajat, hagyomanyait 6rzik. Karpati Igaz Sz6, 1991. januar 19. 4. p.

29 Moéricz Kalman: Hogyan helyes? Megérkezett az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének allasfogla-
lasa a karpataljai magyar helységnevekrdl. Karpati Igaz Sz6, 1990. december 2. 3. p.

30 Lizanec Péter: Helységnevek Karpataljan. Ung-vidéki Hirek, 1990. december 25. 3. p.

31 Lizanec Péter: A nép kultirajat, hagyomanyait 6rzik. Karpati Igaz Sz6, 1991. januar 19. 4. p.
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2. Azokat a varos- és faluneveket, melyek a toérténelem soran valtoztak, felll kell
vizsgalni, s azt a valtozatot valasztani ki, amely mind térténelmi, mind nyelvi szem-
pontb6l megalapozott, s természetesen figyelembe kell venni azt is, hogyan honosodott
meg hasznalata a lakossag korében.

A magyarlakta telepllések neveinek térténelmi magyar helységnevekre torténd val-
toztatasa terén a Hungarologiai Kozpont az egyetem magyar filologiai tanszékével k6z6-
sen az alabbi elveket szabta meg:*

1. Magyarul Ugy irjuk a helységneveket, ahogyan az a nyelvhasznalatban meghono-
sodott, s ahogyan a térténelmi okmanyokban is fellelhetd. Orosz, illetve ukran nyelven
torténd atirasuk esetén cirill betliket alkalmaznak, természetesen figyelembe véve a
nyelvek fonetikai és morfolégiai szabalyait, pl.. Csaszloc - Csaszlivci, Barkasz6 -
Barkaszovo, Bokény - Bekeny.

2. A tébbelemi helységneveket a magyar helyesirasi gyakorlatnak megfeleléen
irjuk, ukran és orosz nyelven a jelzés kéznévi elétag leforditandd, pl.: Feketepatak -
Csornyij Potyik, Kisbégany - Mala (Malaja) Begany, Nagydobrony - Velika (Velikaja)
Dobrony.

3. Az ukran teleplilések nevét a magyar nyelv fonetikai és morfolégiai szabalyainak
megfeleléen atirasban hasznalja, pl.: Volovec - Vol6c, Kvaszovo - Kovasz0, Szvaljava -
Szolyva, Verjaca - Veréce stb.

4. Az ukran helységnevekben a kdznévi eredetl jelz6 magyarra forditando, pl.: Mala
Kopanya - Kiskopany, Verhnyi Remeti - Fels6remete stb.

5. A fénévi alaku helységnevek az ukran irodalmi nyelvben -e végzédést kapnak:
Ardanove, Berehove, Mukacseve. Karpataljan viszont az -o végz6déses formajuk hono-
sodott meg: Ardanovo, Berehovo, Mukacsevo. Véleménylnk szerint ezt figyelembe kell
venni, s nem szabad eréltetni az -e végz6dés hasznalatat. Kivételt képeznek azok a
telepllésnevek, amelyek a régi -oe végzodéses formabdl alakultak: Verbovoje -
Verbove, Hlubokoje - Hluboke, Gyilovoje - Gyilove, Dubovoje - Dubove stb.

A KMKSZ-en belll az Anyanyelvi és Nyelvpolitikai Bizottsag kezdett el foglalkozni a
karpataljai magyar helységnevek hasznalata kapcsan felmeriilé kérdésekkel, melyek
rendezése céljabol 1990. szeptember 25-én levélben fordult az Magyar Tudomanyos
Akadémia Nyelvtudomanyi Intézetéhez, allasfoglalast kérve néhany vitatott kérdésben,
ezek:®

1. A térténelmileg tébbtagl, am a mai beszélt nyelvben tdbbnyire révid formajaban
hasznalatos helynevek hosszl vagy révid valtozatanak hasznalata ajanlatos-e az irott
(hivatalos-félhivatalos) nyelvben, pl.: Beregdéda - Déda, Mez6kasszony - Kaszony,
Sarosoroszi - Oroszi, Makkosjanosi - Janosi, Tiszaujlak - Ujlak stb.

2. Helyes-e a torténelmi magyar elnevezés hasznalata azokban a kdzségekben,
amelyekben ma mar elenyészd a magyar lakossag szama, pl.: Beregszentminklds -

32 Uo.

33 A KMKSZ Anyanyelvi és Nyelvpolitikai Bizottsaganak az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének kdil-
détt levele. Ungvar, 1990. szeptember 25. Il. Rakdczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola,
Hodinka Antal Intézet (Beregszasz)
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Csinagyijevo, Okérmezé - Mizshirja, Kiralymezé - Uszty-Csorna, Bercsényfalva -
Dubrinyics stb.

3. Eldonthet6-e egyes, tobbféle helyesirassal hasznalatos magyar helynévrél, hogy
melyik a helyesebb forma (a helyi lakosok t6bbnyire az els6ként felsorolt valtozatot
részesitik elényben): Baty( - Batyu, Borzsova - Borzsava stb.

4. A helynevekhez kapcsol6dd helyragok hasznalata szamos esetben eltér a helyi
nyelvhasznalatban és az adott nyelvterlleten kivil él6 magyarul beszél6k korében, pél-
daul a helyi lakosok a kovetkezd formakat részesitik elényben: Beregszaszba, -ban;
Galocsba, -ban stb. a megfelel6 -ra, -re, -on, -en, -6n rag helyett. Melyik ragvaltozathoz
ajanlatos ragaszkodnunk ezekben és a hasonld esetekben?

Az MTA Nyelvtudomanyi Intézete 1990. november 20-i allasfoglalasat hamarosan
megklldte a KMKSZ Anyanyelvi és Nyelvpolitikai Bizottsaga részére. Ebben az Intézet
oromét fejezve ki, hogy most mar Karpataljan is lehetdség van a helyi magyar nyelvi
sajtéban és a hivatalos érintkezésben a magyar helynevek hasznalatara, és az alabbi
javaslatokat fogalmazta meg a vitas kérdések rendezése céljabol:*

1. A magyar helyneveket a magyar helyesiras szabalyai szerint irjuk le, példaul a
teleplilésneveket mindig egybeirjuk (Tiszaljlak, Makkosjanosi stb.), a benniik eléfordu-
16 kdzszavak is kdznyelvi valtozatban éplilnek be a tulajdonnévbe (sz616s, kat, viz stb.).

2. A kétséget kizard azonositas szempontjabdl sziikséges, hogy a magyar nyelvte-
rileten mashol is el6forduld egyelem( nevek megkllonbozteté elbtagot kapjanak.
Eppen ezért az Oroszi, Ujlak, Janosi stb. teleplilések esetében a hosszabb névvaltozat
hasznalata javasolt: Sarosoroszi, Tiszaujlak, Makkosjanosi stb. igy eléfordul ugyan az
az eset, hogy a helybeli lakossag névhasznalata eltér a sajtdban megjelend hivatalos
névtol, de ez - reméljiik - nem okoz kiiléndsebb problémat. Magyarorszagon is szam-
talan példa van erre, pl.: hivatalosan Balatonszabadi, a helyi hasznalatban azonban
csak Szabadi.

3. Természetes a térténelmi magyar név hivatalos kézigazgatasi névként, a falu
hataraban a helységnévtablan is valdé hasznalata olyan kozségekben, ahol megfeleld
IétszamU magyar lakossag él. A magyar nyelvi( sajtdban és a szébeli kommunikacio
soran azonban nem hivatalos névként ajanlatos a jelentds torténeti muiltra visszate-
kinté magyar név megdrzése akkor is, ha a teleplilésnek a hivatalos kézigazgatasi neve
nem magyar, pl.. Okdrmezd. llyen szempontbdl elfogadhaténak tartjuk, hogy a
Csinagyijevo, Uszty-Csorna hivatalos név mellett a magyarok ezeket a falvakat
Szentmiklés, Kiralymezd néven emlegetik. (Lasd példaul: hivatalos név Bratislava, a
magyar nyelvben pedig Pozsony.) El6fordulhat, hogy a fiatalabb nemzedék a régebbi
magyar neveket nem ismeri, ezért azonositasi zavarok keletkezhetnek. Foltételezziik
azonban, hogy kell6 id6 elteltével - amikor mar ezek a nevek is bekerlilnek a minden-
napi hasznalatba - a kommunikaciés zavarok is megsziinnek.

34 A Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézetének levele a KMKSZ Anyanyelvi és
Nyelvpolitikai Bizottsaga részére. Budapest, 1990. november 20. Il. Rakéczi Ferenc
Kéarpataljai Magyar Féiskola Hodinka Antal Intézet (Beregszasz)
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4. A teleplllésnevekhez kapcsolédé hatarozéragok kozil mind a -ba, -be, mind a -ra,
-re elfogadhatd, sem az egyiket, sem a masikat nem tekinthetjuk kdznyelvi norman
kivllinek. Hogy melyik névhez jarul a -ba, -be és melyikhez a -ra, -re, azt mindig a helyi
hasznalat donti el, a sajté nyelvében is az adott telepllés és kérnyékének gyakorlatat
kell kdvetni.

5. A telepulésnevek helyes hasznalata érdekében célszer(i 6sszeallitani minél elébb
a karpataljai magyar telepulésnevek, hegy- és viznevek jegyzékét, amelyet nyomtatas-
ban is k6zzé kell tenni. Ez a felsorolas foglaljon allast abban a kérdésben is, hogy
melyik magyar név tekintheté kozigazgatasi szempontbdl hivatalosnak (a magyarok
altal vagy magyarok altal is lakott telepliléseken), és melyik név ajanlott nem hivatalos
hasznalatra ott, ahol magyar lakossag mar nem él.

Ennek alapjan a KMKSZ Anyanyelvi és Nyelvpolitikai Bizottsaga azonnal hozzalatott
a Karpatalja magyar féldrajzi neveit tartalmazo jegyzék dsszeallitasahoz, hogy miutan
sikertl megjelentetni, az érdekl6dék szamara tampontul szolgalhasson a helyes nyelv-
hasznalathoz.*®

Mindekbdzben a KMKSZ beregszaszi jarasi szervezete - a Szovjetunioé-szerte megin-
duld telepulésnév-visszaallitasi mozgalmak példajat kévetve - mar 1990 nyaran és
0szén népszavazasokat, kozvélemény-kutatasokat kezdeményezett a jaras majdnem
minden magyarlakta telepllésén a korabbi, 1946-ban megvaltoztatott helységnévala-
kok visszaallitasa érdekében. A népszavazasokon a lakossag minden(tt a korabbi, tor-
ténelmi magyar név hivatalos hasznalatba torténd visszaallitdsa mellett foglalt allast,
amit a helyi, majd a jarasi tanacs Ulésszaka tudomasul véve hatarozatban szentesitett.
A térvényeknek megfelelen a jarasi tanacs vonatkozo hatarozatat a terlleti tanacs elé
terjesztette, hogy tovabbitsa azt a Legfelsébb Tanacsba. (ljjas 2006, 390. p.)

Ugyanakkor a KMKSZ és a Szovjet Hungarolégiai Kézpont nem egyeztetett egymas-
sal, aminek kovetkeztében hénapokig tartdé huzavona utan a terlleti tanacs elndkhe-
lyettese, Jurij Vorobec 1990. december 6-an levelet intézett az ungvari Kézponthoz,
mint ukrajnai illetékes tudomanyos intézményhez, s allasfoglalast kért a Beregszaszi
jaras 19 telepulése torténeti neveinek eredetérdl, azok helyes ukran és magyar atira-
sardl.*® Kozben - a Szovjet Hungarologiai Kézpont igazgatdja, Lizanec Péter szerint -
emlitést érdemel az a tény, hogy a Kézpontot tobb ungvari kdzségi tanacs (Tiszaasvany,
Palagykomoroc stb.) is hasonlo kéréssel kereste meg.” A KMKSZ beregszaszi jarasi
szervezetének elndke, Dalmay Arpad azonban értetleniil fogadta, hogy a magyar tele-
pllésnevek véleményezésére a terlleti tanacs a Hungarologiai Kézpontot kérte fel.
Szerinte ugyanis nem évszazadokkal korabbi, mar feledésbe merilt telepilésnevek
rekonstrualasroél volt sz6, ami a hungarolégianak mint tudomanynak feladata lehetett
volna, hanem altalanosan hasznalt, de a hivatalos hasznalatban durvan eltorzitott
névalakok visszaallitasarol. Ugy gondolta, hogy a magyar telepiilésnevek ukran nyelv(
fonetikus atirasat kellett volna csak ellenériztetni az Ungvari Allami Egyetem ukran nyel-

35 Modricz Kalman: Hogyan helyes? Megérkezett az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének allasfogla-
|asa a karpataljai magyar helységnevekrél. Karpati Igaz Sz6, 1990. december 2. 3. p.

36 Lizanec Péter: Helységnevek Karpataljan. Ung-vidéki Hirek, 1990. december 25. 3. p.

37 Uo.
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vi tanszékével. (ljjas 2006, 390. p.) A terlleti tanacs felkérésére a Hungarolégiai
Kodzpont ugyanakkor kialakitotta - fentebb mar ismertetett - sajat allaspontjat a kér-
déssel kapcsolatban, majd nekilatott a tertlet minden egyes telepllésérérdl egy olyan
kimutatas elkészitéséhez, amely alapjan a terlleti tanacs végrehajté bizottsaga elbi-
ralhatta (jovahagyhatta) a visszaallitand6 torténelmi neveket. (Bir6 1993, 138. p.)

A karpataljai helységnevek jegyzékének Osszeallitdsaval tehat két szervezet is fog-
lalkozott, azonban egymassal nem kommunikaltak, s ezen tul is Gjabb kérdések, prob-
Iémak tucatjai kerlltek felszinre.®® Egyaltalan mi szamit térténelmi névnek? Mely alla-
potot kell kiindulasi pontnak tekinteni a hivatalos név megallapitasakor? Mi az, hogy
hivatalos név? Vajon beszélhetliink-e magyar hivatalos telepllésnévrél, mig a magyar
nyelv maga nem szamit hivatalosnak? Ki jogosult a hivatalos név megallapitasara, rog-
zitésére: a lakossag, a hatésag, netan valamilyen tudomanyos testulet? Hol, mely teru-
leteken és milyen falvak, varosok esetében van Iétjogosultsaga a magyar hivatalos név-
nek? Hany hivatalos neve lehet egy telepiilésnek?

A legproblematikusabb azonban a KMKSZ és a Szovjet Hungarolégiai Kézpont
k6zotti szembenallas volt. Bar mindkét intézmény hangsllyozta a telepllések torténe-
ti neve visszaallitasanak szikségességét, de eltéréen értelmezték a torténeti név fogal-
mat. (Beregszaszi 1997, 359. p.) A KMKSZ az 1898-1912 kozott lezajlott torzskony-
vezéskor megallapitott, hosszabb, el6taggal ellatott magyar telepllésneveket tekintet-
te torténeti névnek,* mig a Hungarologiai Kdzpont, a telepllések névalakjainak elsé és
azt koveto el6fordulasait 6rz6 levéltari okiratok vizsgalatara alapozva,* s a torténeti elv
elsédlegességét tekintve kiindulasi pontnak a korabbi, révidebb névformak mellett fog-
lalt allast.* A KMKSZ tovabba sérelmezte a Hungarologiai Kézpont talzott tudomany-
k6zpontlsagat, a maga részérol egy-egy telepiilés torténelmi nevének visszaallitasakor
a helyi lakossag véleményét, azaz a szokasjogot tartotta elsddlegesnek.*> Mindemellett
a KMKSZ nem értett egyet bizonyos karpataljai telepllésneveknek a Hungarologiai
Kdzpont altal javasolt magyar és ukran nyelven toérténd atirasaval sem, igy a megoldast
a kettds névalakok hasznalataban latta, vagyis abban, hogy minden telepiilésnek
legyen egy hivatalos allamnyelvi és egy hivatalos magyar megnevezése, amelyet a varo-
sok esetében - tekintettel a nemzetiségi megosztottsagra - a Szovjetunié Tudomanyos
Akadémiajanak Nyelvtudomanyi Intézete is tamogatott.”* A kettds névalakok hasznala-
tat azonban a hatalyos 1989-es ukrajnai nyelvtérvény - fentebb mar ismertettik -

38 Moéricz Kalman: Térjlink vissza a természetes allapotokhoz! Karpatalja, 2. évf. 1991. majus,
9.sz.4.p.

39 Moéricz Kalman: Hogyan helyes? Megérkezett az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének allasfogla-
lasa a karpataljai magyar helységnevekrdl. Karpati Igaz Sz6, 1990. december 2. 3. p.

40 Lizanec Péter: Még egyszer a karpataljai helységnevekrél. Ung-vidéki Hirek, 1992. februar
18. 4. p.

41 Méricz Kalman: Térjlink vissza a természetes allapotokhoz! Karpatalja, 2. évf. 1991. majus,
9.sz.4.p.

42 Méricz Kalman: Csak kell6 tisztelettel... Karpati Igaz Sz6, 1991. februar 6. 2. p.

43 Uo. 2. p. A kérdésre vonatkozban egyelére csak a sajtéra tudunk tamaszkodni, a mélyebb hat-
teret még nem sikerdlt feltarni.

eflowos ‘T/GTOZ WeK0}AR "|IAX ‘O|wazs IAugwopniwolepesie] NNYO

z



2

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XVII. évfolyam 2015/1, Somorja

114 Dobos Sandor

nem tette lehetévé, mivel csak egy hivatalos névalakot engedélyezett a teleplléseknek.
(Botlik-Dupka 1993, 289-293. p.) Figyelemre mélté ugyanakkor, hogy mig a hatdsa-
gok a torvényre hivatkozva a kétnyelvi teleplilésnév-hasznalat ellen voltak, addig az a
gyakorlatban zavartalanul élt, hisz valamennyi kozségnek két hivatalos neve volt: egy
orosz és egy ukran nyelv{.*

A karpataljai magyar telepllésnevek problémairdl, tovabba a véleménykllénbségek
elsimitasa érdekében a KMKSZ, a Szovjet Hungarolégiai Kozpont és a Magyarsagkuta-
16 Intézet (Budapest) 1991. majus 11-én, Ungvaron szakmai tanacskozast rendezett. A
tanacskozason - szem el6tt tartva a szovjetunidbeli, valamint a nemzetkdzi jogi €s kbéz-
igazgatasi gyakorlatot - a karpataljai helységnévhasznalat alapelveinek nyelvészeti,
térképészeti és torténeti szempontok alapjan térténé megvitatasa eredményeként egy
8 pontbdl all6 allasfoglalast dolgoztak ki a nevek rendezésére:*®

1. A nemzetkdzi gyakorlatban soknemzetiségi terlleteken elfogadott tény a hivata-
los nevek tobb nyelven térténé parhuzamos hasznalata. Karpataljan, tekintettel az itt
€16 népekre és nemzetiségekre, kivanatos a fenti gyakorlat altalanossa tétele.

2. A parhuzamos hivatalos névhasznalat legyen elfogadott a kdzigazgatasi gyakor-
latban is: nemzetiségi telepliléseken a helységnévtablan, a tanacs hivatalos bélyegz6-
jén, a bélyegz6 hasznalatara jogosult mas intézmények és testiletek pecsétjein, vala-
mint a hivatalos névhasznalatot megkovetel6 egyéb helyzetekben.

3. Az egylitt €16 népek egymas irant tandsitott toleranciaja bizonyitékanak tekintjik
a telepllések relativ kisebbségben levé nemzetiségeinek anyanyelvi névhasznalatat.
Kivanatosnak tartjuk tehat, hogy mindazon telepllések esetében lehetéség nyiljon a
kisebbségben levd lakossag névformainak hivatalos hasznalatara, ahol a helységen
bellli aranyuk eléri az 5%-ot vagy az 1000 f6t.

4. A nemzetiségi nyelvhasznalatbdl hivatalossa tett neveket minden nyelv a maga
tulajdonnév-alkotasi szabalyai szerint alakitja ki, pl.: Kisbégany - Malaja Begany; Apsa
de Jos - Nyizsnya Apsa; Aknaszlatina - Szolotvino - Slatina Ocna.

5. A helységnevek alkalmazasaban el kell kiléniteni harom névhasznalati szintet
egymastol. A hivatalos nyelvi szint mellett mind az irott, mind a beszélt nyelvben élhet-
nek a torténetileg kialakult névformak is, fliggetlenul az érintett telepllések nemzeti-
ségi Osszetételétdl. A harmadik szinten a telepilések dnelnevezése nem igényel sem-
miféle klls6é beavatkozast.

6. A munkalatok megkénnyitése érdekében minél elébb készuljon el a karpataljai
magyar telepllésnevek azonositd jegyzéke, amelyen belll legyenek megjelblve a hiva-
talos hasznalatra szant nevek.

7. Kivanatos, hogy elkésziiljon Karpatalja helységneveinek torténeti névtara, amely
idérendben tartalmazza a helységneveket elsé el6fordulasuktél napjainkig, ideértve a
természetes névformakat és barmely nyelvben hasznalatban volt vagy hasznalatos
hivatalos névalakot is.

44 Mobr: A vita még nem délt el. Beregszasz VAGY Beregovo? - Beregszasz ES Beregovo!
Karpatalja, 1991. junius, 11. sz. 10. p.

45 A tandcskozas résztvevéi: Karpatalja telepiilésneveirdl (Alldsfoglalds). Karpatalia, 1991.
majus, 9. sz. 4. p.
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8. A fenti feladatok ellatasara és 6sszehangolasara alakuljon tanacsadoé testilet-
ként Karpataljan foéldrajzinév-bizottsag.

A fentiek ellenére a nézetkilonbségek egy része a tanacskozas utan is fennmaradt,
s a magyarlakta telepiilések térténeti neveinek hivatalos rangra emelése vontatottan
haladt. (Beregszaszi 1997, 360. p.)

A két szervezet kozott tovabbra sem volt egyetértés a magyarlakta telepilések tor-
téneti névalakjai s azok hivatalos ukran nyelv( atirasa terén. Az ungvari Hungarologiai
Kozpont példaul a Beregszaszi jarasban a helységnevek ligyének rendezése céljabdl
tartott referendumokon a helyi lakossag altal tamogatott hosszabb térténi névalakok-
kal (Mez6kaszony, Sarosoroszi, Nagymuzsaly, Nagybereg, Beregdéda, Beregsom stb.)
szemben a rovidebb, el6tag nélkili névformak (Kaszony, Oroszi, Muzsaly, Bereg, Déda,
Som stb.) visszaallitasat javasolta. (ljjas 2006, 392. p.) A Kdzpont igazgatdja, Lizanec
Péter a beregszaszi telepllésnevek hivatalos ukran nyelvi atirasaval kapcsolatban
pedig azt allitotta, hogy a lakossag a Nogy Bihany (Hoab Biranb), Janosi (AHouwi),
Koszony (KocoHb), Vari (Bapu) eltorzitott teleplilésneveket jeldlte meg hivatalos hasz-
nalatra az altaluk javasolt helyes Velika Bihany (Beanka buiiraHb), Janosovo (AHOLOoBO),
Koszino (KocurHo), Varijevo (BapieBo) helyett. A KMKSZ beregszaszi jarasi szervezeté-
nek elndke, Dalmay Arpad ugyanakkor ramutatva a kdzpont bizonyos pontatlansagéra,
megjegyezte, hogy a valésagban a lakossag a Nagybégany (HabberaHb), Makkosjanosi
(MakkowsHouwi), Mezbkaszony (Me3nkacoHb) nevek mellett voksolt, s6t az allitélagos
Varijevo névalak megvaltoztatasat pedig senki sem kérte, ugyanis ilyen nevi telepllés
nem volt Karpataljan, Vari nevét nem siker(llt elszlavositani, ukranul a szovjet idében
is hivatalosan Vari (Bapw) volt. (ljjas 2006, 393. p.)

A Hungarologiai Kdzpontnak a népszavazasok eredményeivel olykor ellenkez6
javaslatai igy hatraltattak a magyar telepllésnevek visszaallitasi folyamatat. (ljjas
2006, 392. p.) Hetekbe, hénapokba telt, mire a megyei tanacs elfogadta és tovabbita-
ni tudta a Legfels6bb Tanacs felé a helységnevek Ugyében kialakitott hatarozatat. A
tanacs nemzetiségi bizottsaganak egyik 1991. évi nyari Ulésszakan Ivan Hricak, a
bizottsag elnbke emlékeztette a képviselbket, hogy mennyire bonyolult, s6t kényes
témahoz nylltak, amikor egyes telepllések térténelmi nevének visszaallitasat kezde-
ményezték, mivel a tanacs korabbi Ulésszakat is kénytelenek voltak elnapolni a kon-
szenzus hianya, a nézetkulonbségek miatt.*® A KMKSZ beregszaszi jarasi szervezeté-
nek elndke, Dalmay Arpad szerint a teriileti tanacs javara irhaté, hogy végiil tobb eset-
ben is nem a Hungarol6giai Kozpont altal javasolt teleplilésnév-alakokat, hanem a helyi
szinteken megallapitott helységneveket vette alapul a Legfels6bb Tanacs felé tovabbi-
tand6 hatarozatai kialakitasakor. (ljjas 2006, 392. p.)

Mas korilmények is akadalyoztak a népszavazas eredményeinek megvalosulasat.
Egyes ukran szervezetek (els6sorban a nemzeti iranyvonalat képviseld népfrontos RUH
és a kultiraegyesuleti Proszvita) tiltakoztak a magyarositasi kisérletek ellen. A z&mé-
ben magyarok lakta telepiilések nevének megvaltoztatasat tekintették ,,magyarositas-

46 Moodr: A vita még nem délt el. Beregszasz VAGY Beregovo? - Beregszész ES Beregovo!
Karpatalja, 1991. janius, 11. sz. 10. p.
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nak”, mig a magyar szempont a szlavositott nevek térténeti magyar nevekre cserélése
volt. (ljjas 2006, 392. p.)

A karpataljai magyar kisebbségnek a magyar helységnévhasznalat mellett tanusi-
tott kiallasanak kdszénhetben 1989 és 2000 kozott végul Ukrajna Legfels6bb Tanacsa
4 alkalommal is pozitiv dontést hozott a karpataljai magyarlakta telepilések torténeti
nevének visszaallitasa Ugyében, melynek eredményeként 39 kbézség kapta vissza ere-
deti magyar nevét egy-ketté kivételével, ugyanis Badalé és Batyu esetében felemas
megoldas szlletett, mig az el6bbi hivatalos neve Bodolovo, addig az ut6bbié Batyovo
lett (I. 1. tablazat).

1. tablazat. Karpataljai magyarlakta telepulések térténeti-magyar nevének visszaallita-
sa Ukrajna Legfels6bb Tanacsanak rendeletei alapjan 1989 és 2000 kozott

Rendelet

datuma Jaras Régi teleplilésnév Uj teleptilésnév
P 1 Javorove/fiBopoBe - Eszeny/EceHb
1991. 2. 22.47 | Ungvari 2. Mineralne/MiHepanbHe - Tiszadsvany/TucaaluBaHb
1. Hrabariv/I'pabapis - Halabor/Tanabop
2. Zasztavne/3acTaBHe - Zapszony/3ancoHb
. _. | 3.Zmijivka/3miiBKka - Kigyds/KipboLu
1991.9.21.%% | Beregszaszi 4. Luzsanka//N\yxaHka - Asztély/Acten
5. Nove Szelo/Hoge Ceno - Beregujfalu/Bbeperyidany
6. Bodoliv/boponis - Badalovo/BbapanoBo4®
1. Vuzlove/By3nose - Batyov6/batboB051
2. Harazgyivka/l'apaspiBka - Gat/Tyr
3. Derenkovec/AepeHkoBelp | - Som/LLom
4. Dzvinkove/A3BiHKOBE - Haranglab/TopoHrnab
5. Gyidove/AipoBe - Déda/Aunnpa
Beregszaszi | 6. Dobroszilja/Aobpocinns - Bene/beHe
7. Ivanyivka/IBaHiBka - Janosi/Axolwi
8. Lipove/Aunose - Hetyen/TeteH
9. Koszini/KocuHu - Kaszony/KocoHb
10. Szonyacsne/CoHsAYHE - Kispopovo/Mane Monoso
11. Csetove/YeToBe - Csetfalva/Yetrdansa
1995. 3.2.50 | Nagysz6l6si | 1. Julivci/tOniBui - Gyula/Arona
1. Driszina/ApwciHa - Dercen/AepueH
Munkacsi 2. Liszkove/NickoBe - Fornos/®opHoLwu
3. Rivne/PiBHe - Szernye/CepHe
1. Derevci/AepeBLi - Batfa/batda
2. Komarivci/KomapisLi - Palagykomoréc/Manaas-Komapisui
3. Pavlove/MaBnoBe - Pallo/Manno
Ungvéri 4. Prikordonne/lMpukopaoHHe | - Botfalva/botdansa
5. Szolonci/ConoHui - Kisszelmenc/Mani CeameHLi
6. Sztrumkivka/CTpymkiBKka - Szurte/CropTe
7. Tiszjanka/TucaHka - Tiszaagtelek/Tucaartenek
8. Cehlivka/LeraiBka - Téglas/Tuiraaw

47 Az Ukran SZSZK Legfels6bb Tanacsa Einbkségének rendelete Karpatalja Ungvari jarasahoz
tartozo teleplilései régi-térténelmi neveinek visszaallitasarol. Kijev, 1991. februar 22.
http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/765-12 (2014-03-21.)



Magyar helységnevek Karpataljan... 117

1. Bobove/bobose - Tiszabokény/TucobukeHb
2. Bratovo/BpatoBo - Batar/botap
3. Gyivicsne/AiB1uHe - Forgolany/®opronaHb
2000. 10. o 4. Gyakovo/AskoBo - Nevgtlenfqlu/ HeBeTtaeHdony
19,52 Nagysz6l6si | 5. Zabolottya/3abonoTTs - Fertésalmas/®eptewionmaru
’ 6. Klinove/KanHoBe - Akli/OKai
7. Klinovecka Hora/ - Aklihegy/
KanHoBeubka opa Oknai l'epb
8. Petrovo/lMetpoBo - Péterfalva/Muittepdonso

Elmaradt ugyanakkor Beregszasz hivatalos nevének megvaltoztatasa, annak ellenére,
hogy a KMKSZ beregszaszi jarasi szervezete kezdeményezésére mar 1990. november
25-én népszavazast is tartottak a kérdésben. (ljjas 2006, 390. p.) Karpatalja egyetlen
magyar t0bbségl varosaban 20 841 szavazasra jogosult polgarbdl 13 842 vett részt,
akik kozil 12 451 igennel, 1001 nemmel szavazott, illetve 384 szavaz6lap érvénytelen
volt. Vagyis a szavazasra jogosultak 66%-a ment el szavazni, akik 89,9%-a tdmogatta a
Beregszasz torténeti varosnév visszaallitasat. A népszavazas eredményét azonban a
Legfels6bb Tanacs nem hagyta jova arra hivatkozva, hogy Ukrajnaban 1990-ben még
nem volt hatalyos, referendumrol sz616 térvény, igy a telepulésnév-valtoztatasrol mind-
0ssze csak kozvélemény-kutatast tarthattak a helyi lakossag részvételével.®® 20 évvel
késbbb, 2010. oktober 31-én Ujabb népszavazast tartottak a varos Beregszasz torté-

48 Ukrajna Legfels6bb Tanacsa EInGkségének rendelete Karpatalja Beregszaszi jarasahoz tar-
toz6 teleplilései régi-térténelmi neveinek visszaallitasarél. Kijev, 1991. szeptember 21.
http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/1592-12 (2014-03-21.)

49 A telepllés eredeti torténeti neve Badald, igy ez esetben csak felemas megoldas sziletett,
hisz csupan annyi valtozott, hogy a hivatalos iratokban Bodoliv helyett Badalovo néven sze-
repel. Ezzel ugyanakkor megmasitottdk a népszavazads eredményét, a Badaldi Kozségi
Tanacs és a Beregszaszi Jarasi Tanacs hatarozatat, amely a Badal6 mellett foglalt allast. (ljjas
2006, 390. p.)

50 Ukrajna Legfelsébb Tanacsa Eindkségének rendelete Karpatalja Beregszaszi, Nagyszélési,
Munkacsi és Ungvari jarasaihoz tartozo teleplilései térténelmi neveinek visszaallitasarol.
Kijev, 1995. marcius 2. http://zakonl.rada.gov.ua/laws/show/137/95-n8 (2014-03-21.)

51 A teleplilés eredeti torténeti neve Batyu, igy ez esetben is csak felemas megoldas szliletett,
hisz csupan annyi valtozott, hogy a hivatalos iratokban Vuzlove helyett Batyovoként szerepel.

52 Ukrajna Legfels6bb Tanacsa EInGkségének rendelete Karpatalja Nagyszéldsi jarasahoz tar-
tozo teleplilései térténelmi neveinek visszaallitasardl. Kijev, 2000. oktober 19.
http://zakonl.rada.gov.ua/laws/show/2060-14 (2014-03-21.)

53 Fogarasi: Berehovo=Beregszasz. Beregi Hirlap, 2010. jdlius 26. http://www.beregihirlap.uz.
ua/index.php?option=com_content&view=article&id=679:berehovo-beregszasz&catid=4:
kozelet&ltemid=4 (2014-07-02)
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neti nevének visszaallitasa érdekében, azonban - a korabbi referendumhoz hasonléan
- annak eredménye is érvénytelenek bizonyult, mivel az ,lgen”-nel szavazok szama
nem haladta meg a szavazason részt vevék 50%-at.>*

Osszegzés

Karpatalja terliletén a 20. szazadi allamfordulatok egyuttal a helységnevekben is val-
tozasokat hoztak. Sorrendben az 6tddik helységnévreform a szovjet éra végén, a korab-
biaktél eltéréen alulrdl jové kezdeményezésként indult, de a hivatalossa tétel mar a
flggetlen Ukrajna idején kovetkezett be. A karpataljai magyarsag a hatalyos nemzet-
kOzi és ukrajnai jogszabalyok adta lehetdségek révén a helyi tanacsok altal kiirt nép-
szavazasokon kezdeményezte a karpataljai magyarlakta teleplilés eredeti-torténelmi
nevének visszaallitdsat. A népszavazasok eredményeit a helyi dnkormanyzatok az
alkotmany értelmében az ukran parlamenthez mint jovahagyasra illetékes szervhez
tovabbitottak.

A helységnevek Ugyét két intézmény vallalta fel, a KMKSZ, mint a karpataljai
magyarsag érdekvédelmi szervezete, a telepllésnevek Gigyében rendezett népszavaza-
sok fokezdeményezdje és a Szovjet Hungarologiai Kézpont, mint a hatésagok részérdl
felkért, a népszavazasok eredményeként megallapitott kbzségneveket véleményezd

54 A Beregszaszi Varosi Tanacs 2010. julius 9-i Glésén a polgarmester inditvanyara egyhanglan
megszavazta, hogy ismételten kezdeményezzék a varos térténelmi nevének visszaallitasat a
még 1990-ben megtartott helyi népszavazas eredményére hivatkozva. A varos néwvaltozta-
tasanak kérelmét julius 12-én a polgarmesteri hivatala be is nyUjtotta a Karpataljai Megyei
Tanacshoz, mivel a hatalyos torvények szerint azt jova kellett hagynia a megyei kozgy(ilésnek,
azutan pedig a Legfelsébb Tanacsnak is. A megyei tanacs azonban napirendre sem tlizte az
inditvany megvitatasat a felterjesztett dokumentumok hianyossagara és az 1991-es az orsza-
gos és helyi népszavazasokrél sz6l6 térvényre hivatkozva. (Téth Ferenc: A megyei tanacs
elutasitotta a varosvezetés Beregszasz torténelmi nevének visszaallitasat kérelmezé bead-
vanyat... Beregszasz Varosi Hetilap, 2010. szeptember 15. http://www.beregovo.uz.ua/hu/
index.php/ varoshaza/ 386-a-megyei-tanacs-elutasitotta-a-varosvezetes-beregszasz-toerte-
nelmi-nevenek-visszaallitasat-kerelmezo-beadvanyat-.html [2014-07-09]) Ezt kovetden a
Beregszaszi Varosi Tanacs hatarozatot fogadott el egy Ujabb népszavazas rendezésérdl
Beregszasz torténeti nevének visszaallitasa céljabdl, amelyre a helyhatésagi valasztasokkal
egyidejlleg, 2010. oktdber 31-én kerilt sor. A Valasztasi Bizottsag altal kozreadott hivatalos
adatok szerint 19 563 szavazasra jogosult beregszaszi lakosbél 10 062 vett részt a népsza-
vazason, vagyis a szavazasra jogosult 51,4%-a. Beregszasz torténeti nevének visszaallitasa-
ra 4688-an adtak voksukat, azaz a szavazasban részt vevék 46,6%-a. Ellene 4358-an sza-
vaztak, azaz 330-al kevesebben. Mindezek alapjan tobb karpataljai és magyarorszagi hirfor-
rasban azt olvashattuk, hogy a hatalyos térvények értelmében Beregszasznak vissza kell kap-
nia a térténeti nevét, mivel a referendum érvényes volt és tobben szavaztak ,lgen”-nel, mint
,Nem”-mel. A Zakarpattye hirportal azonban az ,orszagos és helyi népszavazasokrél” sz6l6
torvény IV. fejezetének 41. cikkelyére - azaz ,a népszavazasra bocsatott kérdés, térvényter-
vezet akkor tekintend6 elfogadottnak, ha arra a szavazasban résztvevok tobbsége adja a vok-
sat” - hivatkozva ramutatott, hogy bar a népszavazas érvényes volt, az még sem tekintheté
eredményesnek. Ugyanis az adott esetben ehhez 5033 ,Igen” szavazatra lett volna szlikség.
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tudomanyos testllet. A két szervezet ugyanakkor nem képviselt azonos allaspontot,
melyek kozelitését az Ungvaron 1991 majusaban oOsszehivott nemzetkdzi szakmai
tanacskozas is kevésbé tudta el6segiteni. A nézeteltérés leginkabb a telepllések tor-
téneti neveinek meghatarozasabél adédott. Mig a KMKSZ az 1898-1912 koz6tt vég-
rehajtott torzskdnyvezéskor megallapitott hosszabb, megklilonboztetd elGtaggal ellatott
névalakokat tekintette torténeti névnek a helyi lakossag véleményét elsddlegesnek tart-
va, addig a Hungarolégiai Kézpont a korabbi, révidebb - elétag nélkili - névformak mel-
lett foglalt allast a tudomanyos szempontokat mérvadonak tekintve. A KMKSZ a megol-
dast a kettds névalakok hasznalataban latta, vagyis abban, hogy minden telepllésnek
legyen egy hivatalos allamnyelvi és egy hivatalos magyar megnevezése. Ezt azonban a
hatalyos 1989-es ukrajnai nyelvtdrvény nem tette lehetévé, mivel csak egy hivatalos
névalakot engedélyezett a telepuléseknek. Ennek kévetkeztében a kezdeményezé és a
véleményez6 allaspontja nem mindig egyezett, ami jelentdsen hatraltatta a magyarlakta
teleplilések torténeti nevének visszaallitasat, megnehezitve a hatalyos toérvények szerint
eljarni koteles hatésagok munkajat. A megyei tanacs ugyanakkor az esetek tobbségében
nem a Hungarolégiai Kdzpont altal javasolt teleplilésnév-alakokat, hanem a helyi szinte-
ken megallapitott helységneveket vette alapul a telepllésnevek ligye rendezése céljabol
a Legfels6bb Tanacs felé tovabbitandd hatarozatai kialakitasakor.

Beregszasz torténeti nevének visszadllitdsara azonban csak 4688 szavazé adta voksat.
Tehat a varos torténeti nevének visszaallitasarél rendezett referendum bar érvényes volt, hisz
a szavazasra jogosultak részvételi aranya 51,4%-0s volt, azonban eredménytelennek tekin-
tendd, ugyanis a szavazashan résztvevéknek csak a 46,6%-a tAmogatta a névvaltoztatast.
Ugyanakkor gyanUsan sok volt az érvénytelen szavazélap, szamuk 1016-ot (10%-ot) tett ki.
llyesmire korabban nem volt példa, mivel az érvénytelen szavazélapok aranya altalaban leg-
felijebb 1-2%-ot szokott elérnie. A Zakarpattye hirportal szerint, igy nem zarhaté ki a népsza-
vazés eredményeinek meghamisitasanak lehetdsége sem. Ervénytelennek ugyanis olyan
szavazéblapokat kell tekinteni, melyeken a szavaz6 mindkét lehetséges valaszt megjeldlte,
vagy egyiket sem ,ikszelte be”. A masik lehetséges oka ennek az eredménynek az lehetett,
hogy az ukran nemzetiségl szavazoknak magyar, a magyar nemzetiséglieknek ukran nyelvi
szavazllapot adtak, melyekkel nem tudtak mit kezdeni. Mar a szavazas napjan is t6bben
szOva tették ezt. (I. Gy.: Eredménytelen volt a referendum. Karpatinfo, 2010. november 18.
[14. évf.] 46. sz. 2. p. http://www.karpatinfo.net/ hetilap/2010/info_201046.pdf (2014-07-
09) / Berehivci taki ne pidtrimali perejmenuvannja Berehova na Beregszasz. Zakarpattya
onlajn, 09.11.2010. http://zakarpattya.net.ua/News/75177-Berehivtsi-taky-ne-pidtrymaly-
pereimenuvannia-Berehova-na-Berehsas [2014-07-09]) A szélsbjobboldali Szvoboda part
karpataljai szervezetének elndke, Oleg Kucin is birdlta a népszavazas tOrvényességét.
Szerinte a referendum harom ponton is sértette az ukran térvényeket: a szavazdlapokon az
ukran mellett magyar nyelvl széveg is szerepelt, tovabba a feltett kérdés ukran és magyar
nyelvii valtozata nem volt azonos, illetve az ,Igen” és a ,Nem” valaszok jel6lésére a szava-
zblap eligazitd szOvege nem a megfeleld szavak jogszabalyban elbirt athizasat, hanem a
“Kipipalasat” javasolta. (Az ukran nacionalistak érvénytelenitenék a beregszaszi népszava-
zas eredményét. MTI, 2010. november 3. http://www.galamuscsoport.hu/tartalom/cikk/
36355_az-ukran-nacionalistak-ervenytelenitenek-a-beregszaszi-nepszavazas-eredmenyet
[2014-07-09])
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A vizsgalt id6szakban Ukrajna Legfels6bb Tanacsa igy csaknem félszaz karpataljai
magyarlakta telepilés eredeti torténelmi nevének visszaallitasat hagyta jova, csak egy-
két esetben szliletett elutasitd hatarozat. Azonban ezek mind falvak (kbzségek, nagy-
kozségek) voltak. Egyetlen varos, Beregszasz esetében tortént kisérlet a torténelmi név
visszaallitdsara, amelynek érdekében két alkalommal is rendeztek népszavazast. Az
elsé 1990. évi referendumon a szavazasra jogosultak 66%-a ment el szavazni, akik
89,9%-a tamogatta a Beregszasz torténeti varosnév visszaallitasat. A népszavazas
eredményét azonban hatalyos referendumrol sz616 térvény hidanyaban Kijev érvényte-
lennek mindsitette, ami azt sejteti, hogy bizonyos esetekben a helységnevek ligyébdl a
hatalom politikai kérdést krealt. A masodik, 2010. évi népszavazason a szavazasra
jogosultak részvételi aranya mar csak 51,4%-os volt, akiknek mindossze 46,6%-a tamo-
gatta a névvaltoztatast, igy a mar hatalyban |évé orszagos és helyi referendumokrol
sz016 torvény értelmében az eredménytelenek bizonyult. Itt ugyanakkor Iényeges meg-
jegyezniink, hogy gyanlsan sok volt az érvénytelen szavazélapok szama.
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SANDOR DoBOS
HUNGARIAN PLACE-NAMES OF TRANSCARPATHIA: CODIFICATION ATTEMPTS AND RESULTS
(1989-2000)

During the 20th century, the Hungarian community, together with other local
ethnic groups living in the territory of Transcarpathia, had to sustain more
governmental changes causing the change of place-names in the region - mainly
because of ideological reasons, without taking cultural traditions or historical
backgrounds into consideration. In this study we examine and introduce the
changes of the Hungarian place-names of Transcarpathia between 1989 and
2000. Beside the relating special literature we use local newspapers as other
sources and we also analyse the related legal environment. Our main objective is
to describe the restoration of the original historical place-names of the
Transcarpathian Hungarian community.
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