NEKROLOG

Viczian Janos (1940-2013). A magyar lexikografia jeles alakjanak, Viczian Janosnak elhunytaval (2013.
augusztus 18.) egy nagy lexikografiai hagyomany utolsé képviseldjét vesztette el a magyar tudomanyos
¢let. E hagyomany megteremt6je még Szinnyei Jozsef (1830-1913) volt, akinek a Magyar irok élete és
munkai cimi 14 kotetes biobibliografiai lexikona — egyetlen embernek a maga nemében utolérhetetlen
teljesitménye — mintava valt. Az 6 munkajat, ugyanezzel a cimmel, Gulyas Pal (1881-1963) folytatta,
akinek azonban mar nem adatott meg, hogy nagy gyiijtését maradéktalanul nyomtatasban is lathassa —az
0 gyiijtésébol életében, 1939 és 1943 kozt, csak az elsd hat kotet jelent meg. Az elarvult cédulatomeget
Viczian Janos ,,0rokolte meg”, s 6, ma mar tudjuk, folndtt az 6nként vallalt nagy feladathoz. Gulyas
valtakoz6 kidolgozottsagban és forméban megmaradt anyagat mintaszertien ,,sajto ala rendezte” — tetd
ala hozta. Az els6 par kotet esetében szerepe még csakugyan az ,,egyszerii” sajto ald rendezéé volt, am
utdbb — sajat anyagat is beledolgozva a cédulakba — voltaképpen tarsszerz6ként csinalta meg a koteteket.
(A tervvel 1981-ben allt el6, a kétetek 1990 és 2002 kozt jelentek meg.) E vallalkozasa eredményeként
a VII-XIX. kétet ma mar hozzaférhetd, a tobbi, mint a gyaszjelentés (Magyar Nemzet 2013. szeptember
14., 18.) hiriil adja, sajnos, ,,csak” Viczian Janos szamitogépében van meg. igy a Magyar irdk élete és
munkdinak ma két sorozata all rendelkezésiinkre: ,,a Szinnyei” (I-XIV.), valamint ,,a Gulyas” (I-VI)
és ,,a Gulyas—Viczian” (VII-XIX.). S csak remélhetjiik, hogy a szamitogépben 1év0 tovabbi kotetek is
nyomdafestékhez jutnak. (Ha az utobbiaknak mégsem valosulna meg a printkiadasa, az mar az ,,utokor”
szégyene — s jovatehetetlen vesztesége — lenne. Viczian a maga munkajat elvégezte.)

Viczian Janos 1940. augusztus 8-an sziiletett Békéscsaban. Gimnaziumi tanulmanyait sziilgvaro-
saban, az egyetemet (ELTE) Budapesten végezte. 1960—65 kozott torténelem szakos tanari, 1970-ben
konyvtarosi képesitést szerzett. Tanulmanyai végeztével kdnyvtaros lett az MTA Konyvtaraban, vé-
gezte a hagyomanyos konyvtari munkat, majd (1979) le is doktoralt, de igazi szerepét a bibliografiai
és lexikografiai munkaban talalta meg. Nehéz ember volt, aki minden helyzetben 6ntérvényei szerint
mozgott, s akit sarkos véleményei gyakran sodortak konfliktusokba. Sokakat irritalt politikai vélemé-
nyeivel is (ezeket, megvallom, magam sem osztottam), de mindez masodlagosnak tekinthetd valodi
érdemeihez mérten. Az idok soran afféle intézményeken kiviili egyszemélyes intézménnyé valt, aki
a lexikografiai hagyomany nagy szakadasait jorészt egymaga allitotta helyre, s intézmények munkéjat
potolva egy nagy életrajzi adatbazis Szinnyeivel és Gulyassal majdnem egyenrangu megteremtdje lett.

Nem torténész vagy irodalomtorténész volt, szerepét nem a filologidban, a szokvanyos, egyedi
anyagfoltarasban lelte meg, hanem a valamilyen modon foltart, 6sszegytilt anyag szisztematikus
elrendezésében, pontos, 6konomikus leirasaban, a szocikk optimalis tomdrségli s maximalis informa-
cidgazdagsagu szerkezetének kialakitdsaban. Adatbazisokat hozott létre. E téren is Szinnyei és Gulyas
kovetdje volt, de példaadd elédei modszerét tovabb finomitotta, pontositotta. S mivel nem egyedi,
hanem nagy tomegii adattal dolgozott, fontos folismerése lett, hogy egy adatbazis szerkezetének,
egyes megoldasainak optimalizalasa legalabb oly fontos, mint az egyes adatok be- és Gsszegytijtése.
Precizitasa a maga nemében paratlan volt. Pontosan tudta, hogy egy-egy foloslegesen hasznalt rag,
jel, stb. nagy sorozatban, egy-egy ilyen vaskos kotet esetében hany iv papirt pazarolna el f6loslegesen,
de azt is tudta, bizonyos adatokat, adattipusokat foltétleniil meg kell adni. A jelkészlet hasznalata nem
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lehet 6nkényes, a f6losleges karakterek és a hianyzo adatok egyarant problémat okoznak, s olyan nagy
tomegben, mint amilyen egy sok kdtetes lexikon, ezeknek a megoldasoknak mar anyagi vonzata is
komoly. Folismerte, hogy egy lexikonkdtet az adatok optimalis talaldsanak tudomanya.

Egy-egy szocikk megirasa, tudta, két dolgon mulik. A foltart (6sszegylijtott) adatokon, s ezeknek az
adatoknak a pontos, vilagos leirasan, adatsorra alakitasan. (A szoszatyar fogalmazas mindig, mindenhol
zavart okoz, egy lexikonban azonban egyenesen megengedhetetlen. Esetlegességet teremt, hibaforrassa
valik.) S olyan adatok, mint példaul a f6ldrajzi és intézménynevek, amelyek olykor egy-két évtized
alatt is sokszor és sokat valtozhatnak, a hozzavet6leges, pontatlan rdgzitése egy adatbazisban, kiilo-
nosen megtévesztd lehet. Viczian szérszalhasogatd pontossadga, amely mindig megkiilonbdztette vele
még az olyan, latszolag indifferens dolgokat is, mint példaul a megyét és a varmegyét, innen adddott.

A dolog természete szerint a fomi mellett sok egyéb is kikeriilt mithelyébdl. Bibliografusként kezdte.
Elkészitette az 1857 és 1972 koz6tti magyar egyetemi és foiskolai didklapok bibliografiajat (1978),
majd egyre inkabb a lexikografia lett tevékenysége f0 teriilete. Ennek soran, mintegy melléktermékként,
készitett mutatdt (Magyar egyetemek és féiskolak foldrajzi és intézményi mutatoja, 1990), segédlet
jellegti ,,atmutatot” ,,a Révai nagylexikon uj sorozat cikkiro6i és szerkesztdi szamara” (1990), s tobb
,.ki kicsoda” tipust kortars-lexikon munkalatait is iranyitotta: Ki kicsoda Kassatol Pragaig? (1993),
Ki kicsoda a hirkézlésben? (1994). (Az utdbbi az 0jsagirdk, a sajto, a radio és televizid szerkesztoi,
tudositoi adatait regisztralta.) Egy idoben szoros munkakapcsolatban allott a szekszardi székhelyl
Babits kiaddval, amelynek lexikografiai tanacsaddja is volt, s e mindségében 6 szerkesztette a Révai
Uj nagylexikona segédkonyveit, igy a Szdzadvég magyarsdaga cimii kotetet (1993) is.

Fémuvének, a Magyar irdk élete és munkdi mellett, a 15 kotetes Magyar Katolikus Lexikon szerkesz-
tése tekinthetd, amely 1993-t01 az 6 keze nyoman lett azza, ami lett. Az a modszertani kovetkezetesség,
adatpontossag, lexikografiai 6konomia, amely e lexikon (egyébként nagyon széles korbol meritd, sok
tertiletet atfogo) szocikkeit jellemzi, az 6 hozzajarulasa. Az 6sszegyijtott s nagyon kiilonbdzé mindségli
anyagbdl ez a lexikon az 6 kozremiikddésével valt mintaszertien megformaltta.

Ontorvényiisége — biraléi szerint dnfejiisége — sokszor sodorta konfliktusba azokkal, akikkel egyiitt
kellett dolgoznia, s nem gy teljesitettek, ahogy 6 elvarta. Hogy mindig neki volt-e igaza, kérdés,
miként utélag mar az is sejthetd, igazsagait sem mindig az optimalis formaban fogalmazta meg.
Makacs is volt. De ezekben az esetekben sem 6 vesztette a tobbet, hanem azok, akik ilyen vagy olyan
megfontolasbol, esetleg érzéketlenségbdl nem tudtak azt a szakértelmet és szorgalmat a maguk javara
forditani, amit 6 jelentett.

Haléla a magyar kultira nagy vesztesége. Nem valdszini, hogy lesz egyhamar, aki a helyére tudna
Iépni, s vele azonos szinvonalon tudna megoldani a ma is megoldasra vard feladatokat.
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