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Egy ujabb Jozsef Attila-dedikacié és tanulsagai. A Jozsef Attila-kutatas régota szamon tartja
akoltének A kiilvarosi éj (1932) cimii kotetébe, Ortutay Gyula részére irt ajanlasat: Rona Judit kézirat-
katalogusa kozolte és regisztralta.! A dedikacio igy szol: ,,Ortutay Gyulanak baratsaggal. Bp., 1933.
marc. 1. Jozsef Attila”. Ortutaynak — mint a Szegedi Fiatalok egyik tagjanak — volt kapcsolata Jozsef
Attilaval, de ez csak alkalmi lehetett. (Miképp Tolnai Gaborral is; mas miivkolltagokkal, mint példaul
Radnoti Miklos, Buday Gyorgy és Hont Ferenc, 1ényegibb kapcsolata volt.)

Nemrég — tulajdonosa jovoltabol — lehetéségem nyilt egy eddig ismeretlen, Jozsef Attila altal dedi-
kalt kotetet kézbe venni, és a szerzd altal sajat keziileg beleirt ajanlast lefotozni. A Medvetanc (1934)
most fellelt példanyaba Jozsef Attila ezt irta: ,,Ortutay Gyuldnak / baratsaggal / Jozsef Attila”.

A dedikécié azonban — bar megfejtése egyszertinek tiinik: a kolté adott még egy kotetet az egyik
szegedi fiatalnak — félrevezet. Cimzettje ugyanis nem Ortutay Gyula (1910-1978) néprajztudos,
irodalomtorténész, politikus, hanem Ortutay Gyula (1914—1943) ir6, kritikus, aki Lovass Gyula néven
valt ismertté. Lovassnak rovidre szabott ¢letében mindossze két kotete latott napvilagot, a Csokonai
utoélete cimi disszertacio (1936), illetve a Honfitarsnom: Micheline cimi regény (1942). Ezek mel-
lett szamtalan novellat, cikket, irodalomtorténeti tanulmanyt, esszét, kritikat és filmkritikat publikalt,
négy kotetet forditott, koztiik Alain-Fournier vilaghirti regényét, Az ismeretlen birtokot. Késziilé — és
még korantsem teljes — bibliografiaja jelenleg 330-nal tobb tételt tartalmaz.

A dedikacio6 sajnos datalatlan, és semmi mas dokumentum sem utal keletkezésének idejére. A Med-
vetanc 1934 decemberének legelején késziilt el, legkorabbi ajanlasai december 2-an keltek.? Jozsef
Attila a kotet megjelenését kovetden 1935-ben, 1936-ban, de még 1937-ben is irt egy-egy példanyba
ajanlast, az utolsét 1937. Augusztus 18-an.? fgy bizonyosan csak annyi mondhaté, hogy az ajanlas
1934-1937 kozott sziiletett.

A csaladi emlékezet azonban megérizte a dedikacio keletkezésének torténetét. Lovass Gyula
fia, Ortutay Andras nyugalmazott levéltaros e-mailben a kdvetkezoket mondta el rola: ,,A Medve-
tanc megjelenését kovetd konyvnapon (1935) apam a satrak kozt jarva latta, hogy Jozsef Attila a
kotetet dedikacioval 5 pengdért arulja, s nincs egyetlen érdeklddo sem. A tdrténet szerint 6 vasarolt és
10 pengét adott. Az biztosnak tlinik, hogy kozelebbi ismertsége nem volt apamnak, bar eltett egy
ujsagpéldanyt J. A. halalhirével.” Ugyanakkor Jozsef Attila konyvnapi szereplésének nincs hivatalos
nyoma, konyve soha nem szerepelt életében a konyvnapi listan. (El6szor 1938-ban, a Cserépfalvi
kiad4sa Osszes versei és valogatott irasai keriilt be.%) A koltd azonban ettd] fiiggetleniil jelen lehetett
a konyviinnepen, személyesen is, és korabbi konyve altal is: a Révai satraban 1935 nyaran ott lehetett
az 1934 végén kiadott Medvetanc. Mint ahogy ma, régebben is szokas volt, hogy a kiadok nemcsak
a legujabb, hanem a régebbi, de nem nagyon régi konyveiket is arultak egy idében: ezeket szintén el
kellett valahogy adni. S mivel 1935-ben a ,.konyvnap”-ot jinius 3-5. kozott tartottak, a Jozsef Attila-
dedikacio keletkezését ebben az intervallumban lehet valoszintisiteni.

Ennek a datumnak nem mond ellent az sem, hogy Lovass Gyula a Jozsef Attilaval valo talalkozas-
kor még Ortutay Gyulaként mutatkozott be. Lovass az 1930-as évek els6 felében kezdett publikalni.
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Els6 irasai a nagykanizsai napilap, a Zalai KozIlony hasabjain jelentek meg, Ortutay Gyula néven. Mar
ugyanebben az évben hasznalta viszont az Ifj. Ortutay Gyula névvarianst, megkiilonboztetve magat
apjatol, aki akkor Nagykanizsan volt iskolaigazgat6. 1935-ben ugyanitt azonban mar az Ortutay L.
Gyula nevet hasznalta; az L. édesanyjanak vezetéknevére, a Lovassra utal. Egyik kozleménye még
ebben az évben is Ortutay Gyula névalairassal jelent meg, egy évvel késébb a Csokonai utéélete vi-
szont mar Dorogi-Ortutay Gyula néven latott napvilagot, majd ezt kdvetden az Egyetemes Philologiai
Kozlonyben is megjelent par irodalomtorténeti és hungarologiai targyt dolgozata e néven. 1937-ben
tlint fol eldszor a késobb véglegessé valt Lovass Gyula névalak (pl. A Valaszban és a Korunk Sza-
vaban), 1938-ban, a Zalai Kézlonyben viszont még ismét sajat polgari nevén, de immar doktorként:
Dr. Ortutay Gyula aléirassal publikalt. Ezt kdvetden azonban mér valoban dllandésult a Lovass Gyula
névhasznalat: egyetlen regénye, forditasai és folyodirat-kdzleményei is ezen a néven jelentek meg.

A sziikebb patriabeli — nagykanizsai — kozlésben a névhasznalatot akar még a szerkeszt6ség szam-
lajara is lehetne irni (,,a mi fiunk” irasat kozlik, akaratlanul is a megszokott nevét irva a cikk ald),
valésziniibb azonban, hogy maga Lovass kiilonboztette meg a nevét a helyi és orszagos kdzlemények
esetében. Legalabbis erre utal, hogy ekkor irt dedik4cidiban is ingadozott még sajat nevének iras-
modjaban. A Csokonai utéélete egyik példanyaba ezt irta: ,,Kiss Béla tanar urnak / halas tanitvanya
/ Dr. Ortutay Gyula”, egy masikba viszont ezt keriilt: ,,dr. Szerb Antalnak / észinte tisztelete jeléiil /
Dorogi-Ortutay Gyula”.® A névhasznalati kiilonbség konnyen megmagyarazhato: Kiss Béla tanar ar
Ortutay Gyulaként ismerte a szerz6t — egykori tanitvanyat —, Szerb Antallal viszont csak ekkor alakult
ki kapcsolata, igy a neki szant példanyba csakis a boriton szerepld hivatalos név keriilhetett.

A Jozsef Attila-dedikacio kelte és a Lovass Gyula név hasznalata tehat egybeesik. (Ugyanakkor
persze nem meglepd, s6t nagyon is gyakori jelenség, hogy valaki — szerz6i nevétdl fiiggetleniil — az
eredeti nevén mutatkozik be.) A kolt6 és a majdani kritikus kapcsolata alkalmi volt, vélhetdleg erre az
egyetlen talalkozasra korlatozodott.

Lovass Gyula segit6 szandéka annal is indokoltabb volt, hogy Jozsef Attila tobbet vart a kotettol,
anyagilag és szakmai visszhangjat illetden egyarant: ,,Boldogan tijsagolta — emlékezett vissza Fodor
Jozsef —, hogy megjelenik egy nagy reprezentans antologia a verseibdl. Ez kihtizza a bajbdl. [...]
A »Medvetanc« volt. Gyonyort gazdag verses konyv, kiteljesedett, nagy koltd miive. Sikere is volt.
frt rola még két Gijsag is, némelyik 6-8 sorig is elment!”” A memoar jol érzékelteti a csalodottsagot,
némileg viszont tiloz: a Medvetancrol, ha jelentéségéhez mérten nem is sok, de ketténél mégis tobb
kritika, méltatas sziiletett. Remenyik Zsigmond egy, a Medvetancot kovetd kotet megjelenése utani
beszélgetést orokitett meg. A visszaemlékezeés szerint Jozsef Attila ekkor éppen az eladott példanysza-
mokkal érvelt: ,,»Tudjatok, hogy a Nagyon f4j-bol hany példany fogyott? Szaztizendt. Nem hiszem,
hogy kiadénak kedve lenne kolt6étdl kotetet megjelentetni, akinek verskotetébdl csak szaztizendt fo-
gyott«, mondotta. »Ha az eladott példanyszamok hataroznak meg az ir6 értékét, jol nézne ki a vilag.
Goethének a Dichtung és Wahrheitjébdl, pedig akkor Goethe mar vilaghiri ir6 volt, kétszazotven
példany fogyott«, valaszoltuk abban a reményben, hogy ez megnyugtatasara szolgal. Ajkait kissé
gunyosan félrehtzta, nem tetszett neki az 6sszehasonlitas.”® Azonban ekkoriban nemcsak a k61t6i-irdi
suly megitélése — és az esetleges kdvetkezd kotet kiadasanak feltétele — fliggott az eladott példany-

¢ Az elsd kotet magantulajdonban, a méasodik a PIM Szerb Antal-hagyatékaban talalhato, jelzete:
PIM C 14.553.
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szamtol: sz6 szerint egzisztencialis kérdés is volt, mert a korszakban ,,az ir6i honorarium Gsszege
a fiiz6tt konyv bolti aranak 10%-a volt, kifizetésének esedékességét [...] a konyvek fogyésa szaba-
lyozta. Vagyis az irok aszerint kaptak meg honorariumuk részleteit, hogy konyviikb6l mennyit tudott
eladni a konyvkereskedelem.” Es hogy ez Jozsef Attila életében valoban mennyire egzisztencialis
kérdés volt, arr6l legjobban a kolt6 egyik, 1935. november 16-an Budapest polgarmesterének, Szendy
Karolynak irott levele tantiskodik, amelyben éppen a Medvetanc példanyait kinalja a fdvarosnak meg-
vételre: ,,arrakérem Méltosagodat, olvassa el ezt a kdnyvet s ha érdemesnek talalja ra irojat, segitse
nehéz helyzetében legalabb azzal, hogy a Fovaros vasaroljon néhany példanyt beldle.” Majd hozza-
tette indokait: ,,Leginkabb azt szeretném, ha a Fovaros kivaltana zalogban 1év6 irogépemet, melyet
mar nyolc honapja nélkiilozok. Villanyomat, gazamat kikapcsoltak, fiitetlen szobaban fagyoskodom
¢és — mit mondhatnék egyebet — igen el vagyok keseredve.”!®

sk sk sk

A két Ortutay Gyula azonos neve természetesen mindkét fél szamara zavard lehetett, s késobb
Lovass Gyula — tobbszor — valtoztatott is szerzdi nevén. A néprajztudos Ortutay naplojaban, 1943.
szeptember 29-i bejegyzésében — Lovass halalakor — kiilon ki is tért erre a kdlesonos feszélyezettség-
re: ,,A multkor elfeledtem ideirni, pedig volt mar egy utoirat, hogy szegény Ortutay (Lovass) Gyula
29 éves koraban meghalt nyirokmirigyrakban; a betegségét csak a boncolas tudta megallapitani. Fele-
sége aldott allapotban van, van mar egy gyerekiik. Pedig most kezdett volna kinéni, lasstt ember volt,
tanulmanyironak, kritikusnak jol bevalt volna. Persze, a mi alland6 Osszetévesztési sorozatunkhoz
tartozik, hogy sokan az én haldlomat vélték: éjszaka a Radio-portas telefonalt, ki akartak rakni a feke-
te zaszlot, délelott telefonaltak a Radiohoz, hogy mikor lesz a temetésem, a Népszava majd megiratta
a nekrologomat, és sokan hiresztelték, hogy én haltam meg. [...] Szegény fitit mindenképp sajnalom,
bar épp a sok Osszetévesztési kaland miatt valami feszélyezettség volt kozottiink, és nem tudtunk igazan
Osszebaratkozni. Egy tanulmanya van nalam Péterfyrol, kozlom majd a Magyarsdagtudomdnyban.”!

A tanulmany azonban mar nem jelent meg, maga a Magyarsdagtudomany is megsziint. El6tte azon-
ban még volt egy érintkezési pont a két Ortutay kdzott. Ugyancsak magéantulajdonban talalhat6 Ortutay
Gyula 1933-ban, a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumanak kiadasaban megjelent Mondotta: Vin-
ce Andras béreslegény, Maté Janos gazdalegény cimii kotetének egy egészen egyedi dedikaciot tartal-
mazo példanya. A kézzel irt ajanlas igy szol: ,,Ortutay Gyulanak szere- / tettel kiildi / Ortutay Gyula”.

Természetesen nem arro6l van szo6, hogy a néprajzkutaté szegedi fiatal maganak dedikalta (és kiild-
te) a kotetet; a konyvet a masik Ortutay Gyula, azaz Lovass Gyula kapta. Sajnos ez a dedikaci6 is kel-
tezetlen, igy nem lehet tudni, hogy a ,,feszélyezettség” melyik szakaszaban sziiletett: még malicidzus
figyelmeztetés-e, vagy mar csak barati fricska.

A néprajztudds Ortutay azonban késébb is szembesiilt a névazonossag miatti dsszekeveréssel.
Naplojanak egy késébbi, 1973. junius 3-1 bejegyzése szerint az alabbi ,,mulatsagos epizod” esett meg
vele: ,,mar az els6 nap keresett egy Anna Maria Pifia vonz6 nevi ifju holgy. Kideriilt, hogy szegény
néhai Ortutay-Lovass Gyula ugyancsak Ortutay Gyula névre hallgaté fiat kereste volna, aki latin-
amerikai szakérto, kiilpolitikai tjsagird a Magyar Nemzemél, s kezdettdl fogva Lovass Gyula néven
ir. De hidba, a maganéletben ezt a nehéz nevet viseli, s az ifji kisasszony azt hitte, 6 vezeti a magyar
delegaciot — biztos ndvelte volna a tekintélyét. A titkarunkat megkértem, tajékoztassa a kisasszonyt,

® Koves Jozsef: A konyvnapok tven éve. In: Konyvnap... i. m. (5. jegyzet) 7-88. 16.

10 Jozsef Attila levelezése. Sajto ald rend.: StoLL Béla. Bp. 2006. Osiris Kiadd, 429-430.

" Ortutay Gyula: Naplo. I 1938-1954. Szerk.: Marko Lasz16. Pécs, 2009. Alexandra Kiado,
353-354.
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akit nem is lattam, de telefonon a kis Lovasst megnyugtattam.”? S6t, amir6l nem irt napldjaban
— s ugyancsak Lovass Gyula fiatol tudni —, hogy az Ortutay Lovas Gyula néven cikkei mellett tobb
kotetet is publikalo Gjsagird Ortutay Gyula (1944) végsé soron téle kapta a nevét. A legfiatalabb Or-
tutay Gyula ugyanis ,.egyetemistaként a Magyar Nemzemél volt nyari gyakorlaton, s a szerkesztd
megengedte, hogy munkaja befejezéseként irjon egy cikket a kubai eseményekrdl. A nyomdaszok
koziil hivta fel valaki Ortutayt, aki beszélt a szerkesztével, a cikk mar Lovas Gyula néven jelent meg.
O emlékezett a névre, naplojaban is megemlitette apank halalat. A Lovas végi egy s mér a szerkeszté

talalmanya volt, a Lovass szerinte tal zsidos.”"
k %k 3k

Az Ortutay egyébként masért is problémas név. Sajat tulajdonomban 6rzom Nagy Péter (1920-
2010) irodalomtorténész A francia klasszikus drama fogadtatisa Magyarorszagon cimi, 1943-ban
danyat. Az ebbe irt ajanlas a kovetkezo: ,,Ortu<d>tay-Lovass Gyu- / lanak, baratsaggal / 1943 febr. /
Nagy Péter”.

Ez a kotet is Lovass Gyulaé volt. Nagy Péter névtévesztése — a vezetéknevet félrehallva elészor
d betiit irt, majd az kijavitotta — feltehetdleg Lovass észrevételére — t-re, talan azt is mutatja, hogy az
ekkorra mar kozismert néprajzkutatd neve sem volt annyira egyértelmil. Vagy talan éppen att6l akarta
Nagy Péter tudattalanul is megkiilonboztetni? Erre ma mar nem lehet biztos valaszt adni.

Viszont hogy nem egyedi az eset, arrdl éppen a néprajztudoés Ortutay irt. Hasonlo példajaban Rad-
noti Miklos volt a névtévesztés elkovetdje: ,,alldogaltunk a rektori hivatal (akkoriban quaesturanak
nevezték) folyosojan. [...] Lepedényi beiratkozasi lapommal néman alltam az ijedten, tétovan kér-
dezgetd els6évesek kozt [...] Mellettem egy alacsony, vékony csontu, kissé gorbe tartasu kolléga allt,
ugyancsak hallgatagon. [...] Nem ismertem az egyetemr6l, pedig a kezében bolcsészkari lap volt. [...]
Ismeri azokat a Szegedi Fiatalokat? — Nékem tetszett, hogy egy els6éves az akkor bontakoz6 mozgal-
munk feldl faggat, s atyai partfogassal kozoltem: — Hogyne ismerném, alapit6 tag vagyok magam is.
De miért érdekelné ez ont golya 1étére?

A kérdésben rejlo sértésre tigyet se vetett, gyorsan kinyitotta aktatdskajat s kiemelt egy vékony
fiizetnyi verseskotetet, a Pogdny koszontét, megkérdezte a nevem, s a félrehallott ¢ betiit gondosan
kijavitva szép irasaval ezt: »Ortutay Gyulanak kollegialis tidvozlettel Radnoti Miklos« — s odairta
a datumot is.”"*

A dedikalt kotetet az ELTE Néprajzi Intézetének Konyvtara 6rzi; a toliik kapott masolaton valoban
jol latszik, hogy Radnoti eldszor tényleg rosszul, Ortudaynak irta a cimzett nevét: ,,Ortu<d>tay Gyu-
lanak / kollegialis tidvozlettel / Radnéti Miklos / Szegeden, 1930. oktober 1.”

Mentségére szoljon, hogy a cimzett visszaemlékezése szerint mindez az elsé talalkozasukkor tor-
tént."> Az viszont csak a figyelmetlenséggel magyarazhatd, hogy manapsag is hasznalatos a rosszul irt
névalak: a Google is tobb talalatot dobott ki a tévesen leirt névre, kdnyvészeti felsorolasoktol tudoma-
nyos dolgozatig. Ugy latszik, valoban nehéz ez a név.
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