ANTAL ALEXANDRA

A Hadi és Mas Nevezetes Torténetek szerepe
az irodalmi nyilvanossag alakulasaban®

,,mind kardjaval, mind penndjaval”
(Tudositas. HMNT. 1789.)

Jelen tanulmany a Hadi és Mas Nevezetes Torténetek' irodalmi nyilvanossagban
betoltott szerepére igyekszik ravilagitani a hirlap ,,Tudomanyok™ fogalomkorébe
tartozo cikkeire koncentralva,® valamint kisérletet tesz a szerkeszték és a koréjiik
szervezOdo tudods tarsasag intencidinak megragadasara. Ez igen problematikus egy
olyan sajtotermék esetében, amely a hirlapok kategoriajaba tartozik, mivel a szer-
kesztoknek a mufaj keretei k6zott nincs kell6 lehetdségiik a hirek reflektalasara, az
ujsagot szerkeszto ,,tudos hazafiak” pedig nem adtak kiadvanyukhoz olyan jellegii
programirast, amely hatarozottan és pontosan jelezné, milyen szandékkal inditottak
el lapjukat, ahogyan megtették azt a Magyar Museum €s az Orpheus szerkesztoi.
A HMNT programja igy csak a szétszortan elhelyezkedod, egyes cikkekben eldfor-
dulé rovid megnyilvanulasokbol, valamint a hirek valogatasabol, kdzlésébdl sziir-
hetd ki, bizonyos mértékii hasonldosagot mutatva ezzel a Mindenes Gyiijtemény
szétszort programossagaval.*

* A publikacié elkészitését a TAMOP 4.2.1./B-09/1/KONV-2010-0007 szamu projekt és az
MTA-DE Klasszikus Magyar Irodalmi Textologiai Kutatocsoport tiamogatta (témavezeté: Debreczeni
Attila).

! A hirlap 1789 juliusaban indult Hadi és Mds Nevezetes Torténetek (a tovabbiakban: HMNT.)
cimen, majd 1792-ben felvette az elsé magyar nyelvii Gjsag nevét, igy 1803-ig (bécsi) Magyar Hir-
mondo néven mikodott tovabb. Ezen munka azonban csak az els6 6t szakasszal, vagyis a HMNT. cim
alatt mikodo (1789-1791) idészakkal foglalkozik.

2 A ,,Tudomany” sz0 jelen szovegben a latin ’litterae’-nek felel meg, amely még osztatlanul maga-
ban foglalja a mai értelemen vett irodalom ¢és tudomanyok fogalmat. Erre nézve 1. Szi1 Jozsef: Iroda-
lomképzetek és irodalomfogalmak: ,, Irodalom” szavunk és a modern magyar irodalmisag XVIII. sza-
zadi kezdete. = Irodalomtorténeti Kozlemények (90.) 1986. 345-360.

3 A politikai jellegii cikkekkel TAxNEr-TOTH Ernd foglalkozik bévebben: A4 bécsi Magyar Hir-
mondé elsé évfolyamai 1792—1795. In: Tanulmanyok a klasszikus magyar irodalom kérébdl.
Szerk.: GoNczy Monika, IMRE Laszl6. Debrecen, 2010. 20-53. /Studia Litteraria: a Deb-
receni Egyetem Magyar Irodalom- és Kultiratudomanyi Intézetének Kiadvanya 48./

* DEBRECZENI Atttila: Tudos hazafiak és érzékeny emberek. Bp. 2009. Universitas Kiado, 177.
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Megjelenési koriilmények

Az irodalmi miveltség 1étmodjat a 18. szazad kdzepére a teljes széttagoltsag és
a nyilvanossag elemi férumainak hianya jellemezte. Kétpolusu, egymastol elszi-
getelt kozeg mikodése figyelhetd meg, melynek szerepldi — az egyhazi értelmiség
¢és nemesség — nemcsak tarsadalmi statuszukat tekintve kiilonboztek egymastol,
hanem az irodalmi muveltségiik karakterében és funkcidjaban is. Mig az egyha-
zi szervezetek az irodalmat a tudomanymivelés vilagaba helyezték, és elsdsor-
ban a latin nyelvet hasznaltak, addig a vilagias tarsadalmi formak a szorakoztatas,
a kifinomultabb tarsasagi érintkezési formak, lehetdségek teriiletére helyezték az
irodalmat, és tobbnyire a magyar nyelvet vették ennek eszkozéiil. A kdzegek el-
szigeteltsége kdvetkeztében két 6nallo irodalmi miveltség 1étezett egymas mellett,
egymasrol alig véve tudomast.’ A nyilvanossag forumainak kiépiilése még hossza
idot vett igénybe, II. Jozsef tronra 1épését kdvetden azonban valtozasok és atala-
kulasok kezdddtek a magyar irodalom létmodjaban, a nyilvanossag forumainak
alakulasaban. ,,Az 1780-as évek masodik felétol gazdag és sokrétii hirlap- és folyo-
irat-irodalom bontakozik ki, iroi csoportosulasok alakulnak.”® Ezek a csoportosula-
sok, tarsasagok lettek a halozatszer(i irodalmi nyilvanossag kdzpontképzo elemei,
meginditott lapjaikkal nyilvanossagforumokat adva azoknak, akik a tudomanyok,
a magyar nyelv és irodalom fejlodését sziviigyiiknek tartottak. A tudds tarsasagok
— a sajtéorganumaik révén — egyre inkabb el6térbe helyezték az akadémiai tervek
gondolatat, és noha a megvalositas csak a kdvetkez6 nemzedéknek sikeriilt, ezek
a kezdeményezések fontos eldkészitdi voltak a reformkorban megalakuld Magyar
Tudomanyos Akadémianak.

Az 1780-as évek végén kezdte meg harom folyoiratunk is mikodését a hoz-
zajuk kapcsolodo tarsasagok altal: hosszas eldkészités utan 1788 novemberében
megjelent a kassai Magyar Museum, 1789 januarjaban a komaromi Mindenes
Gytijtemény, majd 1790 februarjaban Kazinczy Orpheusa. A bécsi tudos tarsasag
organumaként szolgaldo Hadi és Mas Nevezetes Tortenetek 1789. juliusi indulasa-
val — hirlap 1étének ellenére — szervesen illeszkedik a sorba, mivel a halozatszerti
nyilvanossagban a folyoiratokhoz hasonld kdzpontot képzett.’

5 DEBRECZENI: L. m. (4. jegyzet) 35-37.

¢ Biro Ferenc: 4 felvilagosodas kordnak magyar irodalma. Bp. 1994. Balassi Kiado, 112-113.

7 ,E folyoiratok jelentds szerepet toltottek be az integrativ folyamatok generalasaban: a halozat-
szerll nyilvanossagban kdzpontokat képeztek. Az integracidval egy mozzanatban ugyanakkor az el-
kiiloniilés tendencidit is képviselték, mert eltérd arculatot formaltak ki, annak megfeleléen, ahogyan
a kozos ideologikus célokat kiilonbozoképpen operacionalizaltak. A folyoiratok igy egyszerre nyilva-
nitottak meg a jozsefi korszakot leginkabb jellemz6 integrativ és disszimilativ folyamatokat, egyiit-
tesiikben, egymashoz valé viszonyaikban mintegy alloképszertien kimerevitve ezeket.” DEBRECZENI:
i. m. (4. jegyzet) 177-178.
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A szerkesztok — Gorog Demeter és Kerekes Samuel® — a bécsi magyar tudos
tarsasag tagjai kozé tartoztak, igy kapcsolatban alltak a korabeli magyarorszagi
szellemi ¢élet képviseldivel. Lapjukat 1789. julius 7-én inditottak meg, megjele-
nésére — a ¢cimbol (Hadi és Mdas Nevezetes Torténetek), valamint az elsé szamok
tartalmabol és a szerkeszték szavaibol’® itélve — a torok haboru adott okot, de mar
a ,,Bé-vezetés” arrol ad hirt, hogy eredeti céljukat még egy honapig nem fedik fel.

,»Tzélunkat mar mostan ki-nyilatkoztatnank, ha attol nem tartanank, ne talantan
talalkoznanak ollyanok, kik tiszta szandékunkat hamar masképpen magyaraznak,
’s beniinket azzal vadolnanak, mintha azon jo tzélunkat tsak tzégériil akarnank tenni
irasink homlokara, ’s azzal tobb Olvasokat hoditani magunkhoz. Hogy illyen alatsony
vadat magunktol el-harithassunk, jobbnak itéltiik lenni, ha annak fel-fedezését még
egy honapig halasztani fogjuk.”'’

Eredeti szandékuk felfedését azonban tovabb halogattak egy honapnal, pedig
sokan kivancsian vartak, hogy kik allnak a hattérben, és mi lehet a valodi célkitiizé-
siik."" Ennek ellenére csak a szeptember 25-i szamban (Jelentés a’ Nemes Magyar
Nemzethez) fedték fel magukat, amikor egyuttal az egyik jelentds palyazatukat is
kihirdették: egy magyar nyelvii grammatika irasara buzditottak a ,,Hazafiakat”.

,,Tovabb haladt kotelességlinknek ohajtott tellyesithetése, mint elére el-lathattuk
voélna. [...] mig halgatni kéntelenittettiink, mar maga tulajdon munkank szollott he-
lyettiink, meg-gy6zvén kitkit Hazank szeret6 ’s egyenes itélet tételti Fiai kozz(il arrol,
hogy mi egéssz igyekezettel kivanjuk mind azt elkvetni, valami édes Nemzetiinket
altalan fogva a’ hasznossan gyonydrkodtetd olvasashoz mind inkabb inkabb hozza
édesgetheti, és ez altal, eggy részrél ugyan sziiletett nyelvének szeretetére, betsiil-
lésére, ’s tanuldsara hathatossabban fel-serkentheti; mas részrél pedig, a’ pallérozott
Nemzetek boldogsagaban hova tovabb bizonyossabban részeltetheti. [...] Emlitjiik
egyediil, ’s ajanljuk azon tzélunkat, melly szerént a’ Magyar Nyelvnek gazdagodasat,

8 A hirlap meginditasa és fenntartasa a két szerkeszté nevéhez fiiz6dik. Kerekes Sdmuel haléla
utan Gorog Demeter tobb tarssal is probalta igazgatni a lapot, de udvari neveldi kinevezése utan a lap
végiil megsziint. Gorog Demeterrdl és a késdbbi szerkesztotarsairdl I. MOLNAR Jozsef: Gordg Demeter
(1760-1833). = Hajdu-Bihar Megyei Muzeumok Koézleményei (30.) 1975. 68—71; MOLNAR Jozsef:
Csokonai és Gorég Demeter. = Mlzeumi Kurir (16.) 1974. 6-17; valamint Koxay Gyorgy: 4 bécsi
Magyar Hirmondo (1789-1803). = Az Orszagos Széchényi Konyvtar Evkonyve 1957. 164-192.

9 2" Magyar Nemzetnek Disze Grof HADIK ANDRAS f6 hadi Vezér Béts varossabol Hazank
széleire le-indula, hogy ottan a’ Nagy Hadat ’a Torokok ellen vezérelje [...] De lassuk rovideden ez
igen nevezetes haborunak eredetét, késziiletét, ’s ez ideig vald torténeteit.” Bé-vezetés. = HMNT.
1789. jalius 7. i-ii.

10 Bé-vezetés. = HMNT. 1789. julius 7. ii.

11 ,Sokan kivanjak tudni neveit ¢” Tarsasagnak; de, meg-engedjenek, azokkal még mostan nem
szolgalhatunk: elég az, hogy a’ kik ezt a’ kdltséges munkat olly tsekély arron adjak, azt némelly kii-
16n6s tz€1bol tselekszik, mellyet egy holnap mulva fel-is fedezni fognak.” HMNT. 1789. julius 7. xvi.
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rendbe szedddését, s tsinossabbodasat, és ennél fogva a’ Tudomanyoknak-is rajta
még nagyobb erében lehetd viragzasat, nem tsak magunk; hanem mas érdemes Haza-
fiak altal-is kivanjuk munkalodni.”!?

Gorog Demeter és Kerekes Samuel kornyezetében olyan tarsasag alakult ki,
amely igyekezett 0sszefogni a bécsi magyar kultira képviseldit, igy veliik, alta-
luk igyekeztek a magyar nyelvi és irodalmi torekvéseknek masokat is megnyer-
ni, tamogatokat talalni céljaik eléréséhez, mikdzben maguk is a mecénasok kozé
tartoztak.'> Nevel6skodésiik soran mindketten kapcsolatba keriiltek arisztokrata
csaladokkal, igy olyan partolokra leltek, akik a lap fennmaradasat, torekvéseiket
anyagilag is tamogattak.

A’ Magyar Hazabol is telnek ’s fognak ezutan még jobban telni Archenholtzok, és
a’ Tudomanyok’ ’s Nemes Mesterségek’ minden dgainak eld Mozditoi: ha tobb Kove-
tdik is talalkoznak azon buzgd Hazafiaknak, kik tsak 6 honapok alatt 150 Aranyokat
aldoztak a’ Magyar Nyelvnek, ’s rajta a’ Tudomanyoknak viragoztatasara. — Melly
hogy meg lesz, 0j reménységet nyujtott M. G. F**ts [Festetics] Obrist Lieutenant
Urnak nemes szivessége, a’ ki, nem elégedvén meg vele, hogy munkankbol mind-
jart az els6 el inditassal 4 Darabot jaratott; kdzelebb is 40 forintot kiilde hozzank,
Nemzetiink javara ’s diszére szenteltt igyekezetlinknek hathatds fel segéllésére: melly
szép ajandékot, a’ jol gondolkodd Metzénas Urhoz, °s egéssz Uri Familiajdhoz valé
haladatossaggal meg tellyesedett szivvel fogadott Tarsasagunk.”'*

A mar meglévo tamogatok sorolasaval egyuttal kérték is 6ket, hogy masokat is
buzditsanak hasonld cselekedetre, mert 6k is annal tobbet tehetnek majd a ,,Ha-
zaért:”

,Mi 10 forint elé pénznél, nem kivantunk tobbet esztendére Munkankért: még
is eggy Méltosagos Oberster Ur, 18 forintokat méltoztatott érette le tetetni; sok més
j6 szivii Hazankfiai pedig, a’ Stempelre nézve, 11 forintokat kiildoztek fel. — Mi, ezt
a’ Haza szeretetébdl, ’s munkankal valo meg elégedésbdl szarmazott kegyességet,
haldado szivvel el fogadjuk; s6t arra kérjiik az illyen draga Urakat, kik kérésiinket

12 HMNT. 1789. szeptember 25. 281-288.

13 A hirlapjukhoz fiiz6d6 palyatételek (az els6 pszichologiai munka; Magyar Grammatika; a ,,Ma-
gyar Nyelv” védelméért kiirt palyazat) jutalman til szamos munka megjelenését tamogattak. Példaul
elészor Bessenyei Gyorgy magyar ,,tudds tarsasagot” siirgetd flizetkéjét nyomtattak ki ilyen cim alatt:
Egy Magyar Tarsasag irant valo jambor szandék, Bécsben Hummel David betiiivel 1790, kés6bb ,,az
ifju Kis Janos munkajat karoltak fel, a Herkules vélasztasa cimmel megjelent forditast”, majd ,,1792-
ben megjelentették Foldi Janos kis kdnyvét Rovid kritika és rajzolat a magyar fliivésztudomany-
rol”, ,,1794-ben [megjelentették] Kulcsar Istvan Mikes Kelemen Torokorszagi leveleit, melyekben
a II. Rékoczi Ferenc fejedelemmel bujdosdé magyarok torténetei mas egyéb emlékezetes dolgokkal
egyiitt baratsagosan eléadatnak”. MoLNAR: . . 1975. (8. jegyzet) 50—60.

4 HMNT. 1790. marcius 23. 390-392.
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josagokkal meg el6zték, hogy példajok kovetésére, masokat is fel serkenteni mél-
toztassanak. Mert a’ bizonyos, hogy mi is a’ koz jora annal tdbbet tehetiink, mennél
tobbet vehetiink.”!®

A partolok sordban talaljuk Széchényi Ferencet, Festetics Gyorgydt, Teleki
Samuelt, akik igyekeztek leplezni kapcsolataikat, és bar a tarsasag bécsi iilésein
személyesen nem vettek részt, titkaraikkal képviseltették magukat, igy Hajnoczy
Jozsef, Péteri Takats Jozsef és Szentjobi Szabo Laszlo jelentek meg az Gsszejo-
veteleken. Ezen kiviil kapcsolatba keriiltek Kohary Ferenccel, Nunkovits Gyorgy-
gyel, Esterhazy Antallal, Palffy Karollyal'® is, akik szintén tamogattak Gorogék
irodalomtamogato és szervezd tevékenységének kibontakozasat, ezaltal egy uj
nyilvanossagi forma megteremtodésének lehetdségét, az akadémiai tervek el6térbe
helyezését."’

A szétszort programossag alappillérei

A Hadi és Mas Nevezetes Torténetek kdzleményeinek nagy részét a hadi hirek,
tudositasok tették ki, de azaltal, hogy megjelentettek verseket, forditassal, Gj mun-
kakkal kapcsolatos terveket, leveleket, mar a mas miifajba tartozo cikkek is megje-
lentek benne. Ez persze nem jelenti azt, hogy a lap irodalmi folydiratta valt volna.
A kiadvany f6 mufaja tovabbra is a hir maradt a hadi, a kulturalis, a tudomanyos
és az egy¢éb kozleményekben egyarant, igy a szerkesztoknek nem nyilt lehet6ségiik
arra, hogy egy-egy jelentdsebb hir kapcsan részletesen kifejthessék allaspontjukat,
vagy hosszabb megjegyzéseket fiizzenek hozza. Ugyanakkor Gjra és Gjra hangsu-
lyozhattak a nyelv és a nemzet fejlesztésének ligyét, bekapcsolddva ezzel a korszak-
beli tudos tarsasagok akadémiai torekvéseinek — folyoirataik segitségével vald —
megvalositasaba.

Gorog Demeterék folyamatosan kapcsolatban alltak a kiilonbozo (kassai, ko-
maromi, soproni és pesti) tudds tarsasagok iroival. Kiadvanyukban rendszeresen
kozoltek tudositasokat a magyar tudos tarsasagok sajtdorganumaibdl, igy gyakran

'S HMNT. 1789. december 25. 686—687.

16 MoLNAR Jozsef: Gorag Demeter (1760-1833). = Hajdu-Bihar Megyei Muzeumok Kozlemé-
nyei (30.) 1975. 68.

17", Mindenek Anyanyelviinken fognak ezutan folyni, ’s folytattatni; talan az egy Torvénybélicket
ki vévén; ezt is tsak egy ideig. Nints tehat kivansagunk’ tetézésére egyéb hatra a’ Magyar Tarsasagnak
felallitdsanal. De minden bizonnyal meg lesz ez is. Tsak valamiképpen meg ne tsiikkkennyék Magya-
rinkban a’ tettebéli igaz buzgosag. Részemrdl, latja Isten, ha ki tellenék tolem, ezerekkel segétteném.
150. Aranyokat ugyan tsak rea szantam. Ennek felette, esztendonként is télem kitelhetoképpen se-
gétteni ¢’ Nemes Tarsasagot Hazafiui kotelességemnek tartom.” Nunkovits Gyorgy levelének egy
részletét kozoltek. HMNT. 1790. december 21. 772-773.
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volt olvashat6 a Magyar Museumrol,'® a Mindenes Gyiijteményr6l" vagy Kazinczy
Orpheusarol® szolo cikk, felhivas.

,-Tamadtak ezen Szazadnak végére sietd részében, kedves Hazankban-is olly Férj-
fiak, kik haldoklott Nyelviinknek 1jj életre valo hozasaban, vagy kiilon kiilon, vagy
Oszve vetett vallakkal is munkalodnak. Mind azokat, mind ezeket esméri mar rész
szerént a’ Haza, ’s Anyai indulattal dleli. De sziikség, hogy kedves Hazanknak azon
része elott-is esmeretesekké legyenek, a’ melly talam még eddig, vagy semmit sem,
vagy leg-alabb igen keveset tudott rollok. — Ebben eszk6zok kivanunk lenni.”!

Az elso félévtol kezdve egyre gyakoribba valtak a tudomanyokkal, illetve a ma-
gyar nyelv fejlesztésével 6sszefliggd ,Jelentés”-ek és ,,Toldalék”-ok.?> Ezek els6-
sorban 0j konyvek megjelenésérdl szoltak, valamint k6zolték a kiadvanyok fellel-
hetdségét, arat is, tampontot adva ezzel azoknak az olvasoiknak, akik szeretnének
hozzajutni ezekhez. Erezheté ebben a tevékenységben a lap nyilvanossagteremt6
¢és tudomanyterjeszto torekvése, amellyel probaljak potolni a magyar nyelvii miive-
16dés intézményeinek hianyat.®

A Hadi és Mas Nevezetes Torténetek szerkesztéinek nevéhez harom — az akadé-
miai tervek eldrevetitése szempontjabol — kiemelkedd jelentdségli palyazati felhi-

18 JEzen Gylijteménynek targya a’ Magyar Nyelvnek ki-mivelése, gyarapittasa; és a’ Tudoma-
nyoknak Hazankban vald terjesztése.” HMNT. 1790. julius 9. 32. A Magyar Museumrdl 1. még
HMNT. 1789. december 8. 594-597; 1790. marcius 2. 273-275; 1791. marcius 29. 380-381; 1791.
oktober 21. 525-528.

1 A’ Komaromi Tudds Tarsasagnak érdemei, esmeretesebbek immar, ’s szembe tiinébbek, hogy
sem mint azokat sziikség volna magasztalni. Ennek mind eggyik Tagja kiilon kiilon uj szolgalatokat
teszen, a’ kozonségesen kiviil is, a’ Magyar Nyelv Templomanak fel épitésében. — Most tsak T. Mind-
szenti Samuel Urrol emlékeziink.” HMNT. 1790. mércius 2. 277-278. A Mindenes Gyiijteményrol
1. még HMNT. 1789. jalius 14. 30-32; 1789. november 13. 489-491.; 1790. jalius 23. 104.

2 Kazintzi Ur, Hamlet forditasan kiviil, eggy (ij magyar munkén is dolgozik, mellyet nem sokara
Orfeus név alatt vilag eleibe szandékozik botsatani.” HMNT. 1790. marcius 2. 274.

2 HMNT. 1789. december 8. 593-597.

22 Foéként a lapszamok végére tették ezeket a ,Jelentés”-eket, elkiilonitve a hadi jellegii hirektdl,
de a,,Magyar Orszag” ,,rovatcim” alatt is gyakran foglalkoztak a ,,Magyar Nyelv”-et érintd tigyekkel.

3 Sajtonak és akadémianak a kapcsolata nem ismeretlen a 17-18. szdzadi Europa miivel6dés-
torténetébdl, hiszen a legrégibb folydiratokat éppen az akadémiak és a tudomanyos tarsasagok je-
lentették meg Nyugat-Europaban. De mig e lapok a mar 1étez6 és miikodé akadémiak organumai
voltak, addig nalunk a 18. szazad végi hirlapok ¢és folyoiratok mogdtt nem csak hogy nem alltak ilyen
intézmények, hanem ellenkezdleg: éppen hirlapjaink és folyodirataink igyekeztek egy magyar tudos
tarsasag létrehozasat eldsegiteni, annak tervét és megvaldsitasat erkolcesileg és anyagilag tdmogatni,
¢s addig, mig ilyen intézmény megalakul, hidnyat szerény lehetdségeikkel potolni. Az elsé magyar
nyelvii lapok mindkét torekvése: agitacidja csakigy mint az akadémiai szerep bizonyos mértéki val-
lalasa méltan tarthat figyelmet érdeklodésre mind akadémiank, mind pedig sajtonk torténete szem-
pontjabol.” Kokay Gyorgy: Az elsé magyar ujsagok és az akadémiai torekvések. = Magyar Konyv-
szemle (97.) 1981. 35.
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vas* kapcsolodik. Ezek a munkak szervesen illeszkedtek a tudos hazafiak célkitii-
zései kozeé, és a hirlap programjanak alappilléreinek tekinthetdk, mivel a magyar
nyelv fejlesztését, az irodalmi nyilvanossag intézményrendszerének kiépitését és
a tudomanyterjesztést segitették elo.

Els6 palyazati felhivasukat — az elsé magyar pszichologiai miire — nem sajat
lapjukban tették kozz¢é, hanem a Magyar Kurirban — 1789. januar 9-én* —, mivel
a Hadi és Mds Nevezetes Torténeteket csak 1789 nyaran inditottak el. Egy ismeret-
len mecénas az elsé és a masodik helyezett mi kinyomtatasat, valamint 30 aranyat
vagy egy diszes aranypénzt ajanlott fel a dijnyertes szerzének.

Az elsd palyazati feltétel az volt, hogy a mi — a 1élekrdl vald korabeli tudas
alapjan — rendszerbe foglalja a kiilonbozo lelki folyamatokat. A masodik szerint
vilagosnak kell lennie, és szemléltetd példakat kell alkalmaznia. A harmadik felté-
tel pedig a nyelvi megfogalmazasra vonatkozott, mert a szerkeszték olyan, magyar
nyelven megirt munkat vartak, amely a lehetdségekhez mérten keriili az idegen
kifejezések hasznalatat.

Az 1790. junius 8-i szamban a palyazat kiir6i a nyelvi nehézségekrol panaszkod-
tak: e tudomany szakkifejezései még hianyoztak a magyar nyelvbol, ami a téma és
a vallalkozas 0jszer(i voltat tamasztja ala.

,Kellett tudni illik azon, Nyelviinkre nézve egésszen 01j Targy koriil forgolodtak-
nak olly ki fejezéseket fel venni ’s meg allitani sziikségesképpen, mellyek vagy nem
hallattak még ez ideig; vagy legalabb kozonségesek nem voltak.”

Egy egészen 11 1¢élektani diskurzus kialakitasaba kellett bevonni az olvasokat,
ezért a pszichologiai munkak szerzoi altal magyarositott szavakat a lapban folyta-
tasokban kozolték.? Ezutan pedig kikérték az olvasok véleményét, hogy mennyire
tartjak hasznalhatonak az uj kifejezéseket.

Az elkésziilt palyamiiveket 1790 majusaig kellett Gorog Demeter bécsi lakasci-
mére kiildeni, ahol késobb a dijkiosztas is tortént. 1790. december 14-én tajékoztat-
tak is az eredményhirdetésrol:

,,A”jov6 honapban lessz két esztendeje, hogy egy jo szivii Hazafi 30 aranyakat tett
volt fel érdempénziil azon Magyar Tudosnak, ki a’ Psychologiat, ezt a’ Filosofianak
mindeneknek elbtte leg sziikségessebb ’s egy legszebb részét a mai nevekedéséhez
képest jo systemaban fogna sziilott nyelviinkon kidolgozni. Harom ilyes munkak kiil-

2 Az elsd pszichologiai munka, a Magyar Grammatika ¢és a ,,Magyar Nyelv” védelméért kiirt
palyazat.

3 A’ mely Urnak munkéjat a’ Birak leg-hellyesebbnek talalljak a’ kotések-szerint, annak szabad
akaratjara fog hagyatni, akar a harmintz aranyot pénziil, akar egy arany emlékeztetd pénzt (Numisma)
valasztani, mellyen a’ Tudoés Urnak Neve, érdeme rovid, de fontos Magyar ditséretekkel, ’s emble-
makkal fog lattzatattni.” Az Erdemes Magyar Tudésokhoz. = Magyar Kurir 1789. januar 9. 112.

% HMNT. 1790. janius 8. 726-727; 1790. junius 11. 744; 1790. janius 18. 776; 1790. janius 22.
799-800.
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A gyO6ztes alkotas Barany Péter Jelenséges lélek-mény cim{i munkaja volt, a ma-
sodik helyezett pedig Paloczi Horvath Adam lett, akinek a palyamiive 1792-ben
nyomtatasban is megjelent. Barany Péter pszichologiaja®® azonban egészen 1990-
ig¥ nem keriilt nyomtatasba, és arra sincs adat, hogy kéziratos formaban barmilyen
szlik korben elterjedt volna. A harmadik bekiildott munka viszont eddig ismeret-
len szerz6tol szarmazik. A nyertesnek jar6é 30 aranyat {innepélyes keretek kozott
nyujtottak at. A dijkiosztd tinnepségre, mely ,,akadémiai iilésre emlékeztetd formak
kozott folyt le,”*° 1791. januar 22-én Keriilt sor, s a Gorog és Kerekes koré csopor-

Antal Alexandra

dettek fel a’ meg hatarozott idére, igymint ezen folyd esztendének Majus honapjara
Gorog Urhoz, mellyek koziil az felelt meg leg inkabb a’ feltett kivansagoknak, mely-
lynek [...] Szerzéje Barany Péter Ur, a’ ki szintén ekkoraig tisztség nélkiil folytatott
Iffjui életét egésszen a’ tudomanyokban, ’s anyai nyelviinkben valdé maga tokélle-
tesebbitésére forditotta. Reménylyiik fel fog ezen érdemes Ur randulni Pozsonbél
(a’ hol vagyon mostani mulatasa) kérésiinkre, hogy itt néhany Hazafiaknak jelen 1ét-
¢ében altal adhassa nékie az érdempénzt az azt feltett Hazafi; és személlyessen is meg
tehesse azon ajanlasat az érdem-pénz’ adodja, hogy ha ki nem engedi ugyan csak képét
mettzetni az Iffju Tudés Ur: tehat annak helyébe, munkajanak 150 nyomtatvannyéaval
fog még az érdem-pénzen felill meg jutalmaztatni szives faradozasa, mellynek hasz-
nos voltat minél el6bb fogja a’ Haza tapasztalni.””’

tosulo irdk, tudosok tarsasaga is megjelent rajta.

Az 6sszejovetelt Gorog Demeter nyitotta meg, koszontotte a megjelenteket, majd
roviden elmondta a pszichologiai palyazat torténetét, bemutatta a hozzajuk beérke-
zett palyazatokat (a jelmondatokat, melyekkel a munkakat megkaptak), majd atadta
Bardczi Sandornak a palyadijat, és megkérte, hogy adja at a gyéztes munka szer-

,Kerekes Ur szallasara sereglett 6szve, délutani 6t orara az emlitett kis Gyiile-
kezet, melly is a Ns Magyar Test6rz6 Seregnél a szolgalatot tévo F6 Strazsamester
Barotzi, ’s Hadnagy Illos és Vattay; Ajtatos Oskolabéli Atyak TT. Henyei, ’s Kibling,
Dr. Decsy, Gr. Szétseny 6 Exc. Titoknokja Barany, Fija Nevel6je Tibolth, ’s udvari
Dr. Kis, tantll6 Iffjak Szabo, és Bara; végre Gorog, Kerekes, és azoknak Segitdje
Zlinsky Urakbol allott.”!

27 HMNT. 1790. december 14. 742-743.

2 BoGAr Krisztina: Kant ismeretelméletének hatdasa az elsé magyar pszicholégiai munkdaban. =

Irodalomtorténeti Kozlemények (106.) 2002. 543-551.

L. GYArras Agnes: Az elsé bolcseleti mii, Bardny Péter: Jelenséges 1élek-mény. Budapest, 1990.

MTA.

30 Kokay: i. h. (23. jegyzet) 39.
SUHMNT. 1791. januar 25. 89.
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z6jének. A hirlap Baroczi beszédét’” és Barany Péter koszonetét™ is kozolte, majd
tajékoztattak az olvasokat a beszédek utani eseményekrol:

,,a tarsasag két ujjonnan dolgozott, ’s hozzank a’ meg visgaltatas végett mar fel is
kiildott Magyar Grammatikanak szemlélésébol szarmazott drvendezés; egy jo Ma-
gyar Szotarnak késziilhetésérdl valo tanatskozas; ’s egy kis ozsonna kdvette, (melly
a’ biiti naphoz is volt alkalmaztatva, a’ vallas’ kiilombségére nézve.) — Nem a’ tsu-
pa szokés; hanem a’ buzgd hazafiui 6romnek ereje okozta, hogy poharakat emely-
lyen a’ kis Gylilekezet, a’ két Magyar Hazaért, annak boldogsaga’ f6 eszkozeinek
jo Kiralyunk, ’s Nador-Ispanyunknak viragzo életekért; Magyar Mecenassainkért;
’s Nemzetiink” javara dolgozoé minden Hazafi Tarsainkért. — 9 orakor lett vége ezen
orvendetes kis Gyiilésnek; melly kitsin kezdetet hogy ideivel nagy vég kovethessen,
sziviinkbol ohajtjuk.””*

A Hadi és Mas Nevezetes Torténetek irdi masodik palyazati felhivasukat, amely
egy Magyar Grammatika irdsara buzditott, 1789. szeptember 25-én, a Jelentés
a’ nemes magyar nemzethez cimi irasukban kozolték. Ebben leirtak céljaikat is,
valamelyest programot tlizve hirlapjukhoz:

B’ részben ugy itéltiik, helyesebben nem tselekedhetiink mintha leg-elsében is
eggy Magyar Nyelv tanitdo Konyvetske irasa végett tesziink fel jutalom pénzt; kérvén,
s6t ugyan unszolvan minden érdemes Hazafiakat, a’ kiknek mind idejek, mind ahoz
meg-kivantatd késziiletek vagyon, ne tiltsak faradtsagokat, mellyet, meg kell vallani,
eggy Jo Magyar Nyelv tanitéo Konyv Hazai nyelviinkon valo ki-dolgozasa kivan. — Mi
ugyan olly jutalmakat nem igérhetiink, mint a’ millyenekkel Anglia, és Frantzia Or-
szag, nagyra Sziiletett Fiait, a’ tudomanyoknak ’s mesterségeknek elobb mozditasara
serkenti; avagy mar ditséretessen tett probaikra nézve-meg tiszteli: ajanlunk ugyan
tsak nagy 6rommel 20.-husz aranyokat, és koltségiinkon kinyomtatandé munkajabol
150 Exemplarokat, azon Hazéja tiszta szeretetével gerjedez$ Urnak, a’ kinek munka-

32 Fogadd el azért ezen tsekély kis adomanyotskat, nem mint faradtsagodnak jutalmat; mert azt
egyediil tsak kés6é Unokainknak haladatos fziveit6l reménylheti valaha érdemes arnyékod; nem mint
mélto jutalmat, mondom, hanem tsak mint az érdemnek o6ltarahoz bé nyujtott aldozatot, ugy fogadjad,;
’s fogadd el véle eggyiitt kebeliinkben ég6 barattsagos szeretetiinket is, mellyel 6leliink és a” mellynek
ereje mellett kériink, hogy kdvessed tovabb is el kezdett szép, €s hasznos irasaiddal mind Hazénkat
gazdagitani, mind pedig Lakosait jobban is vilagositani.” HMNT. 1791. januar 25. 90-92.

33 Tudds Hazafiak !/A’ magyar Lélektudoméanyak ki-munkalasat a’ honnyai szeretet tudtomra-is,
tobb tudos Hazafiaknak tehettségére mérte, kiket én, elméjeknek mind mélységére, mind elevénségé-
re mind pedig a’ jozanabb Boltselkedésben valo tagasbb tudomanyokra nézve , nalamnal elobb-valok-
nak vallok. — Hogy az érdem az én munkamra esett: azt nem annyira foghatésagomnak, mint egy-
ataljaban Kantnak, e’ jelenlévo Vilag, leg ell6 Boltsélkeddjének kdszonom. [...] Valoban hogy szomju
Hazam o6hajtott boldogsagahoz juthasson, nem kivanok néki jobb Hazéfiakat Bardtzinal, Gorognél,
Kerekesnél, — Kiknek szivességébe, s’ tobb tudés Hazdmfiaiknak baratsdgdba magamat ajanlom.”
HMNT. 1791. januar 25. 92-95.

3 HMNT. 1791. januar 25. 95.
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ja, a kozonséges egyenes itélet tétel altal, ez id6 szerént leg-haszna vehetébbnek fog
itéltetni.” 3

A palyazati kiirasban kezdetben csak néhany tampontot, elképzelést, keretet*
adtak a késziil6 munkakhoz, és azt a lehet6séget is felvetették, hogy ha van olyan
tudos ,,Hazafi”, aki csak egy-egy részEt irna meg a magyar nyelvtannak, azt is tegye
meg, mert késdbb Osszeallhat a teljes grammatika. Kérték, hogy ebben az esetben
is értesitsék Oket, mert szeretnék tudni, halad-e elére ez a munka is. A palyazatokat
1790. jalius 13-ig kellett Gorog vagy Kerekes bécsi cimére elkiildeni. 1790. marci-

us 2-an aztan pontositottak a Grammatikara vonatkozo felhivasukat:

,,A’ Magyar Grammatikanak helyes ki dolgozasara serkentd jutalom 50 arany fog
ezentul lenni, a’ mar meg igért 150 Exemplarokkal eggyiitt. [...] Meg tjjitjuk ez ut-
tal is a” Magyar Grammatikénak olly moddal lejendd készitését eranyzé kérésiinket,
hogy abban egy talpra esett Nyelv tanité Kényvnek minden részei, igymint: az Ety-
mologia, Syntaxis, Orthographia és Prosodia, a’ lehettségig valo tokélletességgel meg
munkaltassanak, melly hogy annal szerentséssebb ki menetellel mehessen véghez:
kivantunk hosszassabb hatart szabni annak kidolgozasara, igymint ezen folyo esz-
tenddnek a’ végét.”’

35 HMNT. 1789. szeptember 25. 281-288.

36 A’ Grammatika irdsanak modja erantt tivol legyen t6liink, hogy mi Regulakat akarnank szabni
az ollyan bolts Fejeknek, a’ kiktd] magunk is dromest kivanunk tanulni, és mind azokrol oktatast
venni, a’ mellyek Hadi Torténetek nevezetet viseld Irasunkban, elottok meg-jobbitasara valoknak lat-
tzanak. Batorkodunk mindazaltal jelenteni, melly igen ohajtanank, hogy a’ készitendé Magyar Nyelv
tanitd6 Konyvben minden részei egy talpra esett Grammatikanak, a’ lehetségig vald tokéletességgel
jol megmunkaltassanak; hogy a’ tudos Ir6 az eredeti szoknak visgalasaba ’s ki-tanulasaba bé-eresz-
kedjen; azoknak tulajdon értelmeket ki-tapogatni, a’ rajtok esni szokott kiillombkiilombféle sziikséges
valtozasokat fundamentomosan megmagyarazni, az azokbol lett ’s leheté szarmazasoknak modjait
vilagosan fel-fedezgetni, és mind ezeknek azutan bizonyos, ’s amennyire lehet kozonséges Regulakat
szabni igyekezzen. — Tovabba, hogy a’ szok dszve rakasanak modjat-is, mas esmeretesebb nyelvek-
t61 meg-kiilonboztetve, értelmes regulékba foglalja. — gy tselekedjen a’ szoknak hellyes le-irdsanak,
azoknak az irasban egymastol valo meg-kiilonboztetésének, és rovideden, vagy meg-vonva vald ki-
mondasanak modjaval-is. — Mind ezeken kiviil, ki kérjiik, adja itéletét, a’ mas nyelvekbdl koltsonozott
szok erantt, mellyeket gondol azok kozziil sziikségeseknek a’ meg-tartasra, ’s hogy lehetne azokbol
Nyelviink természetével leg meg-egyezdbben, a’ szoknak mas nemeit-is formalni. — A’ Dedk igéket:
declinatio, conjugatio, ’s a’ t. vagy meg-hagyhatja, vagy pedig Magyarra-is fordithatja. — Az illyen
késziileti Magyar Grammatika kéttség kiviil azt tselekedné, hogy ezentul elébb lenne atalyjaban
a Magyar Iffjusag jo Magyar, mint jo Dedk, vagy jo Német.” HMNT. 1789. szeptember 25. 284-286.

37 HMNT. 1790. marcius 2. 281.
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A korabban palyadijnak kittiz6tt 20 aranyat Nunkovits Gyorgy*® ptispok toldotta
meg 30 arannyal, igy 1790-ben 50-re emelkedett az Osszeg.

A palyazatra 6sszesen 6t mu érkezett be, Gorogék ezeket eloszor Erdélybe, majd
a ,,Kolosvari és a’ Nagy-Enyedi F6 Oskolakbéli Tudds Professzorokhoz™?, végiil
Debrecenbe kiildték el, hogy széleskori kritikakat, biralatokat kaphassanak az el-
késziilt nyelvtanokrol. A beérkezett munkak koziil a biralok egyiket sem tartottak
tokéletesnek, mert bizonyos dolgok a palyazatokbol ,,vagy kimaradtak, vagy valto-
zast kivannanak,” igy ,,a’ Tudés {té16-birak készitettek Debreczenben” egy hatodi-
kat, ez jelent meg 1795-ben: Magyar Grammatika, mellyet készitett Debreczenbenn
egy Magyar Tarsasag, Bétsbenn A’ Magyar Hirmondo iréinak koltségével, Alberti
betiiivel, 1795. E munka Debreceni Grammatika néven maradt fent a kdztudatban.

A Magyar Grammatika bevezetésébdl tudjuk, hogy a biralo irok a palyazati ju-
talomra nem tartottak igényt, igy az 50 aranyat felosztottak az 6t palyazo kozott.
Az elso dijat Foldi Janosnak itélték oda, aki 26 aranyat kapott. A tobbi pénzt, fe-
jenként 6 aranyat a masik négy palyazé (Veres Mihaly, Benké Laszlo, Gyarma-
thy Samuel,*® Kerestaly Ignatz és segitétarsa, Kassai Jozsef) kapta. Méltattak még
a Grammatika 6 tamogatdjat, grof Széchényi Ferencet, aki haromszaz forinttal
tamogatta a kiadast, és reménykedtek benne, hogy ez a példa is serkenteni fogja
,»Tudos Hazankfiait” egy ,,j0 Magyar Lexicon erant vald szives szandékunknak hat-
hatds elosegitésére”.

A Hadi és Mds Nevezetes Torténetek szerkesztoi mindig kitlintetett figyelmet
szenteltek a magyar nyelv ligyének, igy miutan 1789 végén II. Jozsef igéretet tett
arra, hogy a torok habor( lezarultaval orszaggytilést hiv 0ssze, amelyen a nyelvkér-
dés is téma lesz, Gorogék az anyanyelv fontossagat bizonyitd palyazatot hirdettek
meg lapjukban.

Az 1790. marcius 12-1 szamban megjelentetett felhivas harom kérdés megvala-
szolasara buzditotta az olvasokat:

,Oriiliink mi is szerentsés sorsodon kedves Hazank! és hissziik, hogy ezen &ro-
miinket: mostani sokat igérd kornytil allasidhoz képest hathatossabban meg nem bi-

3% Az 1795-ben kiadott Magyar Grammatika els6 oldalain kézlik Nunkovits Gyorgy Gordg De-
meterhez irt levelét (1790. december 10.), melybdl kidertil, hogy 6 ajanlotta fel a 30 aranyat. ,,Meg-
gondolvan egy jol elkésziilt Magyar Grammatikanak felettébb hasznos, s6t nyelviink ékességének
eldmozditasara elkertilhetetleniil sziikséges voltat: eltokéllettem azontiil magamban, hogy részemr6l
30 arannyal pétoljam azt a jutalompénzt, mellyel az urak serkentik hazank tuddsait egy jo magyar
grammatikanak irasara. A 30 aranynak altaladasa erant mar tettem is rendeléseket. — Cselekedetem
barmi dicséretes is, vajon nem addssag-e, mellyel tartozom hazamnak? Nem kéotelességem-e, melyre
kotelez mind a levegd, melyet szivok, mind az az édes els6 szo, melyet magyarul ejtettem?” Magyar
Grammatika, mellyet készitett Debreczenbenn egy Magyar Tarsasag, Bétsbenn A’ Magyar Hirmondo
iroinak kéltségével, Alberti betiiivel. 1795. iii—iv.

¥ Magyar Grammatika... i. m. (38. jegyzet) v—xii.

40°1794-ben Gyarmathi Samuel — sajat koltségén — kinyomtatta grammatikajat Okoskodva tanito
magyar nyelvmester cimmel.
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zonyithatnank, mintha Nevedben, ezen harom Kérdéseket tessziik fel, Tudomannyal
¢keskedd Fijaidnak a’ meg fejtésre:

,,1. Mitsoda ereje vagyon az Anyai Nyelvnek, a’ Nemzet’ természeti tulajdonsaga-
nak (Nationalis characterének) fenn-tartasara?

2. Mennyire segitti a’ Nemzetnek valosagos boldogulasat az Anyai Nyelvnek gya-
rapodasa; ¢s ellenben mennyire hatraltattya azt, ennek valamelly idegenért valo el-
mellézése?

3. Mennyire sziikséges a’ Magyar Nemzetnek a’ Dedk Nyelv’ tudasa?*!

A felhivas dijazasat 20 aranyban szabtak meg, amelyhez Péczeli Jozsef még
10-et hozzatett; a megfejtéseket julius 13-ig kellett eljuttatni hozzajuk.*
A palyazat azonban nem a vart médon alakult:

,,Vartuk, hogy Hazédnknak tudés Fiai kozz{il annal felesebb szammal fogjak ezen
Kérdéseket figyelmetességeknek targyava tenni, ment6l kdzonségesebb, ’s uralko-
dobb kezdett lenni Nemzetiinkben, a’ valoésagos hazafiti szeretet; és a’ mennyivel
erdssebben meg voltunk feldle gydzettetve, hogy a’ ki az el adott kérdésekre igyeke-
zik meg kivantatoképpen felelni, Hazajaért veszi pennjat kezébe. Erkeztek hozzank
két rendbéli feleletek nemsokara, de a’ mellyek igen hijanosaknak talaltattak. Késob-
ben, kiildtte betses értekezését Szigeti prédikator és professzor T. Gati Istvan Ur,
mellyben mind a’ harom kérdéseket illette fontos rovidséggel, de ki tette Levelében,
hogy nem jutalomért, hanem egyediil hazafiui szeretetébdl dolgozott: ’s igérte, hogy
ideje 1évén, bvebben is kimunkallya ezen szép és hasznos targyat. — Tobb Fejtege-
t6i nem talalkoztak a’ fel tett Kérdéseknek.™

Annak ellenére, hogy a kérdések egyértelmiien céloztak ra, hogy a magyar nyelv
védelmére kell kelni a palyamiiben, meglepé modon egy a latin nyelvet védé mun-
ka is érkezett.* a szerkesztOk ebben a varatlan helyzetben felkérték Baroczi San-
dort, hogy a latin nyelv mellett sz0l6 16 érvet valaszolja meg. Erre a kérésre irta

4T HMNT. 1790. marcius 12. 279-281.

2 A fel tett Kérdésekre adando helyes Feleletektdl igen sok fiigg, ha azok olly allatasokat fog-
lalandanak magokban, mellyek ne tsak a’ tsupa okoskodason épiiltt okokkal erésittessenek; hanem
mind a’ régibb, mind pedig az ujjabb Historiakbdl vett példakkal vildgosittassanak, ’s szembe tind-
képpen bizonyittassanak. Kériink azért, 20 Arany jutalom pénznek szives ajanlasa mellett, minden
veliink eggyiitt ugyan azon egy nemes tzélra — Nemzetiink’ javara térekedé Hazankfiait; s6t kéri
maga édes Hazajok altalunk, vegyék fel az emlitett 3 Kérdéseket mélto figyelmetességeknek targyaul,
’s igyekezzenek azokat Hazajoknak tartozott buzgodsaggal meg fejteni. — A’ Feleleteknek hozzank
lejend¢ fel kiildését Juliusnak 13-dikéara hatarozzuk, melly az akkor itt a’ Leopold Varosaban esendd
Margita Vasara alkalmatossagaval j6 moddal meg torténhet.” HMNT. marcius 2. 279-281.

4 HMNT. 1791. marcius 22. 357-359.

#  Még minekel6tte T. Gati Istvan Urnak kiildeményét vettiik volna, botsatott hozzank Nemes
Vedres Istvan Ur Szegedr6l eggy Irast, mellyben a’ Magyar Nyelvnek a’ Magyar Hazaban val6 sziik-
séges ¢s hasznos voltat vitatta. HMNT. 1791. marcius 22. 357-359.
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meg A 'védelmeztetett magyar nyelv cimii ropiratat, amely par honapon beliil — név-
telentil — meg is jelent nyomtatasban.*
Baroczi tagadta a rivalis munkajanak 6 érvrendszerét, mely szerint

,a’ Deak nyelvnek tudomannya a’ Magyar Haza szabadsaganak edgyik agazaty-
tyat allittya; mely Deak nyelv tudomannyaban ha ai Hazafi esze el vasott, mindene
bomlani fog, és végso rohanasra kész{il”.* S6t arra vonatkozoan, hogy mit fog szoIni
a Hazankban ¢16 tobbi nemzetiség, ha a hagyomanyos k6zos latin helyett egy kiva-
lasztott nemzetiségi nyelvet, a magyart kell hasznalniuk, Baroczi azt irja, ,,miért ne
lehetne hat, ellenben, azt reménleni, hogy azokat az elé szamlalt Nemzeteket, meg
gy6z6 fontos okokkal capacitalvan kovetkezendd hasznokrol, ne fogadnak el a’ Ma-
gyar nyelvet, és onként ne tennék ezt az egy néhany esztendeig tartd aldozatat, egy
olyan Hazanak, melynek kebelében, mas Nemzetekhez képpest, oly boldogsagban él-
nek; annyivalis inkabb, hogy nem hirtelen, hanyatt homlok, kivannyak bé hozasat.”¥’

Az 1790. janius 11-i orszaggyilés végiil hatarozatot hozott a magyar nyelv hasz-
nalatardl az iskolakban és a hivatalokban is. Ennek fogadtatasa 6romteli volt; sza-
mos alkotas, kiadvany ihlet6je lett ez az esemény. A Hadi és Mas Nevezetes Torté-
netek szerkeszt6i azonban 1790 marciusaban még csak reménykedhettek a kedvezd
fordulatban, illetve megprobaltak hatni az orszaggytlés tagjaira.

.Minekel6tte széllyel oszlandok valanak Pozsonbol, Orszagunknak buzgodan fa-
radozott Rendjei: kotelességilinknek tartottuk utdllyara is, érzékeny magyar sziveikre
kotni Anyai Nyelviinknek tigyét. Lekiildottiink ti. Berkeny nevezetii Mettzonk altal,
ezen tzimii Munkatskabol: A’ Magyar Nyelvnek, a’ Magyar Hazaban valo sziikséges
voltat targyazo hazafiai EImélkedések, 500 nyomtatvanyokat olly hagyomassal, hogy
azokat osztana ki Hazanknak Oszlop-Emberei k6z6tt, még ha lehettséges lenne, a’
Gylilésben. Késon érkezhetett le, mint irja, 13.dikon, Pozsonba a’ Biztosunk; mas-
nap tehat Hajdukat kérvén a’ Varmegye-Hazatol, azok altal is osztogattatta, ’s maga
is osztotta a’ nyomtatvanyokat. ,,Uton, utfélen meg allitottam (igy ir) minden Ura-
sagokat, ’s adtam kinek kinek a’ nyomtatvanyokbol tobbet is egynél, olly kérésem
mellett, hogy a’ felesleg valokat méltdztatnanak altal adni azoknak, kik mar akkor
nagy szammal odahagytak volt Pozson Varosat. Kérdezték némelly Urasagok t6lem,
ha magyar volna e’ a’ munka? ’s midén mondottam volna, hogy az: Annal kedvesebb,
ugy szollanak; mert mar deakul tudunk, hanem Magyaroknak neveztetvén, magyarual
is kell tudnunk.”8

4 A’ védelmeztetett Magyar Nyelv’, vagy is a’ Dedk-sag mennyire sziikséges voltarol valo ket-
t8s Beszéllgetés név alatt ki jott Munkét meg lehet Pesten, a” Stabel Ur Boltjaban kapni, 17 kr. on.”
HMNT. 1790. jalius 23. 104.

4 BAroczi Sandor: A’ védelmeztetett magyar nyelv. Béts, 1790. 34.

YT BAROCZL: L. m. (46. jegyzet) 40.

4 HMNT. 1791. marcius 22. 357-359.
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A szétszort programossag kozéppontja: az akadémia

A hirlap tarsadalmi és kulturalis szempontbol legizgalmasabb korszakanak az
1789-1792 kozotti évek tekinthetdek, amikor I1. Jozsefnek kdszonhetden a cenzi-
raviszonyok rendezettebbek lettek. Késobb II. Lipot is engedett a magyar nyelvii
torekvéseknek, s6t 6 maga is tdmogatta a magyar nyelv hasznalatat, kdzvetetten
pedig térnyerését.* A Hadi és Mds Nevezetes Torténetek szerkeszt6i felismerték,
hogy a szellemi ¢s irodalmi ¢€let élénkitéséhez, megujitdsahoz az irok tamogatasan
kivil a fonemességet is késztetni kell az anyagi tamogatasra, a koznemességet pe-
dig fogékonnya kell tenni a nemzeti miiveltség irant. Ahhoz, hogy ,,Nemzetiink”
a ,,pallérozott Nemzetek” boldogsagabol részesiilhessen, egyrészt a Hazafiakat kell
a ,,sziiletett nyelviiknek szeretetére, betsiillésére, ’s tanuldsara” 6sztondzni; mas-
részt a ,,Magyar Nyelvnek gazdagodasat, rendbe szed6dését, ’s tsinossabbodasat”
kell eldsegiteni, hogy azon ,,a” Tudomanyok virdgozhassanak, ’s a’ K&z-Dolgok
folytattathassanak.”

Gorog és Kerekes kapcsolatban alltak Bessenyeivel, majd a Bessenyei prog-
ramjat tovabbvivé Révai Miklossal. Tudjuk, hogy Gorogék tamogattak az 1790-
ben megjelend Egy magyar tarsasdag irant valo jambor szandék kinyomtatasat, és
a Magyar Museum, Mindenes Gyiijtemény koril jelen 1évo tudos tarsasagokkal is
kapcsolatban alltak. Batsanyi a Magyar Museum programadoé ,,Bé-vezetés”-ében
a tudomanypartold fénemesi réteg sziikségességén kiviil az akadémiak és a tudos
tarsasagok fontossagat emelte ki.*® A Mindenes Gytijtemény is hasonléan gondolta
el a tudos tarsasag tigyét, Péczeli pedig probalta anyagilag is tdmogatni (ahogyan
korabban Révai igyekezett a Magyar Hirmondo bevételeibdl), de az eldfizetok el-
maradasa miatt mar a lap fenntartasa is akadalyba titkozott. A Hadi és Mds Neveze-
tes Torténetek szerkeszt6i — a Bessenyei—Révai-program 6rokdseként — kitlintetett
figyelmet szenteltek a tudomanyok és a nyelv kérdéseinek. A nyilvanossag biztosi-
tasaval, palyatételeik kiirasaval hatékonyan tudtak 6sztondzni a magyar nyelvi tu-
domanyossag fejlodését, valamint az intézményesiilés tigyét, melynek sziikséges-

4 Gorogék arrdl adtak hirt, hogy mar az uralkodoi csaladbol is tobben elkezdtek magyarul tanulni,
amivel p¢ldat allitanak azon magyarok elé, akik nem becsiilik meg kell6képpen anyanyelviiket. ,,Mar
Ferentz Fé Hertzeg el kezdett Magyarul tantlni. Ugyan ezt fogja tselekedni Testvér Ottse is Leopold
Hertzeg, Bétsbe lejendd érkezésével, ’s talan még ezen kiviil az iffjabb Hertzegek kozziil is egyneha-
nyan. — Nagy serkentésekre szolgalhatna ez sokaknak, Nagyoknak és Kissebbeknek, a’ kik magokat
Magyaroknak tartjak, ’s egyébbel meg nem tudjak mutatni, hogy 6k Magyarok, hanem hogy a’ Haza
kebelébol veszik az aldast; — Magyartl vagy semmit se tudnak; vagy tsak imigy amugy; ’s a’ mi osztan
méltan keseritheti szivét eggy igaz Hazafinak, az illyenek itélnek Nyelviinknek arra valé alkalmatlan
voltarol, hogy rajta valaha a’ Tudomanyok viragozhassanak, ’s a’ K6z-Dolgok folytattathassanak.”
HMNT. 1790. majus 11. 596-597.

0 A tanulttsag’ ’s vilagossagnak terjesztésére leg-nagyobb segélytségiil szolgaltak mind ezen
Nemzeteknek az Academiak és Tudos Tarsasagok; mellyek Eurdopanak majd minden nevezetesebb
Varosaiban fel-allottak.” Bé-vezetés. = Magyar Museum. Els6 kotet 1788—1789. Els6 negyed. Pesten,
Trattner Matyas’ bettijivel xiv.
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ségét ersen érezték. A tudomanyok és az irodalom fejlodése altal az egész orszag
fellendiilését is remélték, igy egy kdzponti, orszagos hatokori és a bécsi udvar altal
is tamogatott intézmény létrejottéért munkalkodtak.

A Jelentés a Nemes Magyar Nemzethez cimi tuddsitasukban maguk adtak egy
rovid programértelmezést hirlapjukhoz:

»ajanljuk azon tzélunkat, melly szerént a’ Magyar Nyelvnek gazdagodasat, rend-
be szedddését, s tsinossabbodasat, és ennél fogva a’ Tudomanyoknak-is rajta még
nagyobb erében lehetd virdgzasat, nem tsak magunk; hanem mas érdemes Hazafiak
altal-is kivanjuk munkal6dni™!

A hirlap szerkesztdinek gondolkodas- és beszédmodjahoz a lap mélyebb rétege-
iben szétszdrtan megbuvo ideologizalt célok nyujtanak tampontot. Ehhez viszont
figyelembe kell venniink a jozsefi korszakra leginkabb jellemz6 integrativ és disz-
szimilativ tendencidk meglétét,’ valamint a fogalmak értelmezéseinek valtozasat.>
fgy pontos jelentésiik megragadasa csak a tobbi programszerii cikkel és a hirlap
teljes anyagaval Gsszevetve lehetséges.

A hirlapban a tudés hazafisag beszédmodja érvényesiilt: ez volt a leginkabb al-
kalmas a kdzosségképzo szerep betdltésére, hiszen altalanos és ideologikus karak-
ter(i (a tudomanyok terjesztése, a nemzet felemelkedése, a magyar nyelv megovasa
stb.) volta révén ez tette lehet6vé a legszélesebb korben a szerkeszték akadémiai
terveinek elémozditasat.>* A tudos hazafisag beszédmodja szerint a miivel6dés,
a kultara fejlodésének barmilyen elémozditasa a haza szolgalata, ezért érvelésrend-
szeriikbe bekeriilt a partolas altali felviragoztatas gondolata is. Palyazataik kiirasa-
val kapcsolatban is ennek 0sszefliggésében hasznaltak a nyelv és a nemzet fogal-
mait. A szerkesztok ennek az érvnek a megerdsitésére szisztematikusan a nyugati
nemzetek példait hoztak fel kovetendé mintaként, szabadkoztak, amiért hasonlo
dijazast nem tudnak adni, egyuttal pedig a tehetésebb réteg ,,segitségét kérik” ter-
veik megvalositasahoz.

,,Mi ugyan olly jutalmakat nem igérhetiink, mint a’ millyenekkel Anglia, és Fran-
tzia Orszag, nagyra sziiletett Fiait, a’ tudomanyoknak ’s mesterségeknek elébb moz-
ditasara serkenti avagy mar ditséretessen tett probaikra nézve meg-tiszteli.”>

SHMNT. 1789. szeptember 25. 281-288.

52 DeBRECZENI Attila hivja fel a figyelmet a 18. szazad végén szinte egy id6pillanatban meginduld
folyoiratok integrativ és disszimilativ tulajdonsagaira, ami a bécsi Hadi és Mas Nevezetes Torténetek
szerkesztdinek beszédmodjara is jellemzo, fliggetleniil attdl, hogy a kiadvany — mufajat tekintve —
hirlap. DEBRECZENI: i. m. (4. jegyzet) 46, 177.

53 BirO: i. m. (6. jegyzet); vO. SziLt: i. h. (2. jegyzet).

5% DEBRECZENL: I. m. (4. jegyzet) 58.

55 HMNT. 1789. szeptember 25. 283-284.
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A tudos hazafisag beszédmodjanak ezt a tételét alkalmaztak az akadémiai ter-
vek Osszefiiggésében is, hiszen folyamatosan a kiilfoldi fejlédési mintak kovetését
hangsulyoztak azaltal, hogy a kiilonb6z6 kiilfoldi tarsasagokrol, azok tevékenysé-
geirdl adtak hirt, el6térbe helyezve azok sziikségességét.>

A program tovabbi értelmezéséhez pontosan kell latnunk a kor egyik kozponti
kérdését, a magyar nyelvet és a koré kapcsolodo fogalmak (,,Tudomany”, ,,Nem-
zet”, ,,Hazafiak”, ,,Magyar 6ltozet”, ,,Korona”, ,,Nemzeti Charakter”) kdzonség-
képzd tendenciait. A magyar nyelv tigye allando kapcsolatban all a ,,Tudomanyok™
(tagabb értelemben pedig az irodalom) problémajaval. A ,,Tudomanyok” fogalma
a Hadi és Mdas Nevezetes Torténetek tekintetében a lehetd legszélesebb értelmé-
ben fordul el6, a ’litterae’ értelmében vett tudasként. Ez ugyanakkor nem jelenti
azt, hogy a differencialodas jelensége ne jelenne meg e szemléletben,’” de mindkét
jelentés a prakticizmus funkcionalis viszonyrendszerében értelmezddik. A tudo-
many eszkoz ahhoz, hogy ,,a’ pallérozott Nemzetek boldogsagaban hova tovabb
bizonyossabban’*® része legyen hazanknak.

Tobb helyen foglalkoztak a magyar nemesség szamara oly fontos jelképekkel,”
de mindig a ,,sajat” ideologizalt céljaik szerint hasznaltak fel, épitették be ezeket
érvelésrendszeriikbe gy, hogy a legfobb cél mindig ,,sziiletett Nyelv”-iink fon-
tossaga, ,,pallérozasa”, ezaltal pedig ,,Nemzetiink” fejlesztése, védelme legyen.
A nemzeti jelképek igy az 6sszefoglald ,,nemzeti Charakter” fogalmanak €s a tudos
hazafisag beszédmodjanak részeként értelmezddtek, amiben a nemzeti jelek kivétel
nélkiil alarendelédtek a nemzeti nyelvnek.

,,Lam mihelyt maga kezdi betstilni a> Magyar szép 6ltozetét; talal leg ottan mas
Nemzetben is Kovetoket. A’ mi most meg tortént a’ Ruhan: meg torténhetik az szintén
ugy a’ Nyelven is; ha mi magunk abban a’ betsben fogjuk azt tartani, mellyet ez a’

¢ Hamburgi Tarsasag. = HMNT. 1791. januar 7. 23-24; Gottingai Tarsasag = HMNT. 1791. janu-
ar 14. 60-61; Londoni Tarsasag = HMNT. 1791. januar 21. 103—104; A’ Tudés Kiralyi Akadémiaja
Berlinben tinnepelt = HMNT. 1791. februar 22. 245-248.

57 Példa erre a kiilonboz6 tudomanyagak tertiletérél hozott ismeretterjeszté témaanyag, vagy akar
a grammatikai és a pszichologiai palyazat.

58 HMNT. 1789. szeptember 25. 281-288.

%, A magyar ellenalldé nemesség tarsadalmi és politikai sulya nagy jelentdséget kdlesonzott a nem-
zeti jeleknek altalaban, az irok viszont ujfajta s a nemességtdl gyokeresen eltérd sorrendet allapitottak
meg e jelek kozott és tették nyilvanossa, a nyilvanossag elétt pedig vitathatatlanna. Ok a nemzetnek
azt a jelét tartjak a legfontosabbnak, amely az egész nemzetnek, az alacsonyabb néposztalyokat is ma-
gaban foglalo nemzetnek a jele: a nemzeti nyelvet.” Igy a nemesség szamara oly fontos jelek kozott
— mint a korona, a zaszld, az dltdzet és a nyelv — mas sorrendet allitottak fel. ,,Az irok reagélasaibol
kideriil, hogy a nemzeti jelvények az ¢ szamukra is fontosak voltak (jelentékeny szerzok kdszontik
pl. A hazatérd koronat), értékelésiik azonban gyokeresen tér el a nemesi politika értékelésétdl: a kor
irodalmaban a nemzeti jeleknek alapvetden mas rangsora jelenik meg. Az 1790-ben oly képteleniil
nagy jelent6séglivé emelkedett nemzeti 61t6zet meglehetdsen hattérbe szorul, a nemzeti nyelv kérdése
pedig minden mast a hattérbe szorit.” Biro: i. m. (6. jegyzet) 129.
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Rubha felett érdemel, annyival nagyobb mértékben, a’ menynyivel valosagossabb meg
esmertetd jele egy Magyarnak a’ Nyelv, a’ Ruhanal.”®

Gyakran elitéléen, szamonkérden irtak arrol, hogy a ,,magyar 6ltozet”-re egyesek
méltanytalanul sokat koltenek, mikdzben az anyanyelviikre sajnaljak a kiadasokat;
ez a fajta szamonkérés a tudos hazafisag beszédmodjanak egyik jellemz6 érvelése.

Folyamatosan ¢és gyakran tudositottak a ,,Nemzet” egy masik jelképérdl, a ,,Ko-
rona-rol”; igy egy hosszabb cikkben 6sszefoglaltak a Korona torténetét, kinézetét;*!
olvashatunk Budara szallitasanak eldkésziileteirdl, érkezésének fogadtatasarol, or-
z€sérol; ezzel Osszefliggésben még az idordl idére egymast valtdo varmegyék zasz-
l6aljainak, a — ,,Korona Orz6 Sereg” — tagjainak a névsorat is kozolték, forma-
ruhajuk kinézetével egyiitt.? Kitlinik, hogy a nemzeti jelképeket 6k is fontosnak
tartottak, de a ,,Magyar Nyelv” fejlesztésének praktikus célja szerintiilk mindennél
elébbre valo: ahhoz, hogy ,,Hazank™ a ,,pallérozott Nemzetek” kozé keriiljon, elsé
Iépésként a ,,Nyelviink-et kell ,,rendbe szedni”.

A ,,Haza” szolgalata ezaltal nemcsak a vitézek, fegyverforgatok kozvetlen sze-
repvallalasaban testesiilhet meg, hanem a mindennapi €letben, a civil erények gya-
korlasaban is, igy kapcsolodva a tudoés hazafisag beszédmodjahoz, amely szintén
azt vallja, hogy a hazat a tudas utjan is lehet szolgalni®® — ahogyan a hirlap szerkesz-
t6i is vélekedtek Tudositasukban:

,,Ha meg-tekéntjiik, hogy annyi jeles Hazankfiai Gsszevetett erdvel iparkodnak
a tudomanyoknak Hazai Nyelviinkon val6 gyarapétasan, [...] lehetetlen, hogy az ér-
z¢keny Hazafinak szivét az 6rom el ne fogja. E nemes példa minket is fel gyulasztott
képzelvén ezen id6 szakaszszat egy ollyan szerentsés Epoka-nak, mellyben Magyar
Nemzetiink fénnyét s magéval sziiletett erejét mind kardjaval, mind pennajaval meg
mutathatja.”**

8 HMNT. 1790. majus 11. 596.

¢t HMNT. 1790. november 23. Rajzolat.

62 Pestrdl, a’ kovetkezenddket kozlotte veliink egy nagy érdemii Hazafi: ,Ns Abatjvar és Borsod
Varmegyéknek, Hazai Szent Kintsiink” Orizetére ki kiildott Zaszloallyai, ezen honapnak 19-dikén
érkezének bé Pestre.” HMNT. 1790. junius 3. 709.

5 DEBRECZENL: i. m. (4. jegyzet) 68.

6 HMNT. 1789. Tuddsitas.
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A politikai beszédmodok® koziil néhol a republikanizmus® is teret kap. K6z61-
tek példaul egy baratjuktol kapott levelet. Ebben egy kiilfoldre elszarmazott magyar
mondta el véleményét az orszagban uralkodd — korabban sajat szemével latott —
helyzetrdl, annak okair6l:

,tudni valo dolog, hogy eleirdl fogva tobbet artott a” Magyar a’ Magyarnak, mint-
sem a’ Német: mert, oh fajdalom! egy kis bérért, kész a’ Magyar farkasava valni
Polgar Tarsanak; ’s 6 maga asta eddig is foképpen Hazajanak a’ vermet. [...] beldllok
valaha olly félszeg Magyarkak vallyanak, a’ kik se ruhaval, se nyelvvel, ’s végre a’
torsokos Torvények * szentségével se gondollyanak semmit.”®’

Osszegzés

Gorog Demeter és Kerekes Samuel hirlapalapitasanak ténye mar 6nmagaban is
a hazaért, az egész nemzetért tett erkolcsi megnyilvanulasként értelmezheto, a tu-
dos hazafisag beszédmodjaban. A ,,pennaval” vald harc eredményének érdekében
rendezték ,,rendszerbe” a hirlap tematikajat, amelybdl kitlinik a szerzok intencidja,
azaz a bécsi hirlap programossaga. A Hadi és Mds Nevezetes Torténetek — hirlap 1¢-
tének ellenére —népszerliségébdl adododan, és a tudos tarsasag timogatdinak kdszon-
hetéen eredményesen ,,tudta timogatni az akadémiai programot”.® A hirlap a tudos

6 A politikai beszédmod nem csupan fogalmakat >szotarat< jelent, hanem viszonylag allandé té-
makat is, mintakat, amelyekhez viszonyit e nyelv hasznaldja, érveléseket és értékeket, tovabba elofel-
tevéseket €s hiteket, amelyek lehetévé teszik az érveléseket. Az eszmetorténész kutatasa arra iranyul,
hogy megértse és elbeszélhetévé tegye, mit jelentenek az egyes fogalmak hasznaloik és befogadoik
szamara; hogyan, milyen >logika< szerint keveredtek a hasznalat soran az egyes politikai beszédmo-
dok >szétarai<, hogyan rendezddnek idonként at e >szétarak<; milyen vitdhoz szdlnak hozza a szo-
vegek, amikor egyes témakat érintenek vagy érvelési modokat valasztanak; mit jelentettek a mintak,
hogyan tiinnek el vagy fel a politika nyelvében; hogyan reflektaltak e szotarhasznalatokra mind szo-
tarhasznalatokra, mintakra mint mintakra maguk a beszélok és a szovegek kortars befogadoi.” TAKATS
Jozsef: Politikai beszédmodok a magyar 19. szdazad elején. = Irodalomtorténeti Kozlemények (102.)
1998. 668.

% A republikanizmus politikai nyelvének 1ényegi eleme a korcsosulas és hanyatlas képzete. A re-
publikdnus beszédmod e jellegzetessége éppen ellentétes szemléletli, méghozza a legaltalanosabb
szemléleti jegyekben, a tudds hazafisag beszédmodjaval. Ez utdbbi a tudomanyok kiteljesitésének,
kiteljesithet6ségének jegyében fogant, ami az emberiség €s benne a nemzet fokozatos tokéletesedését
jelenti. Itt éppen az képviseli az értéket, ami a masikban a bukas oka: a régi értékek helyébe a modern
kor 1j értékeinek allitasa, a tudas, a foldi javakkal valo €lés, a kifinomultsag, egyszoval a civilizacid
kiteljesedése. [...] Republikanizmus és tudos hazafisag ugyanakkor igen jol megfér egymas mellett,
szemléleti formaik végso értelembeni Osszeegyeztethetetlensége nem zarta ki parhuzamos hasznala-
tukat, akar egy szovegen beliil sem.” DEBRECZENI: 7. m. (4. jegyzet) 68—69.

7 HMNT. 1790. junius 8. 715-719.

88 Kokay: i. h. (23. jegyzet) 39.
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hazafiak nyelvén szolt, a 80-as évek végén, ,.egy torténelmi id6pillanatban™® in-
dult folydiratokhoz hasonldan. A szerkeszték elkotelezték magukat a magyar nyelv
gazdagodasanak, ,,rendbe szed6désé”-nek ligye mellett, ezaltal a korszak szellemi
iranyvonalait, tendenciait lapjukhoz vonzva, az integracié eszméjét megvaldsitva.
Ezzel egyidejlileg — Gorogek és a mogottiik allo tarsasag — az akadémia Iétrehoza-
sa mellett kotelezték el magukat, igy egyfajta elkiiloniilés is megfigyelhetd a sza-
zadvégi sajtéorganumok programjainak tekintetében, a disszimilacios tendenciat
érvényesitve. A Hadi és Mas Nevezetes Torténetek jelentésége igy a kultiraalakito,
nyilvanossagteremt6 és tudomanyterjesztd tevékenységen til az integrativ és disz-
szimilativ tendenciak™ érvényesitésében is rejlik, fontos 1épcsot jelentve az irodal-
mi nyilvanossag intézményrendszereinek alakulastorténetében.

ANTAL, ALEXANDRA

Le role de "Hadi és Mas Nevezetes Torténetek’
(Histoires Militaires et autrement Notables)
dans la formation de la publicité littéraire

Des organes de presse inaugurés a la fin du 18¢ siécle, "Magyar Hirmond6’ (Messager Hongrois) de
Pozsony, "Mindenes Gytijtemény’ (Collection Universelle) de Komarom, *Magyar Kurir’ (Courrier
Hongrois) de Vienne, et "Magyar Museum’ (Musée Hongrois) comptent parmi les les plus connus et
les plus souvent cités. Le journal, "Hadi és Mas Nevezetes Torténetek” (Histoires Militaires et autre-
ment Notables), paru pour la premicre fois en juillet 1789, (de 1792 jusqu’en 1803 sous le titre de
’Magyar Hirmondo’ (Messager Hongrois), est beaucoup moins cité, son souvenir est presque totale-
ment disparu, bienque dans son époque il ait ét€ un journal populaire, honoré méme de 1’attention de
nos plus grands écrivains. Ses rédacteurs - Demeter Gorog et Samuel Kerekes (fondateurs du jour-
nal) — ont été entourés d’une société, essayant de ramasser les représentants de la culture hongroise
de Vienne, et ainsi, par eux et avec eux, ils ont aspirés a gagner d’autres également aux tendances
littéraires et linguistiques hongroises, a trouver des défenseurs aux buts de leurs projets (éducation du
public littéraire hongrois, développement de notre langue, littérature et culture), en méme temps ils
appartenaient également aux mécenes souhaités.

Dans I’étude présente surtout les concours en rapport du journal (le premier ouvrage de psycholo-
gie hongrois, le concours pour la défense de "Magyar Nyelv’( Langue Hongroise) et Magyar Gram-
matika’ (Grammaire Hongrois) sont au premier plan, puisqu’ils sont de plusieurs point de vue import-
ants pour le journal et pour I’époque. D’une part ils peuvent donner un point de départ a la découverte
du’programme’ d’un journal, qui occupe une place spéciale parmi les organes de presse de son temps,
d’autre part, a travers de ces concours la possibilité de I’institutionalisation de la littérature, les efforts
académiques regoivent également un accent, et finalement nous pouvons voir les relations des rédac-
teurs et de la société savante de Vienne, qui était en contact avec eux.

% DEBRECZENL: L. m. (4. jegyzet) 177.
" DEBRECZENI: i. m. (4. jegyzet)



