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KEES TESZELSZKY

Az igaz Vallas portréja,
avagy Szenczi Molnar Albert 1606-os kiadasu,
eddig ismeretlen ropirata europai szellemi hattérrel'

A holland Rijksmuseum gazdag gyljteményében Oriznek egy egyleveles nyom-
tatvanyt, Szenczi Molnar Albert eddig elveszettként szamon tartott miivét.? (1. kép)
A 410 mm magas és 240 mm széles papirlapon sz&ép metszet lathato, latin és
magyar szoveggel. A metszeten a Religiot (Vallas) szarnyas ndalak személyesi-
ti meg csillagkoronaval, dicsfénnyel, rongyos ruhaban, amint egyik labaval ra-
tapos a csontvazként, kettétort kaszaval abrazolt, sirban fekvo Halalra. A Re-
ligio fakeresztre tamaszkodik, jobb kezében nyitott konyvet tart. A konyvon az
»Evangelium pacis aeternae” (Az 6rok béke evangéliuma) szoveg olvashato. Bal
kezében iires kantarszar van. A hattérben csatatér lathato holland és spanyol ka-
tonakkal, akik Ugynevezett Morion tipusu sisakot viselnek, eldttilk spanyol ci-
merekkel diszitett satortabor és 16voldozé holland hajok, mogottik keletinek
kinéz6, ég6 varos. A kép ala nyomtattak a Homo (Ember) és a Religio (Vallas)
kozott kérdés-felelet formaban zajlo parbeszédet latinul, majd magyar forditasban

' A kutatast az OTKA NK 81948 szamu palyazata tamogatta. EzGton kdszonom P. Vasarhelyi
Juditnak az alapos lektoralast, Viskolcz Noéminek, Szabd Andrasnak és Marius Draaismanak a se-
gitségiiket.

2 Praestanti virtvte ac vitae integritate conspicvo viro Dn. Toanni Bekesi, ciui & negotiatori Cas-
souiensi : Diio & Benefactori suo Colendo et amando, Albertus Molnar Szenciensis, officij ergo
D D. do [!]. Augustae Vindelicorum [Augsburg], 1606. Rijksmuseum Amsterdam, RP-P-OB-31.624.
A kép nem talalhaté meg a Hollstein-kataldgusban Dominicus Custos név alatt: HoLLsTEIN, Friedrich:
German engravings, etchings and woodcuts. Cranach—Drusse. V1. Amsterdam, 1959. M. Hertzber-
ger. Az ujabb Hollstein-sorozatban katalogizalva van a Wierix testvérek miivei alatt, egy Wierix-mi
masolataként: Hollstein's Dutch and Flemish etchings, engravings and woodcuts, ca. 1450-1700. The
Wierix family. 44. Szerk.: Zsuzsanna VAN RUYVEN-ZEMAN, Marjolein LEESBERG, Jan van der STock.
Rotterdam, 2004. Sound & Vision Publishers, 65. 1993. tétel, vo. 16. jegyzet. A Rijksmuseumban
lévé hungaricumokrol keveset tudunk. A budai képekkel diszitett asztalteritokrdl és szalvétakrol
1. BurGers, Cornelius Adriaan: De verovering van Boeda-Pest en de geschiedenis van een damastpat-
roon. = Bulletin van het Rijksmuseum (17.) 1969. 126-134.
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1. kép. Az igaz Vallds portréja. (a parbeszéd kedvelt miifaj volt
Rijksmuseum Amszterdam, RP-P-OB-31.624. a kora Ujkorban).* A cimbdl ki-
deriil, hogy Szenczi Molnar ezt
anyomtatvanyt Békési Janos kas-
sai kereskedd polgarnak és varosi
tanacsosnak ajanlotta, aki Molnar
partfogdja és mecénasa volt.* Do-
minicus Custos (1560, Antwerpen
— 1615, Augusburg) hires augs-
burgi miivész metszette a képet, és
—miként az az impresszumbol ki-
deriil — ,,impensis Dominici Cus-
todis” — 6 nyomatta ki a szoveget
Christophorus Magnus augsburgi
nyomdasszal, aki hét évvel ké-
sObb Révay Péter koronarol szolo
konyvének is a nyomtatoja volt.

Anyomtatvany 1606. majus 14.
és28. kozotti keletkezésérdl Szen-
czi Molnar levelezésébdl a ko-
vetkezoket lehet tudni: a német

}#455 PR ESTANTI VIRTVTE AC VITZA INTEGRITATE CONSPICVO VIRO & . .
£8)s D, Toanni Bekefi, civi & negoriatori Caffouienti : Diio & Bencfactori fuo humanlsta Joannes Thomas Frei-
Colendo & amando, Albertus Molnar Szencienfis, officij crgd D D. dé. 9
m Horo. Religion. . ;e ’ ’ ’ ;
ol e B sase s gius majus 14-én levélben értesi-
kO Egern clbrie offife Dei: oas, f;}yaz-y}gr} ;
m Curcaput exornat iielli diadema refersum? \ MXI:‘III: ‘1”1 1,: 70/ :V at r r _
S Religio b e tette Molnart arr6l, hogy meny
& ofiendo con Bty i bhen. . el e 117
= o 5 S . &2  nyibe fog keriilni 6tven példany
A8 A E. et Kényoklef o Jercitre? s
Zgg Z R Kerefss nyngnt meg. rd[»mmt. SPRS3
5 E. Sz¢ loc.

i R Me itoc. %%g
Y H. . ive vagi il foryeffeggel?
2 o el s
@ H - £ i it & Ssbols fic? m
- R ety R 5
Zg o seliceegraregrs atrss &5
eyl
g o
3} e &
bt senyben folbmegyde. gi"ﬁgg
% Lingutte windelicoram: Ecudic Chriflophorss Mangue,  SERS3
% imvenlis Dominici Custodis. Awne M.DCF 1. s

3 Aparbeszédekr6l 1. Nemeta S. Katalin: Fiktiv német beszélgetések Magyarorszagrol (Johann Georg
Schielen irasai, 1683). = Irodalomtorténeti Kozlemények (98.) 1994. 1-19; G. ETény Nora: Betegdgy,
fiirdo, kartyaasztal. A, beszélgetésjaték” mint politikai metafora. Kézirat; G. ETiNyr Nora: Pamflet
és politika. Bp. 2009. L’'Harmattan, 77, 285-349. A hagai Koninklijke Bibliotheek (A holland kiralyi
konyvtar) legalabb 85 kora ujkori nyomtatott parbeszédet 6riz a Knuttel nevii ropiratgytijteményben.
The Early Modern Pamphlets Online, (TEMPO) http://tempo.idcpublishers.info/protected/ (2011.09.13)

4 H. NeMmetH Istvan: Kassa vdaros archontologidja. Birdk, belsd és kiilsé tandcs 1500-1700. Bp.
2006. Szentpétery Imre Torténettudomanyi Alapitvany, 144; Szenczi Molndr naploja, levelezése és
iromanyai. Szerk.: Dezst Lajos. Bp. 1898. 88, 90.

5 REwa, Petrus de [REvay, Péter]: De Sacrae Coronae Regni Hungariae Ortu, Virtute, Victoria,
Fortuna, Annos Ultra DC Clarissimae Brevis Commentarius Petri De Rewa Comitis Comitatus De
Turocz. Augsburg, 1613. RMK. 111. 1118.
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kinyomtatasa.® Freigius levelébdl az is kideriil, hogy Molnar ajandéknak szanta
ezt a nyomtatvanyt patronusainak. A cimzés alapjan elsésorban f6 partfogojanak,
Békési Janosnak ajanlotta. Majus 28-an Custos irt Szenczi Molnarnak arrél, hogy
elkésziilt a rendelése, és kiildott is neki egy példanyt.” Harom évvel kés6bb még
mindig maradt bel6le példany, mert Georg Heinsch magyar szarmazasu augsburgi
tanar és orvos is kapott egyet az ,,Icon religionis”-nak nevezett képbodl 1609-ban.?
Lehetséges, hogy hasonl6 tton kertilt a kép Hollandiaba is, de semmit nem lehet
tudni arrél, milyen koriilmények kozott vették fel az amszterdami gytjteménybe.
A régi mazeumi jelzet alapjan Ggy tlinik, hogy a Rijksmuseum valészinileg mar
a 19. szazadban megszerezte ¢ nyomtatvanyt.’ Igy lehetséges, hogy valamelyik
régi németalfoldi gyljteménybdl szarmazik; Szenczi Molnarnak mindenesetre sok
holland kapcsolata volt."® A holland kiralyi kdnyvtarban tobb Szenczi Molnar al-
tal készitett album amicorum beirast lehet talalni,' mas holland gytjteményben
viszont nem ismeretes tovabbi példany, és nem jelenik meg a nyomtatvany egyet-

¢ A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara (MTAK), Ms. K 787, fol. 135. Kiadva: Szenczi
Molnar naploja, levelezése... i. m. (4. jegyzet) 192. Custos s Molnar mar 1605-ben is egyittmiikod-
hettek. Georg Remus levele Szenczi Molnarnak, 1605. MTAK Ms. K 787, fol. 119v. Szenczi Molnar
naploja, levelezése... i. m. (4. jegyzet) 190. L. még: IMre Mihaly: Szenci Molnar Albert arc(kép)mdasai.
Debrecen, 2009. Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet, 34. /Reformatus Mivelddéstorténeti Fiize-
tek 2./

7 Dominicus Custos levele Szenczi Molnarnak, 1606. majus 28. MTAK Ms. K 787, fol. 138r.
Szenczi Molnar naploja, levelezése... i. m. (4. jegyzet) 194.

8 Georg Heinsch levele Szenczi Molnarnak, 1606. marcius 2. MTAK Ms. K 787, fol. 220r. Szenczi
Molnar naploja, levelezése... i. m. (4. jegyzet) 301.

® R: MVS = ’s Rijks Prentenkabinet, Rijksmuseum, Amsterdam. (Lugt 2228.) a jelzetrdl: Lucr,
Frits: Les Marques de Collections de Dessins & d’Estampes. San Francisco, 1921. Alan Wofsy,
http://www.marquesdecollections.fr (2011.09.13)

0L, TeszeLszky, Kees: Early Modern Diplomatic Contacts between Holland and Hungary: the
Life and Work of Pieter Cornelisz. van Brederode. Kézirat.

" A Gomort Gyorgy (Szenci Molnar Albert album- és konyvbejegyzései kiilfoldi gytijtemények-
ben [két képpel]. = Magyar Konyvszemle [95.] 1979. 372-373) és Buitas Laszlo Zsigmond (Szenci
Molnar Albert ismeretlen albumbejegyzése 1611-bél. = Magyar Konyvszemle [120.] 2004. 56-59)
altal publikalt albumbejegyzések utan most Gjabb beirasanak a nyomara bukkantunk, 1599-bol:
Album amicorum Dom. J. Michaelis Heysii [Johannes Michael Heynsius, Johann Michael Heintz
Weissenburgo-Alsatus], fol. 272, 1. S.N.: 4 catalogue of [...] unpublished manuscript historical docu-
ments [...] sold by auction by Mr. Sotheby [...] on Monday, May 30, 1825. London, 1825. Az album
még 1888-ban megvolt a milanoi Trivulzio konyvtarban, de az 1935-as konyvtareladas utan nyoma
veszett. L. Incunabulic treasures and medieval nuggets from the Trivulzio library of Milan, Italy.
Ed.: Charles SotHErAN. New York, 1888. 69-70. Az albumban még vannak bejegyzések ,,Alexander
Thurz6-t6l és ,,Christophorus Thurz6”-tol is.
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len holland vagy kiilf6ldi ropirat-kataldgusban sem.'? Csak Bod Péter tudott még
a létezésérdl a 18. szazadban, de nem lehet tudni, hogy valoban volt-e példany
a kezében."

Az Amszterdamban eldkertiilt kép nagyon hasonlit a Religionak arra az allego-
rikus abrazolasara és leirasara, ami a hires ¢s rendkiviil befolyasos Cesare Ripa
Iconologia ciml konyvének 1603-as képes kiadasaban talalhato.'* Ripa pontosan
és részletesen leirja a Custos altal készitett képet a Religiordl, és a mar emlitett
parbeszédet is kozli latinul. A katolikus Ripa szerint egy nagyon okos ember (un
bell’ingegno) irta ezt a verses parbeszédet, de hogy ki a szerzo, azt nem arulja el.'s
A Ripa-féle katolikus Religio-abrazolas valtozatai is elterjedtek Romaig, s6t meg-
talalhatok a Szent Péter Bazilikaban is.'¢

A Ripa-féle kép azonban mégsem forrasa Szenczi Molnar augsburgi kompozici-
ojanak. Az eredeti kompozicié a megszemélyesitett Religio-alakkal mar egy 1578

12 TiELE, Pieter: Bibliotheek van Nederlandsche pamfletten. 1-3. Amsterdam, 1858-1861. Frederik
Muller; MULLER, Frederik: De Nederlandsche geschiedenis in platen: beredeneerde beschrijving van
Nederlandsche historieplaten, zinneprenten en historische kaarten. 1-4. Amsterdam, 1863—1882. Fre-
derik Muller; Wure, J. K. van der: Catalogus van de tractaten, pamfletten, enz. over de geschiedenis
van Nederland, aanwezig in de bibliotheek van Isaac Meulman. 1-3. Amsterdam, 1866—1868. Erven
van Munster & Zoon; RocGe, H. C.: Beschrijvende catalogus der pamfletten-verzameling van de bo-
ekerij der Remonstrantsche kerk te Amsterdam. 1866. J. H. Scheltema; BROEKEMA, J.: Catalogus van
de pamfletten, tractaten, enz. Aanwezig in de provinciale bibliotheek van Zeeland. Middelburg, 1892.
U. F. Auer & Zoon; JocHewms, J.: Catalogus van de boekwerken, pamfletten enz. behoorende aan de
historische verzameling der schutterij te Amsterdam. 1-3. Amsterdam, 1888—1903; KnutTeL, W. P. C.:
Catalogus van de pamfletten-verzameling berustende in de Koninklijke Bibliotheek, 1486—1853. 1-2.
Den Haag, 1889—1920. Koninklijk Bibliotheek; Gun, Simon: Historia Batava Illustrata / Atlas van
Gijn. Kézirat, Museum Simon van Gijn, Dordrecht; SOMEREN, J. F. van: Bibliotheek der Rijksuniver-
siteit te Utrecht. Pamfletten niet voorkomende in afzonderlijk gedrukte catalogi der verzamelingen
in andere openbare Nederlandsche bibliotheken. Utrecht, 1915-1922. A. Oosthoek; Run, G. van—
OMMEREN, C. van: Atlas Van Stolk, Katalogus der historie-, spot- en zinneprenten betrekkelyk de
geschiedenis van Nederland verzameld door A. van Stolk. 1-11. Amsterdam, 1893-1933; Petir,
Louis D.: Bibliotheek van Nederlandsche pamfietten. Verzamelingen van de bibliotheek der Rijks
Universiteit te Leiden. 1-4. ’s-Gravenhage, 1882—1934. Martinus Nijhoff; ALPHEN, G. van: Catalogus
der pamfletten van de Bibliotheek der Rijksuniversiteit te Groningen 1542—1853. Groningen, 1944.
J. B. Wolters; Huiskamp, M. W.: Catalogus van de pamfletten aanwezig in de Bibliotheek Arnhem
1537-1795. Hilversum, 1995. Verloren; The Early Modern Pamphlets Online. http://tempo.idcpublis-
hers.info/protected/ (2011.09.13)

13 Bob Péter: Rediviva Alb. Molnari Memoria. Kézirat, idézi: Szenczi Molnar napldja, levelezése...
i. m. (4. jegyzet) 301.

14 Rpa, Cesare: Iconologia. Roma, 1603. 429. Felhasznaltam még: Rira, Cesare: Iconologia of
Uytbeeldinghe des Verstands. Amsterdam, 1644. 173: ,t’Saemenspraeck, de Mensch en Religie”,
»Religione” képpel. (Magyar forditas: Ripa, Cesare: Iconologia. Ford., a jegyzeteket és az utdszot
irta: Sa16 Tamas. Bp. 1997. Balassi Kiado — Magyar Képzomiivészeti Fdiskola.)

15 Ripa: i. m. 1603. (14. jegyzet) 429.

16 STRENGHOLT, Leendert: De geschiedenis van een emblema. = De Nieuwe Taalgids (51.) 1958.
296.
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koriil Antwerpenben Pieter Balten(s),
Custos apja (1525 k.—1584) altal

2. kép. Tsamensprekinghe den mensch en
religie. British Museum, AN188190001.

kiadott (P. Baltens excud.) harom-
nyelvii ropiraton lathatd, ahogyan
Kovacs Gabor mar megallapitotta.'’
(2. kép) A Custos-féle képet inkabb
ezen antwerpeni nyomtatvany at dol-
gozasanaklehettekintetni,ahogyanazt
P. Vasarhelyi Judit mar sejtette is.'
Az augsburgi kiadashoz hasonlo szo-
veg olvashat6 a nyomtatvanyon hol-
landul, latinul és franciaul. Nagyon
valdszini, hogy Baltens irta ezt a sz6-
veget, hiszen kolto is volt."” A kép
allegodria a genti békérdl vagy ,,genti
pacifikacio”-rol, amit a németalfoldi
megyei képviselok kotdttek 1576-
ban.? Aképet Hieronymus Wierix fla-
mand mitvész (1553—-1619) készitet-
te Maerten de Vos (1531/1532-1603)
rajza utan, mint az a kép bal also
sarkaban a ,,M. de Vos inventor” ala-

7 Tsamensprekinghe den mensch en religie / Relligionis et hospitis colloquium / Dialogue de la
religion en du passant (1576—1579). Rijksmuseum Amsterdam, RP-P-OB-79.659. Atlas van Stolk,
Rotterdam, 607; Dutch und Flemish etchings, engravings and woodcuts, ca. 1450—1700. Vol. 1. Abry—
Berchem. Szerk.: Friedrich HoLLsTEIN. Amsterdam, 1949. Menno Hertzberger, 84; Hollstein s Dutch
and Flemish etchings, engravings and woodcuts, ca. 1450—1700. Maarten de Vos. 44. Szerk.: Chris-
tiaan ScHuckMAN, Dieuwke DE Hoop ScHEFFER. Amsterdam, 1998. Sound & Vision Publishers, 178.
1335. tétel; MauQuoy-HENDRICKX, Marie: Les Estampes des Wierix conservees au Cabinet des Estam-
pes de la Bibliotheque Royale. 2. Brussel, 1979. Bibliothéque Royale Albert Ier, 1655; (VAcr) Kovacs
Gabor: Németalfoldi parhuzam Rimay ,, veligio "-emblémajihoz. = Irodalomismeret (11.) 2000. 2-3. sz.
100-102.

18 P, VAsARHELYT Judit: Szenci Molndr Albert Institutio-forditdsa. In: Az keresztyeni religiora es
igaz hitre valo tanitas, melllyet deakul irt CarviNus Janos, es ... magyar nyelvre forditott MOLNAR
Albert. Hanau, 1624. RMNy. 1308. Facsimile kiadasa P. VAsArRHELY1 Judit és SzaBO Andras kisérota-
nulményaval: Bp. 2009. Balassi Kiad6, 13—24. /Bibliotheca Hungarica Antiqua 43./

1% Err6l 1. A metszetet, amelyet Lucas Kilian készitett Baltensrél 1609-ben: Kirian, Lucas: Petrus
Custos, vulgo Baltens, Pictor, et Poeta Antuerpianus. In gratiam piae memoriae Parentis carissimi
F. C. Dom. Custos chalcographus, et Civis Aug. Vind. 1609. Augsburg, 1609. Herzog Anton Ulrich-
Museum, LKilian AB 3.80. A csaladjarol 1. még: Custos, Dominicus: Atrium heroicum Caesarum,
regum, [...] imaginibus [...] illustr[atum]. 1. Augusburg, 1600. fol. A v.

2 MuLLER: i. m. (12.jegyzet) 4: 77,723D. tétel; Horst, Daniel: De Opstand in zwart-wit: propagand-
aprenten uit de Nederlandse Opstand [1566—1584]. Zutphen, 2003. Walburg Pers, 271, 357, 87. kép.
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irasbol kideriil.?' De Vos igen ismert antwerpeni miivész volt, tobb, szentekrdl ké-
sziilt festményét és rajzat is ismerjik; 6 diszitette ujra az lires templomokat Antwer-
penben a spanyol pusztitas utan.

1577-ben Wierix még egy masik képet készitett, amely szintén hasonlit a Re-
ligio képfelépitésére: egy allegoriat a németalfoldi szenvedésrol és szabadulasrol,
haromnyelvii szoveggel.? Itt ismét n6i alak all a kozpontban, aki Németalfoldet
személyesiti meg, a hattérben pedig a varos és tobb hajo lathatd. Ezt a képet is
Wierix készitette De Vos rajza utan, s Baltens volt a kiadoja. Igy lehetséges, hogy
a Religio-kép eredetileg egy sorozatnak a része volt, és korabban készitették, mint
15772 Wierix Religio-képe mindenesetre De Vos Religio-alakjanak a feldolgozasa
mas képi elemek segitségével. Igy lett a Religio a németalfoldi békeszerzddés jel-
képe, és kapott egyben 1j politikai jelentést is.

Az 1577-es antwerpeni nyomtatvanynak a készitéi mégsem arultak el, ki volt
a parbeszéd szerzdje. Leendert Strengholt holland kutaté megéallapitasa szerint nem
mas irta, mint Theodorus Beza (De Béze, 1519-1605), a hires genfi teologus, Kal-
vin reformatortarsa, majd utoda.?* Igy érthetd, hogy miért nem akarta a katolikus
Ripa elarulni, hogy ki az a bizonyos ,,0kos” szerzé. A szdveg el6szor franciaul
jelent meg 1561-ben Beza Confession de la foy chrestienne cimili konyvében a be-
vezetés utan, a ,,pourtrait de la vraye religion” avagy ,,az igaz vallas portré”-javal
egyiitt,”” latinul pedig 1563-ban adtak ki.>* (3. kép) Ez a latin verzid jelent meg
1580-ban Beza Icones cimii konyvében is, amely az egyik elsé protestans jellegii

2! Hieronymus Wierixr6l: CLIFTON, James: Adriaen Huybrechts, the Wierix Brothers, and Confes-
sional Politics in the Netherlands. = Nederlands Kunsthistorisch Jaarboek (52.) 2001. 104-125.

22 S. N.: Allegories of the suffering and liberation of the Netherlands. S.L., 1577. British Museum,
1932,0213.303.

2 Egy hasonlo kép az esetleges sorozatbol: S. N.: Arbor Pacis. Als Liefde met Trouwe vast door
Concordantie... (1576 utan) British Museum, AN257792001.

2 STRENGHOLT: i. h. (16. jegyzet) 289-303.

% Bizg, Théodore de: Confession de la foy chrestienne. [Geneva], 1561. Felhasznaltam még: UG:
Confession de la foy chrestienne. Geneva, 1563. Bayerische Statsbibliothek, Polem. 301. Bevezetés
utan, szamozas nélkiili lapokon. A vers eredete mar megvolt mint ,,descriptio virtute” a Beza Po-
emata kiadasban: Bizg, Théodore de: Poemata. Paris, 1548. L. még: BrREazu, Monica: La marque
typographique a la Vraie Religion — la fortune d’un embléme protestant. In: Lucrarile simpozionului
international cartea. Romania. Europa. Szerk.: Julieta Rotaru. Bucharesti, 2010. Editura Biblioteca
Bucurestilor, 43. A képet vagy a parbeszédet nem minden kiadasban lehet megtalalni. Példaul a genfi
nyomdasz Jacques de Pan altal 1561-ben kiadott példanyban sincs meg egyik sem, ahogy Conrad
Badius 1559-es kiadasaban sem. Universitdtsbibliothek Basel, Frey-Gryn G V 44. Az egyik kiadas-
ban csak a parbeszéd volt meg: Bize, Théodore de: Confessio christianae fidei, et ejusdem collatio
cum papisticis haeresibus, per Theodorum Bezam Vezelium. Adjecta est altera brevis ejusdem Bezae
confessio. [Geneva], 1570. 18.

26 Bizg, Théodore De: Confessio christianae fidei et ejusdem collatio cum papisticis heresibus.
Geneva, 1561. Tébb kiadas volt, 1. még P. VASARHELYT: 7. A. 2009. (18. jegyzet). Holland kiadas is
volt: Bizg, Théodore De: Bekentenisse des christelicken gheloofs. [Frankfurt am Main], 1561. Ebben
a kiadasban sem szerepel se a Religio-kép, se a parbeszéd.
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emblémaskonyv.”” Egy évvel 3. kép. Theodorus BEza: Az igaz Vallds portréja.
késdbb a verset 1) francia fordi- (1561 vagy 1580)
tasban is kiadtak.?

A Beza-féle Religio-kép a re-
formacio egyik fontos jelképéve
valtEuropaban.” A 16.szazad vé-
gén, a 17. és még a 18. szazad-
ban is tobb helyen kiadtak a ver-
set a Religio-képpel egyiitt.*
Szamtalan hasonl6é Religio-ab-

27 Bizzg, Théodore De: Icones, id est, Verae Imagines Virorum Doctrina Simul Et Pietate Illustrium:
Quorum Praecipue ministerio partim bonarum literarum studia sunt restituta, partim vera Religio in
variis orbis Christiani religionibus, nostra patrumque memoria fuit instarata: additis eorundem vitae
& operae descriptionibus, quibus adiectae sunt nonnulae picturae quas Emblemata vocant. Geneva,
1580. Emblema XXXIX. fol. Pp ij v.

28 Bize, Théodore De: Les vrais povrtraits des hommes illvstres en piete et doctrine dv trauail des-
quels Diev s est serui en ces derniers temps, pour remettre sus la vraye Religion en diuers pays de la
chrestienté : auec les descriptions de leur vie & de leurs faits plus memorables: plvs, gvaranteqvatre
emblemes chrestiens traduicts du latin de Theodore de Besze [Geneva], 1581.297. Emblema XXXIX.
Valosziniileg Simon Goulart volt a forditd; 1. még STRENGHOLT: i. A. (16. jegyzet) 297.

2 BreAzu: L. h. (25. jegyzet) 45.

30 Marot, Clement-Bize, Théodore De: Dix Psavmes de David. Paris, 1564; Marort, Clement—
Beze, Théodore De: Superius. Cent cingvante Psavmes de David, mis en rime. Geneva, 1583. (Le
pourtrait de vraye religion en forme de dialogve); Marort, Clement-Btzg, Théodore De: Les / pseav-
mes / de David, / Mis en rime Frangoise. Paris, 1647 (cimlap); MARIETE, Pierre: Religio Christiana.
Rézkarc, 1600-1650. British Museum, AN905661001. L. még: Frossarp, Ch. L.: L’Embléme de la
religion réformée. = Bulletin de la Société de 1’Histoire du protestantisme frangais (30.) 1881. 179.
Skociaban Oriznek egy egyetemi pecsétet, amelynek szintén Religio-alakja van. A pecsét szovege:
,»3. Collegii S. Theologiae Dicati F. Andre. Relligio Summi Sancta Patris Soboles.” MAITLAND ANDER-
SON, James: The Heraldry of St Andrews University. Edinburgh—London, 1895. 10—12. Lehetséges,
hogy ez a pecsét eredetileg mashonnan valo.
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razolast lehet talalni 17. szazadi francia, német és németalfoldi képeken és szove-
gekben, tobb variansban is.’!

Ha 6sszehasonlitjuk a kiilonb6z6 forrasokban el6forduld abrazolasokat, a kdvet-
kez6 dertil ki a Custos- és Szenczi Molnar-kép eredetérdl. A Beza-féle Religio-alak
(1561) sokkal jobban hasonlit a Ripa-kdnyvben megjelent abrazolasra (1603), mint
amar emlitett Wierixé (1577). Ripa nyilvan nem ismerte a Wierix-féle verziot, csak
Beza versét tartotta a kezében. Custos és Szenczi Molnar Religio-abrazolasa (1606)
pedig inkabb a Wierix altal készitett antwerpeni képet kdveti. De Vos valdsziniileg
Beza Religio-figurajat dolgozta at egy ma mar ismeretlen rajzban, s ezt hasznalta
fel Wierix Gjra.*

A Wierix féle Religio-figuranak legalabb egy korabbi elédje van még. A német-
alfoldi proféta, spiritualista és az egyik legbefolyasosabb anabaptista David Joris
(David Joriszoon) altal irt és illusztralt, 1542 koriil megjelent Twonder-boeck (Cso-
dakdnyv) cimii miiben lathato egy ,,Bruyts Christi” (Krisztus mennyasszonya) alak,
hosszii magyarazattal.*® (4. kép) A ndalak és foleg a varos hattere nagyon hasonlit
az 1577-as Wierix-nyomtatvanyra. A francia konyvtaros Monica Breazu szerint

31 Tobbek kozott: Honpius, Hendrick: Allegorie op de welstand van de Republiek. S.1., 1603. Rijks-
museum Amsterdam, RP-P-OB-80.744A; Passe, Chrispijn van der: Allegorie op de verbondenheid
binnen de Republiek tijdens het Bestand, 1609 = Victoriae Premium. S.1., 1609-1610. Rijksmuseum
Amsterdam, RP-P-2002-119; Honbius, Hendrick: Allegorie op de welstand van de Republiek. S.1.,
1619. Rijksmuseum Amsterdam, RP-P-OB-77.331; S. N.: Acta ofte handelinghen des Nationalen
synodi inden name Onses Heeren Jesu Christi. Ghehouden door authoriteyt der hoogh: mogh: heeren
Staten generael des Vereenichden Nederlandts tot Dordrecht, anno 1618. ende 1619. Dordrecht, 1621,
RusporF, Johan Joachim von: Tyrocinia Poetica. S. N. 1628; Revius, Jacob: Over-ysselsche sangen en
dichten. Leiden, 1634. 8-9; Biens, Cornelis Pieterszoon: Handtboecxken der Christelijcke Gedichten,
Sinne-beelden ende Liedekens. Hoorn, 1635. 33-34; Biens, Cornelis Pieterszoon: Profytelyck Cabi-
net, Voor den Christelijcken Jongelingh. Enkhuizen, 1642% S. N.: Kort verhael, Van den Elendigen
toestant, van de Volckeren in de Valleyen van Piemont, beginnende van den Jaere 1655. tot den Jaere
1663. den 2. September: S. N. 1655-1665. Rijksmuseum Amsterdam, RP-P-OB-81.836A; L. még
STRENGHOLT: . h. (16. jegyzet) 293-294. Még a 18. szdzadban is ez volt az igazi vallasnak a jelképe;
1. Poot, Hubert Korneliszoon: Het groot natuur- en zedekundigh werelttoneel: Woordenboek van meer
dan 1200 aeloude Egyptische, Grieksche en Romeinsche zinnebeelden. 11. k. Delft, 1743. 519.

32 Hollstein's Dutch and Flemish etchings... i. m. (17. jegyzet) 54-56. kot. Amsterdam, 1995-1998.
Az eredeti De Vos-féle Religio-képet még nem sikertilt felkutatni, de nagyon hasonlit a miivész Szent
Katalin-rajzara a Rijksmuseumban, RP-T-00-567. T6bb De Vos-féle Religio-figura utanzott képét is
meg lehet talalni a Rijksmuseum gytijteményében. Egy masik De Vos altal készitett Religio-figura,
mas kontextusban: Louvre, Parizs, d0110795-000 (1586).

33 Joris, David: T'Wonder-boeck: waer in dat van der werldt aen versloten gheopenbaert is. S. N.,
15421544, 15512. AAAiiv. L. még ZuLstrA, Samme: David Joris en de Doperse Stromingen (1536—
1539). In: Historisch Bewogen. Opstellen over de radicale reformatie in de 16e en 17¢ eeuw:
opstellen, aangeboden aan Prof. Dr. A. F. Mellink bij zijn afscheid als hoogleraar in de sociaal-re-
ligieuze geschiedenis aan de Rijksuniversiteit te Groningen. Szerk.: M. G. Buist. Groningen, 1984.
Wolters-Noordhoff, 125-138; ZuLstrA, Samme: Nicolaas Meyndertsz van Blesdijk. Een Bijdrage tot
de Geschiedenis van het Davidjorisme. Assen, 1983. Van Gorcum.
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e kép kinézete és jelentése nagyon 4. kép. Hieronymus Wierix: Bruyts Christi in
kozel all Beza Religio-embléma- Twonder-boeck (1581)

jahoz.** Wierix biztosan ismerte az
1544-es ,,Bruyts Christi” képet, mert
atdolgozta azokat a Joris-féle famet-
szeteket, amelyek a Joris-konyv ké-
sObbi, 1584-es kiadasaban jelentek
meg.*> A lutheranus Wierix tehat mar
korabban felhasznalhatta ezt a misz-
tikus noéalakot és a hatteret, amikor
a Religio-képet tervezte. Ez azért ér-
dekes, mert David Joris kdnyvei és
eszméi mind katolikus, mind kalvi-
nista korokben meglehetdsen vitatot-
tak voltak.* Nagyon valoszintl, hogy
Wierix kapcsolatban allt a Familia
Caritatis, avagy Hiisgesinnes der Li-
eften (A Szeretet haza) antwerpeni
misztikus korével, amelynek tételei
kozott hasonld gondoltatok  szere-
peltek.’” Ez egy titkos spiritualis tar-
sasag volt, melynek tagjai tagadtak
a vallasi dogmakat, és toleransak
voltak a mas vallasuakkal. A Biblia
szovegét misztikusan és allegoriku-
san, képek segitségével probaltak
interpretalni; gondolkodasukban igy
nagy hangsulyt kaptak az allegorikus abrazolasok. Nem meglepd, hogy hires tagjai
kozott sok nyomdasz (pl. Christopher Plantin és talan Baltens), valamint miivész
volt (pl. A kartografus Abraham Ortelius, Frans Hogenberg, Joris Hoefnagel és Pi-

3 BREAzU: i. h. (25. jegyzet) 45.

3% Joris, David: Twonderboeck: waer in dat van der vverldt aen versloten gheopenbaert is. [Via-
nen, 1584]; Joris, David: T"wonder-boeck: waer in dat van der uuerldt aen versloten gheopenbaert
is. Rotterdam, [ca 1595?]. L. még VALKEMA Brouw, Paul: Printers to the ,arch-heretic’ David Joris.
Prolegomena to a bibliography of his works. = Quaerendo (21.) 1991. 163-209. Hollstein's Dutch and
Flemish etchings...i. m. (17. jegyzet) 217, 186. tétel. A Wierix-képek keletkezésrdl 1. S. N.: Keuze uit
de aanwinsten. = Bulletin van het Rijksmuseum (51.) 2003. 388-389.

3¢ David Joris 1544-ben menekiilt Bazelbe, ott lakott alnéven halalig. Csak halala utan, 1559-ben
deriilt ki, hogy ki volt valdjaban. Ekkor kiastak a holttestét, és megégették a konyveivel egyiitt. Bio-
graphisch woordenboek van protestantsche godgeleerden in Nederland. 4. Szerk.: Jan Pieter de BiE,
Jacob Loosses: ,s-Gravenhage, 1931. Nijhoff, 577-579.

37 ManGant, Giorgio: Abraham Ortelius and the Hermetic Meaning of the Cordiform Projection.
= Imago Mundi (50.) 1998. 59-83.
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5. kép. Matthias Zinpt: Diss Apostel schifflin ist ain fiir
bildung der Christliche[n] Kyrchen. S. L. 1570.
British Museum, AN93789001.

eter Breugel).* Igen valo-
szint, hogy a Religio-figu-
raban is rejlik valamilyen
‘ __titkos jelentés.

gﬁ-ﬁ vt m{i% Az 1570-ben, Matthias
Ziindt altal készitett, az iga-
zikeresztény egyhazrol szo-
16, német nyelvii magya-
rdzatos nyomtatvany segit
megérteni a Wierix-kép hat-
terét.* a képen lathato va-
ros és a hajok még jobban
hasonlitanak a Religio-kép
hatterére, mint a ,,Bruyts
Christi”-é. A téma is ha-
sonld, csak itt a n6i alak
helyett egy hajo szerepel
apostolokkal. (5. kép) Eb-
bdl a képbdl kidertil az is,
hogy az égd varos a hat-
térben eredetileg Konstantinapolyt abrazolta, a katonak pedig Konstantin csaszar
seregét.

Lényeges kérdés, hogy Szenczi Molnar Beza eredeti szovegét kovette-e, vagy
a Baltens altal készitett irast vette at, ahogyan Viskolcz Noémi véli.* Mindegyik
megjelent parbeszéd, ami az ember ¢s a képen lathatd megszemélyesitett Vallas
kozott folyik, rendkiviil fontos a Szenczi Molnar-ropirat tartalmi megértéshez.
A leirasokbdl kidertil, hogy az Ember a beszédben az, aki szemléli a képet. A szer-
76 pontrol pontra végigveszi a képet a korabeli megfigyelé szempontjabol. Koveti
a néz6 gondolatait, és azok alapjan teszi fel kérdéseit. A kérdések minden aprod
részét megmagyarazza a Religio, és olyan valaszt ad, ami ramutat az abrazolas
mélyebb vallasi vagy politikai jelentésére. fgy nemcsak arrol kapunk képet, hogy
hogyan lehet megérteni ezt az allegdriat a kora tjkori mlivész szempontjabol, ha-
nem a korabeli szemlélordl is fogalmat alkothatunk. Ezért fontos felfigyelni az apro
kiilonbségekre a kiilonb6z6 nyelvii szovegek és kiadasok kdzott.

i« uﬁat?rm 3 I
%Ema rﬁammt cra(/ %JA“}Z?J%?” i

7-»«..:.‘

38 Y ates, Francis: The Rosicrucian Enlightenment. London, 1972. Routledge—Kegan Paul, 100,
273-274; Moss, Jean Dietz: “Godded with God”. Hendrik Niclaes and His Family of Love. = Trans-
actions of the American Philosophical Society (71.) 1981. 1-89.

3 Zonpt, Matthias: Diss Apostel schifflin ist ain fiir bildung der Christliche[n] Kyrchen. S. L.
1570. British Museum, AN93789001.

4 Viskorcz Noémi: ,,Vagyon egy kis Varos Moguntian innen.” Hanau és Oppenheim szerepe a ma-
gyar miivelddéstorténetben. = a Raday Gyiijtemény Evkonyve (11.) 2005. 80-81. L. még: WALDAP-
FEL JOzsef: Szenczi Molnar Albert Religio-emblemdja. = Irodalomtorténeti Kozlemények (42.) 1932.
431-432.
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Az antwerpeni képen harom kiilonb6z6 szoveg olvashatd: hollandul, latinul és
franciaul. A holland és a latin eltér egymastol, a francia szoveg pedig sajnos csonka
maradt, mert levagtak a képet. Szenczi Molnar a Baltens altal kiadott latin szdve-
get kovette, de felismerte Theodore Beza szerzGségét, mert a latin szoveg végén
,» 1. B.” roviditést lehet olvasni. A kdvetkezo kisebb kiilonbségek figyelheték meg

a harom verzid kozott:

Beza, 1561 (1580)°

Wierix/Baltens, 1577

Custos/Szenczi Molnar, 1606

Quaenam sic lacero vestita
incedis amictu?

Relligio, summi vera Patris
soboles.

Cur vestis tam vilis? opes
contemno caducas.

Quis liber hic? Patris lex
veneranda mei.

Cur nudum pectus? decet hoc
Candoris amicam.

Cur innixa cruci? Crux mihi
sola quies.

Cur alata? homines doceo super
astra volare.

Cur radians? mentis discutio
tenebras.

Quid docet hoc frenum? mentis
cohibere furores.

Cur tibi mors premitur? mors
quia mortis ego.

H. Dic pia relligio. Supremi nata
Tonantis.

Aeterni cultrix officiosa Dei.
Cur caput exornat stellis
diadema refertu(m)?

R. Sydereae ostendo conditionis
iter.

H.R. Cur vestis tam vilis? opes
contemno caducas.

H.R. Cur liber hic? Patris lex
veneranda mei est.

H.R. Cur nudum pectus? decet
hoc candoris amicam.

H.R. Cur innixa cruci? Crux
mihi grata quies.

H.R. Cur alata? homines doceo
super astra volare.

H.R. Cur radians? Lustro
pectora luce nova.

Quid docet hoc frenum? mentis
cohibere furores.

H.R. Cur tibi mors premitur?
mors quia mortis ego.

H. Martia quid prope te
designant foedere rupto.

Prelia et accensus mutua in
arma furor:.

R. Vota metu simulans,
et relligionis amorem,
Illicitas raptat Miles iberus opes.

Homo.

Dic pia religio suppremi nata
Tonantis,

Aeterni cultrix officiosa Dei:

Cur caput exornat stellis diadema
refertum?

Religio.

Sidereae ostendo conditionis iter.

H. Cur vestis tam vilis? R. opes
contemno caducas.

H. Cur liber hic? R. Patris lex
veneranda mei est.

H. Cur nudum pectus? R. Fecet [!]
hoc candoris amicam.

H. Cur innixa cruci? R. Crux mihi
grata quies.

H. Cur alata? R. Homines doceo
super astra volare.

H. Cur radians? R. Lustro pectora
luce nova.

H. Quid docet hoc frenum?

R. Mentis cohibere furores.

H. Cur tibi mors premitur? R. Mors
quia mortis ego.

H. Martia quid prope te designanti
[!] federe rupto,

Praclia et accensus mutua in arma
furor?

R. Vndique vim patior, quamquam
patiendo triumphans,

Ascendo summi coelica regna regna
patris.

T.B.

" Beza szOvegét nem a legkorabbi latin megjelenése alapjan kozoljik, hanem az Icones 1580-as
kiadas alapjan. pe Beze: i.m. 1580. (27. jegyzet) Emblema XXXIX. fol. Pp ij v.
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A szovegbdl kidertiil, hogy Baltens ugy irta at a Beza altal komponalt parbeszédet,
hogy az megfeleljen a megvaltoztatott képnek. Az elsd sorokban leirta a csillagko-
rona jelentését, ami De Vos rajza utan keriilt a Wierix-képre és Custos abrazolasara
is. Az j haborus hatteret is megmagyarazza a szerz0 a vers végén. Amikor az Em-
ber azt kérdezi, hogy miért van ez a haborus hattér, akkor a Religio utal a spanyol
katonak jogellenes tetteire a Vallas ellen. A kép igy kapott aktualis politikai {izene-
tet, ami egyértelmiien a németalfoldi haborts eseményekre és a genti békére utal.
Szenczi Molnar természetesen nem irt a spanyolokrol, hanem atirta a szoveget gy,
hogy a Religio gyézedelmeskedik az erészak felett, és felmegy a mennyei Urhoz.

Figyelembe kell azt is venni, hogy az antwerpeni nyomtatvanyban néha erésen
eltér egymastol a holland, a francia és a latin szoveg. Ezért lehetséges, hogy tobb
szerzOje volt ennek a nyomtatvanynak, és/vagy kiilonboz6 célcsoportnak irtak.
Az egyik holland mondat alapjan példaul arra figyel fel a néz6, hogy milyen bot-
ranyosan all ott a nd, meztelen mellekkel.* Az eredeti latin szoveg semlegesebb:
,»Miért meztelen a mell?”* Ez sz6 szerint egyezik a francia szoveggel.* Hollan-
dul erre a kérdésre kovetkez6 a valasz: a Vallas azt kivanja, hogy a nézé kostolja
a bels6 szeretetet.* A latin valasz ismét egyszeriibb: ,,Illik ez ahhoz, aki a tisztasag
baratja.” A végén is csak a latin szovegben ir a szerz6 a spanyol katonakrol; a hol-
land nyelvii szovegben csak a Halalrol van sz6 a habora kapcsan, aki sérti az Istent
¢és a Vallast. Ezek alapjan megallapithato, hogy Szenczi Molnar kizarélag a latin
szoveget hasznalta fel: nem talalni egyetlen részt sem, amit a holland vagy talan
a francia szoveg alapjan irt volna.

Hogyan valtozott a kép a Szenczi Molnar-verzioban, és mi lett az 0j jelentése?
Az augsburgi nyomtatvanyt 6sszehasonlitva az antwerpeni miivel megfigyelhet;jiik,
hogy az eredeti holland-latin—francia cim eltiint, helyére a Békési Janos érdemeit
méltatd cimzés keriilt. Ebbdl kideriil, hogy a Béke és a Vallas kapcsolatardl szolo
mil legels6 funkcidja az volt, hogy Szenczi Molnar a kalvinista polgar irant érzett
haljat kifejezze. Nem csoda tehat, hogy ilyen ,,beszél6” képet és témat valasztott
Szenczi Molnar vagy Custos. Am a kép sem maradt valtozatlan. A képen lathato
konyv szovege is valtozott: ,,Evangelium pacis”-bdl ,,Evangelium pacis aeternae”
lett. (Az eredeti Beza-képen még nem volt szoveg a konyvon; de lehetséges, hogy
De Vos rajzan mar volt.) A spanyol katonak nemzetiségét egyszerusitett sisakjuk
miatt kevésbé lehet megallapitani. Az eredeti, 1577-as képen abrazolt kaotikus ta-
madasbol tipikus, Europa-szerte ismert holland hadmozdulat lett, melyet a holland
kormanyzd, Moric herceg dolgozott ki 1595—-1596 telén, romai példa alapjan. A vé-
gén Szenczi Molnar is ir az er@szakos haborts id6szakrol, amitdl a Vallas erére kap,
igy felmehet a mennyorszagba.

4T is scande dat ghy staet, met u borsten naeckt.”
4 Cur nudum pectus?”

4 Pourquoy le sein tout nud?”

4 _Ic begheer, dat ghy my inwendige liefde smaekt.”
4 Decet hoc candoris amicam.”
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Az augsburgi kiadas idején zajlott Magyarorszagon ¢és Erdélyben a Bocskai-
szabadsagharc. Mire e nyomtatvany eljutott Magyarorszagra, mar meg is kottetett
a bécsi békeszerzddés, melyet 1606. junius 23-an erdsitettek meg. Ebben 1. Rudolf
magyar kiraly elismerte Magyarorszagon a protestans vallas gyakorlasara valo jo-
got. Igy lett egy németalfoldi békekotés allegoriajabol a bécsi béke szimbolikus
abrazolasa.

Miért is valasztotta Custos vagy Szenczi Molnar éppen ezt a németalfoldi Re-
ligio-képet? A Beza-féle ,,az igaz vallas portréja” rendkiviil fontos szimbolikus po-
litikai jelentést kapott az eurdpai kalvinista képzémiivészetben a keletkezése utan.*
Ez kiilonosen jellemzd volt abban a kalvinista hatalmi-kulturalis-vallasi kdrnye-
zetben (Pfalz, Hessen-Kassel, Nassau-Dillenburg és részben Bréma, Brandenburg
¢és Szilézia), amelyben Szenczi Molnar dolgozott.¥’ 1574-ben vastag protestans
versgytijtemény jelent meg Philippes de Pas szerkesztésében, melynek a tartalmara
Leendert Strengholt hivta fel a figyelmet.*® A szerkeszt6 annak a III. Frigyes pfalzi
valasztofejedelemnek (1515-1576) dedikalta a kdnyvet, aki tiz évvel korabban tért
at a kalvinista hitre. A dedikacioban De Pas egy dragakovekkel diszitett, az iga-
zi vallast abrazolo aranyszoborrol ir, amelyet a valasztofejedelem kapott a konyv
mellett.” E szobor jelentését a dedikacio utani egyik vers magyardzza meg, me-
lyet a hires humanista, Josephus Justus Scaliger irt. E vers is hasonlit a Beza-féle
szoveghez, a szoborleiras pedig szo6 szerint egyezik a Beza-képpel. A kovetkezd
versek — Théodore de Sautemont és Johannes Saracenus tollabol — szintén e szobor-
10l szdlnak, ezeket is Beza alapjan irtak.>' Sajnos a leirt szobrot még nem sikertiilt

4 Breazu: I h. (25. jegyzet) 45.

47 IMre MALY: ,, Uton Jjarasnak megirdsa.” Kulturdlis emlékezet, retorikai-poétikai elvek érvé-
nyestilése Szenci Molnar Albert miiveiben. Bp. 2009. Balassi Kiado, 277.

“ Poemes chrestiens de B. de Montmeja, et autres diuers auteurs. Recueillis et nouvellement
mis en lumiere par Philippe de Pas. Szerk.: Philippe DE Pas. [Geneva], 1574. Http://gallica.bnf.ft/
ark:/12148/bpt6k70487d/f14.image.r=montmeja.langEN (2011. szeptember 23.) L. még STRENGHOLT:
i. h. (16. jegyzet) 298; BARKER, Sara: Protestantism, poetry and protest: The Vernacular Writings of
Antoine de Chandieu (c. 1534—1591). Farnham, 2009. Ashgate, 236.

4 Or venant vers vostre grandeur, auec la figure d’or de la religion Chrestienne: i’ay pensé que ce
liure contenant vne viue description des choses belles, que la main de I’orfeure vous propose en 1’or
& aux pierres precieuses, vous seroit tres agreable. Et pourtant, Monseigneur, comme ie m’asseure
que prendrez plaisir a contempler 1’excellente image de la Religion que vous auez sainctement
& affectueusement embrassee; i’espere aussi que gousterez quelquesfois les discours Chrestiens enc-
los en ce liure, lequel ie pense bien offrir a toute 1’Eglise de Dieu en le presentant a I’excellence de
vous (...).” In: Poemes chrestiens de B. de Montmeja... i. m. (48. jegyzet) Aiii v.

59 ScALIGER, Josephus Justus: Descriptio simvlacri Religionis in auro & gemmis, opere elegantis-
simo. In: Poemes chrestiens de B. de Montmeja... i. m. (48. jegyzet) Aiiii r.—v.; L. még STRENGHOLT:
i. h. (16. jegyzet) 298.

ST SautemonT, Théodore de: Description d’vne image de la religion chrestienne, excellemment
elabouree en or; et enrichie de pierres precieuses. In: Poemes chrestiens de B. de Montmeja... i. m.
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megtalalni; elképzelhetd, hogy a heidelbergi ostrom aldozata lett 1622-ben, vagy
esetleg elpusztult 1800 koriil.*

A Religio-kép erésen kotddik ahhoz a gondolathoz, hogy az igazi vallason (azaz
a kalvinista vallason) keresztlil az Isten befolyasolja a torténelmet. Ez a toposz
gyakran el6fordult a kalvinista hatalmi-kulturalis-vallasi kornyezetben; megjelent
példaul Emanuel van Meteren németalfoldi torténész munkajaban is a spanyol
Habsburgok elleni holland felkelés leirasaban. Van Meteren az Isteni Gondviselés
hatasa szempontbdl irta le a holland torténelmet. Torténelmi parhuzamokat dolgo-
zott ki Németalfold és mas orszagok kozott, igy tudta beilleszteni a holland torténel-
met egy szélesebb, vilagméretli keretbe. Els6 latasra a holland haborus események
németalfoldi polgarhaboriunak vagy jogtalan felkelésnek tlinhettek a legitim kiraly
ellen; Van Meterennek azonban sikeriilt 6sszekapcsolnia a holland felkelést mas
fontos eseményekkel a 16. szdzadban, mint a reformacio, a protestans ellenallas
a katolikus hatalommal szemben és a vilagraszol6 harc a Habsburgok zsarnoksaga
ellen. Van Meteren a vilagtorténelmet a jo és a rossz kozotti folyamatos harcként
értelmezte, amelynek Hollandia a kdzponti csatatere. Az egyik oldalon all az Isten,
a holland nemzet és a protestans vilag, a masik oldalon a papa, a Habsburg-dinasz-
tia, a spanyol nép és az Osszes tobbi katolikus nemzet. A holland konyv iizenete
az, hogy a reformatus vallas Isten segitségével a végén gyOzni fog, és a torténe-
lem tanuskodik majd err6l a gy6zelemrdl. A kdnyv cimlapjan hasonlé kép lathatd
a Baltens-féle sorozatbol a genti békérdl, amely szintén a Religio-kép felépitésére
hasonlit: egy kalvinista allegoria a németalfoldi szenvedésrdl és szabadulasrol.** Itt
is egy noalak all a kozpontban, aki Németalfoldet személyesiti meg, a hattérben
pedig egy varos és néhany hajo. Fontos itt megemliteni azt is, hogy Van Meteren is
Antwerpenbdl szarmazott, és jol ismerte Baltens-t, Custos apjat.

Szenczi Molnar hasonl6 politikai tizenetet akart kdzolni mivével, mint Van Me-
teren a cimlappal €s torténetszemléletével. A kép €s a parbeszéd itt is szoros, emblé-
maszerd jelentésben talalkozik. Ezzel tudta Szenczi Molnar beleilleszteni magyaror-
szagi politikai mondanivalojat az eurdpai kalvinista vallasi kontextusba.* a magyar
szerz6 a kép és a szoveg révén bemutatta, hogy a magyarorszagi események részei
a protestans ¢s a katolikus erék kozott Europaban folyd szent habortinak. A Re-
ligio-képpel ugyanakkor azt is kifejezi, hogy az igazi vallason keresztiil Isten befo-
lyasolja a magyar torténelmet is, €s neki lesz kdszonhetd a kalvinistak gyézelme is.

52 A Kurpfalzisches Museum Heidelberg szives kozlése.

3 V6. Scamipt, Benjamin: Innocence Abroad: the Dutch Imagination and the Representation of
the New World, C. 1570-1670. Dissertation, Ann Arbor, 1994. 337-339.

3 METEREN, Emanuel van: Belgische ofte Nederlantsche Historie / van onse tijden... Delft,
1599. Vo. Allegories of the suffering and liberation of the Netherlands. 1577. British Museum,
1932,0213.303; TeszeLszKY, Kees: Bocskai Istvan politikaja és a korai Gjkori magyar jelenlét atalaku-
lasa Nyugat-Europaban. Kézirat.

53 V6. Az Imre Mihaly altal leirt ,,A Lovas és a Pelikan” abrazolassal, melyek két dedikacio alatt
jelentek meg. IMRE: Szenci Molnar Albert... i. m. (6. jegyzet) 44-53.
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A kép aktualis politikai jelentése miatt nem meglepd, hogy Molnar Albert e rop-
irat egy példanyat az Apologia és protestatio... cimli nyomtatvannyal egyiitt ajan-
dékozta 1609-ban a mar emlitett Georg Heinsch magyar szarmazasu augsburgi
tanarnak.*® Ez a latin ropirat, amelyet a magyar egyhazak kiildottei és szolgai nevé-
ben adtak ki 1606. junius 16-an, cafolja a Bocskai szentharomsag-tagadasarol vagy
arianusi hitérél és a mohamedan hit magyarorszagi elterjedtségérol szolo vadakat.”
A Religio-kép azt az lizenetet erdsitette, hogy Bocskai az igazi vallas hive.

A Religio-abrazolas eurépai jelentése miatt lett fontos szimbolum abban az
ideoldgiai harcban, amely a katolikusok és a reformatusok kozott folyt Magyar-
orszagon. A kép politikai jelentése és europai hattere miatt jobban meg lehet azt is
érteni, miért itélte el Szenczi Molnar ennyire erésen Révay Péter koronaeszméjét
¢s a Maria-kultuszt az 1618-as Jubileus esztendei prédikdcio cimen ismert mithoz
illesztett, latin nyelvii, Bethlen Gabornak szant ,,Epistola dedicatoria”-ban.*® Van
Meteren gondolataihoz hasonloan Szenczi Molnar a papai sotétség, zsarnoksag
¢és a Krisztus elleni cselszovés egyéb példai kozott irja, hogy a papa azért kiildte
Szent Istvannak az angyali kéz altal fabrikalt koronat, hogy ezaltal késobb vég-
rendeletével egész Magyarorszagot Maria €és a papa hatalma ala vesse.* Szenczi
Molnar itt egy mondatban kapcsolja dssze a magyar korona szimbolikus politikai
jelentését a magyarorszagi katolikus Maria-kultusszal. Ugyanakkor nem a magyar
korona vagy a korona szent mivolta ellen ragadott a tollat: sokkal inkabb tamadja
az 1608-as politikai egyezményt a rendek és a Habsburgok kozott, melynek a ko-
rona lett az emblematikus jelképe az Elias Berger-féle 1608-as ropiratban és Révay

¢ Heinsch Gyorgy levele Szenczi Molnarnak, vo. 8. jegyzet; S. N.: Apologia et protestatio le-
gatorum et ecclesiarum Hungaricarum, adversus iniquissimas Monacho-Jesuitarum criminationes,
quibus Serenisimum Dominum, Dominum Stephanum Dei gratiae Hungariae et Transylvaniae princi-
pem gentemque Hungaricam, in odia et contemtum potentissimorum Germaniae Principum inducere,
et adversus eos, more Jesuitico, concitare volentes, Arianismi insimulare non sunt veriti. Bartphae,
1606. RMK. 11. 325a.

7 Revisz Kalman: Bocskay Istvan apologidja. = Protestans Szemle (18.) 1906. 304-331.

58 Secularis concio euangelica; az az jubileus esztendei praedikatzo. Ford.: Szenct MOLNAR Albert.
Oppenheim, 1618. RMK. 1. 482. 75-102. L. HoLr Béla: Ferenczffy Lorinc: Egy magyar konyvkiado
a XVII. szazadban. Bp. 1980. Magyar Helikon, 79-83; VAsAruELY1 Judit: Eszmei aramlatok és poli-
tika Szenci Molnar Albert életmiivében. Bp. 1985. Akadémiai Kiado, 58—62. /Humanizmus és refor-
maci6 12/; BENE Sandor: a Szilveszter-bulla nyomaban. Pazmany Péter és a Szent Istvan-hagyomany
17. szdzadi fordulépontja. = a Raday Gytijtemény Evkonyvei (10.) 2002; tjra kiadva In: Szent Istvin
és az allamalapitas. Szerk.: VeszprEMY Lészl6. Bp. 2002. Osiris Kiado, 143-162.

% ,Utinam idem praestitum sit in nostra Patria! Non enim minus et nostris grata esse debet ins-
taurata Evangelii doctrina, cum prae aliis fere gentibus ipsi fuerunt adobruti Pontificiis tenebris et
tyrannide pressi, astuque Antichristiano seducti. Unde illa angelica manu fabricata corona S. Stephano
Regia a Pontifice missa, ut postea totam Ungaricam S. Mariae testamento legaret. ” SzZENCI MOLNAR:
i. m. (58. jegyzet) 3r.
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Péternek a koronardl irt 1613-as kdnyvében.® Ezekben a miivekben ugyanis a szer-
z6k a megujult koronahagyomany és a Maria-kultusz segitségével legitimaltak az
egyezményt.!

A korona ugyantigy lett az 1608-as politikai egyezmény emblematikus szim-
boluma a lutheranusok és a katolikusok szamara, ahogyan a Religio-figura volt
az 1606-o0s bécsi békéé a kalvinistak szamara. Valésziniileg Szenczi Molnar ezért
nem Elias Berger vagy Révay Péter miivét idézte, amikor a koronardl irt, hanem
Bonfiniét. Mellesleg Révay Pétert az egyik ,,Magyar Orszagban és Erdélyben az
Reformalt Ecclesianac, Isten utdn ezec mostan f6 Patronussa és Dayka”-nak nevez-
te ugyanabban az iratban. Berger talan katolikus, Révay pedig biztosan lutheranus
volt, de nem a vallas volt a legfontosabb eszme a politikai gondolkodasukban.®?
Berger és Révay Szenczi Molnarral és a nyugat-europai kalvinista politikusokkal
ellentétben nem gondoltak ugy, hogy a tartds béke politikai megoldasa a kalvinista
vallasban (avagy az igazi vallasban) rejlik.

A Religio-figura tovabbi fontos szimbolikus jelentése Magyarorszagon Rimay
Janos munkasagabol deriil ki. Rimay irt egy verset ,,A Keresztyén religio abrazatja,
képének természeti tulajdonsagibol vald igaz magyarazatja” cimen, amely szintén
egy Religio-kép magyardzata. A vers kézirasban maradt meg a Rimay—Madach-
kodexben.®® Sajnos a kép nem maradt fenn, pedig a szovegbdl ugy tlinik, hogy
eredetileg abrazolasa is volt: ,,Mit jegyez ez a kép, s mi légyen értelme.” A most
felbukkant augsburgi ,,Icon religionis” alapjan azt lehetne feltételezni, hogy Rimay
1606 utan irhatta ezt a versét, és nem okvetleniil 1624, tehat az Institutio megjele-
nése utan, ahogyan Klaniczay Tibor gondolta.** Rimay nem irt a Vallas koronajardl,
igy elképzelhetd, hogy nem Szenczi Molnar képe, hanem egy masik abrazolas volt
elétte, esetleg az eredeti Beza-féle figura vagy annak egyik késobbi feldolgozasa.
Igy lehetséges, hogy Rimay verse korabbi, mint Szenczi Molnaré.

Rimay ujra feldolgozta a Religio és az Ember parbeszédét. A szoveg hosszabb
lett, mint az eredeti vers. Rimay szamara a Religio-leiras az egész kereszténység

% pE REwA: i. m. (5. jegyzet); BErGER, Elias: D.O.M. Jubilaeus de origine, errore et restitutione
S. Coronae Hungariae Regni fortiss. Ac felicissi. Praeterea corolla mixta ad faelicissimam ac meri-
tiss: coronationem novi regis Hungariae pijffime status. S. L. 1608. RMK. 111. 1054. Magyar forditasa:
BERGER, Elias: Jubileumi csokor: In: Kees TESZELSZKY: Az ismeretlen korona. Jelentések, szimbolumok
és nemzeti identitas. Pannonhalma, 2009. Bencés Kiado, 327-341.

o1 L. TeszeLszky: . m. 2009. (60. jegyzet). A koronaképek jelentésérél 1. még: TeszeLszky, Kees:
A magyar korona megjelenése a kora vijkori képzémiivészetben. = Miivészettorténeti Ertesitd (60.)
2011. 1-10.

62 SzeNct MOLNAR: 7. m. (58. jegyzet) A3r. Révay azt irja, hogy ,,csak kitartsunk az Gsi apostoli
vallasban [prisca religio Apostolica]”. Ezekkel a szavakkal biztos nem a reformatus vallasra célzott.
L. bE Rewa: i. m. (5. jegyzet) 68.

S Rimay Janos irdsai. Sajto ala rendezte: Acs Pal. Bp. 1992. Balassi Kiado, 159-162, 307. /Régi
Magyar Koényvtar, Forrasok 1./

¢ Kraniczay Tibor: Hozzdszolas Balassi és Rimay verseinek kritikai kiaddsdahoz. = a Magyar Tu-
domanyos Akadémia I. Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztalyanak Kézleményei 1957. 323.
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tiikore. (Nézz tiikorét bennem az ke- 6. kép. Szenczi Molnar Albert Institutidjanak
resztyénségnek.) A Rimay-féle Reli- cimlapja.

gio jelentése hasonlo lett, mint Szen-
czi Molnaré, de tartalma inkabb val-
lasos, mint politikai. A szovegbol
meg lehet azt is érteni, miért volt
Rimay is kritikus a korona jelentésé-
vel kapcsolatban, amint azt a Bonfini

magyar torténetének 1568-as kiadasu &% Y3 f;II‘ gACz l H?_f%?
példanyaban talalhato egyik beirasa- Vi A VALO
bdl tudni lehet. Szenczi Molnarhoz : TS dE
hasonldéan Rimay Bonfini babonasa- MR CALYIVIR I RROR
garol irt a korona angyali eredetének BT Ao i o irim
feltételezése kapcsan.® B i
1624-ben jelent meg Szenczi Mol- ; Bl s e e
nar magyar forditasaban Kalvin Ja- - R

Kxvsuan Kalisépeckel

nos Institutio Christianae religionis
cimii munkaja.”” A gazdagon diszitett
cimlapon a most mar Eurdpa-szerte
kozismert Religio ujra helyet talalt.
(6. kép) Viskolcz Noémi amellett
érvelt, hogy az [Institutio cimlapja
is a Pazmany Péter altal irt Kalauz
hatasara nyerte el végsé formajat.®
A Kalauz cimlapja emblematikus formaban vilagosan mutatja be Pazmany politi-
kai nézeteit. Az Institutio cimlapjat valdjaban a katolikus Kalauz tikorképének és
reformatus valaszanak lehet tekinteni.®

65 RIToOKNE SzaLAY Agnes: Rimaiana. = Irodalomtorténeti Kozlemények (90.) 1986. 665-667.

6 Bonfinius in aliis quoque Historiarum suarum narrationibus huiusmodi superstitiosorum por-
tentorum notis, superstitiosas remoratur aures.” Rimay Janos irdsai... i. m. (63. jegyzet) 666.

87 Az keresztyeni religiora es igaz hitre valo tanitas... i. m. (18. jegyzet). A munkarol 1. P. VAsAR-
HELYL: i. h. 2009. (18. jegyzet).

8 ViskoLcz: i. h. (40. jegyzet) 76-84. L. még: SzaBO Andras: Szenci Molnar Albert Kalvin-for-
ditasa: Egy kiilonleges cimlap. In: Szenct MOLNAR Albert: Az keresztyéni religiora és igaz hitre valo
tanitas. Hanovia MDCXXIV. Hasonmas kiadas. Bp. 2009. 31-51.

% Figyelemre méltd Pazmany Péter kozeli munkatarsanak, a boszniai piispok Balasfi Tamasnak
Szenci Molnar Alberttel folytatott polémidja a Jubileus megjelenése utan. Balasfi Révay eszméivel
felvértezve a korona szent voltat védi a Jubileusra 1621-ben adott valaszaban. BaLasri, Thomas:
Christiana responsio ad libellum Calvinisticum Alberti Molnar Hungari, pedagogi Oppenhemiensis.
In quo & Saecularis Concio Abrahami Sculteti Calvinistae Praedicantis, ex Germanico Idiomate in
Hungaricum versa est, et Sacrosancta B. Virginis Aedes Lauretana, Idoli Lauretani convicio blasphe-
mata. Authore Thoma Balasfi, El: Epis: Bosznense, Praeposito Posoniense. Viennae, 1621. RMK. 111.
1321. 14-18.
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Sajnos nem tudjuk, ki készitette ezt a cimlapot. Vagy egy Szenczi Molnar al-
tal megbizott mlivész, vagy talan a szerz6 dnmaga dolgozta at a Religio-képet.”
Cennerné Wilhelmb Gizella ugy gondolta, hogy iddsebb Chrispijn van de Passe
holland miivész (1564—1637) volt az Institutio cimlapjanak a metszdje,” Kovacs
Gabor viszont tagadta ezt az allaspontot.”” Van de Passe valoban metszett egy Re-
ligio-képet latin, német és francia nyelvl verses parbeszéddel, de annak stilusa és
kinézete nagyon eltér a Szenczi Molnar-féle ,,igaz Vallas” abrazolasatol.” Az Ins-
titutio cimlapjanak készitdje nem lehetett tapasztalt miivész, mivel a Religio-kép
gyengébb mindségii, mint a Baltens-, Custos- vagy Van de Passe-metszetek. Ezért
elképzelhetd, hogy Szenczi Molnar volt a készit6je, hiszen 6 nem volt gyakorlott
miivész; bar sajnos nem ismeriink téle mas képet.

A Religio-abrazolas ismét 0j jelentést kapott e cimlapon. 1624-ben Németor-
szagban javaban dult a harmincéves habort, és a békekdtésre még 14 évet kellett
varni. gy valt ekkor wjra aktudlissa a vallashaboruk soran oly sokszor felidézett
»igaz Vallas” allegoridja. Nem véletlen, hogy az Institutioban rogton a Bethlen Ga-
bornak szant dedikacié utan kovetkezik a Religio-képrol szold verses parbeszéd.
Az abrazolas és a vers igy ismét egy kalvinista uralkodé politikajat legitimalja,
hasonlé modon, mint ahogyan az egykori holland abrazolasokon feltind Religio-
figura Oraniai Moéric (Maurits van Oranje) és Oraniai Ferenc (Frederik Henderik
van Oranje) fejedelemét.™

Lehetséges, hogy Szenczi Molnar arcképe ugyanezen a cimlapon, hattérben
a heidelbergi kinzas jelenetével arra utal, ami a Religio-abrazolas jelentésérdl foly-
tatott parbeszédben igy fogalmazodik meg: ,,Mindeniitt nagy erészakot / Szenve-
dek méltatlansagot, / De szenyvedvén er6t vészek / S végiil Istenhoz felmegyek.”
A cimlap egyfajta onreprezentaciot is jelenthetett. Imre Mihaly szerint ,,a mi és
a cimlap bonyolult jelentésegységet fogalmaz meg, amelynek targya a konfesszio-
nalis igazsagok mérkozése, a reformatus hit alapkdvének miive — €s Szenczi sajat
¢lettapasztalata, konfesszionalis bizonysagtevése — vitazik a hazai és német kortars

0 Szabd Andras amellett érvelt, hogy Szenczi Molnar lehet ennek a cimlapnak a készitGje. SzaBd
Andras: ,, Bizontalan helyeken buidosunk.” Szenci Molnar a magyar és az eurdpai szellemi életben.
Dunaszerdahely, 2011. Lilium Aurum Kiado, 143.

"I CENNERNE WILHELMB Gizella: Szenczi Molnar Albert arcképe. = Magyar Nyelv (55.) 1959. 163-164.

2 (Vacr) Kovacs: i. h. (17. jegyzet) 102—-104.

3 Passk, Chrispijn van de: Religie vertrapt de dood. 1589—1611. Rijksmuseum Amsterdam, RP-
P-1907-3857. VELDMAN, Ilja M.: Crispijn de Passe and his progeny (1564—1670): a century of print
production. Rotterdam, 2001. Sound & Vision Publishers, 114, 58. kép. /Studies in prints and print-
making 3./

" Boissens, Cornelis Dircksz.: Allegorisch portret van prins Maurits. S. D., S.L. Rijksmuseum,
Amsterdam, RP-P-OB-77.351 (1635 el6tt). pE Passe, Simon: Allegorie met stadhouder Frederik
Hendprik en de overwinning op de Spanjaarden op het Slaak, 12-13 september 1631. Rijksmuseum,
Amsterdam, RP-P-OB-78.786. Lathato a képen egy magyar viseletben allo férfiu is, aki hasonlit Beth-
len Gaborhoz. Ez az ember egy oszmannak kinéz6 embernek a vallat fogja.



Az igaz Vallas portréja 19

ellenfelek alapmiiveivel — itt Pazmany Kalauzaval —, de mar a diihdngé harminc-
éves haboru kiméletlen tapasztalataval is.””

Mindenféleképpen helyesen gondolta Imre Mihaly, hogy a Custos altal met-
szett ,,Ilcon religionis” az Institutio-cimlap hasonlod témaji metszetének az eldképe
lehetett.” Helyesen érvelt P. Vasarhelyi Judit is amellett, hogy a magyar nyelvi
Institutio egy mara mar ismeretlen Molnar-dokumentumot is Oriz magaban.” Az
Institutio-forditasban ugyanis Molnar Albert nemcsak a Religio-képet, hanem Beza
versének az antwerpeni kiadasbol atvett és Augsburgban 1606-ban kdzolt, médosi-
tott valtozatanak magyar forditasat is kozreadta.”

A Religio-figura szerepel még a ,,Religio ad samaritanos christianos” cimi
versben is, amely a Sebes agynak késé sisak cimi, a harmincéves haboru alakjait
bemutato versciklus része.” A tartalom ismét eltér a Beza-, Szenczi- vagy Rimay-
féle versektdl. Egy vallas allegorikus ndalakja panaszolja a keresztények allhatat-
lansagat, a kaméleon szinvaltoztatasahoz hasonlitva azt. A vers politikai tartalma
hasonlit a korabban emlitett Jubileus esztendei prédikacio cimi miihdz. A Religio
itt ismét az egyetlen igaz vallast jeleniti meg. Fazekas Sandor és Juhasz Levente
szerint e vers a lutheranusok ellen iranyul, akik cserbenhagytak a katolikusok elleni
harcban a masik nagy protestans felekezetet.®

A hires kora ujkori politikus, diplomata, kém ¢és rendkiviil cinikus holland torté-
nész Lieuwe Aitzema a kovetkez6t irta az eurdpai kora tjkori propagandaharcok-
rol: ,,Nemcsak harci hajokkal, vizen harcoltak az ellenséggel, hanem mindenféle
kolteménnyel, versekkel, emblémakkal és mas miialkotasokkal.”® Szenczi Molnar
1606-ban egy rendkiviil fontos és befolyasos muialkotassal tartotta a nyugati fron-
tot. Ahogyan Imre Mihaly mar megjegyezte: Molnar ismerte a képi abrazolas, az
ikonografia nyelvének kommunikacios jelentdségét, s — a sok lehetdséget kinald
német kornyezetében — €élt is annak lehetdségeivel.®

S IMRE: Szenci Molnar Albert... i. m. (6. jegyzet) 58-59.

76 IMRE: 1. m. 58-59.

77 P. VASARHELYT: £. h. 2009. (18. jegyzet)

78 Az keresztyeni religiora es igaz hitre valo tanitas... i. m. (18. jegyzet) e,b

" Fazekas Sandor—JunAsz Levente: Ezerszinii kaméleon (A Sebes agynak késd sisak forrdasai). =
Irodalomtorténeti Kozlemények (108.) 2004. 269-291.

80 FazekAs—JuHAsz: i. h. (79. jegyzet) 282.

81 ,Men bevocht den Vijande niet alleen met Schepen te Water / maer met allerhande Poesijen,
ghedichten / figuyren / en Ambachten te Lande.” Arrzema, Lieuwe van: Saken van Staet en Oorlogh.
3. Den Haag, 1669. 781.

82 IMRE: Szenci Molndr Albert... i. m. (6. jegyzet) 36.
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The Portrait of True Religion.
An unknown work of Albert Szenci Molnar (1606).

This study seeks to explore the origin, background and meaning of an unknown work of the famous
late Renaissance humanist, Reformed theologian, linguist and wandering Hungarian scholar Albert
Szenci Molnar (1574-1634). The print is the oldest known early modern leaflet written in the
Hungarian language. It was recently discovered in the rich print collection of the Rijksmuseum
Amsterdam, after being lost for 150 years. The leaflet consists of a print engraved by Dominicus
Custos (1560, Antwerp — 1615, Augsburg) depicting a crowned, winged woman as a personification
of True Religion, and a conversation/dialogue and a fictive conversation between this figure and the
supposed reader of the pamphlet in Latin and Hungarian. The female figure and the conversation
were originally composed by the French theologian Theodore Beza (De Béze 1519-1605) in
1561. It was reused by the Flemish artist Hieronymus Wierix (1553-1619), for an allegory of
the Pacification of Gent (1576), which was published by Pieter Balten(s) of Antwerp, the father
of Custos (15257-1584). The figure of True Religion was well-known everywhere in Europe as
a symbol of protestant politics. It symbolised Providence, which ordained the destiny of Christian
Europe in favour of the Protestants. Szenci Molnar deliberately chose this actual European symbol
to promote his political ideas. The Religio image and text spread by Szenci Molnar became the
symbol of the political compromise between the protestant estates and the Habsburg ruler of 1606
(Peace of Vienna). It was as such used several times after 1606 in other work of Szenci Molnar,
Rimay Janos and others.
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A Hadi és Mas Nevezetes Torténetek szerepe
az irodalmi nyilvanossag alakulasaban®

,,mind kardjaval, mind penndjaval”
(Tudositas. HMNT. 1789.)

Jelen tanulmany a Hadi és Mas Nevezetes Torténetek' irodalmi nyilvanossagban
betoltott szerepére igyekszik ravilagitani a hirlap ,,Tudomanyok™ fogalomkorébe
tartozo cikkeire koncentralva,® valamint kisérletet tesz a szerkeszték és a koréjiik
szervezOdo tudods tarsasag intencidinak megragadasara. Ez igen problematikus egy
olyan sajtotermék esetében, amely a hirlapok kategoriajaba tartozik, mivel a szer-
kesztoknek a mufaj keretei k6zott nincs kell6 lehetdségiik a hirek reflektalasara, az
ujsagot szerkeszto ,,tudos hazafiak” pedig nem adtak kiadvanyukhoz olyan jellegii
programirast, amely hatarozottan és pontosan jelezné, milyen szandékkal inditottak
el lapjukat, ahogyan megtették azt a Magyar Museum €s az Orpheus szerkesztoi.
A HMNT programja igy csak a szétszortan elhelyezkedod, egyes cikkekben eldfor-
dulé rovid megnyilvanulasokbol, valamint a hirek valogatasabol, kdzlésébdl sziir-
hetd ki, bizonyos mértékii hasonldosagot mutatva ezzel a Mindenes Gyiijtemény
szétszort programossagaval.*

* A publikacié elkészitését a TAMOP 4.2.1./B-09/1/KONV-2010-0007 szamu projekt és az
MTA-DE Klasszikus Magyar Irodalmi Textologiai Kutatocsoport tiamogatta (témavezeté: Debreczeni
Attila).

! A hirlap 1789 juliusaban indult Hadi és Mds Nevezetes Torténetek (a tovabbiakban: HMNT.)
cimen, majd 1792-ben felvette az elsé magyar nyelvii Gjsag nevét, igy 1803-ig (bécsi) Magyar Hir-
mondo néven mikodott tovabb. Ezen munka azonban csak az els6 6t szakasszal, vagyis a HMNT. cim
alatt mikodo (1789-1791) idészakkal foglalkozik.

2 A ,,Tudomany” sz0 jelen szovegben a latin ’litterae’-nek felel meg, amely még osztatlanul maga-
ban foglalja a mai értelemen vett irodalom ¢és tudomanyok fogalmat. Erre nézve 1. Szi1 Jozsef: Iroda-
lomképzetek és irodalomfogalmak: ,, Irodalom” szavunk és a modern magyar irodalmisag XVIII. sza-
zadi kezdete. = Irodalomtorténeti Kozlemények (90.) 1986. 345-360.

3 A politikai jellegii cikkekkel TAxNEr-TOTH Ernd foglalkozik bévebben: A4 bécsi Magyar Hir-
mondé elsé évfolyamai 1792—1795. In: Tanulmanyok a klasszikus magyar irodalom kérébdl.
Szerk.: GoNczy Monika, IMRE Laszl6. Debrecen, 2010. 20-53. /Studia Litteraria: a Deb-
receni Egyetem Magyar Irodalom- és Kultiratudomanyi Intézetének Kiadvanya 48./

* DEBRECZENI Atttila: Tudos hazafiak és érzékeny emberek. Bp. 2009. Universitas Kiado, 177.
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Megjelenési koriilmények

Az irodalmi miveltség 1étmodjat a 18. szazad kdzepére a teljes széttagoltsag és
a nyilvanossag elemi férumainak hianya jellemezte. Kétpolusu, egymastol elszi-
getelt kozeg mikodése figyelhetd meg, melynek szerepldi — az egyhazi értelmiség
¢és nemesség — nemcsak tarsadalmi statuszukat tekintve kiilonboztek egymastol,
hanem az irodalmi muveltségiik karakterében és funkcidjaban is. Mig az egyha-
zi szervezetek az irodalmat a tudomanymivelés vilagaba helyezték, és elsdsor-
ban a latin nyelvet hasznaltak, addig a vilagias tarsadalmi formak a szorakoztatas,
a kifinomultabb tarsasagi érintkezési formak, lehetdségek teriiletére helyezték az
irodalmat, és tobbnyire a magyar nyelvet vették ennek eszkozéiil. A kdzegek el-
szigeteltsége kdvetkeztében két 6nallo irodalmi miveltség 1étezett egymas mellett,
egymasrol alig véve tudomast.’ A nyilvanossag forumainak kiépiilése még hossza
idot vett igénybe, II. Jozsef tronra 1épését kdvetden azonban valtozasok és atala-
kulasok kezdddtek a magyar irodalom létmodjaban, a nyilvanossag forumainak
alakulasaban. ,,Az 1780-as évek masodik felétol gazdag és sokrétii hirlap- és folyo-
irat-irodalom bontakozik ki, iroi csoportosulasok alakulnak.”® Ezek a csoportosula-
sok, tarsasagok lettek a halozatszer(i irodalmi nyilvanossag kdzpontképzo elemei,
meginditott lapjaikkal nyilvanossagforumokat adva azoknak, akik a tudomanyok,
a magyar nyelv és irodalom fejlodését sziviigyiiknek tartottak. A tudds tarsasagok
— a sajtéorganumaik révén — egyre inkabb el6térbe helyezték az akadémiai tervek
gondolatat, és noha a megvalositas csak a kdvetkez6 nemzedéknek sikeriilt, ezek
a kezdeményezések fontos eldkészitdi voltak a reformkorban megalakuld Magyar
Tudomanyos Akadémianak.

Az 1780-as évek végén kezdte meg harom folyoiratunk is mikodését a hoz-
zajuk kapcsolodo tarsasagok altal: hosszas eldkészités utan 1788 novemberében
megjelent a kassai Magyar Museum, 1789 januarjaban a komaromi Mindenes
Gytijtemény, majd 1790 februarjaban Kazinczy Orpheusa. A bécsi tudos tarsasag
organumaként szolgaldo Hadi és Mas Nevezetes Tortenetek 1789. juliusi indulasa-
val — hirlap 1étének ellenére — szervesen illeszkedik a sorba, mivel a halozatszerti
nyilvanossagban a folyoiratokhoz hasonld kdzpontot képzett.’

5 DEBRECZENI: L. m. (4. jegyzet) 35-37.

¢ Biro Ferenc: 4 felvilagosodas kordnak magyar irodalma. Bp. 1994. Balassi Kiado, 112-113.

7 ,E folyoiratok jelentds szerepet toltottek be az integrativ folyamatok generalasaban: a halozat-
szerll nyilvanossagban kdzpontokat képeztek. Az integracidval egy mozzanatban ugyanakkor az el-
kiiloniilés tendencidit is képviselték, mert eltérd arculatot formaltak ki, annak megfeleléen, ahogyan
a kozos ideologikus célokat kiilonbozoképpen operacionalizaltak. A folyoiratok igy egyszerre nyilva-
nitottak meg a jozsefi korszakot leginkabb jellemz6 integrativ és disszimilativ folyamatokat, egyiit-
tesiikben, egymashoz valé viszonyaikban mintegy alloképszertien kimerevitve ezeket.” DEBRECZENI:
i. m. (4. jegyzet) 177-178.
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A szerkesztok — Gorog Demeter és Kerekes Samuel® — a bécsi magyar tudos
tarsasag tagjai kozé tartoztak, igy kapcsolatban alltak a korabeli magyarorszagi
szellemi ¢élet képviseldivel. Lapjukat 1789. julius 7-én inditottak meg, megjele-
nésére — a ¢cimbol (Hadi és Mdas Nevezetes Torténetek), valamint az elsé szamok
tartalmabol és a szerkeszték szavaibol’® itélve — a torok haboru adott okot, de mar
a ,,Bé-vezetés” arrol ad hirt, hogy eredeti céljukat még egy honapig nem fedik fel.

,»Tzélunkat mar mostan ki-nyilatkoztatnank, ha attol nem tartanank, ne talantan
talalkoznanak ollyanok, kik tiszta szandékunkat hamar masképpen magyaraznak,
’s beniinket azzal vadolnanak, mintha azon jo tzélunkat tsak tzégériil akarnank tenni
irasink homlokara, ’s azzal tobb Olvasokat hoditani magunkhoz. Hogy illyen alatsony
vadat magunktol el-harithassunk, jobbnak itéltiik lenni, ha annak fel-fedezését még
egy honapig halasztani fogjuk.”'’

Eredeti szandékuk felfedését azonban tovabb halogattak egy honapnal, pedig
sokan kivancsian vartak, hogy kik allnak a hattérben, és mi lehet a valodi célkitiizé-
siik."" Ennek ellenére csak a szeptember 25-i szamban (Jelentés a’ Nemes Magyar
Nemzethez) fedték fel magukat, amikor egyuttal az egyik jelentds palyazatukat is
kihirdették: egy magyar nyelvii grammatika irasara buzditottak a ,,Hazafiakat”.

,,Tovabb haladt kotelességlinknek ohajtott tellyesithetése, mint elére el-lathattuk
voélna. [...] mig halgatni kéntelenittettiink, mar maga tulajdon munkank szollott he-
lyettiink, meg-gy6zvén kitkit Hazank szeret6 ’s egyenes itélet tételti Fiai kozz(il arrol,
hogy mi egéssz igyekezettel kivanjuk mind azt elkvetni, valami édes Nemzetiinket
altalan fogva a’ hasznossan gyonydrkodtetd olvasashoz mind inkabb inkabb hozza
édesgetheti, és ez altal, eggy részrél ugyan sziiletett nyelvének szeretetére, betsiil-
lésére, ’s tanuldsara hathatossabban fel-serkentheti; mas részrél pedig, a’ pallérozott
Nemzetek boldogsagaban hova tovabb bizonyossabban részeltetheti. [...] Emlitjiik
egyediil, ’s ajanljuk azon tzélunkat, melly szerént a’ Magyar Nyelvnek gazdagodasat,

8 A hirlap meginditasa és fenntartasa a két szerkeszté nevéhez fiiz6dik. Kerekes Sdmuel haléla
utan Gorog Demeter tobb tarssal is probalta igazgatni a lapot, de udvari neveldi kinevezése utan a lap
végiil megsziint. Gorog Demeterrdl és a késdbbi szerkesztotarsairdl I. MOLNAR Jozsef: Gordg Demeter
(1760-1833). = Hajdu-Bihar Megyei Muzeumok Koézleményei (30.) 1975. 68—71; MOLNAR Jozsef:
Csokonai és Gorég Demeter. = Mlzeumi Kurir (16.) 1974. 6-17; valamint Koxay Gyorgy: 4 bécsi
Magyar Hirmondo (1789-1803). = Az Orszagos Széchényi Konyvtar Evkonyve 1957. 164-192.

9 2" Magyar Nemzetnek Disze Grof HADIK ANDRAS f6 hadi Vezér Béts varossabol Hazank
széleire le-indula, hogy ottan a’ Nagy Hadat ’a Torokok ellen vezérelje [...] De lassuk rovideden ez
igen nevezetes haborunak eredetét, késziiletét, ’s ez ideig vald torténeteit.” Bé-vezetés. = HMNT.
1789. jalius 7. i-ii.

10 Bé-vezetés. = HMNT. 1789. julius 7. ii.

11 ,Sokan kivanjak tudni neveit ¢” Tarsasagnak; de, meg-engedjenek, azokkal még mostan nem
szolgalhatunk: elég az, hogy a’ kik ezt a’ kdltséges munkat olly tsekély arron adjak, azt némelly kii-
16n6s tz€1bol tselekszik, mellyet egy holnap mulva fel-is fedezni fognak.” HMNT. 1789. julius 7. xvi.
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rendbe szedddését, s tsinossabbodasat, és ennél fogva a’ Tudomanyoknak-is rajta
még nagyobb erében lehetd viragzasat, nem tsak magunk; hanem mas érdemes Haza-
fiak altal-is kivanjuk munkalodni.”!?

Gorog Demeter és Kerekes Samuel kornyezetében olyan tarsasag alakult ki,
amely igyekezett 0sszefogni a bécsi magyar kultira képviseldit, igy veliik, alta-
luk igyekeztek a magyar nyelvi és irodalmi torekvéseknek masokat is megnyer-
ni, tamogatokat talalni céljaik eléréséhez, mikdzben maguk is a mecénasok kozé
tartoztak.'> Nevel6skodésiik soran mindketten kapcsolatba keriiltek arisztokrata
csaladokkal, igy olyan partolokra leltek, akik a lap fennmaradasat, torekvéseiket
anyagilag is tamogattak.

A’ Magyar Hazabol is telnek ’s fognak ezutan még jobban telni Archenholtzok, és
a’ Tudomanyok’ ’s Nemes Mesterségek’ minden dgainak eld Mozditoi: ha tobb Kove-
tdik is talalkoznak azon buzgd Hazafiaknak, kik tsak 6 honapok alatt 150 Aranyokat
aldoztak a’ Magyar Nyelvnek, ’s rajta a’ Tudomanyoknak viragoztatasara. — Melly
hogy meg lesz, 0j reménységet nyujtott M. G. F**ts [Festetics] Obrist Lieutenant
Urnak nemes szivessége, a’ ki, nem elégedvén meg vele, hogy munkankbol mind-
jart az els6 el inditassal 4 Darabot jaratott; kdzelebb is 40 forintot kiilde hozzank,
Nemzetiink javara ’s diszére szenteltt igyekezetlinknek hathatds fel segéllésére: melly
szép ajandékot, a’ jol gondolkodd Metzénas Urhoz, °s egéssz Uri Familiajdhoz valé
haladatossaggal meg tellyesedett szivvel fogadott Tarsasagunk.”'*

A mar meglévo tamogatok sorolasaval egyuttal kérték is 6ket, hogy masokat is
buzditsanak hasonld cselekedetre, mert 6k is annal tobbet tehetnek majd a ,,Ha-
zaért:”

,Mi 10 forint elé pénznél, nem kivantunk tobbet esztendére Munkankért: még
is eggy Méltosagos Oberster Ur, 18 forintokat méltoztatott érette le tetetni; sok més
j6 szivii Hazankfiai pedig, a’ Stempelre nézve, 11 forintokat kiildoztek fel. — Mi, ezt
a’ Haza szeretetébdl, ’s munkankal valo meg elégedésbdl szarmazott kegyességet,
haldado szivvel el fogadjuk; s6t arra kérjiik az illyen draga Urakat, kik kérésiinket

12 HMNT. 1789. szeptember 25. 281-288.

13 A hirlapjukhoz fiiz6d6 palyatételek (az els6 pszichologiai munka; Magyar Grammatika; a ,,Ma-
gyar Nyelv” védelméért kiirt palyazat) jutalman til szamos munka megjelenését tamogattak. Példaul
elészor Bessenyei Gyorgy magyar ,,tudds tarsasagot” siirgetd flizetkéjét nyomtattak ki ilyen cim alatt:
Egy Magyar Tarsasag irant valo jambor szandék, Bécsben Hummel David betiiivel 1790, kés6bb ,,az
ifju Kis Janos munkajat karoltak fel, a Herkules vélasztasa cimmel megjelent forditast”, majd ,,1792-
ben megjelentették Foldi Janos kis kdnyvét Rovid kritika és rajzolat a magyar fliivésztudomany-
rol”, ,,1794-ben [megjelentették] Kulcsar Istvan Mikes Kelemen Torokorszagi leveleit, melyekben
a II. Rékoczi Ferenc fejedelemmel bujdosdé magyarok torténetei mas egyéb emlékezetes dolgokkal
egyiitt baratsagosan eléadatnak”. MoLNAR: . . 1975. (8. jegyzet) 50—60.

4 HMNT. 1790. marcius 23. 390-392.
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josagokkal meg el6zték, hogy példajok kovetésére, masokat is fel serkenteni mél-
toztassanak. Mert a’ bizonyos, hogy mi is a’ koz jora annal tdbbet tehetiink, mennél
tobbet vehetiink.”!®

A partolok sordban talaljuk Széchényi Ferencet, Festetics Gyorgydt, Teleki
Samuelt, akik igyekeztek leplezni kapcsolataikat, és bar a tarsasag bécsi iilésein
személyesen nem vettek részt, titkaraikkal képviseltették magukat, igy Hajnoczy
Jozsef, Péteri Takats Jozsef és Szentjobi Szabo Laszlo jelentek meg az Gsszejo-
veteleken. Ezen kiviil kapcsolatba keriiltek Kohary Ferenccel, Nunkovits Gyorgy-
gyel, Esterhazy Antallal, Palffy Karollyal'® is, akik szintén tamogattak Gorogék
irodalomtamogato és szervezd tevékenységének kibontakozasat, ezaltal egy uj
nyilvanossagi forma megteremtodésének lehetdségét, az akadémiai tervek el6térbe
helyezését."’

A szétszort programossag alappillérei

A Hadi és Mas Nevezetes Torténetek kdzleményeinek nagy részét a hadi hirek,
tudositasok tették ki, de azaltal, hogy megjelentettek verseket, forditassal, Gj mun-
kakkal kapcsolatos terveket, leveleket, mar a mas miifajba tartozo cikkek is megje-
lentek benne. Ez persze nem jelenti azt, hogy a lap irodalmi folydiratta valt volna.
A kiadvany f6 mufaja tovabbra is a hir maradt a hadi, a kulturalis, a tudomanyos
és az egy¢éb kozleményekben egyarant, igy a szerkesztoknek nem nyilt lehet6ségiik
arra, hogy egy-egy jelentdsebb hir kapcsan részletesen kifejthessék allaspontjukat,
vagy hosszabb megjegyzéseket fiizzenek hozza. Ugyanakkor Gjra és Gjra hangsu-
lyozhattak a nyelv és a nemzet fejlesztésének ligyét, bekapcsolddva ezzel a korszak-
beli tudos tarsasagok akadémiai torekvéseinek — folyoirataik segitségével vald —
megvalositasaba.

Gorog Demeterék folyamatosan kapcsolatban alltak a kiilonbozo (kassai, ko-
maromi, soproni és pesti) tudds tarsasagok iroival. Kiadvanyukban rendszeresen
kozoltek tudositasokat a magyar tudos tarsasagok sajtdorganumaibdl, igy gyakran

'S HMNT. 1789. december 25. 686—687.

16 MoLNAR Jozsef: Gorag Demeter (1760-1833). = Hajdu-Bihar Megyei Muzeumok Kozlemé-
nyei (30.) 1975. 68.

17", Mindenek Anyanyelviinken fognak ezutan folyni, ’s folytattatni; talan az egy Torvénybélicket
ki vévén; ezt is tsak egy ideig. Nints tehat kivansagunk’ tetézésére egyéb hatra a’ Magyar Tarsasagnak
felallitdsanal. De minden bizonnyal meg lesz ez is. Tsak valamiképpen meg ne tsiikkkennyék Magya-
rinkban a’ tettebéli igaz buzgosag. Részemrdl, latja Isten, ha ki tellenék tolem, ezerekkel segétteném.
150. Aranyokat ugyan tsak rea szantam. Ennek felette, esztendonként is télem kitelhetoképpen se-
gétteni ¢’ Nemes Tarsasagot Hazafiui kotelességemnek tartom.” Nunkovits Gyorgy levelének egy
részletét kozoltek. HMNT. 1790. december 21. 772-773.
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volt olvashat6 a Magyar Museumrol,'® a Mindenes Gyiijteményr6l" vagy Kazinczy
Orpheusarol® szolo cikk, felhivas.

,-Tamadtak ezen Szazadnak végére sietd részében, kedves Hazankban-is olly Férj-
fiak, kik haldoklott Nyelviinknek 1jj életre valo hozasaban, vagy kiilon kiilon, vagy
Oszve vetett vallakkal is munkalodnak. Mind azokat, mind ezeket esméri mar rész
szerént a’ Haza, ’s Anyai indulattal dleli. De sziikség, hogy kedves Hazanknak azon
része elott-is esmeretesekké legyenek, a’ melly talam még eddig, vagy semmit sem,
vagy leg-alabb igen keveset tudott rollok. — Ebben eszk6zok kivanunk lenni.”!

Az elso félévtol kezdve egyre gyakoribba valtak a tudomanyokkal, illetve a ma-
gyar nyelv fejlesztésével 6sszefliggd ,Jelentés”-ek és ,,Toldalék”-ok.?> Ezek els6-
sorban 0j konyvek megjelenésérdl szoltak, valamint k6zolték a kiadvanyok fellel-
hetdségét, arat is, tampontot adva ezzel azoknak az olvasoiknak, akik szeretnének
hozzajutni ezekhez. Erezheté ebben a tevékenységben a lap nyilvanossagteremt6
¢és tudomanyterjeszto torekvése, amellyel probaljak potolni a magyar nyelvii miive-
16dés intézményeinek hianyat.®

A Hadi és Mas Nevezetes Torténetek szerkesztéinek nevéhez harom — az akadé-
miai tervek eldrevetitése szempontjabol — kiemelkedd jelentdségli palyazati felhi-

18 JEzen Gylijteménynek targya a’ Magyar Nyelvnek ki-mivelése, gyarapittasa; és a’ Tudoma-
nyoknak Hazankban vald terjesztése.” HMNT. 1790. julius 9. 32. A Magyar Museumrdl 1. még
HMNT. 1789. december 8. 594-597; 1790. marcius 2. 273-275; 1791. marcius 29. 380-381; 1791.
oktober 21. 525-528.

1 A’ Komaromi Tudds Tarsasagnak érdemei, esmeretesebbek immar, ’s szembe tiinébbek, hogy
sem mint azokat sziikség volna magasztalni. Ennek mind eggyik Tagja kiilon kiilon uj szolgalatokat
teszen, a’ kozonségesen kiviil is, a’ Magyar Nyelv Templomanak fel épitésében. — Most tsak T. Mind-
szenti Samuel Urrol emlékeziink.” HMNT. 1790. mércius 2. 277-278. A Mindenes Gyiijteményrol
1. még HMNT. 1789. jalius 14. 30-32; 1789. november 13. 489-491.; 1790. jalius 23. 104.

2 Kazintzi Ur, Hamlet forditasan kiviil, eggy (ij magyar munkén is dolgozik, mellyet nem sokara
Orfeus név alatt vilag eleibe szandékozik botsatani.” HMNT. 1790. marcius 2. 274.

2 HMNT. 1789. december 8. 593-597.

22 Foéként a lapszamok végére tették ezeket a ,Jelentés”-eket, elkiilonitve a hadi jellegii hirektdl,
de a,,Magyar Orszag” ,,rovatcim” alatt is gyakran foglalkoztak a ,,Magyar Nyelv”-et érintd tigyekkel.

3 Sajtonak és akadémianak a kapcsolata nem ismeretlen a 17-18. szdzadi Europa miivel6dés-
torténetébdl, hiszen a legrégibb folydiratokat éppen az akadémiak és a tudomanyos tarsasagok je-
lentették meg Nyugat-Europaban. De mig e lapok a mar 1étez6 és miikodé akadémiak organumai
voltak, addig nalunk a 18. szazad végi hirlapok ¢és folyoiratok mogdtt nem csak hogy nem alltak ilyen
intézmények, hanem ellenkezdleg: éppen hirlapjaink és folyodirataink igyekeztek egy magyar tudos
tarsasag létrehozasat eldsegiteni, annak tervét és megvaldsitasat erkolcesileg és anyagilag tdmogatni,
¢s addig, mig ilyen intézmény megalakul, hidnyat szerény lehetdségeikkel potolni. Az elsé magyar
nyelvii lapok mindkét torekvése: agitacidja csakigy mint az akadémiai szerep bizonyos mértéki val-
lalasa méltan tarthat figyelmet érdeklodésre mind akadémiank, mind pedig sajtonk torténete szem-
pontjabol.” Kokay Gyorgy: Az elsé magyar ujsagok és az akadémiai torekvések. = Magyar Konyv-
szemle (97.) 1981. 35.



A Hadi és Mas Nevezetes Torténetek szerepe 27

vas* kapcsolodik. Ezek a munkak szervesen illeszkedtek a tudos hazafiak célkitii-
zései kozeé, és a hirlap programjanak alappilléreinek tekinthetdk, mivel a magyar
nyelv fejlesztését, az irodalmi nyilvanossag intézményrendszerének kiépitését és
a tudomanyterjesztést segitették elo.

Els6 palyazati felhivasukat — az elsé magyar pszichologiai miire — nem sajat
lapjukban tették kozz¢é, hanem a Magyar Kurirban — 1789. januar 9-én* —, mivel
a Hadi és Mds Nevezetes Torténeteket csak 1789 nyaran inditottak el. Egy ismeret-
len mecénas az elsé és a masodik helyezett mi kinyomtatasat, valamint 30 aranyat
vagy egy diszes aranypénzt ajanlott fel a dijnyertes szerzének.

Az elsd palyazati feltétel az volt, hogy a mi — a 1élekrdl vald korabeli tudas
alapjan — rendszerbe foglalja a kiilonbozo lelki folyamatokat. A masodik szerint
vilagosnak kell lennie, és szemléltetd példakat kell alkalmaznia. A harmadik felté-
tel pedig a nyelvi megfogalmazasra vonatkozott, mert a szerkeszték olyan, magyar
nyelven megirt munkat vartak, amely a lehetdségekhez mérten keriili az idegen
kifejezések hasznalatat.

Az 1790. junius 8-i szamban a palyazat kiir6i a nyelvi nehézségekrol panaszkod-
tak: e tudomany szakkifejezései még hianyoztak a magyar nyelvbol, ami a téma és
a vallalkozas 0jszer(i voltat tamasztja ala.

,Kellett tudni illik azon, Nyelviinkre nézve egésszen 01j Targy koriil forgolodtak-
nak olly ki fejezéseket fel venni ’s meg allitani sziikségesképpen, mellyek vagy nem
hallattak még ez ideig; vagy legalabb kozonségesek nem voltak.”

Egy egészen 11 1¢élektani diskurzus kialakitasaba kellett bevonni az olvasokat,
ezért a pszichologiai munkak szerzoi altal magyarositott szavakat a lapban folyta-
tasokban kozolték.? Ezutan pedig kikérték az olvasok véleményét, hogy mennyire
tartjak hasznalhatonak az uj kifejezéseket.

Az elkésziilt palyamiiveket 1790 majusaig kellett Gorog Demeter bécsi lakasci-
mére kiildeni, ahol késobb a dijkiosztas is tortént. 1790. december 14-én tajékoztat-
tak is az eredményhirdetésrol:

,,A”jov6 honapban lessz két esztendeje, hogy egy jo szivii Hazafi 30 aranyakat tett
volt fel érdempénziil azon Magyar Tudosnak, ki a’ Psychologiat, ezt a’ Filosofianak
mindeneknek elbtte leg sziikségessebb ’s egy legszebb részét a mai nevekedéséhez
képest jo systemaban fogna sziilott nyelviinkon kidolgozni. Harom ilyes munkak kiil-

2 Az elsd pszichologiai munka, a Magyar Grammatika ¢és a ,,Magyar Nyelv” védelméért kiirt
palyazat.

3 A’ mely Urnak munkéjat a’ Birak leg-hellyesebbnek talalljak a’ kotések-szerint, annak szabad
akaratjara fog hagyatni, akar a harmintz aranyot pénziil, akar egy arany emlékeztetd pénzt (Numisma)
valasztani, mellyen a’ Tudoés Urnak Neve, érdeme rovid, de fontos Magyar ditséretekkel, ’s emble-
makkal fog lattzatattni.” Az Erdemes Magyar Tudésokhoz. = Magyar Kurir 1789. januar 9. 112.

% HMNT. 1790. janius 8. 726-727; 1790. junius 11. 744; 1790. janius 18. 776; 1790. janius 22.
799-800.
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A gyO6ztes alkotas Barany Péter Jelenséges lélek-mény cim{i munkaja volt, a ma-
sodik helyezett pedig Paloczi Horvath Adam lett, akinek a palyamiive 1792-ben
nyomtatasban is megjelent. Barany Péter pszichologiaja®® azonban egészen 1990-
ig¥ nem keriilt nyomtatasba, és arra sincs adat, hogy kéziratos formaban barmilyen
szlik korben elterjedt volna. A harmadik bekiildott munka viszont eddig ismeret-
len szerz6tol szarmazik. A nyertesnek jar6é 30 aranyat {innepélyes keretek kozott
nyujtottak at. A dijkiosztd tinnepségre, mely ,,akadémiai iilésre emlékeztetd formak
kozott folyt le,”*° 1791. januar 22-én Keriilt sor, s a Gorog és Kerekes koré csopor-

Antal Alexandra

dettek fel a’ meg hatarozott idére, igymint ezen folyd esztendének Majus honapjara
Gorog Urhoz, mellyek koziil az felelt meg leg inkabb a’ feltett kivansagoknak, mely-
lynek [...] Szerzéje Barany Péter Ur, a’ ki szintén ekkoraig tisztség nélkiil folytatott
Iffjui életét egésszen a’ tudomanyokban, ’s anyai nyelviinkben valdé maga tokélle-
tesebbitésére forditotta. Reménylyiik fel fog ezen érdemes Ur randulni Pozsonbél
(a’ hol vagyon mostani mulatasa) kérésiinkre, hogy itt néhany Hazafiaknak jelen 1ét-
¢ében altal adhassa nékie az érdempénzt az azt feltett Hazafi; és személlyessen is meg
tehesse azon ajanlasat az érdem-pénz’ adodja, hogy ha ki nem engedi ugyan csak képét
mettzetni az Iffju Tudés Ur: tehat annak helyébe, munkajanak 150 nyomtatvannyéaval
fog még az érdem-pénzen felill meg jutalmaztatni szives faradozasa, mellynek hasz-
nos voltat minél el6bb fogja a’ Haza tapasztalni.””’

tosulo irdk, tudosok tarsasaga is megjelent rajta.

Az 6sszejovetelt Gorog Demeter nyitotta meg, koszontotte a megjelenteket, majd
roviden elmondta a pszichologiai palyazat torténetét, bemutatta a hozzajuk beérke-
zett palyazatokat (a jelmondatokat, melyekkel a munkakat megkaptak), majd atadta
Bardczi Sandornak a palyadijat, és megkérte, hogy adja at a gyéztes munka szer-

,Kerekes Ur szallasara sereglett 6szve, délutani 6t orara az emlitett kis Gyiile-
kezet, melly is a Ns Magyar Test6rz6 Seregnél a szolgalatot tévo F6 Strazsamester
Barotzi, ’s Hadnagy Illos és Vattay; Ajtatos Oskolabéli Atyak TT. Henyei, ’s Kibling,
Dr. Decsy, Gr. Szétseny 6 Exc. Titoknokja Barany, Fija Nevel6je Tibolth, ’s udvari
Dr. Kis, tantll6 Iffjak Szabo, és Bara; végre Gorog, Kerekes, és azoknak Segitdje
Zlinsky Urakbol allott.”!

27 HMNT. 1790. december 14. 742-743.

2 BoGAr Krisztina: Kant ismeretelméletének hatdasa az elsé magyar pszicholégiai munkdaban. =

Irodalomtorténeti Kozlemények (106.) 2002. 543-551.

L. GYArras Agnes: Az elsé bolcseleti mii, Bardny Péter: Jelenséges 1élek-mény. Budapest, 1990.

MTA.

30 Kokay: i. h. (23. jegyzet) 39.
SUHMNT. 1791. januar 25. 89.
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z6jének. A hirlap Baroczi beszédét’” és Barany Péter koszonetét™ is kozolte, majd
tajékoztattak az olvasokat a beszédek utani eseményekrol:

,,a tarsasag két ujjonnan dolgozott, ’s hozzank a’ meg visgaltatas végett mar fel is
kiildott Magyar Grammatikanak szemlélésébol szarmazott drvendezés; egy jo Ma-
gyar Szotarnak késziilhetésérdl valo tanatskozas; ’s egy kis ozsonna kdvette, (melly
a’ biiti naphoz is volt alkalmaztatva, a’ vallas’ kiilombségére nézve.) — Nem a’ tsu-
pa szokés; hanem a’ buzgd hazafiui 6romnek ereje okozta, hogy poharakat emely-
lyen a’ kis Gylilekezet, a’ két Magyar Hazaért, annak boldogsaga’ f6 eszkozeinek
jo Kiralyunk, ’s Nador-Ispanyunknak viragzo életekért; Magyar Mecenassainkért;
’s Nemzetiink” javara dolgozoé minden Hazafi Tarsainkért. — 9 orakor lett vége ezen
orvendetes kis Gyiilésnek; melly kitsin kezdetet hogy ideivel nagy vég kovethessen,
sziviinkbol ohajtjuk.””*

A Hadi és Mas Nevezetes Torténetek irdi masodik palyazati felhivasukat, amely
egy Magyar Grammatika irdsara buzditott, 1789. szeptember 25-én, a Jelentés
a’ nemes magyar nemzethez cimi irasukban kozolték. Ebben leirtak céljaikat is,
valamelyest programot tlizve hirlapjukhoz:

B’ részben ugy itéltiik, helyesebben nem tselekedhetiink mintha leg-elsében is
eggy Magyar Nyelv tanitdo Konyvetske irasa végett tesziink fel jutalom pénzt; kérvén,
s6t ugyan unszolvan minden érdemes Hazafiakat, a’ kiknek mind idejek, mind ahoz
meg-kivantatd késziiletek vagyon, ne tiltsak faradtsagokat, mellyet, meg kell vallani,
eggy Jo Magyar Nyelv tanitéo Konyv Hazai nyelviinkon valo ki-dolgozasa kivan. — Mi
ugyan olly jutalmakat nem igérhetiink, mint a’ millyenekkel Anglia, és Frantzia Or-
szag, nagyra Sziiletett Fiait, a’ tudomanyoknak ’s mesterségeknek elobb mozditasara
serkenti; avagy mar ditséretessen tett probaikra nézve-meg tiszteli: ajanlunk ugyan
tsak nagy 6rommel 20.-husz aranyokat, és koltségiinkon kinyomtatandé munkajabol
150 Exemplarokat, azon Hazéja tiszta szeretetével gerjedez$ Urnak, a’ kinek munka-

32 Fogadd el azért ezen tsekély kis adomanyotskat, nem mint faradtsagodnak jutalmat; mert azt
egyediil tsak kés6é Unokainknak haladatos fziveit6l reménylheti valaha érdemes arnyékod; nem mint
mélto jutalmat, mondom, hanem tsak mint az érdemnek o6ltarahoz bé nyujtott aldozatot, ugy fogadjad,;
’s fogadd el véle eggyiitt kebeliinkben ég6 barattsagos szeretetiinket is, mellyel 6leliink és a” mellynek
ereje mellett kériink, hogy kdvessed tovabb is el kezdett szép, €s hasznos irasaiddal mind Hazénkat
gazdagitani, mind pedig Lakosait jobban is vilagositani.” HMNT. 1791. januar 25. 90-92.

33 Tudds Hazafiak !/A’ magyar Lélektudoméanyak ki-munkalasat a’ honnyai szeretet tudtomra-is,
tobb tudos Hazafiaknak tehettségére mérte, kiket én, elméjeknek mind mélységére, mind elevénségé-
re mind pedig a’ jozanabb Boltselkedésben valo tagasbb tudomanyokra nézve , nalamnal elobb-valok-
nak vallok. — Hogy az érdem az én munkamra esett: azt nem annyira foghatésagomnak, mint egy-
ataljaban Kantnak, e’ jelenlévo Vilag, leg ell6 Boltsélkeddjének kdszonom. [...] Valoban hogy szomju
Hazam o6hajtott boldogsagahoz juthasson, nem kivanok néki jobb Hazéfiakat Bardtzinal, Gorognél,
Kerekesnél, — Kiknek szivességébe, s’ tobb tudés Hazdmfiaiknak baratsdgdba magamat ajanlom.”
HMNT. 1791. januar 25. 92-95.

3 HMNT. 1791. januar 25. 95.
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ja, a kozonséges egyenes itélet tétel altal, ez id6 szerént leg-haszna vehetébbnek fog
itéltetni.” 3

A palyazati kiirasban kezdetben csak néhany tampontot, elképzelést, keretet*
adtak a késziil6 munkakhoz, és azt a lehet6séget is felvetették, hogy ha van olyan
tudos ,,Hazafi”, aki csak egy-egy részEt irna meg a magyar nyelvtannak, azt is tegye
meg, mert késdbb Osszeallhat a teljes grammatika. Kérték, hogy ebben az esetben
is értesitsék Oket, mert szeretnék tudni, halad-e elére ez a munka is. A palyazatokat
1790. jalius 13-ig kellett Gorog vagy Kerekes bécsi cimére elkiildeni. 1790. marci-

us 2-an aztan pontositottak a Grammatikara vonatkozo felhivasukat:

,,A’ Magyar Grammatikanak helyes ki dolgozasara serkentd jutalom 50 arany fog
ezentul lenni, a’ mar meg igért 150 Exemplarokkal eggyiitt. [...] Meg tjjitjuk ez ut-
tal is a” Magyar Grammatikénak olly moddal lejendd készitését eranyzé kérésiinket,
hogy abban egy talpra esett Nyelv tanité Kényvnek minden részei, igymint: az Ety-
mologia, Syntaxis, Orthographia és Prosodia, a’ lehettségig valo tokélletességgel meg
munkaltassanak, melly hogy annal szerentséssebb ki menetellel mehessen véghez:
kivantunk hosszassabb hatart szabni annak kidolgozasara, igymint ezen folyo esz-
tenddnek a’ végét.”’

35 HMNT. 1789. szeptember 25. 281-288.

36 A’ Grammatika irdsanak modja erantt tivol legyen t6liink, hogy mi Regulakat akarnank szabni
az ollyan bolts Fejeknek, a’ kiktd] magunk is dromest kivanunk tanulni, és mind azokrol oktatast
venni, a’ mellyek Hadi Torténetek nevezetet viseld Irasunkban, elottok meg-jobbitasara valoknak lat-
tzanak. Batorkodunk mindazaltal jelenteni, melly igen ohajtanank, hogy a’ készitendé Magyar Nyelv
tanitd6 Konyvben minden részei egy talpra esett Grammatikanak, a’ lehetségig vald tokéletességgel
jol megmunkaltassanak; hogy a’ tudos Ir6 az eredeti szoknak visgalasaba ’s ki-tanulasaba bé-eresz-
kedjen; azoknak tulajdon értelmeket ki-tapogatni, a’ rajtok esni szokott kiillombkiilombféle sziikséges
valtozasokat fundamentomosan megmagyarazni, az azokbol lett ’s leheté szarmazasoknak modjait
vilagosan fel-fedezgetni, és mind ezeknek azutan bizonyos, ’s amennyire lehet kozonséges Regulakat
szabni igyekezzen. — Tovabba, hogy a’ szok dszve rakasanak modjat-is, mas esmeretesebb nyelvek-
t61 meg-kiilonboztetve, értelmes regulékba foglalja. — gy tselekedjen a’ szoknak hellyes le-irdsanak,
azoknak az irasban egymastol valo meg-kiilonboztetésének, és rovideden, vagy meg-vonva vald ki-
mondasanak modjaval-is. — Mind ezeken kiviil, ki kérjiik, adja itéletét, a’ mas nyelvekbdl koltsonozott
szok erantt, mellyeket gondol azok kozziil sziikségeseknek a’ meg-tartasra, ’s hogy lehetne azokbol
Nyelviink természetével leg meg-egyezdbben, a’ szoknak mas nemeit-is formalni. — A’ Dedk igéket:
declinatio, conjugatio, ’s a’ t. vagy meg-hagyhatja, vagy pedig Magyarra-is fordithatja. — Az illyen
késziileti Magyar Grammatika kéttség kiviil azt tselekedné, hogy ezentul elébb lenne atalyjaban
a Magyar Iffjusag jo Magyar, mint jo Dedk, vagy jo Német.” HMNT. 1789. szeptember 25. 284-286.

37 HMNT. 1790. marcius 2. 281.
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A korabban palyadijnak kittiz6tt 20 aranyat Nunkovits Gyorgy*® ptispok toldotta
meg 30 arannyal, igy 1790-ben 50-re emelkedett az Osszeg.

A palyazatra 6sszesen 6t mu érkezett be, Gorogék ezeket eloszor Erdélybe, majd
a ,,Kolosvari és a’ Nagy-Enyedi F6 Oskolakbéli Tudds Professzorokhoz™?, végiil
Debrecenbe kiildték el, hogy széleskori kritikakat, biralatokat kaphassanak az el-
késziilt nyelvtanokrol. A beérkezett munkak koziil a biralok egyiket sem tartottak
tokéletesnek, mert bizonyos dolgok a palyazatokbol ,,vagy kimaradtak, vagy valto-
zast kivannanak,” igy ,,a’ Tudés {té16-birak készitettek Debreczenben” egy hatodi-
kat, ez jelent meg 1795-ben: Magyar Grammatika, mellyet készitett Debreczenbenn
egy Magyar Tarsasag, Bétsbenn A’ Magyar Hirmondo iréinak koltségével, Alberti
betiiivel, 1795. E munka Debreceni Grammatika néven maradt fent a kdztudatban.

A Magyar Grammatika bevezetésébdl tudjuk, hogy a biralo irok a palyazati ju-
talomra nem tartottak igényt, igy az 50 aranyat felosztottak az 6t palyazo kozott.
Az elso dijat Foldi Janosnak itélték oda, aki 26 aranyat kapott. A tobbi pénzt, fe-
jenként 6 aranyat a masik négy palyazé (Veres Mihaly, Benké Laszlo, Gyarma-
thy Samuel,*® Kerestaly Ignatz és segitétarsa, Kassai Jozsef) kapta. Méltattak még
a Grammatika 6 tamogatdjat, grof Széchényi Ferencet, aki haromszaz forinttal
tamogatta a kiadast, és reménykedtek benne, hogy ez a példa is serkenteni fogja
,»Tudos Hazankfiait” egy ,,j0 Magyar Lexicon erant vald szives szandékunknak hat-
hatds elosegitésére”.

A Hadi és Mds Nevezetes Torténetek szerkesztoi mindig kitlintetett figyelmet
szenteltek a magyar nyelv ligyének, igy miutan 1789 végén II. Jozsef igéretet tett
arra, hogy a torok habor( lezarultaval orszaggytilést hiv 0ssze, amelyen a nyelvkér-
dés is téma lesz, Gorogék az anyanyelv fontossagat bizonyitd palyazatot hirdettek
meg lapjukban.

Az 1790. marcius 12-1 szamban megjelentetett felhivas harom kérdés megvala-
szolasara buzditotta az olvasokat:

,Oriiliink mi is szerentsés sorsodon kedves Hazank! és hissziik, hogy ezen &ro-
miinket: mostani sokat igérd kornytil allasidhoz képest hathatossabban meg nem bi-

3% Az 1795-ben kiadott Magyar Grammatika els6 oldalain kézlik Nunkovits Gyorgy Gordg De-
meterhez irt levelét (1790. december 10.), melybdl kidertil, hogy 6 ajanlotta fel a 30 aranyat. ,,Meg-
gondolvan egy jol elkésziilt Magyar Grammatikanak felettébb hasznos, s6t nyelviink ékességének
eldmozditasara elkertilhetetleniil sziikséges voltat: eltokéllettem azontiil magamban, hogy részemr6l
30 arannyal pétoljam azt a jutalompénzt, mellyel az urak serkentik hazank tuddsait egy jo magyar
grammatikanak irasara. A 30 aranynak altaladasa erant mar tettem is rendeléseket. — Cselekedetem
barmi dicséretes is, vajon nem addssag-e, mellyel tartozom hazamnak? Nem kéotelességem-e, melyre
kotelez mind a levegd, melyet szivok, mind az az édes els6 szo, melyet magyarul ejtettem?” Magyar
Grammatika, mellyet készitett Debreczenbenn egy Magyar Tarsasag, Bétsbenn A’ Magyar Hirmondo
iroinak kéltségével, Alberti betiiivel. 1795. iii—iv.

¥ Magyar Grammatika... i. m. (38. jegyzet) v—xii.

40°1794-ben Gyarmathi Samuel — sajat koltségén — kinyomtatta grammatikajat Okoskodva tanito
magyar nyelvmester cimmel.
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zonyithatnank, mintha Nevedben, ezen harom Kérdéseket tessziik fel, Tudomannyal
¢keskedd Fijaidnak a’ meg fejtésre:

,,1. Mitsoda ereje vagyon az Anyai Nyelvnek, a’ Nemzet’ természeti tulajdonsaga-
nak (Nationalis characterének) fenn-tartasara?

2. Mennyire segitti a’ Nemzetnek valosagos boldogulasat az Anyai Nyelvnek gya-
rapodasa; ¢s ellenben mennyire hatraltattya azt, ennek valamelly idegenért valo el-
mellézése?

3. Mennyire sziikséges a’ Magyar Nemzetnek a’ Dedk Nyelv’ tudasa?*!

A felhivas dijazasat 20 aranyban szabtak meg, amelyhez Péczeli Jozsef még
10-et hozzatett; a megfejtéseket julius 13-ig kellett eljuttatni hozzajuk.*
A palyazat azonban nem a vart médon alakult:

,,Vartuk, hogy Hazédnknak tudés Fiai kozz{il annal felesebb szammal fogjak ezen
Kérdéseket figyelmetességeknek targyava tenni, ment6l kdzonségesebb, ’s uralko-
dobb kezdett lenni Nemzetiinkben, a’ valoésagos hazafiti szeretet; és a’ mennyivel
erdssebben meg voltunk feldle gydzettetve, hogy a’ ki az el adott kérdésekre igyeke-
zik meg kivantatoképpen felelni, Hazajaért veszi pennjat kezébe. Erkeztek hozzank
két rendbéli feleletek nemsokara, de a’ mellyek igen hijanosaknak talaltattak. Késob-
ben, kiildtte betses értekezését Szigeti prédikator és professzor T. Gati Istvan Ur,
mellyben mind a’ harom kérdéseket illette fontos rovidséggel, de ki tette Levelében,
hogy nem jutalomért, hanem egyediil hazafiui szeretetébdl dolgozott: ’s igérte, hogy
ideje 1évén, bvebben is kimunkallya ezen szép és hasznos targyat. — Tobb Fejtege-
t6i nem talalkoztak a’ fel tett Kérdéseknek.™

Annak ellenére, hogy a kérdések egyértelmiien céloztak ra, hogy a magyar nyelv
védelmére kell kelni a palyamiiben, meglepé modon egy a latin nyelvet védé mun-
ka is érkezett.* a szerkesztOk ebben a varatlan helyzetben felkérték Baroczi San-
dort, hogy a latin nyelv mellett sz0l6 16 érvet valaszolja meg. Erre a kérésre irta

4T HMNT. 1790. marcius 12. 279-281.

2 A fel tett Kérdésekre adando helyes Feleletektdl igen sok fiigg, ha azok olly allatasokat fog-
lalandanak magokban, mellyek ne tsak a’ tsupa okoskodason épiiltt okokkal erésittessenek; hanem
mind a’ régibb, mind pedig az ujjabb Historiakbdl vett példakkal vildgosittassanak, ’s szembe tind-
képpen bizonyittassanak. Kériink azért, 20 Arany jutalom pénznek szives ajanlasa mellett, minden
veliink eggyiitt ugyan azon egy nemes tzélra — Nemzetiink’ javara térekedé Hazankfiait; s6t kéri
maga édes Hazajok altalunk, vegyék fel az emlitett 3 Kérdéseket mélto figyelmetességeknek targyaul,
’s igyekezzenek azokat Hazajoknak tartozott buzgodsaggal meg fejteni. — A’ Feleleteknek hozzank
lejend¢ fel kiildését Juliusnak 13-dikéara hatarozzuk, melly az akkor itt a’ Leopold Varosaban esendd
Margita Vasara alkalmatossagaval j6 moddal meg torténhet.” HMNT. marcius 2. 279-281.

4 HMNT. 1791. marcius 22. 357-359.

#  Még minekel6tte T. Gati Istvan Urnak kiildeményét vettiik volna, botsatott hozzank Nemes
Vedres Istvan Ur Szegedr6l eggy Irast, mellyben a’ Magyar Nyelvnek a’ Magyar Hazaban val6 sziik-
séges ¢s hasznos voltat vitatta. HMNT. 1791. marcius 22. 357-359.
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meg A 'védelmeztetett magyar nyelv cimii ropiratat, amely par honapon beliil — név-
telentil — meg is jelent nyomtatasban.*
Baroczi tagadta a rivalis munkajanak 6 érvrendszerét, mely szerint

,a’ Deak nyelvnek tudomannya a’ Magyar Haza szabadsaganak edgyik agazaty-
tyat allittya; mely Deak nyelv tudomannyaban ha ai Hazafi esze el vasott, mindene
bomlani fog, és végso rohanasra kész{il”.* S6t arra vonatkozoan, hogy mit fog szoIni
a Hazankban ¢16 tobbi nemzetiség, ha a hagyomanyos k6zos latin helyett egy kiva-
lasztott nemzetiségi nyelvet, a magyart kell hasznalniuk, Baroczi azt irja, ,,miért ne
lehetne hat, ellenben, azt reménleni, hogy azokat az elé szamlalt Nemzeteket, meg
gy6z6 fontos okokkal capacitalvan kovetkezendd hasznokrol, ne fogadnak el a’ Ma-
gyar nyelvet, és onként ne tennék ezt az egy néhany esztendeig tartd aldozatat, egy
olyan Hazanak, melynek kebelében, mas Nemzetekhez képpest, oly boldogsagban él-
nek; annyivalis inkabb, hogy nem hirtelen, hanyatt homlok, kivannyak bé hozasat.”¥’

Az 1790. janius 11-i orszaggyilés végiil hatarozatot hozott a magyar nyelv hasz-
nalatardl az iskolakban és a hivatalokban is. Ennek fogadtatasa 6romteli volt; sza-
mos alkotas, kiadvany ihlet6je lett ez az esemény. A Hadi és Mas Nevezetes Torté-
netek szerkeszt6i azonban 1790 marciusaban még csak reménykedhettek a kedvezd
fordulatban, illetve megprobaltak hatni az orszaggytlés tagjaira.

.Minekel6tte széllyel oszlandok valanak Pozsonbol, Orszagunknak buzgodan fa-
radozott Rendjei: kotelességilinknek tartottuk utdllyara is, érzékeny magyar sziveikre
kotni Anyai Nyelviinknek tigyét. Lekiildottiink ti. Berkeny nevezetii Mettzonk altal,
ezen tzimii Munkatskabol: A’ Magyar Nyelvnek, a’ Magyar Hazaban valo sziikséges
voltat targyazo hazafiai EImélkedések, 500 nyomtatvanyokat olly hagyomassal, hogy
azokat osztana ki Hazanknak Oszlop-Emberei k6z6tt, még ha lehettséges lenne, a’
Gylilésben. Késon érkezhetett le, mint irja, 13.dikon, Pozsonba a’ Biztosunk; mas-
nap tehat Hajdukat kérvén a’ Varmegye-Hazatol, azok altal is osztogattatta, ’s maga
is osztotta a’ nyomtatvanyokat. ,,Uton, utfélen meg allitottam (igy ir) minden Ura-
sagokat, ’s adtam kinek kinek a’ nyomtatvanyokbol tobbet is egynél, olly kérésem
mellett, hogy a’ felesleg valokat méltdztatnanak altal adni azoknak, kik mar akkor
nagy szammal odahagytak volt Pozson Varosat. Kérdezték némelly Urasagok t6lem,
ha magyar volna e’ a’ munka? ’s midén mondottam volna, hogy az: Annal kedvesebb,
ugy szollanak; mert mar deakul tudunk, hanem Magyaroknak neveztetvén, magyarual
is kell tudnunk.”8

4 A’ védelmeztetett Magyar Nyelv’, vagy is a’ Dedk-sag mennyire sziikséges voltarol valo ket-
t8s Beszéllgetés név alatt ki jott Munkét meg lehet Pesten, a” Stabel Ur Boltjaban kapni, 17 kr. on.”
HMNT. 1790. jalius 23. 104.

4 BAroczi Sandor: A’ védelmeztetett magyar nyelv. Béts, 1790. 34.

YT BAROCZL: L. m. (46. jegyzet) 40.

4 HMNT. 1791. marcius 22. 357-359.
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A szétszort programossag kozéppontja: az akadémia

A hirlap tarsadalmi és kulturalis szempontbol legizgalmasabb korszakanak az
1789-1792 kozotti évek tekinthetdek, amikor I1. Jozsefnek kdszonhetden a cenzi-
raviszonyok rendezettebbek lettek. Késobb II. Lipot is engedett a magyar nyelvii
torekvéseknek, s6t 6 maga is tdmogatta a magyar nyelv hasznalatat, kdzvetetten
pedig térnyerését.* A Hadi és Mds Nevezetes Torténetek szerkeszt6i felismerték,
hogy a szellemi ¢s irodalmi ¢€let élénkitéséhez, megujitdsahoz az irok tamogatasan
kivil a fonemességet is késztetni kell az anyagi tamogatasra, a koznemességet pe-
dig fogékonnya kell tenni a nemzeti miiveltség irant. Ahhoz, hogy ,,Nemzetiink”
a ,,pallérozott Nemzetek” boldogsagabol részesiilhessen, egyrészt a Hazafiakat kell
a ,,sziiletett nyelviiknek szeretetére, betsiillésére, ’s tanuldsara” 6sztondzni; mas-
részt a ,,Magyar Nyelvnek gazdagodasat, rendbe szed6dését, ’s tsinossabbodasat”
kell eldsegiteni, hogy azon ,,a” Tudomanyok virdgozhassanak, ’s a’ K&z-Dolgok
folytattathassanak.”

Gorog és Kerekes kapcsolatban alltak Bessenyeivel, majd a Bessenyei prog-
ramjat tovabbvivé Révai Miklossal. Tudjuk, hogy Gorogék tamogattak az 1790-
ben megjelend Egy magyar tarsasdag irant valo jambor szandék kinyomtatasat, és
a Magyar Museum, Mindenes Gyiijtemény koril jelen 1évo tudos tarsasagokkal is
kapcsolatban alltak. Batsanyi a Magyar Museum programadoé ,,Bé-vezetés”-ében
a tudomanypartold fénemesi réteg sziikségességén kiviil az akadémiak és a tudos
tarsasagok fontossagat emelte ki.*® A Mindenes Gytijtemény is hasonléan gondolta
el a tudos tarsasag tigyét, Péczeli pedig probalta anyagilag is tdmogatni (ahogyan
korabban Révai igyekezett a Magyar Hirmondo bevételeibdl), de az eldfizetok el-
maradasa miatt mar a lap fenntartasa is akadalyba titkozott. A Hadi és Mds Neveze-
tes Torténetek szerkeszt6i — a Bessenyei—Révai-program 6rokdseként — kitlintetett
figyelmet szenteltek a tudomanyok és a nyelv kérdéseinek. A nyilvanossag biztosi-
tasaval, palyatételeik kiirasaval hatékonyan tudtak 6sztondzni a magyar nyelvi tu-
domanyossag fejlodését, valamint az intézményesiilés tigyét, melynek sziikséges-

4 Gorogék arrdl adtak hirt, hogy mar az uralkodoi csaladbol is tobben elkezdtek magyarul tanulni,
amivel p¢ldat allitanak azon magyarok elé, akik nem becsiilik meg kell6képpen anyanyelviiket. ,,Mar
Ferentz Fé Hertzeg el kezdett Magyarul tantlni. Ugyan ezt fogja tselekedni Testvér Ottse is Leopold
Hertzeg, Bétsbe lejendd érkezésével, ’s talan még ezen kiviil az iffjabb Hertzegek kozziil is egyneha-
nyan. — Nagy serkentésekre szolgalhatna ez sokaknak, Nagyoknak és Kissebbeknek, a’ kik magokat
Magyaroknak tartjak, ’s egyébbel meg nem tudjak mutatni, hogy 6k Magyarok, hanem hogy a’ Haza
kebelébol veszik az aldast; — Magyartl vagy semmit se tudnak; vagy tsak imigy amugy; ’s a’ mi osztan
méltan keseritheti szivét eggy igaz Hazafinak, az illyenek itélnek Nyelviinknek arra valé alkalmatlan
voltarol, hogy rajta valaha a’ Tudomanyok viragozhassanak, ’s a’ K6z-Dolgok folytattathassanak.”
HMNT. 1790. majus 11. 596-597.

0 A tanulttsag’ ’s vilagossagnak terjesztésére leg-nagyobb segélytségiil szolgaltak mind ezen
Nemzeteknek az Academiak és Tudos Tarsasagok; mellyek Eurdopanak majd minden nevezetesebb
Varosaiban fel-allottak.” Bé-vezetés. = Magyar Museum. Els6 kotet 1788—1789. Els6 negyed. Pesten,
Trattner Matyas’ bettijivel xiv.
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ségét ersen érezték. A tudomanyok és az irodalom fejlodése altal az egész orszag
fellendiilését is remélték, igy egy kdzponti, orszagos hatokori és a bécsi udvar altal
is tamogatott intézmény létrejottéért munkalkodtak.

A Jelentés a Nemes Magyar Nemzethez cimi tuddsitasukban maguk adtak egy
rovid programértelmezést hirlapjukhoz:

»ajanljuk azon tzélunkat, melly szerént a’ Magyar Nyelvnek gazdagodasat, rend-
be szedddését, s tsinossabbodasat, és ennél fogva a’ Tudomanyoknak-is rajta még
nagyobb erében lehetd virdgzasat, nem tsak magunk; hanem mas érdemes Hazafiak
altal-is kivanjuk munkal6dni™!

A hirlap szerkesztdinek gondolkodas- és beszédmodjahoz a lap mélyebb rétege-
iben szétszdrtan megbuvo ideologizalt célok nyujtanak tampontot. Ehhez viszont
figyelembe kell venniink a jozsefi korszakra leginkabb jellemz6 integrativ és disz-
szimilativ tendencidk meglétét,’ valamint a fogalmak értelmezéseinek valtozasat.>
fgy pontos jelentésiik megragadasa csak a tobbi programszerii cikkel és a hirlap
teljes anyagaval Gsszevetve lehetséges.

A hirlapban a tudés hazafisag beszédmodja érvényesiilt: ez volt a leginkabb al-
kalmas a kdzosségképzo szerep betdltésére, hiszen altalanos és ideologikus karak-
ter(i (a tudomanyok terjesztése, a nemzet felemelkedése, a magyar nyelv megovasa
stb.) volta révén ez tette lehet6vé a legszélesebb korben a szerkeszték akadémiai
terveinek elémozditasat.>* A tudos hazafisag beszédmodja szerint a miivel6dés,
a kultara fejlodésének barmilyen elémozditasa a haza szolgalata, ezért érvelésrend-
szeriikbe bekeriilt a partolas altali felviragoztatas gondolata is. Palyazataik kiirasa-
val kapcsolatban is ennek 0sszefliggésében hasznaltak a nyelv és a nemzet fogal-
mait. A szerkesztok ennek az érvnek a megerdsitésére szisztematikusan a nyugati
nemzetek példait hoztak fel kovetendé mintaként, szabadkoztak, amiért hasonlo
dijazast nem tudnak adni, egyuttal pedig a tehetésebb réteg ,,segitségét kérik” ter-
veik megvalositasahoz.

,,Mi ugyan olly jutalmakat nem igérhetiink, mint a’ millyenekkel Anglia, és Fran-
tzia Orszag, nagyra sziiletett Fiait, a’ tudomanyoknak ’s mesterségeknek elébb moz-
ditasara serkenti avagy mar ditséretessen tett probaikra nézve meg-tiszteli.”>

SHMNT. 1789. szeptember 25. 281-288.

52 DeBRECZENI Attila hivja fel a figyelmet a 18. szazad végén szinte egy id6pillanatban meginduld
folyoiratok integrativ és disszimilativ tulajdonsagaira, ami a bécsi Hadi és Mas Nevezetes Torténetek
szerkesztdinek beszédmodjara is jellemzo, fliggetleniil attdl, hogy a kiadvany — mufajat tekintve —
hirlap. DEBRECZENI: i. m. (4. jegyzet) 46, 177.

53 BirO: i. m. (6. jegyzet); vO. SziLt: i. h. (2. jegyzet).

5% DEBRECZENL: I. m. (4. jegyzet) 58.

55 HMNT. 1789. szeptember 25. 283-284.
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A tudos hazafisag beszédmodjanak ezt a tételét alkalmaztak az akadémiai ter-
vek Osszefiiggésében is, hiszen folyamatosan a kiilfoldi fejlédési mintak kovetését
hangsulyoztak azaltal, hogy a kiilonb6z6 kiilfoldi tarsasagokrol, azok tevékenysé-
geirdl adtak hirt, el6térbe helyezve azok sziikségességét.>

A program tovabbi értelmezéséhez pontosan kell latnunk a kor egyik kozponti
kérdését, a magyar nyelvet és a koré kapcsolodo fogalmak (,,Tudomany”, ,,Nem-
zet”, ,,Hazafiak”, ,,Magyar 6ltozet”, ,,Korona”, ,,Nemzeti Charakter”) kdzonség-
képzd tendenciait. A magyar nyelv tigye allando kapcsolatban all a ,,Tudomanyok™
(tagabb értelemben pedig az irodalom) problémajaval. A ,,Tudomanyok” fogalma
a Hadi és Mdas Nevezetes Torténetek tekintetében a lehetd legszélesebb értelmé-
ben fordul el6, a ’litterae’ értelmében vett tudasként. Ez ugyanakkor nem jelenti
azt, hogy a differencialodas jelensége ne jelenne meg e szemléletben,’” de mindkét
jelentés a prakticizmus funkcionalis viszonyrendszerében értelmezddik. A tudo-
many eszkoz ahhoz, hogy ,,a’ pallérozott Nemzetek boldogsagaban hova tovabb
bizonyossabban’*® része legyen hazanknak.

Tobb helyen foglalkoztak a magyar nemesség szamara oly fontos jelképekkel,”
de mindig a ,,sajat” ideologizalt céljaik szerint hasznaltak fel, épitették be ezeket
érvelésrendszeriikbe gy, hogy a legfobb cél mindig ,,sziiletett Nyelv”-iink fon-
tossaga, ,,pallérozasa”, ezaltal pedig ,,Nemzetiink” fejlesztése, védelme legyen.
A nemzeti jelképek igy az 6sszefoglald ,,nemzeti Charakter” fogalmanak €s a tudos
hazafisag beszédmodjanak részeként értelmezddtek, amiben a nemzeti jelek kivétel
nélkiil alarendelédtek a nemzeti nyelvnek.

,,Lam mihelyt maga kezdi betstilni a> Magyar szép 6ltozetét; talal leg ottan mas
Nemzetben is Kovetoket. A’ mi most meg tortént a’ Ruhan: meg torténhetik az szintén
ugy a’ Nyelven is; ha mi magunk abban a’ betsben fogjuk azt tartani, mellyet ez a’

¢ Hamburgi Tarsasag. = HMNT. 1791. januar 7. 23-24; Gottingai Tarsasag = HMNT. 1791. janu-
ar 14. 60-61; Londoni Tarsasag = HMNT. 1791. januar 21. 103—104; A’ Tudés Kiralyi Akadémiaja
Berlinben tinnepelt = HMNT. 1791. februar 22. 245-248.

57 Példa erre a kiilonboz6 tudomanyagak tertiletérél hozott ismeretterjeszté témaanyag, vagy akar
a grammatikai és a pszichologiai palyazat.

58 HMNT. 1789. szeptember 25. 281-288.

%, A magyar ellenalldé nemesség tarsadalmi és politikai sulya nagy jelentdséget kdlesonzott a nem-
zeti jeleknek altalaban, az irok viszont ujfajta s a nemességtdl gyokeresen eltérd sorrendet allapitottak
meg e jelek kozott és tették nyilvanossa, a nyilvanossag elétt pedig vitathatatlanna. Ok a nemzetnek
azt a jelét tartjak a legfontosabbnak, amely az egész nemzetnek, az alacsonyabb néposztalyokat is ma-
gaban foglalo nemzetnek a jele: a nemzeti nyelvet.” Igy a nemesség szamara oly fontos jelek kozott
— mint a korona, a zaszld, az dltdzet és a nyelv — mas sorrendet allitottak fel. ,,Az irok reagélasaibol
kideriil, hogy a nemzeti jelvények az ¢ szamukra is fontosak voltak (jelentékeny szerzok kdszontik
pl. A hazatérd koronat), értékelésiik azonban gyokeresen tér el a nemesi politika értékelésétdl: a kor
irodalmaban a nemzeti jeleknek alapvetden mas rangsora jelenik meg. Az 1790-ben oly képteleniil
nagy jelent6séglivé emelkedett nemzeti 61t6zet meglehetdsen hattérbe szorul, a nemzeti nyelv kérdése
pedig minden mast a hattérbe szorit.” Biro: i. m. (6. jegyzet) 129.
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Rubha felett érdemel, annyival nagyobb mértékben, a’ menynyivel valosagossabb meg
esmertetd jele egy Magyarnak a’ Nyelv, a’ Ruhanal.”®

Gyakran elitéléen, szamonkérden irtak arrol, hogy a ,,magyar 6ltozet”-re egyesek
méltanytalanul sokat koltenek, mikdzben az anyanyelviikre sajnaljak a kiadasokat;
ez a fajta szamonkérés a tudos hazafisag beszédmodjanak egyik jellemz6 érvelése.

Folyamatosan ¢és gyakran tudositottak a ,,Nemzet” egy masik jelképérdl, a ,,Ko-
rona-rol”; igy egy hosszabb cikkben 6sszefoglaltak a Korona torténetét, kinézetét;*!
olvashatunk Budara szallitasanak eldkésziileteirdl, érkezésének fogadtatasarol, or-
z€sérol; ezzel Osszefliggésben még az idordl idére egymast valtdo varmegyék zasz-
l6aljainak, a — ,,Korona Orz6 Sereg” — tagjainak a névsorat is kozolték, forma-
ruhajuk kinézetével egyiitt.? Kitlinik, hogy a nemzeti jelképeket 6k is fontosnak
tartottak, de a ,,Magyar Nyelv” fejlesztésének praktikus célja szerintiilk mindennél
elébbre valo: ahhoz, hogy ,,Hazank™ a ,,pallérozott Nemzetek” kozé keriiljon, elsé
Iépésként a ,,Nyelviink-et kell ,,rendbe szedni”.

A ,,Haza” szolgalata ezaltal nemcsak a vitézek, fegyverforgatok kozvetlen sze-
repvallalasaban testesiilhet meg, hanem a mindennapi €letben, a civil erények gya-
korlasaban is, igy kapcsolodva a tudoés hazafisag beszédmodjahoz, amely szintén
azt vallja, hogy a hazat a tudas utjan is lehet szolgalni®® — ahogyan a hirlap szerkesz-
t6i is vélekedtek Tudositasukban:

,,Ha meg-tekéntjiik, hogy annyi jeles Hazankfiai Gsszevetett erdvel iparkodnak
a tudomanyoknak Hazai Nyelviinkon val6 gyarapétasan, [...] lehetetlen, hogy az ér-
z¢keny Hazafinak szivét az 6rom el ne fogja. E nemes példa minket is fel gyulasztott
képzelvén ezen id6 szakaszszat egy ollyan szerentsés Epoka-nak, mellyben Magyar
Nemzetiink fénnyét s magéval sziiletett erejét mind kardjaval, mind pennajaval meg
mutathatja.”**

8 HMNT. 1790. majus 11. 596.

¢t HMNT. 1790. november 23. Rajzolat.

62 Pestrdl, a’ kovetkezenddket kozlotte veliink egy nagy érdemii Hazafi: ,Ns Abatjvar és Borsod
Varmegyéknek, Hazai Szent Kintsiink” Orizetére ki kiildott Zaszloallyai, ezen honapnak 19-dikén
érkezének bé Pestre.” HMNT. 1790. junius 3. 709.

5 DEBRECZENL: i. m. (4. jegyzet) 68.

6 HMNT. 1789. Tuddsitas.
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A politikai beszédmodok® koziil néhol a republikanizmus® is teret kap. K6z61-
tek példaul egy baratjuktol kapott levelet. Ebben egy kiilfoldre elszarmazott magyar
mondta el véleményét az orszagban uralkodd — korabban sajat szemével latott —
helyzetrdl, annak okair6l:

,tudni valo dolog, hogy eleirdl fogva tobbet artott a” Magyar a’ Magyarnak, mint-
sem a’ Német: mert, oh fajdalom! egy kis bérért, kész a’ Magyar farkasava valni
Polgar Tarsanak; ’s 6 maga asta eddig is foképpen Hazajanak a’ vermet. [...] beldllok
valaha olly félszeg Magyarkak vallyanak, a’ kik se ruhaval, se nyelvvel, ’s végre a’
torsokos Torvények * szentségével se gondollyanak semmit.”®’

Osszegzés

Gorog Demeter és Kerekes Samuel hirlapalapitasanak ténye mar 6nmagaban is
a hazaért, az egész nemzetért tett erkolcsi megnyilvanulasként értelmezheto, a tu-
dos hazafisag beszédmodjaban. A ,,pennaval” vald harc eredményének érdekében
rendezték ,,rendszerbe” a hirlap tematikajat, amelybdl kitlinik a szerzok intencidja,
azaz a bécsi hirlap programossaga. A Hadi és Mds Nevezetes Torténetek — hirlap 1¢-
tének ellenére —népszerliségébdl adododan, és a tudos tarsasag timogatdinak kdszon-
hetéen eredményesen ,,tudta timogatni az akadémiai programot”.® A hirlap a tudos

6 A politikai beszédmod nem csupan fogalmakat >szotarat< jelent, hanem viszonylag allandé té-
makat is, mintakat, amelyekhez viszonyit e nyelv hasznaldja, érveléseket és értékeket, tovabba elofel-
tevéseket €s hiteket, amelyek lehetévé teszik az érveléseket. Az eszmetorténész kutatasa arra iranyul,
hogy megértse és elbeszélhetévé tegye, mit jelentenek az egyes fogalmak hasznaloik és befogadoik
szamara; hogyan, milyen >logika< szerint keveredtek a hasznalat soran az egyes politikai beszédmo-
dok >szétarai<, hogyan rendezddnek idonként at e >szétarak<; milyen vitdhoz szdlnak hozza a szo-
vegek, amikor egyes témakat érintenek vagy érvelési modokat valasztanak; mit jelentettek a mintak,
hogyan tiinnek el vagy fel a politika nyelvében; hogyan reflektaltak e szotarhasznalatokra mind szo-
tarhasznalatokra, mintakra mint mintakra maguk a beszélok és a szovegek kortars befogadoi.” TAKATS
Jozsef: Politikai beszédmodok a magyar 19. szdazad elején. = Irodalomtorténeti Kozlemények (102.)
1998. 668.

% A republikanizmus politikai nyelvének 1ényegi eleme a korcsosulas és hanyatlas képzete. A re-
publikdnus beszédmod e jellegzetessége éppen ellentétes szemléletli, méghozza a legaltalanosabb
szemléleti jegyekben, a tudds hazafisag beszédmodjaval. Ez utdbbi a tudomanyok kiteljesitésének,
kiteljesithet6ségének jegyében fogant, ami az emberiség €s benne a nemzet fokozatos tokéletesedését
jelenti. Itt éppen az képviseli az értéket, ami a masikban a bukas oka: a régi értékek helyébe a modern
kor 1j értékeinek allitasa, a tudas, a foldi javakkal valo €lés, a kifinomultsag, egyszoval a civilizacid
kiteljesedése. [...] Republikanizmus és tudos hazafisag ugyanakkor igen jol megfér egymas mellett,
szemléleti formaik végso értelembeni Osszeegyeztethetetlensége nem zarta ki parhuzamos hasznala-
tukat, akar egy szovegen beliil sem.” DEBRECZENI: 7. m. (4. jegyzet) 68—69.

7 HMNT. 1790. junius 8. 715-719.

88 Kokay: i. h. (23. jegyzet) 39.



A Hadi és Mas Nevezetes Torténetek szerepe 39

hazafiak nyelvén szolt, a 80-as évek végén, ,.egy torténelmi id6pillanatban™® in-
dult folydiratokhoz hasonldan. A szerkeszték elkotelezték magukat a magyar nyelv
gazdagodasanak, ,,rendbe szed6désé”-nek ligye mellett, ezaltal a korszak szellemi
iranyvonalait, tendenciait lapjukhoz vonzva, az integracié eszméjét megvaldsitva.
Ezzel egyidejlileg — Gorogek és a mogottiik allo tarsasag — az akadémia Iétrehoza-
sa mellett kotelezték el magukat, igy egyfajta elkiiloniilés is megfigyelhetd a sza-
zadvégi sajtéorganumok programjainak tekintetében, a disszimilacios tendenciat
érvényesitve. A Hadi és Mas Nevezetes Torténetek jelentésége igy a kultiraalakito,
nyilvanossagteremt6 és tudomanyterjesztd tevékenységen til az integrativ és disz-
szimilativ tendenciak™ érvényesitésében is rejlik, fontos 1épcsot jelentve az irodal-
mi nyilvanossag intézményrendszereinek alakulastorténetében.

ANTAL, ALEXANDRA

Le role de "Hadi és Mas Nevezetes Torténetek’
(Histoires Militaires et autrement Notables)
dans la formation de la publicité littéraire

Des organes de presse inaugurés a la fin du 18¢ siécle, "Magyar Hirmond6’ (Messager Hongrois) de
Pozsony, "Mindenes Gytijtemény’ (Collection Universelle) de Komarom, *Magyar Kurir’ (Courrier
Hongrois) de Vienne, et "Magyar Museum’ (Musée Hongrois) comptent parmi les les plus connus et
les plus souvent cités. Le journal, "Hadi és Mas Nevezetes Torténetek” (Histoires Militaires et autre-
ment Notables), paru pour la premicre fois en juillet 1789, (de 1792 jusqu’en 1803 sous le titre de
’Magyar Hirmondo’ (Messager Hongrois), est beaucoup moins cité, son souvenir est presque totale-
ment disparu, bienque dans son époque il ait ét€ un journal populaire, honoré méme de 1’attention de
nos plus grands écrivains. Ses rédacteurs - Demeter Gorog et Samuel Kerekes (fondateurs du jour-
nal) — ont été entourés d’une société, essayant de ramasser les représentants de la culture hongroise
de Vienne, et ainsi, par eux et avec eux, ils ont aspirés a gagner d’autres également aux tendances
littéraires et linguistiques hongroises, a trouver des défenseurs aux buts de leurs projets (éducation du
public littéraire hongrois, développement de notre langue, littérature et culture), en méme temps ils
appartenaient également aux mécenes souhaités.

Dans I’étude présente surtout les concours en rapport du journal (le premier ouvrage de psycholo-
gie hongrois, le concours pour la défense de "Magyar Nyelv’( Langue Hongroise) et Magyar Gram-
matika’ (Grammaire Hongrois) sont au premier plan, puisqu’ils sont de plusieurs point de vue import-
ants pour le journal et pour I’époque. D’une part ils peuvent donner un point de départ a la découverte
du’programme’ d’un journal, qui occupe une place spéciale parmi les organes de presse de son temps,
d’autre part, a travers de ces concours la possibilité de I’institutionalisation de la littérature, les efforts
académiques regoivent également un accent, et finalement nous pouvons voir les relations des rédac-
teurs et de la société savante de Vienne, qui était en contact avec eux.

% DEBRECZENL: L. m. (4. jegyzet) 177.
" DEBRECZENI: i. m. (4. jegyzet)
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LLatvan is vakoskodni”
A Hazai Tudositasok és az Eurdpan kiviili vilag

Az irodalom- és sajtotorténet diszkrét bajat adhatjak azok a pillanatok, amelyek-
ben a jelen kutatoja nemcsak régi korok alkotoival, hanem szakmabeli elodeivel
is dialogusba keveredhet: egyetérthet veliik, vagy kiillonvéleményét demonstralja,
annak tudataval persze, hogy nincs messze az az id6, amikor sajat maga is hasonld
jaték szerepl6jévé valhat; szolnak majd hozza, de mar szavakkal nem tud valaszol-
ni, kérdezhetik, am csak holt betiiit faggathatjak tovabb. Az ehhez hasonlo, szelle-
miekben megvalosulo, fizikailag virtualis talalkozasok késébbi szerepldje mindig
elénydsebb helyzetben van, mert birtokaban lehet mindannak a tudasnak, amellyel
elddei még nem rendelkeztek, s 1atdsat mar nem homalyositjak, nyelvét nem bék-
lyozzak a korabbi megkdtottségek — igaz, szerez mindig helyettiik béven maso-
kat. Mindez bizonyos alazatra és empatiara kell, hogy tanitsa az érzékeny utokort.
A parbeszéd — valojaban a hagyomany — folytatojanak ezért kettds szandékot kell
érvényesitenie a visszahivott multtal szemben; a miivek, értelmezések titkainak
felfejtése mellett azok létrehozoinak inditékaira, keletkezésének koriilményeire is
figyelve; sajat megértésében az egyszerre feleseld és egymasra €piilé korok szem-
pontjainak ugyanugy helyet talalva; élve a kritikaval, de partatlanul az itéletben.

% ok 3k

Kultsar Istvan hirlapjanak befogadasat, szakmai értékelését vizsgalva kezdettol
felttind a vélemények bizonyos hullamzasa, amely fdleg a hazai és kiilfoldi hirekkel
all osszefliggésben. A kérdéses pont, amely legkirivobban megosztja az utokort,
a nem magyar vonatkozasu cikkek megjelenése, mérlegelése, viszonyuk a hasonld
belfoldi kdzleményekéhez. A valaszok koziil néhany eleve pontatlan, ellentétben
all a tényekkel, s magyarazatul kezdetben a lapismeret nélkiili véleményalkotas,
késdbb a kritika nélkiili, johiszemi atvétel adhato. De van olyan szemlélet is, amely
— ki nem mondva ugyan, am érzékeltetve — a kiilfoldrol szolo tajékoztatast mint-
egy a hazai események ellentéteként, kizarasaként, az utdbbiakra jutd oldalszam
csokkentéseként, netan elhallgatott esetlegességként, zarvanyként fogja fel. E né-
zet az idegen viszonyok jelenlétét a nemzeti érzés gyongiilésének jeleként értékeli
a megjelenés idején, egyben keletkezési koranak erds patriotizmusarol is tanusagot
ad, mikozben kifogasolja, hianyolja azt a szerkesztd kozléspolitikajaban. Tetézi
a felsoroltakat még egy ideoldgiai eredetii bizonytalansag, amely szintén végigki-
séri a lap utokorat: annak a problémaja, hogy mennyiben is volt politikai organum
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a Hazai Tudositasok (HT.), illetve a Hazai és Kiilfoldi Tudositasok (HKT.), s milyen
jelei, szintjei voltak e jellemvonasnak.

Az egyik legszembetlindbb hamis vélemény, az els6é két évfolyambol hianyzo
kiilfoldi hirekhez vald ragaszkodas annal is furcsabb, mivel mar 1887-ben megje-
lent Ferenczy Jozsef sajtotorténeti monografiaja, amely részletesen beszamolt az
1800-as évek elejének osztrak cenzliraviszonyairdl, s ennek az engedélyezett la-
pokban tetten érhetd lecsapodasarol. A levéltari dokumentumokat felhasznald mun-
ka szerint 1. Ferenc osztrak csaszar és magyar kiraly — belatva részint a kiilfoldi
lapok elterjedtségét a Német-romai Birodalom hatérain beliil, részint ezek elozetes
ellenérzésének lehetetlenségét — 1804. marcius 4-én a Helytarttanacsnak cimzett
rendeletében bejelentette, hogy jegyzékbe foglaljak azokat a kiilfoldi lapokat, ame-
lyeket szabadon lehet olvasni, s a listat azontill évente meg fogjak jitani. Mig ezt
a tényt egyfeldl valoban korlatozasként lehet és kell értelmezni, masfeldl azonban
¢ hatarozat mégiscsak kiilfoldi lapok olvasasahoz jarult hozza, hireik atvételének
lehet6ségét teremtette meg. De még a visszatartott lapok vagy lapszamok olvasasat
sem tiltotta az uralkodohaz tagjai, az allamminiszterek, a legfébb udvari méltosa-
gok, az allamtanacsosok, a titkos udvari tanacsosok s a kormanyelndk, valamint
a ,tartomanyi fonokok és parancsnokld tabornokok™ szamara. S6t megbizhatd
(kdzrang) személyek, ha kérvényezték és fogadalmat tettek arrdl, hogy a cenzira
ala es6 lapokat senkinek tanulmanyozasra at nem engedik, az egyébként korlatozott
ujsagokat akar meg nem hatarozott ideig is olvashattak, s e kedvezményt a bel-
foldi lapok szerkeszt6i is megkaptak, természetesen az elobbiek betartasa esetén
— mintha egy hozzank joval kozelebbi idészak kulisszai kozott jarnank. A cenziira,
a megbizott hivatal és persze maguk a cenzorok is 6nkényesen és bizonytalanul,
pozicioik védelmében alkalmaztak a rendeletet, néha érthetetlen szigorral, maskor
megmagyarazhatatlan elnézéssel.!

A 19. szazad els6 évtizedének kozepén, amikor Kultsar Istvan lapengedélyért
folyamodott, kiilonben is mas torténelmi realitasok érvényesiiltek, mint korabban,
az el6z6 szazad masodik felében; nem annyira szellemiek, mint inkabb vaskosan
birodalmiak. Bonaparte Napoleon mar Franciaorszag csaszara volt, éppen hadban
Ausztriaval, 1805 oktoberében Joachim Murat tabornok bevonult Bécsbe, s de-
cember kdzepén, az austerlitzi csataban Napoleon nagy gydzelmet aratott az egye-
stilt orosz—osztrak seregek folott. A felvilagosodas eszméinek tiltasanal — ahogy
az utokor is rogzitette — jelentGsebb szerepe volt emiatt a hatalmi cenzlranak: sem
a csaszari csalad, sem a bécsi allamtanacs, sem a hadsereg, sem a hadviselés ko-
rilményei nem eshettek beszamolo, plane véleményezés ala. Mivel pedig Ausztria
a Magyar Kiralysag szamara egzisztencialisan a legfontosabb hatalom volt, egya-
rant tekintettel kellett lenni az allam érdekeire és képviseldinek személyes hitisa-
gara, sértddékenységére. A lapalapitd nyilvan szamolt mindezzel, hiszen folyama-
tosan megjelend sajtoterméket akart kiadni, amely a polgari szabadsagjogok altal

' FErenczy Jozsef: A magyar hirlapirodalom torténete 1780-t61 1867-ig. 8. Bp. 1887. Lauffer Vil-
mos, 506. Idézett oldalak: 97-102.
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lehet6vé tett tisztességes tajékoztatas megvaldsitasa mellett a hazai miiveltségi szint
emelését, a nemzeti érzések felkeltését, elmélyitését is célul tiizte ki. Szandékairol
azonban csak annyit arulhatott el, amennyi még lehetové tette a megjelenésbe valod
beleegyezést. SOt bizonyos mértékben eléje is ment a sejthetd elvarasoknak, aho-
gyan ez az egyik eldfizetési felhivasbol is kideriil:

LA kiilfoldi tudositasok mindenféle nyelven elontotték hazankat, és magunktol
elforditvan figyelmetességiinket, elszunnyasztottak hazafiui tiiziinket. Azért remény-
lem, hogy a haza el6tt kivanatos dolgot cselekszem, ha a felséges csaszari és kiralyi
engedelemnek szoros értelme szerént egyediil Magyarorszagot, és a Magyar Koro-
nahoz tartoz6 orszagokat tészem figyelmetességem targyava, és Hazai Tuddsitasok
nevezet alatt, valosagos eredeti ujsagot kezdek.”

Maganleveleiben is arr6l szamolt be, hogy a Kancellaria csak a hazai targyt hi-
rek kozlését hagyta helyben: sem a német, sem az osztrak belpolitika nem kaphatott
nyomdafestéket, sot ezekrél még a pozsonyi vagy budai 1jsagbol sem vehetett at
semmit.’ Aztan 1806. Szent Jakab havanak (julius) 2. napjan megjelent a HT. els6
szama, €s attol kezdve hetente kétszer, szerdan és szombaton folyamatosan eljutott
olvas6ihoz. Majd a dolgok természetes rendje szerint kozléspolitikaja kisebb-na-
gyobb kritikakat, ellenérzéseket, tiltasokat is kivaltott; a lapalapitas kezdetén sziik-
séges szerkeszt6i véleménye, az ismerdseinek irt levelei pedig a kelleténél jobban
befolyasoltak az ovatlan utdkort. Arra nem nagyon gondolt senki, hogy az elsdéd-
leges cél maganak a megjelenésnek az elérése volt, ami sikertilt is, s csak ezutan
lehetett gondolni a tartalmi, hirkdzlési kérdésekre; a kiadas lehetdségének elérése
pedig mar a Kultsar el6tti magyar nyelvii lapok szerkeszt6it is némi ravaszkodasra
sarkallta. A kdvetkezd évben, igaz, hivatali bonyodalmak és megyei feliratok utan
megkapta a kiilfoldi hirek kozreadasanak jogat is, ez a tény azonban, a maganleve-

% Lelhelye: OSzK Kisnyomtatvanytar, datuma: 1806. Bojtmas hava (marcius) 1. L. INDALI
Gyorgy: Kultsar Istvan és 6zvegye eldfizetési felhivasai a Hazai és Kiilfoldi Tudositasok targyaban. =
Az Orszagos Széchényi Konyvtar évkonyve 1970/71. Bp. 1973. OSZK, 347-355.

3 Locser [TotH] Péter: Kultsar Istvan (1760—1828). In: Szombathelyi tudds tandrok. Szerk.: Ko-
BOLKUTI Katalin. Szombathely, 1998. [Berzsenyi Daniel Megyei Konyvtar—Szombathely Megyei Joga
Viéros Onkormanyzata]. 22-23. A szerz6 ltal is hivatkozott munka: MArk1 Sandor: Kresznerics Fe-
renc leveleskonyve. Bp. 1914. Szent Istvan Tarsulat, 49. Kultsar Kresznericsnek is megirta, hogy
a Kancellaria csak magyarorszagi események megirdsat tliri; ez az adat tér vissza folyamatosan a fel-
dolgozasokban, nem egy esetben hivatkozasokra hivatkozva, az elsé évfolyamok elolvasasa nélkiil,
kétségbevonhatatlan megallapitasként.
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lek félmondatainak és a lapban olvashato irasok dsszevetésének hianyaban nagyon
hamar elsikkadt, legalabbis az alabbi attekintés mintha ezt mutatna.*

1856-ban keriiltek ki a nyomdabol Toldy Ferenc irodalmi arcképei s emlékezé-
sei, amelyek hitelét személyes benyomasainak, az eldtte volt nemzedék alakjaihoz
fiiz6d6 élményeinek objektivalasa adta.’ a felidézettek soraban szerepeltette Kult-
sar Istvant is, érdemeit elismerve, az altala miivelt s az emlékezés megirasa idején
gyakorolt ujsagiras kozotti kiillonbséget érzékeltetve. Elsorolta a HT. legfontosabb
jellemzdbit, érezhetéen sajat korabbi olvasmanyélményeire is utalva; kinyilvanitot-
ta, hogy lapjain a politika és a torvényhozas® a cenzira tiltasa miatt nem kaphatott
nyomdafestéket; s lapidaris egyszertiséggel karakterizalta az utokor szamara a szer-
kesztot: ,,Nem lazitotta fel vériinket, de lassanként eldsegitette atvaltozasunkat”.
Am arrél egy szot sem ejtett, hogy Kultsar lapjaban a hazai és nemzeti vonatko-
zasn hireken, irodalmi és mas mesterségbeli vonatkozasokon kiviil barmi mas is
olvashato lett volna. A hazai sajtotorténet vitathatatlan tekintélye, iddsebb Szinnyei
Jozsef 1863-ban azt rogzitette, hogy Kultsar ,,kiilsé orszagokat érdekld targyakat”
csak 1808-tdl adott kdzre, am a lap cimének megadasaban nala ugyanigy, ahogyan

4 Részleges mentségiil szolgaljon, hogy Horvat Istvan napldjat, amely fontos adatokat tartalmaz
a lapalapitasrol, Mindennapi cimen csak 1967-ben adta ki Temesi Alfréd; e témakorben kizardlag
Taxner-Toth Ernd hasznalta, 1. Taxner-TotH Emé: A4 vildg valtozasai a Hazai s Kiilfoldi Tudosi-
tasokban. = Irodalomtorténeti Kézlemények (93.) 1989. 370-389. Ugyancsak majd két évszazadig
kéziratban maradtak Horvat Istvan levelei, amelyekben — tobbek kozott — a megjelenést biztositd
engedélyekrdl is beszamolt Ferenczy Janosnak, 1. Horvdt Istvan és Ferenczy Janos levelezése. Sajtd
ala rend., eldsz0, jegyz.: Soos Istvan. [Bp.] 1990. MTA Irodalomtudomanyi Intézete, 82, 90. Azért
csak részleges a mentség, mert a H7. évfolyamai minden kutato el6tt nyitva alltak — legalabbis az
elmult évszazadban.

5 ToLpy Ferenc: Irodalmi arcképek. Val., szoveggond., bev., jegyz.: Lokos Istvan. Bp. 1985. Szép-
irodalmi Kdnyvkiado, 212 [5]. Idézett oldalak: 107-116. A Kultsarrol szolo iras 1856-ban jelent meg
elészor a Magyar Sajtoban.

¢ Toldy talan nem olvasott el minden szamot, vagy mar elfeledte, hogy példaul a H7. 1807. Piin-
kosd ho (majus) elején, masodikan és kilencedikén is tudositott az aprilis 9-én kezdddott orszaggyi-
Iésrdl, igaz nem atfogo jelleggel.
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példaul Toldy Ferencnél is bizonytalansagok veheték észre.” 1866-ban adta ki Gyu-
lai Pal Vorosmarty-¢letrajzat, amely roviden érintette Kultsar Istvan személyét és
tevékenységét is. Igaz, az ujsagrol a nevén kiviil egyebet nem irt, azt is helyteleniil,
mert kezdettdl a kiegésziilt cimmel idézte, egyebekben viszont megjegyezte: ,,Kul-
tsar nem vallott hatarozott iranyt se politikaban, se irodalomban. Egyetlen eszméje
és elve volt a nemzetiség. Magyar volt testestiil-lelkestiil, és régi szabasu tablabiro.
Szerette nemzete torténelmét, irodalmat, zenéjét, szinészetét, s izgatott mindenik
mellett szoval és tettel.”® Persze politikai lap 1étezhet gy is, hogy szerkeszt6jé-
nek nincs egy partra szabott allaspontja, sot, azt kell mondani, hogy a markans és
mozdithatatlan véleményszilardsag nagyon konnyen ellentétbe keriilhet a polgari
jogok egyik legfontosabbikaval: a sajtoszabadsaggal, s azzal a Deak Ferenc altal
elengedhetetlennek nyilvanitott koriilménnyel, amely csak a hazugsagot tiltja. Kii-
16nben Deaknak nyilvan megvolt minden oka arra, hogy éppen e feltétel teljesiilé-
sét emelte ki, s Kultsar ellenében sem allithatd, hogy a szamara fontos ligyek mellé
ne allt volna; fehéren-feketén a nemzet miivelodését, ontudatat eldsegitd, azt emeld
igyekben, és rejtdézkodé szandéka, mégis egyértelm kiilfoldi hirszolgaltatasaban.
Ezért azokban az idészakokban és azokban a nyomdatermékekben, amelyekben
nem a hitvallo politikai iranyzatossag jelentette a kdzponti kérdést, ennek kifogaso-
lasa — a feldolgozasok mas helyein is — nem mas, mint egy késobbi idészak igénye-
inek igazsagtalan visszavetitése. A reformatus Gyulai egyébként a szerkeszto altala
is nagyra becsiilt kivalosagai mellett csak azt rétta fel neki, hogy protestans ifjakat
Oromest téritett at katolikusnak. Lathato, hogy a nemzeti szolgalat kidomboritasa
mint az elbeszélés vezérfonala nem engedte Kultsar lapjanak kiilfoldi cikkeit — de
a belfoldieket sem — emliteni. Természetesen figyelembe kell venni azokat a nehéz-
ségeket is, amelyek a Nemzeti Muzeum Hirlaptaranak 1étrejotte, gytlijteményének
kialakulasa, kutathatdsaga el6tt az ujsagok, folyodiratok tanulmanyozasat megne-

7 Szinnver Jozsef, id.: Hirlapirodalmunk a 19. szazadban. Elsé kozlés. 1801-1830. = Vasarnapi
Ujsag 1863. februdr 22. 6667, az idézet a 67. oldalon talalhato. Adatai kozvetett forrasokbol, példaul
a Tudomanyos Gyiijtemeénybdl és Toldy Ferenc munkajabol, 4 magyar irodalom kézikonyvének ma-
sodik kétetébdl szarmaznak. Szerinte Kultsar lapjanak teljes cime ez: Nemzeti Ujsdg, vagyis Hazai és
Kiilfoldi Tudositasok, 1815-t6] pedig: Hazai s Kiilfoldi Tudositasok. Ezzel szemben példaul az 1806.
Mindszent havanak (oktober) 11-i szamaban, a fejlécben ez olvashato: ,,Hazai Tudésitasok™, az 1808.
Szent Andras (november) havanak 30-i fejlécében pedig ez: ,,Hazai és Kiilfoldi Tudoésitasok”. Ha-
sonldan bizonytalan a cim maganal Toldy Ferencnél is, 1. ToLpy Ferenc: 4 magyar nemzeti irodalom
torténete a legrégibb iddktdl a jelen korig. Rovid eldadasban, 1864—1865. Osszeall., szoveggond.:
SzarLar Anna. [Bp. 1987], Szépirodalmi Konyvkiado, 510 [1]. Idézett oldal: 172. A cimvaltozatok
felsorolasa: CsorBA Sandor: Az 1806-os térésvonal mentén... (Kultsar Istvan és a Hazai Tudésitasok).
= In: Folytonossag vagy fordulat. A felvilagosoddas kutatasanak idészerti kérdései. Szerk.: DEBRECZENI
Attila. Debrecen, 1996. Kossuth Egyetemi Kiado, 423. Idézett oldal: 127-128, 17. szamu jegyzet.
Horvath Istvan Kultsar-nekrologjaban Nemzeti Ujsdgként emlitette, de a HT. és a HKT. neveket is
felsorolta, 1. HKT. 1828. Szent Gydrgy hava (aprilis) 2. 1.

8 A kovetkez6 kiadasbol: Gyural Pal: Vordsmarty életrajza. Bp. [1985], Szépirodalmi Konyvki-
ado, 270 [1]. Idézett oldal: 73.
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hezitették, filologiai feldolgozasukat hatraltattak; s feltételezni lehet azt is, hogy
Gyulai részben szdbeli Gton terjedé hagyomanyt 61tott életrajzaba, amelynek egyik,
talan kozvetett forrasa éppen a nala idésebb Toldy Ferenc lehetett.

Horvath Mihaly, a jeles pap-torténész bdvitett kiadasi munkajaban viszont meg-
emlitette, hogy 1807-ben egy artatlan, a H7 -ben az angliai parlamenti viszonyok-
kal foglalkoz6 tajékoztatas miatt értelmezési ellentétbe keriilt egymassal a hiva-
talos orszaggyiilési cenzor €s a Kancellaria, mely az elébbit a szerzével egyiitt
hivatalos vizsgalat elé citalta.” Horvath Mihalynak és Szinnyei Jozsefnek a kiilfoldi
hirek kozlését illetd, nagyjabol egykoru értesiilései tehat ellentmondéasban van-
nak egymassal. Szinnyei kiilonben nagyszabasu életrajzgyiijteményének késobb
irt Kultsar Istvan-cimszavaban azt drokitette meg, hogy a leendd szerkeszté foleg
hazai tigyekkel akart foglalkozni, belatta azonban, hogy ez a lehetéség 1806-ban
még nem elégit(h)ette ki az olvasokat, ezért 1808. julius 2-t6l a lap nagyobb részét
kiilfoldi hirek foglaltak el. Ebben az elbeszélésben a cenzuranak nem volt szerepe,
a tapintatos hallgatas a szocikk megirasa idején az akkor egy allamjogi keretben
1év6 Ausztrianak, a K. u. K. allammal szembeni lojalitasnak volt a megnyilvanula-
sa. Ugyanakkor Szinnyei demonstralta a szerkeszté hazai szokasok iranti elkotele-
zettségét, egyben az akkori olvasok6zonség nemzeti érzelmekre vald hangolasanak
sziikségességét is, hiszen ez a multértelmezés a kiegyezés utani hazai belpolitika
egyik Onlegitimalo toposzava lett.'” Lathato, hogy a kiilfoldi hirek iranti igény az
elébbiek fliggvényében ugy jelenik meg, mint a hazafisag fejletlenebb foka, a ha-
zai hirek terjedelmének csokkentdje. ,,Mégis 22 évi szerkesztése alatt nem érte el
azt a szinvonalat, melyet a kiilfoldi journalistika el6rehaladasa mértékében utodai
Iétesitettek” — vonja meg végso itéletét, s ezzel 6 is a Gyulai altal kitaposott utra
Iépett, egy késObbi mérce jegyeit kérve szamon Kultsaron. A két vélemény kozott
azonban hangsulybeli kiilonbségek vannak: amit Gyulai csak rejtetten tett szova,
azt Szinnyei nyiltan helytelenitette.

° A felhasznalt kiadas: HorvATH Mihaly: Magyarorszdg torténelme. Az 0j dolgozat masodik, bo-
vitett kiadasa. 1-8. Pest—Budapest, 1871-1873. Heckenast Gusztav—Franklin. Az idézett oldal az utol-
s6 kotet 315-317. oldalain talalhato, s a HT. 1807. julius 18-i szdmaban olvashato cikkre vonatkozik.
Egyébkeént a rovid, tomoritd, kiilonbdzo helyekrdl szarmazo hirek kozott tobbszor is sz6 volt az angol
parlamenti viszonyokrdl, példaul a Boldogasszony ho (januar) 1-jei szam 77. oldalan.

10 SziNnnyEn Jozsef: Magyar 1rék élete és munkdi. 7. Bp. 1900. Hornyanszky Viktor, 426-434. ha-
sabok. Szocikkében két helyen is Toldy Ferenc emlékezéseit idézte. Nem lehet tudni, hogy életrajzat
mikor allitotta dssze véglegesen, de néhany évvel korabban, a Pallas nagylexikon 1894-es 8. kote-
tében arnyaltabban fogalmazott: ,,Az akkori cenzirai viszonyok miatt tobbnyire az ausztriai és kiil-
foldi lapok hireit kozlé, vezércikkei nem voltak; hazankra vonatkozolag is varosi s megyei hireket
¢s kinevezéseket kozolt.” Ugyanezen lexikonsorozat egy évvel késobbi, 9. kotetébe Négyesy Laszlo
irta a Kulcsar Istvan-cimszot, amely csak a legsziikségesebbeket foglalja magaban, sz6 sincs tehat
ujsaganak magyar és kiilfoldi hireirdl, értelemszertien utobbiak els6 megjelenésérél sem. Mindkét
cimszot szinte valtozatlanul, csak a szerz6i monogramokat elhagyva, atvette a Révai nagylexikon is.
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Mas narrativa figyelhetd meg Vaczy Janosnak Kultsar Istvanrol szolo irasaban,
amely 1887-ben éppen az ellenkez6 kifogassal élt.!! A kiegyezés utani masodik
évtizedre 0jbol erdre kapott a dualista allam Lajtan inneni felén is a mar ismert,
kibékithetetlen, érdekcsoportokban megnyilvanulo belpolitikai megosztottsag kor-
manypart ¢és ellenzék kozott, a nemzeti és a birodalmi/nemzeten tali ideologia al-
tal tamogatva. A mar 1887-ben sem eldzmények nélkiili, s az azdta is Gjra és ujra
feltamadod, egymast el nem tiird, dualis szembenallasban csak ellenfelek és 0sz-
szeegyeztethetetlen vélemények 1éteznek. Olyannyira, hogy a magyar belpolitika
akkor is leképezte e kettdsséget, s miikddtette valtakozo iranyultsagi demokratikus
berendezkedéseinek idején is, amikor a kdzos allamjogi és nemzeti kapcsolatok
mar megsziintek, a torténelem kodébe meriiltek, s immar a nemzeti fiiggetlenséget
visszanyert keretek kialakitasa, szuverén €s az orszag polgarai szamara elfogadha-
to tartalommal valo megtoltése keriilhetett sorra. Vaczy Janos is leszogezte tehat,
hogy Kultsar lapjabol hianyzik a politikai partallas; ennek okat pedig a politikai
érzék hianyaban, illetve a cenzlra szigoraban latta. Az els6 évek jellemzésére ma-
gat a szerkeszt6t idézte: Kultsar ,,nem kapkod a kiilfoldi események utan, mert ki
ezt teszi »nincs abban az a szivbéli erd, hogy a nemzeti tulajdonsagait megtarthas-
sa«.” Csakhogy a lap nevének kiboviilése utan ez a felfogasa megvaltozott, hiszen
— Vaczy Janos szerint — Kultsar ezt kdvetden sokkal tobbet foglalkozott a kiilfold-
del, mint a hazaval. ,,Amazokat, jobbara német lapok alapjan elég béven ismerteti,
emerr6l mar csak alig tiz sorba szoritja Gssze tuddsitasait.” Az igazsag azonban
az, hogy Kultsar a német lapok mellett francia, angol s alkalmilag mas nyelvii la-
pokat is hasznalt forrasként, a tiz soros hazai targyak 1éte pedig kicsinyitd talzas.
Ez nyomban vilagossa valhat mindenki szamara, aki legalabb az els6é szerkesztd
halalaig végiglapozza az egyes évfolyamokat. Az persze igaz, hogy a belpolitikai
hirek mellett béviilé helyet kaptak a hazai szellemi élet eseményei; igy legfeljebb
az mondhato el, hogy a magyar vonatkozasu, hosszabb-rovidebb irasok tartalmi
aranyaiban allt be valtozas.

Ugyancsak 1887-ben késziilt el Ferenczy Jozsef monografidja, amely els6ként
foglalta 0ssze a magyar hirlapirodalom kiegyezésig tartd torténetét; a cenzuraval
kapcsolatos fontos kovetkeztetéseirl mar esett sz6 az eldbbiekben.'? Munkajanak
a szerzOi autopszia, illetve kiilonb6z6 levéltari dokumentumok felhasznalasa adja
a jelentSségét. O ejtett szot arrdl elészor — miutan fébb vonasaiban megismételte
Gyulai jellemzését —, hogy Kultsar 1805. december 8-an adta be kérvényét Jozsef
nadorhoz, aki a Helytartotanacshoz utasitotta, az utdbbi pedig Bécsbe tovabbitotta
azt. A Kancellaria az engedélyt megadta ugyan, de kikototte, hogy a szerkeszto,
folyamodasaval ellentétben ,,semmiféle tudositast se vegyen bele a csaszari német
0rokos tartomanyok, vagy mas orszagok feldl, sem a pozsonyi €s budai lapokbol,
hanem pusztan Magyarorszagra és kapcsolt részeire szoritkozzék.” Ferenczy Jo-
zsef emlitette azt is, hogy a megyék sérelmezték ezt az eljarast, Kultsar viszont

' VAczy Janos: Kultsar Istvan. = Figyel6 1887. 270-283. Idézett oldalak: 274, 276.
12 FErenczy: . m. (1. jegyzet) 506. Idézett oldalak: 111-115.
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beletorodott, mivel ,,feladatanak tekintette Magyarorszag részletesebb ismertetése
altal a hazafias érzést ébreszteni olvasdiban. Azt tartotta, hogy ily hazafiti igyeke-
zetnek leginkabb a hazara ki kell terjednie [...]”. Ugyanakkor a nemzeti ontudat
elmélyitését nem allitotta szembe a kiilfoldnek szol6 érdeklédéssel. Ezért, folytatta
a szerzo, feljegyezte mindazon hireket, melyek az europai statust illethetik, s6t szot
ejtett a kiilfoldi hirek 1807 utani 6sszevont kozlésérdl is. E megjegyzés kétségtele-
niil alatamasztja, hogy Ferenczy Jozsef kézbe is vette azokat a lapokat, amelyekrol
monografiajat irta. Emellett roviden bemutatta azt az utat is, amely végiil a kiilfoldi
hirek kozlését eredményezte.

Horvath Mihaly levéltari adatat vette at Ballagi Géza is, aki a magyarorszagi po-
litikai irodalmat feltar6 szintézisét igen b6 forrasanyag felhasznalasaval irta meg.'®
Aprolékosan summazta a cenzira miikodését, a kiil- és belfoldi ujsagokra egy-
arant érvényes korlatokat, melyekbdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a lapoknak
,kllfoldi dolgokrol nemesak hogy véleményt nem volt szabad nyilvanitaniok, de
azoknak még csak egyszerii emlitése is meg volt nekik tiltva”. Nem hozta viszont
az olvasok tudomasara azt, hogy az 1790 utani cenzura nem csak a kellemetlennek
itélt lapok megvonasaval €élt, s miikddését hivatali €s emberi esetlegességek is be-
folyasoltak.

Alapy Gyula 1911-ben ugyancsak életrajzot adott ki Kultsar Istvanrol, amelyben
felhasznalta az addig megjelent munkakat; emellett pedig sajat bevallasa szerint &
maga is végzett levéltari kutatasokat.'* A HT -r6] Ferenczyre hivatkozva megismé-
telte, hogy Kultsar a kiralyi felhatalmazas alapjan el6szor csak magyar vonatkozast
hireket nyomtathatott ki, kiilfoldieket azonban még a pozsonyi és a budai német nyel-
vii lapokbol sem vehetett at. Pest varmegye sérelmezte ezt a dontést —az anyanyelvi
lapok nem lehetnek rosszabb helyzetben, mint a hazai nem magyar nyelviiek —,
s feliratban kivanta a kiilfoldi hirek kozlését elérni, de sikerteleniil. Alapy levél-
tari dokumentumokra hivatkozott, amelyek szerinte azt bizonyitjak, hogy az elso
két évben nem is volt lehetdség a korlatozas kikeriilésére, &m a varmegyék egye-
stilt tiltakozasa 1808-ban mégis célhoz ért, s ez év majusaban megérkezett a var-
va vart helybenhagyas. Lathatd, hogy a kéziratos és a nyomtatott forrasokat idézo
feldolgozasok sem nyujtanak mindig valdsagos, a torténteknek megfeleld képet,
hiszen Alapy — 6sszefoglalasanak szamtalan erénye mellett — szot sem ejt kdnyvé-
ben a Horvath Mihaly altal emlitett esetrél, sem pedig a kiilf6ldi hirek kozlésének
Ferenczynél fellelhetd kezdetérdl. Mar nala szelektiv tehat a forrasok és a korab-
bi szakirodalom felhasznalasa — vagy befogadasa. A tisztazatlansag miatt a va-
16tlan adatok (kiilfoldi hirek 1808-t6l) droklédtek Pintér Jend irodalomtorténeté-

13 Bavrract Géza: A politikai irodalom Magyarorszagon 1825-ig. Bp. 1888. Franklin, 847. Idézett
oldalak: 797-798.

4 Avary Gyula: Kultsar Istvan, 1760—1828. Komarom, 1911. Spitzer Sandor, 51. Idézett oldalak:
16, 18.
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be,! s ezeket vette at késébb a konyv- és konyvtartorténet dokumentumainak kétko-
tetes valogatasa,'® majd rajuk tamaszkodott Indali Gyorgynek az elsé harom eldfi-
zetési felszolitas szovegét kozreado irasa.'” Az elobbi, mérvadonak szant konyvtar-
torténeti szoveggyiijtemény még azt is megjegyezte: ,,A lap politikai kozleményei
nem lehettek jelentékenyek.”'® (Itt a H7.-r61 van sz0.)

Arra lehet gondolni, hogy a nemzeti klasszicizmus irodalomtudomanyi kialaku-
lasaval végleg kanonizalodtak, mas szoval megmerevedtek egyes addigi kovetkez-
tetések, megallapitasok a szerkesztordl és lapjarol. Ezt kovetden a reformkorral és
elézményeivel foglalkozo szerzok, kiilonféle kutatasaik és publikacioik sziikebb
targyan talnyuld 6nallo feltarast, amely kimondottan a HT -re vonatkozott volna,
nem végeztek. Nem segitett a helyzeten, hogy az 6tvenes évektdl ez a korszak
félarnyékba keriilt, s a HKT. fennallasat kiséré néhany jelenség — a kiilfoldi hi-
rek egy bezarkozé tarsadalomban, az irodalom- és miivészetpartolo tevékenység
szabadsaga az ellendrzott szellemi életben — nem kedveztek megismerésében;
a lehet6ség hianya magaval hozta az igény hianyat is. Az aktualis kérdésekkel
szembesiilo kutatok arra is gondolhattak, hogy ezen a téren az el6dok mar min-
dent megallapitottak, értelmetlen lenne még az 6 munkajukat is Gjra elvégezni.
Folosleges folemlegetni azt a szemléletet is, amely a tarsadalmi, politikai, hatalmi
valtozas utan — érthetd okokbol — mellézte, s6t karhoztatta a forrasok (ismételt)
felhasznélasat, az adatpontossagot, a filologiai tisztességet. Es persze a mar 1étezd
Osszegzések, a szakmailag elismert szerzok tekintélye is sokat szamitott. A lapot
bemutat6 feldolgozasok, részkdzlemények igy hat sorra ismételték, hogy 1808-ig
csak belfoldi hirek kozlésére nyilt lehetdség, s a tartalmi boviilés kizarolag Pest
megye tiltakozo felirata utan kovetkezett be. Ez all az 1965-ben megjelent akadé-

15 LA lap cime 1808-ban atvaltozott Hazai S Kiilfoldi Tudositasokka. Ekkor mar kiilfoldi hireket
is szabad volt kozdlnie, de 6vakodnia kellett minden olyan ijdonsag elmondasatol, amely nyugtalan-
sagot keltett volna az allampolgarokban [...] Hirlapjat sokan olvastak.” Pintér Jené magyar iroda-
lomtorténete. Tudomdanyos rendszerezés. 5. A magyar irodalom a XIX. szazad elsé harmadaban. Bp.
1932. [Stephaneum], 45.

16 4 kényv és a konyvtar a magyar tarsadalom életében az dallamalapitdstol 1849-ig. Osszeall.:
Kovacs Maté. [Bp.] 1963. Gondolat, 756 [2]. Idézett oldal: 307. Az ismeretterjeszto irasok és a sem-
milyen 0j adatot nem tartalmazé munkak taglalasatol eltekintiink.

7 INDALL L. h. (2. jegyzet) 347.

18 FeltételezhetOen a cenzura, nem pedig az olvasatlansag (nem ismertség) miatt voltak jelentékte-
lenek — legalabbis Fiilop Géza szerint, aki a vonatkozo oldalakt irta, 1. A 16. szamu jegyzetet. Kés6bbi
sajtotorténeti jegyzete szerint a lap 1808-ig csak belf6ldi hireket kdzdlhetett, s ,,politikai jelentdsége
a cenzori ellendrzés miatt ezutan sem lehet szamottevo”. L.: FuLop Géza: Sajtotorténet, sajtoismeret.
Bp. 1984%. Tankonyvkiado, 94. Idézett oldal: 69.
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miai irodalomtorténet harmadik kotetében, illetve az 1980-ban kdzreadott torténe-
ti kézikonyvben is."

A megkozelitési szempontok valtozasanak egyik érdekessége, hogy mig a ki-
egyezés utan Gyulai és Vaczy megallapitasa, enyhe rosszallasa szerint Kultsar Ist-
van hatarozott politikai iranyzat, egyértelmi politikai partallas kinyilvanitasa nélkiil
szerkesztette lapjat, addig nagyjabol szaz évvel késobb expressis verbis politikai
hirlapként aposztrofaltak a HT -t; nyilvan mindkét esetben sajat koruk kivanalmait
visszavetitve a reformkor eldtti évekbe. Az 1945 utani feldolgozasok némelyike
rdadasul — mar amelyik egyaltalan vesztegetett néhany sz6t rd — nem feledte el
meginteni a Nemzeti Ujsagot, Kultsar lapjanak 6nallosodott cimii folytatasat mint
a klerikalizmus tamogatojat.

Az 1839 utani évtizednek az egyes lapszamok kézbevétele utan késziilt felméré-
se 2006-ig varatott magara. Balazs Attila tanulmanya ugyan atveszi a HT. és a HKT.
els6 két évére és altalanos méltatasara vonatkozo, a szakirodalomban kritikatlanul
ismételt adatokat, am az utolso évtizedet feldolgozva koriiltekintéen €s pontosan
mutatja be az egyes szerkesztoket s lapkészitési elveiket; sajnos még mindig talsa-
gosan csak a belpolitikara koncentralva.2’ Erdekes jelenség raadasul, hogy a nem
tul nagy szamu reflexié egy része — mar amelyik egyaltalan emlitést tesz ilyesmirdl
— a magyarorszagi, mas része az ausztriai hireket tartja fontosabbaknak, s ennek
megfelelden illeti kritikaval Kultsart, illetve a hatosagokat. Az 1979-es, egyébként
torzoban maradt akadémiai sajtotorténet elsd kotete pedig az 0sszes el6zmény és
megirasanak ideologiai kényszerei kovetkeztében a kovetkezo kifogasokat emel-
te a lappal szemben, erdsen figyelembe véve a mar rogziilt véleményeket: a HT.
csak latszolag nyit 0j korszakot a magyar sajtotorténetben, valdjaban tartalom és
szinvonal tekintetében visszaesés elodeihez képest, ugyanis azt az eurdpai referald

19 Az osztrdk elnyomds atmeneti enyhiilését kihasznalva Kultsar Istvan alapitotta az 0j politi-
kai hirlapot. Jellemz0 a politikai helyzetre, hogy kiilfoldi hireket csak 1808-t6l kezdve kozolhetett.”
A magyar irodalom torténete. 3. A magyar irodalom torténete 1772-t61 1849-ig. Szerk.: PAnD1 Pal. Bp.
[1965] Akadémiai Kiado, 831. Idézett oldal: 192. L. még: Magyarorszag torténete, 1790—1848. 1-2.
Fészerk.: MErel Gyula. Szerk.: Voros Karoly. Bp. 1983. Akadémiai Kiado, 1456. Idézett oldal: 1108.
Az utobbit, amely csak egyetlen, nem helytall6 mondatban emliti Kultsar lapjat, 1983-ban masodszor
is kinyomtattak, s az irodalomtorténetnek is vannak utdnnyomasai. Csak pironkodassal lehet idézni,
hogy a Magyar irodalmi lexikon (1963) szocikke szerint a HT. elsé szama 1805-ben jelent meg, az Uj
magyar irodalmi lexikon (1994) szerint pedig Kultsar lapjat 1806-ban alapitotta.

2 BarLazs Attila: A Nemzeti Ujsag és szerkesztoi. = Magyar Konyvszemle (122.) 2006.
218-237.
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sajtot képviseli, amely ekkor mar idejétmult jelenség volt.?! Fontos kifogas, hogy
nincsenek kommentarok a hirekben, amelyek egyébként is ,,rendezetleniil”, for-
rashely és datum szerint kovették egymast. A vonatkozé oldalak szerzdje elismeri
ugyan, hogy a magyar nyelv és kultira szolgalata szempontjabol Kultsar a korabbi
lapok hagyomanyat kovette, de azért mindez a szegényedést €s a beszlikiilést mu-
tatta. A fejezet megismétli, hogy az els6 két évben csak hazai vonatkozasu cikkek
jelenhettek meg, mert a Helytartotanacs nem engedte a kiilfoldi hireket. A cenzlira
elsésorban a napdleoni haborik Ausztriara nézve veszélyes €s kinos hireinek koz-
readasat gatolta, s csak a varmegyék tiltakozasanak hatasara kozolhetett Kultsar
lapja 1808-t6l kiilf6ldi hireket, HKT cim alatt.

Bar e nagyszabasunak indult akadémiai munka erényei dnmagukért beszélnek,
befejezetlen mivolta a munkara foghat6 szakemberek egykori hianyan tul ramutat
legfébb rendezd elvének problémajara: arra, hogy a politikai szempont el6térbe
kertilése, eluralkodasa szinte mindig magaban foglal bizonyos torzitasokat — a po-
litika iranyanak gyakori valtozasarol nem is beszélve —, s boritékolja a féligazsago-
kat. Kérdés ugyanis, hogy ha — kiragadott szempontként — a példaként felidézhetd
elddlapok s a HKT. évfolyamainak szamat tekintjiik, a felrott visszaesést miként,
miben lehet értelmezni. Azon is el lehet gondolkozni, hogy a referalas elitélése,
azaz a kommentarok hianya mennyiben hatrany, mivel ez a kifogas kimondottan
a polgari sajtojogok szabadsaga ellen iranyul, amelyek koztudott modon lehetévé
teszik a szabad véleménynyilvanitast és -alkotast. A szerkesztok — még ha tagabb
értelemben is — eleve politizalnak sajat szerkesztési elveikkel, példaul a kiemelés-
sel-mell6zéssel, a sorrenddel stb. Persze nem feledhetd, hogy az emlitett ellenveté-
sek akkor sziilettek, amikor a hazai tajékoztataspolitika éppen a hirmagyarazatokra
épitett, amelyek csak egyféle értelmezést tettek lehetové, s az attol eltéré kommen-

talast erdsen tiltottak.
sk ok sk

Emlitést kell tenni arr6l, hogy a késobbi véleményalkotast befolyasol(hat)tak
a kortarsak véleményei is. Itt elsdsorban Kazinczy Ferenc valtozo allasfoglalasat

21 Politikai és vilagnézeti vonatkozasban el sem érte elsé magyar nyelvii Gjsagjaink szinvonalat:
hirszolgélata terén a régi referald lapokat, a nemzeti nyelv, kultara és irodalom szolgalata szempont-
jabol viszont a magyar sajto elsé masfél évtizedének legjobb hagyomanyait kovette.” 4 magyar sajto
torténete 1. 1705—1848. Szerk.: Kokay Gyorgy. Bp. 1979. Akadémiai Kiado, 831 [1]. Idézett oldal:
247. A HT.-t is bemutato fejezetet a szerkeszt6 irta, aki allaspontjat és az els6 évekre vonatkozo, el6-
deitdl 6rokolt ismereteit késobb is képviselte: (1) ,.kezdetben nem volt szabad a kiilfoldi események-
rol hirt adnia”, L. ,, Tekintetes Szerkeszt6 ur!” Levelek a magyar sajtorol, 1790—1848. Val., szoveg-
gond., jegyz.: FEnEr Katalin, Kokay Gyorgy. Bp. [1990] Szépirodalmi Konyvkiado, 392 [7]. Idézett
oldal: 281. (2) ,,Két éven keresztiil kizarolag hazai vonatkozasu cikkeket tartalmazott az ijsag, mert
a Helytartotanacs nem engedélyezte a kiilfoldi hirek kozlését.” L. Buzinkay Géza—Kokay Gyorgy:
A magyar sajto torténete I. A kezdetektdl a fordulat évéig. [Bp.] 2005. Racio, 225. Idézett oldal: 54.
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kell figyelembe venni, amir6l Alapy Gyula, S. Varga Katalin?® és Ldcsei [Toth]
Péter® is kortiltekintOen értekeztek. Kazinczy és Kultsar szépen kezd6d6, majd el-
komoruld, késébb kisimuld, de meghitté mar soha nem valé kapcsolatanak mélyén
az alkoto6 és a kiadd megszokott, nem kiilonleges, érdekkiilonbségeket megjelenitd
konfliktusa allt, amelyben mindkét félnek volt igazsaga: Kazinczynak a monda-
nival6 korlatozasok nélkiili kozreadasa, Kultsarnak folyoirata folyamatos megje-
lentetése volt a célja. A sajtdszabadsag ugyanis tobbarcll: mast lizen a szerzoknek,
mast a kiadoknak, az igazgatasi vagy biintetéjogi hatésagokrol nem is beszélve.

A recepcionak azért szerencsére vannak kedvezdbb allomasai is; példaul Taxner-
Toth Erné 1989-es, az eddig ismertetettekt6] alapvetéen kiilonboz6 irasa.* O fog-
lalkozott elsoként kimondottan Kultsar lapjanak kiilfoldi hireivel. Tanulmanyaban
sorra veszi a mar kialakult véleményeket megkérddjelezo tényeket és jelenségeket,
¢és kétségtelenné teszi, hogy kiilfoldi hireket mar 1807 kozepétdl lehetett olvasni
a lapban; am 6 is inkabb csak az eurdpai vonatkozasokra tekint. Megallapitasait

22 A 20. szazadi méltatasok tobbsége mar bizonyitott és meg nem kérddjelezhetd tényként fogad-
ta a korabbi vélemények jo részét, természetesen egyénileg szemelgetve koziiliikk. S. Varga Katalin
végigkoveti Kazinczy és Kultsar viszonyanak alakulasat, ami a szokasos kiadoi-szerzéi ellentétek
egyik korai megnyilvanulasa volt. A maga szempontjai szerint mindkét félnek igaza volt, de Ka-
zinczy véleménye az utokort a kelleténél is jobban befolyasolta. L. Hazai Tudositasok. Val., szerk.,
eldszo, jegyz.: S. Varga Katalin. Bp. [1985] Magvet6 Kiado, 549 [1]. Idézett oldalak: 11-13. Meg
kell jegyezni, hogy ebbe a dontden hazai vonatkozasu hireket k6z16 gylijteménybe belekeriilt a bécsi
allathecc leirasa, amely igaz volt ugyan, s eléggé viszolyogtatd, onmagaban mégsem szolgalhat mast,
mint Bécs lakosainak lejaratasat, illetve a korabeli osztrak allamvezetés megbélyegzését. Erdekes
ugyanakkor, hogy a napéleoni haboruk eseményeit tartalmazo néhany hir is csak az 1808 oktdbere
utani szamokbol keriilt a kotetbe, mintha egy misztikus tiltas akadalyozta volna az elsé két évfolyam
figyelembevételét. Fabri Anna korabeli forrasok alapjan felsorolja a Kultsart ért kifogasokat: taszitd
modora, nyerészkedésre vald hajlama, igyeskedése — mar-mar csaldsa —, sajat konyveinek kolcson-
adasaban valo nehézkessége, ezek alkotjak a biinlajstromot. L. FABRI Anna: Az irodalom maganélete.
Irodalmi szalonok és tarsaskorok Pesten 1779—1848. Bp. [1987] Magvet6 Kiado, 749 [1]. Idézett
oldalak: 219-245. Egy lapszerkesztonek, ha tjsagjat fonn akarja tartani, emellett mecénasi szerepet
is vallal, és nincs sziiletése vagy egyéb kapcsolatai okan szamolatlanul szérhatd vagyona — de ha van,
akkor is —, meg kell néznie, mire adja ki pénzét; ez a konnyelmiiséghiany valoban megmutatkozhatott
a felsorolt — vélt, vagy ténylegesen 1étez6 — jellemvondsokban, am sajat, személyes konyvtaranak
védelme kizérolag erényként johet szamitasba. Ha nem igy tett volna, nem ajanlhatta volna fol kony-
veit kozosségi, oktatasi és megyei célokra, alapitvanyt 1étrehozva kezelésére és gyarapitasara. Mas
kérdés, hogy halala utan gyljteménye finoman szolva elképzelései ellenére ,,hasznosult”. Sajnos ez
a szokasos torténetek egyike, amely a nemzetnek ajandékozott értéktargyak kallodasat példazza. Es
természetesen Fabri Anna is megjegyzi, varidlva a szakirodalomban tovabbéld tévedést: ,,a szerkesztd
lapjaban nem kozolhetett politikai hireket”. Olvashat6 az idézett mi 224. oldalan.

2 Ahogy erre Lécsei [Toth] Péter ramutatott, éppen a tajékoztatas szabadsaga, a kilfoldi hirek
kozlése volt lapjanak egyik o erénye. L. LocsEr i. A. (3. jegyzet) 13. Ugyanitt a kiilfoldi hirek kozlése
miatti kalvariajarol 1. 22-23. A szerz6 Kazinczy Ferenc levelezése alapjan felsorolja a kritikus és
tamogato véleményeket egyarant.

2 TAXNER-TOTH: 7. h. (4. jegyzet) 371, 376.
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magukkal az egyes lapszamokkal és dsszehasonlito sajtotorténeti adatokkal is ala-
tamasztja. Kitér arra, hogy a szigorti cenzlra ellenére a szerkesztd igencsak veszé-
lyes hireket is kozolt, s konstatalja, hogy ,,Kultsar lapjanak irodalmi jelentdsége
lényegében foldolgozott”. Ezzel egyet is lehet érteni, persze azokkal a megszori-
tasokkal, amelyek az egyes vélekedések végiggondolasa kdzben vilagossa valtak,
s foként annak hozzaadasaval, hogy ugyanakkor a HKT. *miivelédéstorténeti’ ér-
deme lényegében napjainkig feltaratlan — az el6tte, vele és kdzvetleniil utana meg-
jelend magyar nyelvi Gjsagokéval és hirlapokéval egyiitt. Pedig a hazai kultaran
tali viszonyok tiikr6zodése korai lapjainkban a nemzeti 6nismeret elmélyitését is
szolgalta. Igaz, a tanulmanyozast neheziti, hogy az részben a torténeti, részben az
Osszehasonlité modszerek egylittes alkalmazasat kivanja meg.

Uj szemléletet mutat a Kultsar lapjaval foglalkozo legutolsd két kozlemény.
Csorba Sandor egy 1996-os tanulmanykétetben vazolja az Gjsagrol szold korabbi
tudas egy szeletét, elhelyezi azt a Martinovics-0sszeeskiivés utani szellemi kornye-
zetben, helyzetképet ad a cenzlraviszonyokrdl, s folyamatossag €s tjrakezdés ha-
tarvonalain beliil értelmezi Gjra Kultsar torekvéseit. Szot ejt a kiilfoldi lapokbol at-
vett hirekrdl, cikkekrdl, és a modern hirk6zlés, tomegkommunikacio alapfogalmait
alkalmazva jellemzi kozlési elveit, illetve iitkoztet néhany, a H7.-r6l kialakult véle-
kedést. Vitathatatlanul a legpontosabb, rovidségében a legtobb helyes megallapi-
tast tartalmazo néhany oldalt Kerényi Ferenc irta, aki regionalis irodalomtorténeté-
nek Kultsar Istvan lapalapité tevékenységét siiritd bekezdéseiben Ferenczy Jozsef
kutatasaihoz tért vissza, s az altala 0sszegytijtott dokumentumok legfontosabbjait
monografiaja végén kozolte is.?® Ezek alapjan bontja ki a kezdet nehézségeit és ko-
riilményeit, a megjelenéshez vezetd utat és allomasait. Az iratokbol kideriil, hogy
a magyar nyelv tokéletesitése és a kiilfoldi hirek kozlésének lehetdsége — , kiilsé
Torténetek”, ahogy olvasni lehet a megyei kozgyiilés hatarozataban — kezdettol
Osszekapcesolodott. A megyei feliratok kifogasai és siirgetései talalkoztak az ud-
var mérlegelésével és meggondolasaival, melyek egyébként is a cenziran mar at-
esett lapok anyaganak felhasznalasa mellett szoltak — kisebbik rosszként. Az pedig
mas kérdés, hogy maga Kultsar hogyan élt végiil a kért és megkapott lehetéséggel,
s mar a kiilfoldi hirek kozlésére vonatkozo feljogositas megérkezése elott milyen
kozléspolitikat folytatott.

Ferenczy Jozsef és Kerényi Ferenc kutatasai s a szakirodalom forraskozlései
alapjan tehat igy 6sszegezheto a teljes hiranyagig vezetd ut: 1. Kultsar Istvan tervé-
nek, amely egy magyar nyelvii lap kiadasara iranyult, 1805. marcius 23-an van elsd
nyoma Horvat Istvan napldjaban. 2. Az 1805. december 8-i beadvanyra — a Jozsef
nador—Helytartotanacs—Kancellaria Gtvonalat betartva — 1806. februar 10-i kelte-

3 Csorsa: i. h. (7. jegyzet) 120—134.

26 Kerinyt Ferenc: Pest varmegye irodalmi élete (1790-1867). Bp. 2002. Pest Megye Monografia
Alapitvany, 443. 1dézett oldalak: 56-58, 326-328. Kultsar Istvan 1806. majus 20-1 kérvényében is
Osszekapcsolja az anyanyelv gyakorlasat a kiilfoldi hirek kozlésével, s utobbit éppen az olvasok, az
elofizetok kivansagaval indokolta.
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zéssel sziiletett meg az engedély,”” amely azonban csak a magyar vonatkozasu hirek
kozlésére szoritkozott. Ez szemben allt Kultsar elképzelésével, aki csalodottsagarol
magantarsasagaban és leveleiben nem hallgatott, ugyanakkor megkezdte az eléfi-
zetok felkutatasat: 1806. Bojtmas ho (marcius) elsején felhivast bocsatott ki, ezzel
parhuzamosan pedig Gjabb beadvanyban kérte a tartalmi kiterjesztést. Ennek az irat-
nak a kelte: 1806. majus 20. Mellékletként csatolta a laptervet/mutatvanyszamot,
az el6fizet6i felhivast és a helyben el6fizetok névsorat. Torekvéseihez a megyék
egy részének tamogatasat is meg tudta szerezni, Pest megye példaul mar egy nappal
késdbbi kisgytilésén kitiizte az tigyet. A nador és a Kancellaria azonban a leendd
szerkeszt0 s a vezérmegye egymast tamogato, tartalmi bdvitést kérd beadvanyat
junius végén elutasitotta. 3. Julius elején megjelent a HT. els6é szama, s augusztus
26-an a Pest megyei kozgyllés masodszor is kérvénnyel fordult a nddorhoz, a ki-
ralyhoz, illetve azokhoz a megyékhez, amelyektol timogatast remélt. Oktober és
november elején a Kancellaria megismételte az elutasitast, amit a december elsejei
kozgytilés tudomasul is vett. 4. Kultsar azonban nem nyugodott bele e dontésbe,
s egyfeldl figyelmen kiviil hagyta a tiltast — feltételezhetden a korabeli sajto- és
cenzuraviszonyok ismeretében —, azaz kell6 nagyvonalusaggal kezelte a hirkdzlési
gatat: lassan €s Ovatosan, de mar hozott kiilfoldi hireket, 1807-ben pedig dsszevont
kozreadasukra is sort keritett. Masfeldl az els6 félév befejeztével ismét kérelmezte
a megkotés feloldasat; erre utalt az 1807. junius 3-i szamban kinyomtatott, januar
elsejei keltezésii beszamolojaban, amelyben a kiilfoldi hirek bévebb kdzzétételé-
rél is sz6 volt.?® S bar a Helytartotanacs 1807. oktdber 31-én a lengyel felkelés és
a francia—orosz haboru hireinek izgatd hatasatol 6vott, a modositast a lap, dacara
az elézményeknek, megkapta. Ugyanakkor az uralkodo — gyakorlatilag feliilbiralva
a hivatalok dontését — a cenzorokat fokozott ellendrzésre, a szerkesztot pedig lehe-
tleg a politikai hirek mell6zésére szolitotta fel. Lényegében tehat a Kultsar altal
folytatott gyakorlat megerdsitését jelentette a kiralyi beleegyezés, amirdl a szer-
keszté nem is feledkezett meg december elsejei eléfizetési felhivasaban megem-
Iékezni: ,,f6 gondunk 1észen, hogy azon kiilfoldi dolgokat is, mellyek esmérete,
Hazankat akar miképpen illetheti, Felséges Urunknak kegyelmes engedelmével
Hazafi Olvasoinkkal a leg hitelesebb kutforrasok szerént kozoljiik.”” 5. Mindezt
a fontos valtozast szentesitette 1808-ban a névvaltozas. Hogy erre nem a januari
els6 szamban keriilt sor, annak az lehet a magyarazata, hogy az els6 szam is julius
elején jelent meg, tehat az évfolyam vége nem a naptari év elejére, hanem kdzepére
esett.

Meg kell még jegyezni a targy laza torténeti keresztmetszetének a végén, hogy
az ,,irodalmi jelentGség” analizalasa is csupan 1828-ig érvényes. A Kultsar Istvan

27 Taxner-Toth Erné a megjelenést kérd folyamodvany datumat 1805. december 25-re, az els6,
korlatozott engedélyét pedig 1806. januar 10-re jelzi; az eltérés a tobb hivatalt megjart iratok eltérd
idejl iktatdsat mutatja. L. TAXNER-TOTH: i. h. (4. jegyzet) 371.

2 A vonatkoz6 szovegrészt 1. kés6bb.

¥ INDALL: i h. (2. jegyzet) 353.
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halala és a lap masodik névvaltoztatasa utani korszakkal még annyit sem foglal-
koztak, mint az els6 22 évfolyammal. Sommas itéletek olvashatok, am valdjaban
az utolsod két évtized anyaga feltaratlan. Csak a mar idézett, targyilagos, bar az
elézmények korvonalazasaban a korabbi hibas adatokat atvevo, egy Osszetevore
koncentrald tanulmany késziilt el*® — az utolso évtizedrdl. A haladas mitoszanak
mint egyetlen megkozelitési szempontnak a kozpontba emelése, ugy tiinik, mel-
16zhetetlen és kizard alkotoeleme lett a magyar kulturanak is a parhuzamosan léte-
76, ugyanakkor egymast egyszerre tiamogato €s opponalo, eltérd civilizacios szintll
nemzeti részkultarak megfigyelése és targyalasa helyett. Pedig ez utobbi legalabb
olyan pontos és a valésagnak megfeleld képet ad egy tarsadalom miivelédési, mii-
veltségi szintjérdl, mint az az elobbirdl feltételezhetd.

% %k sk

L. Ferenc osztrak csaszar és magyar kiraly gyakorlatilag uralkodasanak kezde-
tétol, 1792-t6] hatalmi defenzivaba szorult, mivel Franciaorszag haborus kiilpoli-
tikaja kovetkeztében eldszor az ugynevezett koalicios habortival, majd a napole-
oni hadvezetés terjeszkedésével kellett szembenéznie. A teriileti veszteségekre és
a francia allamjogi valtozasokra, azaz Napoleon csaszarrd korondzasara valaszul
1804-ben megalapitotta az Osztrak Csaszarsagot. Tisztaban volt a sajto, a hirkdzlés
fontossagaval és hatasaival, ezért az allami céloknak alarendelt miikodést kivant
biztositani annak. A felvilagosodas hatasara és Maria Terézia, valamint II. Jozsef
uralkodasa utan azonban még egy renddrallamot sem lehetett ugy miikddtetni, mint
az ellendrizetlen abszolutizmus koraban. Az altalanossa valt hiréhség kovetkezté-
ben a tiltasok és engedmények lancolata, egylittes lehetdsége teremthette csak meg
a kivant cenzuralis egyensulyt, amelyet az eurdpai politikai viszonyok pillanatnyi
allasa is er6sen befolyasolt. Az persze természetes, hogy a megjelenésben gatoltak
protestaltak a dontés ellen, s az indulatoknak néha ideologiai terepre tévedésében
szerepet jatszott a napisajtd egyre erésodd gazdasagi vonzata is.

Kozvetleniil a HT. els6 szamanak megjelenése elott, 1806. jalius 12-én jott 1ét-
re a Rajnai Szovetség, a Napoleon tamogatasat igényld, s egyben a Német-romai
Birodalombdl kilép6 német allamok részvételével. Ausztria és Poroszorszag (va-
lamint Braunschweig és Hessen valasztofejedelemsége) mindvégig tavol tartotta
magat ettdl a szovetségtol; az események hatasara 1. Ferenc ki is mondta a Biro-
dalom megsziinését. Az 6sz elején a francia csapatok donté gydzelmeket értek el
német teriileteken; november végén Napoleon kihirdette az Anglia elleni tengeri
blokadot, elfoglalta Lengyelorszagot, s december 19-én bevonult Varséba. Ezek
a hadiesemények az Osztrak Csaszarsag szamara kozvetve és kozvetleniil, tova-
gyliriiz$ hatasaiban is karosak voltak. Erthet6 lett volna tehat, ha a cenziira éppen
a veliik 6sszefliggd hirek megjelenését gatolja. Ennek ellenére mar az 1806. kara-
csony hé (december) 31-i szamban olvashato egy Lengyelorszaghoz k6tédé mon-

30 BALAZs: L. h. (20. jegyzet) 218-237.
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dat.’' Megfogalmazasa igencsak Gtletes, mondhatni agyafurt; a hir bekovetkeztét
bizonytalanna teszi, de okat elarulja: ,,Kétséges, ha Varsoba elérkezett-e Napdleon
csaszar. Oda jovetelére halasztotta Lengyelorszag felszabaditasanak kihirdetését.”
Mivel a magyarok a lengyelekhez hasonléan nélkiilozték az 6nallo allami létet,
raadasul a hagyomanyos lengyel-magyar baratsag tudata eleve érdeklodést val-
tott ki itthon, az északrol érkez6 Gjdonsagok Kultsar szandékat tamasztottak ala:
a nemzeti érzés felélesztését, megerdsitését. A rovid hiradast persze kétféleképpen
lehet megitélni, s valoszinileg mindkettd igaz: a késleltetéssel elvesztette ugyan az
aktualitast, kozlésével, megfogalmazasaval viszont a szerkeszté végeredményben
politikai lizenetet fogalmazott meg. Ett6] kezdve rendszeresen szerepeltek az (ijsag
lapjain lengyel vonatkozasu hirek, tajékoztatok, szovegkozlések. 1807. Szent Ivan
ho (junius) 13-an példaul rokonszenvet kelté modon adott hirt Napoleonrol,* egy-
ben megjelenitve a csaszarra vetitett kdzép-europai idealokat; Szent Jakab havanak
(julius) végén pedig kozolte a tilsiti fegyversziinet és béke,* majd ugyancsak a po-
rosz kirallyal,** valamint a carral kotott béke szovegét.*® Cafolja a cenzira minden-
hatosagat a Kisasszony ho (augusztus) 19-i szam 118-119. oldalan egy ,,Lengyel
szélekrdl” cimi cikk, amely az Gjonnan 1étrejott Varsoi Hercegség allamrend;jét so-
rolta el. Szerepelt itt az 6rokos jobbagysag eltorlése, a katonai és allami iranyitas
szliletett lengyelek kezébe adasa, a lengyel nyelv allami hasznalata, rendszeresen
ilésezo torvényhozas, amelynek ala van rendelve a kiraly stb.*® El lehet képzelni,
hogy milyen érzésekkel fogadhattak e sorokat a hazai olvasok. Folosleges a példak
szamat szaporitani, az eddigiek is vildgosan mutatjak egyfeldl a cenzlira részleges
és valtozo mivoltat, masfeldl a laprol kialakitott késobbi vélekedések hibait.

A HT/HKT. els6 két évtizede tehat nem tamasztja ala az elébbiekben illuszt-
ralt, lenézve elismerd és szlikkeblii megallapitasokat. Tévedés az a vélekedés, hogy
a félap eleinte nem kozolt kiilfoldi hireket — amibdl aztan kdnny{i volt levonni még
azt a kovetkeztetést is, hogy e tény szegényedést, illetve beszlikiilést hozott maga-
val. Ez legfeljebb az els6 évfolyamra, s arra is csak megszoritasokkal igaz. Kultsar
lapjaban ugyanis, mint az el6bbiek is bizonyitjak, hamar helyt kaptak a kiilfoldi hi-
rek, eleinte valoban kiss¢ batortalanul, am a harmadik, negyedik évfolyamtol kezd-

3 HKT. 1806. Karacsony hava (december) 31. 439.

32 HT. 1807. Szent Ivan hava (junius) 13. 386. A hiradas igy kezd6édik: ,,A francia csaszar igen ke-
gyes az 6 katonaihoz, kdnnyen hozza mehet ki-ki, és jol elfogadtatik.” Hasonlé hangnemti a Boldog-
asszony ho (januar) 5-i szam gytjteményes hircsokranak kezdete a 85. oldalon: ,,A Parizsi Levelek
ekképpen szolanak: » Amit Napoleon csaszar 1806. 4. oktobertdl fogva 1807. 14. juniusig tett, mind-
addig a jovendd maradékainknal is almélkodast fog gerjeszteni, valamig az emberek kozott becsiilete
Iészen a historianak.«”

3 HT. 1807. Szent Jakab ho (julius) 25. 6263, és: Szent Jakab ho (julius) 29. 65-66.

3 HT. 1807. Boldogasszony ho (januar) 5. 81-84, a szovegkozlés a kovetkezé szamokban is foly-
tatodott.

35 HT. 1807. Kisasszony hé (augusztus) 12. 97-99.

36 A végleges konstitucio szovege a HT. 1807. Kisasszony ho (augusztus) utolso szamaiban olvas-
hat (szamozasi hibak): 155, 160-162, 167-172.
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ve egyenranglian, Onalldsitva az eseményeket és a foldrajzi helyeket. Mar 1806.
Mindszent havanak (oktober) 8. napjan hirt adott a lap a Torok Birodalom fennha-
tosaga ala tartozo Moldova és Szerbia egy-egy személyi és hadi valtozasardl, sot
az egyiket megjegyzéssel is ellatta, amelyben az eurdpai szovetségek felbomlasat
és Ujjaalakulasat firtatta.’” Hasonlo ujdonsagok az egész félévben olvashatok, igaz,
vegyitve hazaiakkal, ami egyrészt a Kancellaria megtévesztését is szolgalhatta,
s feltételezhetéen az elsé honapokban Kultsar csak probalgatta a kdzlési sorrende-
ket. Az sem allja meg a helyét, hogy ausztriai hireket nem kdzolhetett, hiszen mar
a kovetkezd szamban hirt adott arr6l, hogy 1. Ferenc névnapjat iilte Laxenburgban,
¢s latin nyelvii levelet irt Napoleonnak; hiradassal élt a csaszari haz mas tagjairol,
s Johann Christoph Adelung halalardl is.3® Az sem igaz, hogy nem tizenhetett a so-
rok kozott. fme:

,»A lengyelek mostani buzgdsagokat nehéz elegendéképpen leirni, a francia se-
regeknek Varsoba lett bémenetele mindannyi diadalmi pompa volt. Kifejezhetetlen
az az indulat, melyet 6k kozonségesen mutatnak. A hazai szeretet és nemzeti lélek
anép szivében is megmaradott; s6t az elnyomattatas altal meger6sodott. Szegénynek,
gazdagnak, kicsinynek, nagynak csak az a legfébb kivansaga, hogy megént nemzetet
tehessenek. A leggazdagabbak nagy készséggel ajanljak evégre gyermekeiket, vagyo-
naikat, mindeneket. E tliinemény valdban szivrehat6. Mar mindeniitt a régi nemzeti
oltozetben jelennek meg, régi rendtartasaikat s nemzeti szokdsaikat megujitjak. Le-
szen-¢é még kiralyok? Ki? Mi médon? Azt a jo Isten tudja, de csakugyan nem lehet
megindulas nélkiil latni ily régi nagy nemzetnek a megujuldsra térekedé buzgosagat.
Mentem mortalia tangunt.”’

Nem is kell kiilondsebben emlitést tenni az athallasokrol: ezek a sorok napjain-
kig vezet6 gondolatsort indithatnak el Kelet-K6zép-Europa legnagyobb Iélekszamil
orszaganak kornyezetét erjesztd szerepérél. Nem beszélve a befejez6 mondatrol,
amelyet a korabeli olvasd azonnal ki tudott egésziteni: ,,Sunt lacrimae rerum...” Ez
az idézet Vergilius Aeneisének egy részlete, amelyet — mellézve most koltoiségét —
igy lehetne nyersforditasban visszaadni: Konnyekre fakasztjak a targyak az embert,
¢és a halandd dolgok megérintik az ember lelkét. Mi mas ez, ha nem az olvasonak
sz010 lizenet? Az els6 évfolyamokban a lap ,,Rovid tuddsitasok”, ,,Kiilonbféle tudo-
sitasok”, ,,Ritka torténetek” cimek alatt nem egy esetben eurdpai és Europan kiviili
rovidhireket kozolt, amelyek foldrajzi teriiletek szerint nem kiiloniiltek még el, ha-
nem valami kvodlibetbe keriiltek egymas utan. A szerkeszt6 szandékara egyébként
jol ravilagit az elso, toredék év végi jelentésének néhany mondata:

37 HT. 1806. Mindszent hava (oktober) 8. 246. Taxner-T6th Ernd mar az augusztus hatodiki szam-
ban észrevett egy, a torok elleni szerb felkelésre utalo kishirt, majd tobb hasonlot sorol még fel.

38 HT. 1806. Mindszent hava (oktober) 11. 256.

3% HT. 1807. Boldogasszony hava (januar) 7. 10—11. Sunt lacrimae rerum et mentem mortalia tan-
gunt. Vergilius: Aeneas. 1. 462.
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,,Mar nemsokara esztendeje leszen azon faradsagos munkalkodasomnak, mely-
re a hazafiisag vezetett, a torvény batoritott. A nemzet dicsdségének, a hazai nyelv
terjedésének eszkozlése fo célom volt. Igyekeztem a hasznos és figyelemre méltd
targyakat Gszveszedni. gy reménylettem, hogy kedvet nyerhetek a mostani olvaso-
imnal, kdszonetet érdemlek a jovendo historikusoknal. Ha nemes gondolkodasra, lel-
ki felemelkedésre batoritottam néha nemzetemet, csak olyan dolgokat emlegettem,
melyekre Gigyis természete szerént hajland6. Erezték ezt sokat érdemes olvas6im, és
az alacsony hizelkedéseknél, vagy idovesztegetd tréfaknal inkabb szerették férfias
eléadasomat, Ugy itéltem, hogy egy ilyen hazafiti igyekezetnek leginkébb a hazara
kell kiterjedni, de azt is jol tudom, hogy azért, mert magyarok vagyunk, nem sztiniink
meg vilag polgari lenni. Azért mindazokat, melyek benniinket, mint embereket, vagy
mint az eurdpai statust illethettek feljegyezni, mikor lehetett, el nem mulattam. Hogy
ezekrdl bévebben is irhassak, a felséges engedelmet naponként varom. [...]

Pesten 1. jan. 1807.74

Lathatdéan nem ez all itt: ,,bovebben irhassak”, hanem az, hogy ,,bévebben is”.
S noha a cenzira kényszerében nem lehet kételkedni, erésségét és kikeriilhetet-
lenségét sem kell misztifikalni; mint kideriilt, voltak gyakorlasaban gyengébb és
erésebb idészakok.*' Nem beszélve az allami hierarchia kiilonb6zé szintjeinek
egymast is feliilbiralo tevékenységérdl: a cenzurat elrendeld kozpont, a kereteket
és az iranyitast ellato, valamint a végrehajtast gyakorld orszagos hivatal, illetve
a vizsgaland6 miivekkel szembekeriil6 cenzorok hatalmi és értelmezési ellentétei-
rol, kiilonbségeirdl. Az egyértelmiien allamellenes miivek kiadasarol, terjesztésérol
nyilvan sz6 sem lehetett, de a hatarvidékeken mozgdk megitélésében a cenzorok
— mivel maguk is emberek voltak, akiket noha egyfeldl utasitottak, masfelél azon-
ban bizonyos hatarok kozott 6nallé dontési joggal rendelkeztek — eltérd véleményt
is nyilvanithattak. S amire példaul az Alf61don nem volt esetleg lehet6ség, az még
mas foldrajzi teriileten megjelenhetett. Tiltas és hiréhség egyarant jelen van ugyanis
a reformkor el6tti miivelédésben. Koziilik végiil az elsé szenved majd vereséget,
s még a tarsadalmilag kicsiny, de egyre ndvekvo olvasoréteg is képes volt kezdettdl
sajat legalis, féllegalis és cenzlrat megkeriilé olvasmanyaira ratalalni. Az elso kate-
goria nyilvanvaloan az Ausztria szamara elény0s és hasznos koriilményeket, a ma-
sodik azonban foként a kiilfoldi eredetli, kiilfoldrol szol6, tobbjelentésili, nem direkt
hatalom- és tarsadalomvaltoztatd igényl hireket foglalta magaban. S csak a har-
madik, ildozést kivaltd csoportra igaz, hogy az els6 nyilvanossagot kényszerbol
elkeriilték, foként vallasi és tarsadalmi okokbdl; de ide tartoztak példaul De Sade
marki munkai is, ami a két szempont 6sszekapcsolodasara utal.

4 HT. 1807. Szent Ivan hava (junius) 3. 364. A szakirodalomban e jelentés egy részletét — ,,azért
mert magyarok vagyunk, nem sziiniink meg vilag polgari lenni” — egyediil Ferenczy Jozsef idézte.

4 Az I. Ferenc altal kiadott, a korabbinal szigorubb cenzirarendelet szovegét Kultsar kozolte is
lapjanak 1819. Boldogasszony ho (januar) 20-i szamaban. Az utasitas a veszedelmes targyu szépiro-
dalmi lapok olvasasat tiltotta.
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Mivel Kultsar ujsagjaval miivelddési és tajékoztatasi programot akart végrehaj-
tani, az érdeklddés felkeltéséhez magatol értetddéen hasznalta fel a kiilfoldi hirek
iranti fokozodo igényt, s folyamatosan és kovetkezetesen tjsagja oldalain tartotta
azokat. Ezzel a hazai levelezOk mellé emelte az orszagon, birodalmon, kontinen-
sen tuli forrasokat, napi- és hetilapok cikkeit. Raadasul lapjanak koz16, kronikasi
tevékenységét kiegészitette tobbnyire miivelodéstorténeti, etnografiai, biologiai,
torténelmi érdekességeket tartalmazé irasokkal, amelyek egy része ugyan talzas
vagy téves tudas hordozdja volt, am jelenlétiik ezzel egylitt hozzajarult az olvasdk
megtartasahoz. Ezek az irasok kezdetben a f6lapba, késobb a Hasznos Mulatsagok
cimt melléklapba keriiltek. A helyzet félreismerését mutatna hat, ha a kiilf6ldi vo-
natkozasokat egyszerii 0sszeollozasnak mindsitenénk: hiszen a mai magyar média
sem cselekszik mast, mint a nagy nemzeti vagy nemzetkozi hirtigynokségek kina-
latabol szelektal a forras vagy a sajat preferenciainak megfelelen, s jobb esetben
informalja, maskor dezinformalja a megcélzott tomeget.

k% 3k

Az Eurdpan kiviili vilagrol hirt ado irasok jelen voltak mar a korabbi magyar
nyelvii lapokban is. Példaul a Magyar Hirmondo6 tobb-kevesebb rendszeresség-
gel vissza-visszatért az észak-amerikai kontinens eseményeire, s alkalomszertien
kitért az Afrika északi partvidékén, Napkeleti-Indiaban, Brazilidban, Chilében,
Kalkuttaban, Van Diemen f6ldjén (Tasmania), Kinaban, Otahiti (Tahiti) szigetén
torténtekre vagy a Bécsben tartozkodo kinai utazokra; az érdeklddésben még 1¢-
nyeges szerep jutott a tavoli vidékek és lakoik egzotikumanak. Az orszagok, varo-
sok kétféle relacioban szerepelhettek: vagy onmaguk jogan, vagy valamely euro-
pai orszag gyarmataként. Hirek, alhirek, a mar 1étez6 nagy informacios csatornak
(a hiriigynokségek elddei) atvett és leforditott jelentései képezték az olvasdknak
szallitott tényanyagot. Kultsar Istvan azonban tallépett a figyelemfelkeltésnek ezen
a szintjén, s a hangsulyt a rendszeres tajékoztatasra helyezte. Errdl, s az elofizetok
szamanak emelkedésérdl onérzetesen szamolt be 1825-ben: ,,Ez id6 elfolyta alatt
a vilag torténetei sok és nagy valtozasara forditvan olvasoimnak figyelmét, az ¢
részvételok esztendorol esztendére nevekedett.”™?

Az Eurdpa tavoli orszagaibol, s mellettiik a mas foldrészekrol érkezo hirek tehat
éppen olyan fontosak voltak, mint azok, amelyek a magyar viszonyokban gyoke-
reztek, ugyanis a kora reformkori olvasok szamara a vilag megismerését, ezzel pe-
dig vilagképiik tagulasat segitette el6 — persze nyilvanvaléan azokkal a korlatokkal,
amelyekkel a hirszolgalat egyaltalan miikddhetett. Ezekbdl az irasokbol szereztek
tajékozottsagot elsdésorban a human értelmiségiek — konzervativok, centristak és li-
beralisok egyarant. Az ¢ felfogasuk, késébbi munkassaguk komolyan befolyasolta
a hazai jsagolvasoéi szemléletet, igy példaul a szakértelmiségét és a politikusokét
is. Amennyiben az ujsag fénykorat Kultsar Istvan halalaig tekintjiik, s feltételezziik,

2 Ujsagom érdemes olvaséihoz. = HKT./HM. 1825. Piinkdsd hava (majus) 20. 308.
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hogy akkori olvasdinak bizonyos hanyada az 1820-as évek végén palyaja elején
allt, akkor egykori eléfizetéikben a hatvanas évekig, a kiegyezésig €ltek ifjukoruk
olvasmanyélményei.

Mindemellett nem szabad elfeledkezni arrél sem, hogy a HKT. eléfizetdinek egy
része feltételezhetéen a német nyelvli (hasonlo) sajtonak is olvasoja volt. Mind
Magyarorszag, mind Ausztria szamara kdz0s 6rokség volt ugyanis, hogy orszagaik
nem rendelkeztek olyan tengerészeti hagyomanyokkal, mint példaul a portugalok,
spanyolok, hollandok, franciak, angolok, és olyan hirszolgalatuk sem volt, mint
példaul az angoloknak. Ezért aztan — ahogyan napjainkban is — mas nemzetek szi-
r6in keresztiil jutottak el az Osztrak Csaszarsag kiilonféle nemzeteihez a nagyvi-
lag hirei. Ez a birodalmon beliil a nem magyar és nem német nyelvii lapokra is
érvényes volt. Emiatt sem szabad hat kézlegyintéssel elintézni mindazt, ami nem
kapcsolodik kdzvetleniil a nemzeti és fiiggetlenségi harcokhoz, hiszen igy nyomos
értelmezési tereptdl fosztja meg magat a kései szemlélo.

Kultsar Istvan ujsagjaban a nem eurdpai foldrajzi helyek koziil kiemelkedd fon-
tossagl a tovabbitott események gyakorisaga szerint az észak-amerikai kontinens,
foként a mai USA 6nall6 allami életének kezdetei, Thomas Jefferson elnok megva-
lasztasatol fogva; a dél-amerikai kontinensen pedig elsdsorban Brazilia, amely az
angol és a spanyol gyarmatositok kozott igyekezett onallosagat megtartani. A Ko-
zel-Kelet orszagaibol a Torok Birodalom, Konstantinapoly és Palesztina eseményei
ismétlédnek. Az Orosz Birodalom tobbnyire eurdpai vonatkozasaiban valik fon-
tossa, Szibéria még kevéssé érdekes. Viszont gyakran szerepel a lap oldalain India
¢és Kina. Hatso-India, Japan és Ausztralia ellenben az 1830-as évekig tobbnyire az
ismeretlenség homalyaban maradt.

Ezek a kilfoldrol tajékoztatod cikkek felvetnek még egy fontos problémat. A for-
raslapok ugyanis egyfeldl nyelvi, masfeldl iranyultsagbeli/hatalmi, nem egyszer
egymasnak fesziilo kiilonbségeket képviseltek, ezért maganak a HKT -nek a felfo-
gasarol, eszményeir6l sem lehet teljes képet alkotni anélkiil, hogy szovegét Gssze
ne vetnénk a kiindulast jelentd hirekéivel.* Miben tobb, miben kevesebb egyik
a masikanal, mit valtoztatott a forditas, hogyan kommentalt a fordité vagy a szer-
kesztd: mindezek fontos kérdések, amelyek még valaszra varnak. Csak az eredeti
forrasok felderitése, elemzése és véleményezése utan lehet majd teljes képet alkot-
ni a HKT. iranyultsaganak teljességérél, arrdl, hogy miért éppen ennek a lapnak
a megjelenését engedélyezték a 19. szazad elso évtizedének a kdzepén.

# Kultsar tobbszor nyilatkozott kiilfoldi hireinek forrasait illetden, Taxner-Toth Ernd is idézte hir-
detését a Pesten eldfizethetd kiilfoldi lapokra, 1. TAXNER-TOTH: i. h. (4. jegyzet) 383. Szintén csak
a felhasznalt forrasok alapjan lehet majd verifikalni az 1812 végi, ,,Az érdemes olvasohoz” cimti felhi-
vasanak ezt a pontjat: ,,A kiilfoldi dolgokbdl mindazokat szemesen kivalogatjuk, melyek kozonséges
figyelmet érdemelnek, s azokat hamar ¢és teljesen kozoljiik. Ezen igyekezetiinknek a folyo fél eszten-
dében tobb példait adtuk, s evégbdl jovendoben magunknak szamos hiteles kuatforrast szereztiink.”
HKT. 1812. Karacsony ho (december) 8. 384-385.
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A lapban kdzponti szerepiik természetesen az eurdpai napi hireknek volt. A na-
péleoni haboruik €s a konstantinapolyi Porta szamtalan eseménye, a balkani harcok
¢és a Habsburg Birodalom belsé iigyei boven ellattak az egyes szamokat kdzolni-
valokkal. Mellettiik kaptak helyet a mar emlitett, foként amerikai és tavol-keleti
értesitések. Ezek kezdetben vagy rovid, néhany soros hirek voltak csupan, vagy az
eurdpai gyarmattartokhoz, kereskedelmi partnerekhez tarsuld hirek, tehat a Spa-
nyolorszagrol, Portugaliarol, Angliarol sz616 bekezdések kozé keriiltek. Onalloso-
dasuk az 1809-es évfolyamtol kezdve figyelheté meg. Késobb, a htiszas években
alkalomszertien egy-egy fontos észak-amerikai hircsokor a lap egész szamat lefed-
te Ggy, hogy a jarulékos részek (hirdetések) mellett mast nem is lehet olvasni: mai
fogalmaink szerint ezeket tematikus szamoknak lehetne nevezni.

Amennyiben az 1809-1828 kozotti, azaz a Kultsar halalaig tart6 idészak Euro-
pan kiviili hireit a rajuk vonatkozo kitartd és folyamatos érdekl6dés, vagyis a hir-
kozlés gyakorisaga szempontjabol tekintjikk, harom nagyobb csoport képzésére
nyilik lehet6ség. Az elsébe a legintenzivebb figyelmet kivalto foldrajzi teriiletek
tartoznak: Kelet- és Nyugat-India, mai fogalmaink szerint az indiai szubkontines
(Elé-India), illetve az Eszak- és Dél-Amerika kozotti szigetcsoport, amelyen Ko-
lumbusz el8szor partra szallt, mellettiik Kina, valamint természetesen Eszak- és
Dél-Amerika; az elobbibdl a kontinens fokozatosan nyugatra és délre megnyilo te-
riiletei s a formalodd demokracia, az utobbibdl az angol, spanyol, portugal gyarma-
tositokkal folytatott kiizdelmek, a lassan 6nallésodé uj allamok.** A masodik korbe
sorolhato teriiletek egy-egy aktualpolitikai esemény kovetkeztében keriiltek ideig-
oraig az érdeklddés homlokterébe. Ide tartozik példaul Eszak-Afrika partvidéke
az ott folyd kaloztevékenység kovetkeztében vagy Szent Ilona szigete Napdleon
szamiizetési helyeként. Végiil megfigyelhetd a véletlenszerd, elvétve eléforduld
emlités is; erre Nepal, Celebesz vagy Ausztralia, Polinézia egyes szigetei hozha-
tok példaként. A foldrajzi helyek persze néha még bizonytalanok, és nem mindig
fedik a mai megnevezéseket. Az afrikai kontinens f6ldkozi-tengeri, tobbnyire ara-
bok altal lakott teriileteit sok esetben egyszeriien maganak a kontinensnek a ne-
vével azonositjak, s a kdzelebbi hely vagy helyek magukbol a hirekbdl deriilnek
ki, de feltiinik az ’Afrikai Francia Koloniak’, a Barbaria’, a *’Fez és Marokko’, az
"Egyiptom’, a "Tunisz és Algir’, s természetesen a ’Szent Ilona’ és a ’Kanari szige-
tek’ elnevezés is, legtobbszor a kdzvetitdnyelvre jellemzd nyelvi format kovetve.
A kozelebbi keletet az ’Arabia’, *Perzsia’, *Palesztina’, a tivolabbit az altalanos
’Azsia/Azsiai dolgok’, *Keleti India’, illetve a konkrétabb ’Kina’, "Nepal® nevek
azonositjak. A ’Nyugati/Napnyugati India’ a hirekben Haitit és Szent Domingot
foglalja magaba; az utdbbi jo példa a foldrajzi, illetve altalaban a tulajdonnevek
magyar alakjanak megteremtésére egyszer(i forditas Gitjan; ezt az elvet napjainkban

* A Tavol-Kelet 0sszegytjtott hirei: Tudositdsok és hasznos mulatsagok. Vilogatds a Hazai és
Kiilfoldi Tudositasok, valamint a Hasznos Mulatsagok cikkeibol. Val., sajtd aléd rend., bev., jegyz.:
Bupa Attila, HibvEar Violetta. Kolozsvar, [2010] Kriterion, 163-338. A kotet els6 fele bé valogatast
tartalmaz a szépmesterségekkel kapcsolatos irasokbol is.
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talan csak Verne Gyula neve 6rzi. Az észak-amerikai kontinens legnagyobb édllama
"Eszaki (Ejszaki) Amerikai Egyesiilt Statusok’, *Szovetséges Ejszaki Amerika’ né-
tajékozodo korabeli magyar olvasok el6tt ismeretlen maradt. Eléfordul "Nyugati
Florida’, miutan 1810—1813 kozott ezt a teriiletet a fliggetlenségi habort utan meg-
erdsodott szovetségi allamok megszerezték; maga a félsziget csak harom évtized-
del késobb lett az USA része. Kozép-Amerikat Mexiko képviseli; a *Portugalliai
gyarmatok teriileteit nevezte meg.

Jol latszik a nem eurdpai hirekbdl is, hogy a 18—19. szazad forduldjan Francia-
orszag mozgatta a civilizalt vilag igen nagy hanyadat — vagy kozvetleniil, vagy
kozvetve, azon hatalmak altal, amelyek szemben allottak vele. A nagy francia forra-
dalom, az els6 csaszarsag, a napoleoni haboruk, kiséré eszméik s kovetkezményeik
atformaltak az amerikai kontinens északi €s déli allamait, gyarmatait, Afrika északi
partvidékét, a Torok Birodalom Kis-Azsian, Anatolian tili tartomanyait, Europa
allamair6l nem is szolva. A Tavol-Kelet ez idére azonban a hollandok gyengiilé
s az angolok ndvekva jelenlétii befolyasi ovezetévé valt. Az utdbbiak mellé a 19. sza-
zad masodik felében felzarkozott az Amerikai Egyesiilt Allamok; bar a HKT, lapjai
még csak a fliggetlenségi habora utani terjeszkedd allam eseményeit 6rokitik meg.

% ok 3k

Kultsar Istvan hetente kétszer megjelend lapjanak valtozatossagat, a magyar
kultarat inspiralo és ismeretterjeszto jellegét, hireinek foldrajzi kiterjesztését — ha
talan nem is ezekkel a szavakkal — komolyan gondolta. ,,Nem tudni a vilagnak
mostani torténeteit, csak annyi, mint 1atvan is vakoskodni” — ahogyan 1825-ben
irta.* Kozléspolitikajat tizletemberként az eldfizetok megtartasanak egyik eszko-
zeként alkalmazta, s nem lehet nem gondolni arra, hogy az utokor vadjainak, fe-
lilletességének egy része eredetében hasonlit ahhoz, amiért példaul az Uj 1d6k is
kegyvesztett lett a szakemberek el6tt; ez pedig a folyamatosan kitartd, nagyszami
olvasétabor. Természetesen a sajtd sokkal jobban ki van téve a tartalmi avulasnak,
mint mas nyomdatermékek, de ez a veszteség nem generalis: vannak hircsoportok,
amelyek torténelmi patinat kapva, a jelen olvasdi szamara is érdekesek lehetnek,
masok pedig éppen az ismeretszerzést mélyithetik el. A napisajtd, a folyoiratok
¢lete sem statikus, szerzoik bizonyos iddszakokban tobb, maskor kevesebb sza-
badsaggal birnak; mélységiik, mozgalmassaguk, tartalmi és formai sajatossagaik,
a fennalld cenzarahoz simulasuk vagy onallosodasuk az id6 mulasaval valtozik,
valtozhat. Nem lehet tehat altalanos megallapitasokat tenni anélkiil, hogy legalabb
egyszer at ne lapoznank a teritékre keriilt évfolyamokat, s nem lehetne 0sszefogla-
16 sajtotorténeti és egyéb mas kézikdnyveket kompildlni tgy, hogy a legfontosabb
sajtomonografiak, cenziratorténetek ennek elotte el ne késziilnének.

# Ujsdgom érdemes olvaséihoz. = HKT./HM. 1825. Piinkosd hava (majus) 20. 308.
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BUDA ATTILA

Die Heimische und Ausléindische Korrespondenzen —
und das auflereuropéischen Welt

Die Hazai ¢s Kiilfoldi Tudoésitasok (Heimische und Auslédndische Korrespondenzen) hat zu den
ersten ungarischsprachigen Bléttern gehort. Sie hat auch ausldndische Nachrichten neben den hei-
mischen Korrespondenzen am Anfang des 19-ten Jahrhunderts regelmissig verdffentlicht. Auf die-
sem Gebiet hat sie eine grosse Bedeutung, weil seiner Redakteur, Istvan Kultsar (Stephan Kultsar)
im Gegensatz zu Europa-Zentralisierung fritheren Zeitungen merkwiirdigerweise beachtet hat, auch
historische und kulturgeschichtliche Ereignisse anderer Kontinente verdffentlichte. Die Leser in den
ersten Jahrzehnten des ungarischen Reformzeitalters konnten so ein Bild iiber politische, kulturelle
und gesellschaftliche Verhédltnisse von den Nord- und Siid-Amerika, den Nahe und Ferne Osten und
den Kiistengebieten von Afrika bekommen. Unter den Quellen des Redakteurs haben auch deutsch-,
englisch-, franzosischsprachige Zeitungen der aussereuropischen Welt figuriert. Das bekommt eine
besondere Bedeutung, weil dies alles unter Zensurverhiltnissen des Osterreichischen Kaiserreiches
nach Napoleon ermdglicht wurde.

Die Studie tibersieht die zeitgendssischen Erinnerungen beziiglich der Zeitung von Istvan Kultsar,
sowie die Feststellungen der Fachliteratur. Sie zeigt mit deren Hilfe, wie ein engagierter Redakteur
die Pressefreiheit, ein hochtiges biirgerliches Recht auch wihrend der Zensur realisieren konnte, mit
klugen Anwendungen der bestehenden Moglichkeiten, bauend auf verschiedenen Interessen unter-
schiedlicher Behorden. Anderseits macht der Verfasser der Studie Versuch, verschiedene Wertungen
im XX. Jahrhundert aufzudecken, die — anstatt die Zeitung von Istvan Kultsar in ihrer Ginze zu sehen
und zu bearbeiten — sie im allgemeinen nur in einer im voraus bestimmten Hinsicht beriicksichtigt
haben. Trotzdem die Hazai és Kiilfoldi Tudésitasok (Heimische und Auslédndische Korrespondenzen)
mit seinen Nebenblittern eine wichtige Rolle in der Weltbildserweiterung der Leser neben der Forde-
rung der Wiedererweckung der Nationaltraditionen mit den Nachrichten iiber anderen Kontinenten
gespielt hat.
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A Csiki Lapok ,,partsemleges” idészakanak (1889-1898)
politikai iranyultsaga

Figyelmen kiviil hagyva az els6 székelyfoldi 0jsag, a Hadi Lap 1849-es megje-
lenését, a csiki sajtokiadas a kdrnyez6 megyékhez képest viszonylag késon indult
meg, hiszen 1882-ig a varmegyében nem miikodott nyomda.' Az 1880-as évek ma-
sodik felében megjelend elsé sajtotermékek, a Gazdasdgi Ertesitd, valamint Az Igaz-
sag jellegiiknél fogva, illetve megjelenésiik gyakorisaga miatt (a gazdasagi, illetve
egyhazi témaji kozlony havonta latott napvilagot) azonban nem ,,csillapithattak™
a helyi iigyek irant egyre jobban érdeklddé olvasokozonség informacioéhségét.
Mivel elsésorban a népes csikszeredai értelmiségi-hivatalnoki rétegnek volt egyre
nagyobb sziiksége egy vegyes tartalmu kozlonyre, az Gj lapalapitas az 6 6sszefoga-
suk eredménye volt. A Gyorgyjakab Marton kiadasaban megjelend é€s csikszeredai
nyomdajaban eléallitott Csiki Lapok mutatvanyszamaval 1888 karacsonyan ismer-
kedhetett meg a kdrnyék olvasokozonsége, majd 1889. januar 2-an napvilagot latott
a lap els6 szama is. Az alcime szerint ,,tarsadalmi, kdzgazdasagi és szépirodalmi
heti lap” torténete igazolta az életre hivasanal babaskodok elvarasait: bizonyitva
¢letképességét a Csiki Lapok nemcsak a csiki lakossag mindennapjainak részé-
vé valt, hanem vidéki mércével mérve sikeres iizleti vallalkozasnak is bizonyult.

Csik varmegye mindmaig leghosszabb életii lapjanak torténetében (1944-ig volt
jelen a helyi sajtopiacon) tobb, jol elkiilonithetd szakaszt kiilonbdztetiink meg. Bar
a vegyes tartalmu hetilap nyolc év utan politikai tartalommal is boviilt, ez igazi
valtozast nem hozott az ujsag ¢letében. Az els6 komolyabb atalakulason tulajdon-
képpen a 11. évfolyamtdl esett at, amikor dr. Fejér Antal, az 0j felelds szerkesztd
a partsemlegességére addig oly biiszke lapot a Szabadelvii Part szolgalataba al-
litotta. A partoktol vald teljes fliggetlenség erdteljes hangoztatasa nem volt ritka
a korszak ujsagainal.? Az olvasoknak tett tetszetés igéretét azonban nem minden
sajtdorganum tudta teljesiteni. A ,,partok feletti” dGnmeghatarozast tehat nem szabad

! Marosvasarhelynek mar 1858-t61 volt sajtoterméke, 1872-ben Székelyudvarhelyen is megjelent
az elso lap, két év mulva Sepsiszentgyorgy is sajat kiadvannyal biiszkélkedhetett, 1882-td] pedig
Kézdivasarhelyen is nyomtattak hirlapot.

2 A Brassobol Sepsiszentgyorgyre atkoltozé Nemere példaul ,,nem valamelyik politikai part,
tarsadalmunk valamelyik osztalya: hanem allami és nemzeti kézérdekeink, az elfogulatlan igazsa-
gérzet kozlonyének” hirdette magat. (Eldfizetési felhivds. = Nemere 1874. szeptember 26. 1.) De
a Kézdivasarhelyen megjelend Székelyfold sem kotelezte el magat egyetlen part mellett sem.
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készpénznek venni, a téma vizsgalatat nem lehet megkeriilni egy hirlap torténeté-
nek tanulmanyozasa soran sem. Nincs ez masképp a Csiki Lapok esetében sem,;
cikkiinkben ezért az els6 évtized egyik legérdekesebb kérdését, a partsemlegesség
problematikajat elemezziik.

Csik varmegye elsé helyi érdeki hetilapja jol atgondolt, részletes programmal
Iépett az olvasokozonség elé. Ezek az indulaskor megfogalmazott feladatok gya-
korlatilag a régi6 fejlédése vazlatos tervezetének is tekinthetok, hiszen a mélyre-
hato valtozasok alapvet6 feltétele volt tobbek kozott a kulturalis és gazdasagi €let
fellenditése, az oktatas szerepének novekedése és nem utolsdésorban a hagyoma-
nyosan konzervativ szemléletii csiki székelység nyitottabba valasa az 1j, polgari
miveltség irant. A Csiki Lapok tehat a varmegye polgarosodasat tiizte zaszlajara, és
az évek soran ehhez mindig kdvetkezetesen ragaszkodott is. Sok laptarsaval ellen-
tétben a Csiki Lapok nem valamely egylet vagy a varmegye hivatalos kozlonyeként
jelent meg. Mar indulasakor leszogezték, hogy a szerkesztGség munkajat semmifé-
le klikk vagy hatalmi és személyi érdek nem fogja befolyasolni. A kiadvany tehat
a kiilonb6z6 maganérdekek timogatasa helyet a kdzjo elomozditasat, a csiki szé-
kelységet akarta szolgalni. Ennek megfelelden a Csiki Lapok a csiki székelységet
érinté kérdésekkel és eseményekkel foglalkozott, és nem a napi sajtoban részlete-
zett orszagos eseményekkel traktalta olvasoit.

Az 1889-1896-0s id6szakban, amig vegyes tartalmu kozlonyként jelent meg,
a Csiki Lapok politikai program megfogalmazasara természetesen nem vallalkoz-
hatott. A politika azonban nem szorult ki teljesen az 0jsagbdl, hiszen az altalanos
tajékoztatas részeként, ha ritkabban is, de ilyen jellegli kisebb hirek is napvilagot
lattak. Ezt idonként meg is indokoltak:

,.Nem hivatasunk az orszagos politikaval foglalkozni. Politizalnunk altalaban nem
is szabad, de az nincs ¢és nem is lehet nekiink megtiltva, hogy az eseményeket idor6l-
iddre ne kozoljiik olvasodinkkal, s6t ezt tenni kotelességiinkben is all, ha mindjart ezen
események politikai természetlick lennének is.”

Az eldfizetési felhivasokban viszont a szerkesztdség mindenki szamara egyér-
telmiivé tette, hogy a lap nemcsak nem all egyetlen part szolgalatdban sem,* de
egyetlen csoportosulas tamogatasat sem élvezi.> Ennek ellenére az elfogulatlan és
targyilagos tajékoztatas kovetelményének a Csiki Lapok nem tudott maradéktala-
nul eleget tenni.

3 Nem féliink. = Csiki Lapok 1892. januar 20. 1.

4 Csak két jellemz6 példa a politikai lappa alakulasa el6tti id6szakbol: A ,,Csiki Lapok nem kor-
tesczélra, nem a clerikalis irany jobbagy szolgalatara™ lett megteremtve (Csiki Lapok 1889. marci-
us 27. 1); ,,Maradunk 6nalloak, senki érdekének ala nem rendeltek, egyediil a koznek akarva szol-
galni!” (Csiki Lapok 1894. december 26. 3).

5 Benniinket e tekintetben — utalt a lap anyagi fliggetlenségére az eléfizetési felhivas — minden
szubvenczid nélkiil még az egyszerli gyanusitas vadja sem érinthet.” Tarsadalom, kézgazdasag és
szépirodalom. = Csiki Lapok 1892. december 25. 3.
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Mivel 1897-ig politikai kérdésekkel elvileg nem foglalkozhatott, a lap politikai
iranyultsagara mindenekel6tt a varmegye orszaggyiilési képviseldinek ténykedését
bemutato kozleményekbdl, valamint a parlamenti valasztasokrol szo16 tuddsitasok-
bl lehet kdvetkeztetni. A szerkesztéség ugyanis sokkal nagyobb sajtonyilvanos-
sagot biztositott a két fliggetlenségi és 48-as parti képviselének (Molnar Jozsef-
nek és Gyorfty Gyulanak), mint a Szabadelvi Part szineiben mandatumhoz juté
ifj. Andrassy Gyulanak (1892-t31 Tédor Jozsefnek) és Miké Arpadnak. Az ellenzé-
ki politikusok tevékenységét a lap mindig figyelemmel kisérte, fontosabb beszéde-
ik kozlésének, valamint a valasztoiknak tartott beszamoloikrol vald tuddsitasoknak
kdszonhetden a csiki olvasokozonség mindig értesiilhetett parlamenti mikodésiik-
r6l. Az e kdzleményeknek biztositott elokeld hely (Molnar képviseléhazi beszé-
dét példaul a vezércikk helyén kozolték 1893. november 15-én), illetve terjedelem
(1892. junius 22-én a melléklet mindkét oldalan szintén az 6 szonoklata volt olvas-
hato) mellett szembetiind a megfogalmazas is; ennek segitségével igyekeztek szim-
patiat, bizalmat kelteni az ellenzéki képviseldk irant.® Ezzel ellentétben a kormany-
parti képviselok nevével elvétve (parlamenti felszolalasaiknak példaul nyomat sem
talaljuk) vagy csak jelentéktelen révid hirekben talalkozunk. Jellemz6 a réluk meg-
jelent igen kevés és rovid irasokra (kivétel nélkiil vidéki levelezdk kiildték be!),
hogy a felelds szerkeszté nem mindig hagyta azokat megjegyzés nélkiil: a hozzajuk
flizott labjegyzetek pedig szintén az ellenzékiség erdsitését szolgaltak. Miko képvi-
seld gyergydi utjardl példaul a lap rendes munkatarsa (csak ezért adtak le a cikket)
kiildott tudositast, amely utan megjegyezte, hogy:

,,ugy értesiiltiink, hogy a beszamold beszédek alatt és utan is az éljen Kossuth Lajos,
¢éljen Ugron Gabor felkialtasok tobbszor elhangzottak mi — ha igaz — nagyon is illusztralja,
miképp Gyergyodban az ellenzéki érzelmii valasztok nagyon is sokan lehetnek.”’

Mint lathato, a Csiki Lapok egyértelmiien a csiki székelység korében népszeriibb
ellenzéki magatartas ébrentartasara torekedett, ami a kortarsaknak nem is lehetett
annyira meglepd, hiszen az ujsag els6 felelds szerkesztdje, dr. Bocskor Béla ebben
az idészakban a Csik varmegyei Fliggetlenségi ¢s 48-as Part jegyzdje volt.

Az orszaggytlési képviselokkel kapcsolatban tapasztalhatd egyértelmii politikai
allasfoglalasokon kiviil az Gjsag nem torekedett minden kétséget kizardan ellenzé-
kisége bizonyitasara. Bar soha nem mulasztottak el, hogy az évfordulok alkalmaval
terjedelmes cikkekben felelevenitsék 1848—1849 dics6 napjait, valamint méltassak

¢ J6 példak erre: ,,Miutan képviselénk [Molnar Jozsef] néhany 6rat a beszamolora megjelent
valasztoi kozott eltoltott, mindenki megelégedéssel és a bizalom megerdsodott érzelmével valt el
szeretett képviseldjétol.” (Csiki Lapok 1889. julius 24. 2); ,,Az egész haz éltal rokonszenvesnek is-
mert” Gyorffy Gyula ,.tartalmas beszédet” mondott a véderd torvényjavaslatrol (Csiki Lapok 1889.
marcius 20. 3).

7 Csiki Lapok 1891. szeptember 16. 3.
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Kossuth Lajos tevékenységét,® ezekben a kdzleményekben tartozkodtak a varme-
gyei vezetés vagy a kiegyezés biralatatol. Egy-egy kivétellel azonban talalkozunk.
Ilyen példaul a grof Andrassy Gyula halalaval kapcsolatos rovid hir, amelyben le-
szogezik: ,,lapunk tere és programja nem engedi, hogy a nemes grof halalardl bo-
vebben megemlékezziink™.

De az ehhez hasonld félreérthetetlen megjegyzések és a fiiggetlenségi szellem
elényben részesitése mellett a fennallo rendszer nyilt timadasaval is talalkozunk.

,,JOtt megint egy tavasz, de nem ver6fényes, mint az 1848-iki, hanem amolyan
erds, kodos, amitdl nem ¢éled, hanem almosodik az ember. A megifjult phényx ma-
darnak leszegték szarnyait, s azt mondtak, hogy majd megné magatél. Elni hagytak
ugyan, de tobbé mar nem repiilhetett. Ez volt 1867. Azota egyre jobban nyesegetik
tollait s ez: a ma!™?

A Fiiggetlenségi és 48-as Part tamogatasa az 1892-es orszaggyilési valasztasok
alkalmaval csucsosodott ki. Bar az jsag a szabadelvii parti képviseldjeloltek vidéki
korteshadjaratairol is beszamolt, sokkal részletesebben és nagyobb terjedelemben
tudositotta olvasoit az ellenzéki part valasztasi dsszejoveteleirdl. Ezekben jelentds
csorbat szenvedett a gazdasagi, kulturalis, tanligyi beszamolokra jellemz0 targyila-
gos, objektiv kozlés, hiszen egy-egy tudositas a szabadelvii parti jelolt elleni hangu-
latkeltést szolgalta.!! A részrehajlo tajékoztatas heves indulatokat valtott ki: az egyik
elégedetlen olvaso példaul erélyesen kovetelte a két fél valasztasi mozgalmainak
aranyos bemutatasat, ellenkez6 esetben akar a foligyészséghez valo feljelentést sem
zarta ki. A Csiki Lapok egyik programpontjara hivatkozva (a kiadvany célja az olva-
sok kedvében jarni) azonban a szerkeszté kivagta magat ebbdl a kinos helyzetbol:

,.ki kell nyilvanitanunk, hogy legkevésbé sem tehetiink arrél, hogy miszerint az
ellenzéki érzelmii valasztok sokkal tobb bizalmat helyeznek a lapunkba [...] s azért
nagyon természetes dolog az, hogy az ellenzéki mozgalmakkal bévebben foglalkoz-
zunk, mint a szabadelvii partiak mozgalmaval...”"?

8 A lap a marcius 15-i tinnepségekrdl gyakorlatilag minden nagyobb kozségbdl beszamolt, Kos-
suth 90. sziiletésnapjat iinnepelve (1892. szeptember 19-¢n) pedig piros-fehér-zold keretes, halalara
emlékezve (1894. marcius 25-én ¢és aprilis 4-¢n) gyaszkeretes cimlappal jelent meg.

¥ Csiki Lapok 1890. februar 26. 3.

10 Marczius tizenétodike. = Csiki Lapok 1891. marcius 18. 1.

' Az 1892-es valasztast megel6z6 napokban a lap példaul dr. Todor Jozsef kanonok, szabadelvii
képviseldjeldlt csikkarcfalvi itjardl szamol be igen egyoldalian. A képviseldjeldlt a falu felé igye-
kezve ,,Vacsarcsi és Rakos kozségeken at a legkedvezotlenebb fogadtatasban részesiilt, mert mind-
két kozségben »le vele-le vele«, »éljen az ellenzék« szavakat kiabalta feléje a lakossag nagy része
s mindkét kozségben kiszaradt feny6fakbol €s ezekre raaggatott piszkos rongyokbol hevenyésztek
szamara diszkapukat és zaszlokat, s6t mint hallottuk, saros holabdakkal is megdobaltak 6t és kisére-
tét.” Keépviseldvalasztasi mozgalmak megyénkben. = Csiki Lapok 1892. januar 20. 2.

12 Nem féliink. = Csiki Lapok 1892. januar 20. 1.
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A valasztasok végeredményét és kialakulasanak koriilményeit a lap ennek meg-
feleléen a megszokott mddon elemezte. A két ellenzéki képviseld diadalaban a csiki
lakossag fliggetlenségi torekvéseinek megerdsddését latta, ugyanakkor igyekezett
megmagyarazni a bukas okait a karcfalvi és a gyergyoi keriiletben:

,,A kormanypart jeloltje [Todor Jozsef] csak kevés dicsdséget aratott megvalasz-
tasa altal, mert a hivatalos presszid, vesztegetés, amitds ¢s fondorlat adta kezébe
a mandatumot.”"3

A képviselGvalasztas érdekessége, hogy ezt kdvetéen néhany olvasdé megunta,
hogy ellenzéki szemiivegen keresztiil kellett szemlélnie az eseményeket, €s visz-
szamondta az eldfizetést. A lap elkotelezettségére jellemzd, hogy a szerkesztéség,
kihasznalva a konkurenciahianyt, kisérletet sem tett visszacsalogatasukra, sot tettii-
kért nyilvanosan kiganyolta 6ket.'*

Az 1892-es valasztasok soran ,,felzaklatott szenvedélyek™ csillapodasa utan
a Csiki Lapok hangvétele — akarcsak az olvasok élete — visszatért a rendes kerék-
vagasba. A kormanyzat rendszeres biralataval tovabbra sem talalkozunk az (ijsag
hasabjain, de a szabadelvii parti helyi politikusokkal kapcsolatban napvilagot 1ato
érdemi hirek csekély szama miatt ezutan sem volt kérdéses a lap politikai iranyult-
saga. Politikai megnyilatkozasoknak nagyobb tér ezt kdvetden is csak valasztasok
alkalmaval nyilt, amikor a megndvekedett olvasoi érdeklédést kiszolgalva a szer-
kesztdség egyértelmiien allast foglalhatott a jeloltek mellett vagy ellen. A gyergyoi
korzetben tartott idokozi orszaggyiilési valasztasok idején is (1894) teljesen egy-
értelmil a lap ellenzékisége. A kormanypart elleni ilyenkor szokésos megnyilva-
nulasok példaul mar a tulajdonképpeni valasztasi mozgalmak megindulasa elott
(amikor a szabadelvii parti jelolt személye még nem is volt ismert) elkezdddtek,
hiszen a szerkesztOség altal ,,id6szertinek” talalt olvasoi levél megvonta a féispan-
na valasztott Miko Arpad képviseldségének nem tiil pozitiv mérlegét.

,Ez a sok nagy ember jeldlés tigy Osszezavarta fejiinket, hogy most mar azt is
kezdjiik sajnalni, hogy ugyan miért hagy el Miko Arpad. Nekiink ugyan nem tetszett
a politikdja, de az az egy bizonyos volt, hogy minden esztendében nyaron, mikor
hazalatogatott, legalabb megmoshattuk a fejét, egyszoval volt, akit 6sszeszidjunk.”!?

A fliggetlenségi szellem eldnyben részesitése azonban érdekes modon jelentésen
mérséklodott az 1896-os 6szi valasztasok soran. A négy évvel azelétti, rendkiviili
szamokban kozolt terjedelmes tudodsitasokkal alig talalkozunk, az el6z6 valasztas

13 Vilasztdsi mozgalmak varmegyénkben. = Csiki Lapok 1892. februar 3. 2.

14 A Csiki Lapok szerkesztésége és kiadohivatala mélyen megszomorodott szivvel jelenti, hogy
[...] urak, leghtibb és legpontosabb el6- és utdfizetdink folyd évi februar hoban a Csiki Lapokra nézve
sajat elhatarozasuk folytan elhalaloztak.” Csiki Lapok 1892. februar 10. 3.

15 Csiki Lapok 1894. Augusztus 29. 2.
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idején megjelent lelkesitd vezércikkek helyét a szavazas ,,politikai részEétol elte-
kint6”, elméleti kérdéseket boncolgato irasok vették at. A lap a kormanyparti és
az ellenzéki képviseldjeldltek kortesttjairdl gyakorlatilag azonos terjedelemben
szamolt be, az el6z6 idészakhoz képest meglepden targyilagosan. Bar egyértelmi
volt, hogy a tuddsitok melyik part szimpatizansai, az ellentabor jeloltjének szemé-
lyét mindsitd negativ jelzokkel, személyesked6 megjegyzésekkel alig talalkozunk.
A valasztasok eredményérol szintén kiegyensulyozott, mindkét fél politikai érzéseit
tiszteletben tartd beszamolokbol értesiilhettek az olvasok. A gyergyoszentmiklosi
kertiletben torténtekrol példaul kifejezetten barati hangon szamol be a tudosito:

,Mindegyik partot lelkesitette, biztatta a gydzelem reménye. Zeneszo, lelkes ¢l-
jenzés hangzott sziintelen s hol az egyik, hol a masik part lelkesedése emelkedett
felil.”'

Bar a lap vezércikként hozta Molnar Jozsef nyilt levelét (1896. oktober 28.),
amelyben a képvisel6jeloltségtol valo visszalépését indokolta valasztoinak, nem
talalunk olyan egyértelmii utalasokat, amelyek a mostanaig egyértelmiien ellenzéki
beallitottsagu sajtoorganum egyik vagy masik fél melletti elkotelezettségét bizonyi-
tanak. Ennek koszonhetd, hogy a Csiki Lapok tajékoztatasa talan most allt a legkd-
zelebb a tobbszor hangoztatott partsemlegességhez. A lap korabbi ellenzékiségének
az 1896-os valasztasok idején tapasztalhato eltompulasa, st eltiinése a felelés szer-
keszt6 életében bekovetkezett valtozasokkal magyarazhatd. Az 1895 decemberében
megyei tiszti ligyéssz¢ valasztott dr. Bocskor Béla ugyanis szakitott fliggetlenségi
¢és 48-as parti multjaval, mi tobb, a valasztasokon a Szabadelv(i Part tamogatasaval
akart mandatumhoz jutni a csikkarcfalvi keriiletben. Erthetd tehat, hogy kormény-
parti jeloltként nem akarta komoly hirlapi tdmogatasban részesiteni az ellenzéket,
ugyanakkor nem alakithatta at a tobbnyire fiiggetlenségi eszméket valld olvasota-
borral rendelkezo lapot sem a kormanypart szocsovévé. E kettésség miatt valtozott
meg egy rovid idére tehat a lap iranyultsaga: 1896 végén az Gjsadgban a kormany-
zat és az ellenzék tamogatottsaga kiegyenlitddott. Az oktdber végi valasztason kii-
16nben alulmaradt dr. Bocskor Béla politikai palfordulasa azonban nem mult el
nyomtalanul, hiszen mar két honap mulva meg kellett valnia foszerkesztdi szEékétol.

Az egyre gyarapodo olvasétabor 1attan mar 1895-ben felmeriilt a Csiki Lapok po-
litikai kozIonny¢é alakitasanak lehetésége, ezt azonban csak 1897 januarjatol sike-
riilt megvaldsitani. Gyorgyjakab Marton tulajdonos kiado a profilbovitéssel termé-
szetesen még sikeresebbé szerette volna tenni lapjat, amelyre az Gjsag tekintélyét,
toretlen népszeriiségét figyelembe véve minden esély megvolt. Ennek érdekében
azonban nemcsak az ezzel jard anyagi aldozatot vallalta, hanem személyi valto-
zast is sziikségesnek tartott. Az utolsé év tanulsagait levonva megkdszonte a felelds
szerkeszt6 dr. Bocskor Béla nyolcéves munkajat. Bocskor nemesak partallasa miatt
nem tiint a jové emberének, de varmegyei tiszti ligyészként joval kevesebb ideje is

16 A vdlasztasok eredménye megyénkben. = Csiki Lapok 1896. november 4. 2.
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maradt a lap szerkesztésére. Mivel a tulajdonos biztos kezekben szerette volna tud-
ni lapjat, a varmegye egyik legismertebb és legtevékenyebb személyiségét, a ko-
rabbi orszaggytlési képviseldt, ifj. Molnar Jozsefet kérte fel felelds szerkesztonek.
A komoly és hatarozott tervek ellenére az 01 felelds szerkeszté nem jelentett hosszi
tava megoldast a Csiki Lapoknak, egy év utan ugyanis onként megvalt tisztségétol.
A hirlapirodalom Csik varmegyei elmaradottsagat figyelembe véve az utod megta-
lalasa nem igérkezett konnyi feladatnak, igy ideiglenesen a tulajdonos 1898. januar
1-jét6l atvette a lap szellemi részének az iranyitasat is.'” Mivel szerkeszt6i tapaszta-
lattal egyaltalan nem rendelkezett (az addigi kilenc év alatt egyetlen cikket sem irt
lapjaba), és nehezen elképzelhetd, hogy a nyomda és a konyvkereskedés iranyitasa
mellett at tudta volna vallalni a szerkesztés és a terjesztés sokréti feladatat, kétség-
telen tény, hogy a tulajdonos helyett valaki ellatta a felelds szerkeszté munkajat,
annak ellenére, hogy hivatalosan nem 6 foglalt helyet a szerkesztdi asztalnal. Bar
ezzel kapcsolatban egyetlen informaciot sem talalunk a lap hasabjain, valoszinii,
hogy az iranycikkek jelent6s részét jegyz6 T. Nagy Imre t6ltotte be ezt a szerepet.'s

A politikai hetilappa valas ellenére Molnar Jozsef tovabbra is kitartott az indu-
laskor vallalt program mellett, és minden olvasét biztositott afeldl, hogy a kezdeti
célokat, torekvéseket kedves jsagjuk tovabbra is kovetkezetesen szem elétt tartja,
azokhoz htimarad. Bar elvileg lett volnara joga, a tulajdonos ellenallt a szabad politi-
zalas csabitasanak, és nem tette ki sikeres lapjat a gyors bukas esetleges veszélyének.

,.Egyébirant f6 torekvésem nem a politizalds lesz, hanem ramutatni csiki bajaink-
ra, azoknak orvoslasat vita targyava tenni, minden igazsagtalansagot és hamissagot
szigortan iildozni, a visszaéléseket nem takarni el, de egyuttal el is ismerni a jo és
helyes cselekedeteket és intézkedéseket.”"”

A lap tehat nem valt ,,nyiltan politizalo Gjsagga”. Ennek ellenére a partatlansag
kérdését a program nem keriilhette meg. A szerkeszt0ség mindenekeldtt valamelyik
politikai parthoz valo kotédés latszatat szerette volna elkeriilni, igy érthetd, hogy
minden adand6 alkalommal kiemelte az ujsag ,,partokon feliil allo” jellegét:

,Ujbdl is hangstlyozzuk, hogy e lapok az igazsag védéje, a kozvélemény kifeje-
z6je fog lenni mindig, s noha politikai tartalma is lesz, igyekezni fog megtartani azt
a kitlizott allaspontjat, hogy partokon kiviili szempontbdl itéli meg a kdzdolgokat.”?

17 A meglepé dontés hatterét nem részletezi, errdl csak egyetlen tomoér mondatban értestilhetett
az olvasokozonség: ,,A szerkesztésért a felelosséget ugy a hatésaggal, mint egyesekkel szemben én
viselem.” Csiki Lapok 1897. december 23. 1.

18 Visszaemlékezéseiben T. Nagy Imre mar egyértelmiien utalt az (ijsagnal ebben az idészakban
betdltott szerepére, de ennek idétartamat eltilozza: ,,a Gyorgyjakab megnevezett szerkesztésége mel-
lett évekig szerkesztettem a Csiki Lapokat.” Tival NaGy Imre: Emlékezés régi csikiakrol. Kolozsvar,
2000. Stadium Kiado, 39.

19 Eldfizetési felhivds. = Csiki Lapok 1896. december 23. 1.

2 Eléfizetési felhivas. = Csiki Lapok 1897. januar 6. 1.
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Jelentds valtozas ez az el6z6 idészakhoz képest, hiszen mig akkor vegyes tartal-
mu kozlonyként a fontos politikai tigyekben képviselt ellenzéki allaspontjat nyil-
tan vallalta, most sokkal jobban megprobalt elzark6zni barmelyik eszmei-politikai
iranyzat kovetésétol. Felvetddik azonban a kérdés, hogy a Molnar Jozsef nevével
fémjelzett Csiki Lapoktol elvarhatd volt-e az objektivitas. Mivel korabban orsza-
gosan ismert fliggetlenségi parti politikus volt, a sokat hangoztatott teljes partat-
lansagot talan egyetlen kortars sem vehette komolyan. Molnar becsiiletes, egyenes
jellemét bizonyitja, hogy nem is akarta elhitetni olvasétaboraval, hogy sutba dobva
multjat, feladatat elfogultsagmentesen fogja ellatni. Ennek ellenére megprobalt po-
litikai beallitottsagan feliillemelkedni:

,.Kijelentem azonban, hogy noha a lap partokon feliil 4116 politikai lap lesz, egyéni
politikai meggy6z6désemet és nézetemet nem tagadom meg, de azért igyekezni fo-
gok minden parttal szemben szigortan targyilagos birald lenni.”!

Akorszak szamtalan példajabol kiindulva hajlamosak lennénk azt gondolni, hogy
felels szerkesztojének koszonhetden a Csiki Lapok a fiiggetlenségi part szolgalata-
ba szegddott. Ezzel szemben, bar nyilvanvaldan nem valt beldle kormanyparti mé-
dium, érdekes modon sokkal enyhébb ellenzéki vonalat képviselt, mint korabban.
Igyekezett a partatlansag latszatat kelteni: bar tovabbra is a fliggetlenségi eszme
hive maradt, ennek hirdetését, népszerisitését sokkal kifinomultabb eszkoztarral
tette, mint az el6z6 korszakban. Ennek ékes bizonyitéka, hogy mig a lapban alig
foglalkoznak részletesebben a politikai élet fobb szerepldivel, a Fiiggetlenségi és
48-as Part, illetve az egyetlen Csik varmegyei ellenzéki képviseld, Varossy Gyula
tevékenységét nyomon kdvetik. Nem volt ritka, hogy a szerkesztdség, mintha iga-
zolni akarta volna magat, magyarazattal is ellatta ezeket a tudésitasokat. Erdekes az
Orszagos 48-as Szovetség megalakulasarol beszamold cikket bevezetd megjegy-
z¢s, amelynek nyilvanvaloan az volt a célja, hogy még a részrehajlas gyantjanak
arnyékat is elkeriiljék: ,,Minthogy e part egy nagy orszagos part, kotelességiinknek
tartjuk, mint politikai lap, a kdvetkezokben ismertetni a megalakulast.”

A lap politikai iranyultsagarol sokszor az olvasoi levelek kozlését elutasitd ma-
gyarazatok is arulkodoéak. Bar legtobbszor arra hivatkoztak, hogy az irdsok nem
aktualis politikai kérdéseket targyalnak, eléfordult félreérthetetlenebb utalas is.
Egy, az 1848-as forradalmi eseményeket elemz6 olvasoi levél kapcsan példaul
a szerkeszt6 azzal indokolta dontését, hogy a cikkben nemcsak az ellenzék allas-
pontjat biraljak, de ,,oly fejtegetések mellett van dicsditve a kiegyezés, amely egy
partlapban helyt foglalhat, de a Csiki Lapok partokon feliil all6 programja mellett
nem tehetd kozé.”*

2 Eldfizetési felhivas. = Csiki Lapok 1896. december 23. 1.
2 Az orszdgos 48-as szovetség megalakuldsa. = Csiki Lapok 1897. méjus 12. 2.
2 Csiki Lapok 1897. februar 24. 3.
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A programban sokat hangoztatott fiiggetlenség 1898-ban mas értelmezést nyert.
Molnar Jozsef kivalasa utan a lap nem kotelezte el magat egyetlen part mellett
sem, igy tovabbra is partonkiviili politikai lap maradt, amely ,,minden helyi és
kozérdeket minden befolyastol menten fog targyalni”?. Az ¢l6z6 évvel ellentétben
azonban, amikor elvileg barmely parttol érkezo targyilagos cikket az ir6 egyéni
felelosségére kozoltek, mostantol szigortibban jartak el. Az év eleji hagyomanyos
elofizetési felhivast helyettesité cikk kozérthetéen elmagyarazta, hogy partallas-
pontot tiikroz6 irasok megjelentetésétol — akar helyi, akar orszagos iiggyel fog-
lalkoznak — ezentll az Gjsag elzarkdzik. A pontos és hatarozott megfogalmazassal
a szerkesztoség megprobalta kikoszoriilni a lap fliggetlenségén esett esetleges csor-
bat, ugyanakkor félremagyarazhatatlanul leszdgezte, hogy valdjaban ez jelenti az
igazi partatlansagot.”® Ennek fényében természetesen ujra meger6sitették, hogy az
ujsag céljai kozott a koz szolgalata mindenek felett all.

,,E lapok politikai irdnya tovabbra is az marad, hogy el6ttiink nincs se kormany,
sem part, melyet védelmezniink kellene, vagy melyet tdmadni a lap hivatasanak tarta-
na. Tamadjuk vagy hibaztatjuk azt, akar honnan j6jjon, amit a kozérdekbdl rossznak
tartunk és tamogatjuk azt, amit ugyanazon érdekb6l hasznosnak itéliink.”?

A politika szereplGitdl valo egyenld tavolsagtartas mar tulmutat a korszak ,,flig-
getlen jsag” meghatarozasan (ez alatt tulajdonképpen csak a partoktol val6 anyagi
fiiggetlenséget értették). Bar kétségtelen tény, hogy a kiegyenstlyozottsag tekin-
tetében jelentds elérelépés tortént, a teljes semlegesség nyilvan most sem valo-
sult meg. 1898 Gijdonsaga azonban, hogy mddosult a lap politikai beallitottsaga.
A korabbi ellenzéki iranyvonal elotérbe helyezése helyett a 10. évfolyam soran
ugyanis — kiilondsen az év masodik felét6l — egyre jobban érzékelhetd a kormany
mérsékelt tamogatasa.?’” A Csiki Lapok partelkotelezettségér6l azonban ennek elle-
nére nem beszélhetlink, mivel a szabadelvii parthoz vonzodo irdsok aranya nagyon
alacsony, és hianyoznak az ellenzéket erdteljesen biralo cikkek. Az ujsag tovabbra
sem fejt ki politikai propagandat, helyt ad olvaséi véleményeknek, de egy-egy tu-
dositas terjedelmébdl, a szerkeszt6i megjegyzésekbol jol kitapinthatd a kormany
tevékenységének elismerése. Elfogultsagara utal tobbek kozott, hogy a Csik var-
megyei orszaggyiilési képviseldk koziil az olvasok ezentul elsésorban a szabadel-
vii partiak munkassagardl értesiilhettek. Varossy Gyula oktoberi hivatalos latoga-
tasanak idOpontjarol példaul egy héttel korabban tajékoztatta az érdeklodoket, de

24 Csiki Lapok 1897. december 22. 1.

2 Sok olvas6 ugy értelmezte a lap fiiggetlenségét, hogy abban vegyesen hol ellenzéki, hol pedig
kormanyparti kozlemények lathatnak napvilagot.

% Boldog uj évet! = Csiki Lapok 1898. januar 5. 2.

27 Ennek oka valosziniileg a szerkeszt6valtas lehetett, hiszen a tényleges felel6s szerkeszt6i fel-
adatokat ellat6 T. Nagy Imre a kiegyezésparti (a kortarsak altal 67-esnek nevezett) iranyzat elkotelezett
képviseldje volt.
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magarol az eseményrdl mar egyaltalan nem tett emlitést. Ezzel szemben dr. Egyedi
Arthur képvisel0 julius 23-i csikszeredai beszamoldjanak egy egész oldalt szentelt.
Nemcsak hogy teljes egészében kozolte a Szabadelvii Partot képviseld politikus
beszédét, de lelkesen tudositott az esti diszvacsoran torténtekrdl is. Ezek utan nem
meglepd, hogy tevékenységét is igen eredményesnek értékelte:

,,Mindnydjan meggy6zddtiink arrél, hogy dr. Egyedi a képviseldséget nem csak
a cim kedvéért vallalta el, hanem a mandatummal jaré kotelességeket minden irany-
ban a legnagyobb buzgdsaggal teljesiti is.” 28

A kormanyparttal szembeni ,,joindulati semlegesség” még jobban tetten érhetd
avalsagos belpolitikai helyzetet elemz6 decemberi lapszamokban.? A hetilap politi-
kaiidentitasa—ha eddigkételkedtiink volna—most mar teljesen vilagos, hiszen egyér-
telmtien elitéli az ellenzék magatartasat, amely az orszaggyiilésben ,,nem komoly elvi
kérdések megvitatasara torekedett, hanem a legkisebb értékkel sem bir6 napirend vi-
tak el6idézésével Banffy bard kormanyelnok személye ellen intézett tamadasokat™°.

A fesziilt parlamenti élet kérdése azért keriilt hangsulyozottabban felszinre, mert
a disszidensek kozott volt az 1896-t6l mar szabadelvii parti dr. Gyorfty Gyula is.
A szerkeszt6 nyilvanvaldan nem helyeselte a csikszentmartoni keriilet képvisel6jé-
nek elhatarozasat, de elfogadta azt, és reményét fejezte ki, hogy dontését Gyorfty
minél el6bb indokolni fogja valasztdinak is. Ez valoban nem varatott sokaig maga-
ra: a kovetkez6 héten a képviseld ,,kétségbeesett eszkoznek” nevezte a Tisza-féle
javaslatot, és alkotmanyos aggalyait hangoztatva kijelentette, hogy ezt ,,fajom el-
arulasa nélkiil, még akkor sem fogadhatnam el, ha nem volnék képvisel6*!. Ebben
a szamban az olvasokdzonség azonban nemcsak a kilépés okait ismerhette meg
alaposabban, hanem még egyszer meggy6zOdhetett a korabbi ellenzéki orientacid
hattérbe szorulasarol is. Gyorffy dontésével — mint mar korabban is irtak — a szer-
kesztdség nem értett egyet, igy a cikket sem hagytak sz6 nélkiil. Ugyan nem szall-
tak vitaba a képvisel6vel, de ,,megcsillagozott” magyarazattal lattak el, amelyben
kifejtették, hogy a képviseld iranti tiszteletbdl tért adnak a kozleménynek, ,,a nél-
kiil azonban hogy ebbdl barmi vonatkoztatast lehetne tenni” a lap allaspontjara.*
A szerkeszt6i indoklas azonban ezittal f6losleges menteget6zésnek bizonyult: az
olvasok még ugyanebben a szambol értesiilhettek, hogy 1899. januar 1-jét6l a lap
szerkesztését a kozismerten szabadelvil parti nézeteket vallo dr. Fejér Antal fogja

28 Képviseldi beszamolé. = Csiki Lapok 1898. julius 27. 1.

2 1898 6sz¢t6l az ellenzék altal alkalmazott technikai obstrukcid gyakorlatilag ellehetetlenitette
a parlament miikodését. A helyzet orvoslasara torekvo Tisza Kalman javaslata (Lex Tisza), amely
a parlamenti hatarozatot helyettesitve, a kormany szamara kiilonleges f6lhatalmazast akart biztositani,
annak ellenére, hogy nem kertilt a képviseléhaz elé, tulajdonképpen a Szabadelvii Part szakadasahoz
vezetett: 30 képviseld kilépett a partbol (disszidensek).

3% Bonyolddott dllapotok! = Csiki Lapok 1898. december 14. 1.

3V Gydrffy Gyula a Tisza-féle torvényjavaslatrol. = Csiki Lapok 1898. december 21. 1.

32 Gydrffy Gyula a Tisza-féle torvényjavaslatrol...i. h. (31. jegyzet)
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atvenni. Az uj felelGs szerkeszto az altala kovetett eszmékrél és vezérelvekrdl az
elofizetési felhivasban tajékoztatta az olvasokdzonséget, egyértelmiivé téve min-
denki szamara a lap politikai iranyultsagat:

,,Bddigi nyilvanos szereplésem, s 17 évi tapasztalatom csak egy 6svényt jelol meg,
melyen ezutan is haladhatok, mint ember, mint tarsadalmi individuum s ez: — az or-
szagos szabadelviiség Osvénye. ... Nem lesz tehat senkire nézve meglepd, mikor ki-
jelentem, hogy a Csiki Lapokat is jovOre ezen part szellemében fogom szerkeszteni
mindaddig, mig én ennek eszméit, torekvését joknak, a haza javara elonyosoknek,
iidvosoknek fogom tudni.”3

Ezzel tehat lezarult a Csiki Lapok torténetének tiz évig tarto partsemleges iddsza-
ka. Ahogyan lattuk, a korszak hasonld ,,partok feletti” sajtotermékei tobbségéhez
hasonloan a Csikszeredaban napvilagot latott Gjsagnak sem sikeriilt teljesen tavol
tartania magat a politikai €lettdl. A Csiki Lapok partsemlegességének jellegzetes-
sége, hogy a fiiggetlenségi eszme folyamatos, de valtozo intenzitasti tamogatasat
1898-ban a kormannyal valé mérsékelt szimpatia valtotta fel. De érdekes modon
ezt nem Gyorgyjakab Marton kiaddtulajdonos partallasa befolyasolta, hanem a fe-
lelds szerkeszt6 altal pillanatnyilag vallott politikai nézetek. Bar a lap elkotelezett-
ségéhez nem férhet kétség, megallapithatd, hogy ez csak ritkan volt érzékelhetd
a kortarsak szamara. Programjanak megfelelden ugyanis a Csiki Lapok igazi helyi
lapként mindenekeldtt Csik varmegye gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis életével
foglalkozott, és nem belpolitikai kérdésekkel, amelyekben a tajékoztatas kiegyen-
sulyozottsaga a legtobb csorbat szenvedte.

KOCSIS, LAJOS

La tendance politique de la période neutre (1889-1898) de *Csiki Lapok’
(Journal de Csik)

Dans I’histoire de plus d’un demi-siecle du journal, paru depuis 1889 a Csikszereda, *Jour-
nal de Csik’, le premier changement vraiment important est survenu aprés une décennie, losque
I’hébdomadaire jusque-la neutre est devenu le porte-parole local de ’Szabadelvii Part’ (Parti Libér-
al). L’autodétermination ,,au-dessus des partis” préalable était vrai seulement du point de vue que le
journal n’était pas soutenu par aucun groupement politique. La tendance politique du journal a été
décidé par les convictions politiques de ses rédacteurs: pendant neuf ans, le but de *Csiki Lapok’ a été
décidément de réveiller une attitude d’opposition, populaire parmi les Sicules de Csik, tandisque la
derniére année de 1’époque, le journal s’efforcait 4 un soutien modéré du gouvernement. La prise de
position politique du journal pouvait étre déduit des écrits en rapport des députés du département de
Csik, et des compte-rendus des élections 1égislatives. Dans cette période donc *Csiki Lapok’ n’était
pas un organe ouvertement politique, ne servait aucun parti politique, mais il restait un organe locale,
qui s’occupait des questions administratives et socio-publiques du département.

33 4 Csiki Lapok mélyen tisztelt olvaséihoz. = Csiki Lapok 1898. december 28. 1.



LENGYEL ANDRAS
A Hét kiadohivatali igazgatojarol

Kiss Jozsef 6sszegylijtott verseinek Hegedds Maria gondozta kotetében az egyik
— hagyatékbol, kézirat alapjan — kozolt vers! Hajda Sandorrdl szol. Ez az 1916
koriil irédott vers, amely két valtozatban (,,H.S.-nak”, illetve ,,Hajda” cimmel) is
fonnmaradt, a kovetkezo:

Ketten huzunk egy ocska taligat.
Katytn, gérongyon, gondon, bajon at,
(S van j6 huszonot éve legalabb.)
Ismerjiik, tudjuk egymas bajat —

Isten segitsen benniinket tovabb.

A kozreadd nem tudta, ki volt ez a H. S., jegyzetben nem is ad rdla eligazitd
magyarazatot, pedig a vers, ha komolyan vessziik, nem kevesebbet allit rola, mint-
hogy a besz¢lonek — azaz ez esetben a vers szerzdjének, Kiss Jozsefnek — legkdz-
vetlenebb munkatarsa volt. Am a vers ,,Hajdi” cim{i variansa nyilvanvalova teszi,
hogy ez a H. S. nem lehet mas, mint Hajda Sandor, A Hét kiadohivatali igazgatoja.
S 6 csakugyan szinte a kezdetektol ott volt a lap koriil, majd az évek soran, sze-
repkorébol is adddoan, a szerkeszté-tulajdonos bizalmasa és mindenese lett: olyan
ember, aki 4 Heét legbels6 koréhez tartozott. (1916-ban mar a ,,huszondt év” is igaz
volt.) A sajtotorténeti kutatas szamara tehat — kivalt Kiss Jozsef versének ismeret-
ében —egyaltalan nem érdektelen feladat folmérni palyajat, tevékenysége korét. Egy
munkakor természetrajza és A Het torténete valna altala jobban megismerhetové.

Itt mindjart folmertil az elsd kérdés: mi tudhaté errdl a Hajda Sandorrol? Lexi-
konokban, kézikonyvekben nem szerepel, s bar a kortarsak olykor-olykor emleget-
ték, Kosztolanyi Dezs6 példaul még egy kis cikket? is irt rola, a mai szakirodalom
nemigen vesz réla tudomast. Maguk a ra vonatkozo, ma elérhet6 adatok is egyenet-
lenek — két legfontosabb életrajzi adatat, a sziiletés és a halal datumat példaul nem
is ismerjiik. Szerencsére azonban a sajtotorténeti szempontbol legértékesebbrol,
kiadohivatali munkajardl viszonylag sok minden 6sszeszedhetd.

! Kiss Jozsef osszegytijtott versei. Sajtd ala rend., jegyz.: HEGEDUS Maria. Bp. 2001. Argumentum
Kiado, 692; a vers keltezéséhez 1. 688.

2 KoszroLANYl DezsO: Hajdu ur. = A Hét 1913. 847-848. A Kiss Jozsef és kerekasztala cimii kotet
(Bp. 1934) emlékezoi is tobb helyen utalnak Hajdura.
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Szorosabb értelemben vett életérdl annyi a bizonyos: eredeti neve nem Hajd
volt, hanem Hoch. Ez egyértelmtien kideriil a 71.668/1902 BM rendeletbdl, amely
névvaltoztatasat engedélyezte: ,,Hoch Sandor bodrogi illetdségli budapesti lakos,
ugyszintén kiskori Erzsébet és Dezsé gyermekei csaladi nevének »Hajdl«-ra
kért atvaltoztatasa, folyd évi 71.668. szamu belligyminiszteri rendelettel, meg-
engedtetett.”” E kozleménybol, amely a Budapesti K6zlony 1902. julius 9-i szama-
ban jelent meg, kdzvetve az is kideriil, hogy Hoch Sandor ,,bodrogi illetdségli” volt,
azaz Bodrogon sziiletett, s 1902-ben mar két kiskoru (azaz 24 éven aluli) gyermeke
is volt. Sajnos, mindebbdl nem allapithatd meg, hogy mikor sziiletett, de annyi
foltételezhetd, hogy amikor 1891-ben 4 Hérthez keriilt, mar legalabb huszéves volt
— valamikor 1871 el6tt sziiletett tehat. S mivel foltételezhetd, hogy posztjara mar
némi tapasztalat birtokaban kertilt, a valoszinii sziiletési datumot még el6bb kell
keresniink — talan 1860—1871 kdzott (sot még korabbi datum sem zarhato ki tel-

jesen).
% sk sk

A Hét kotelékébe, mint az a huszéves jubileumat méltatd kis cikkb6l* kidertil,
1891. februar 15-én kertilt. A lap akkor mar tobb mint egy éve létezett, Hajdu tehat
nem tartozott az alapitok kozé, de — mivel a Kiss-éraban végig posztjan maradt —
Kiss Jozsef mellett mégis ¢ a masik, aki szinte a lap teljes torténetét aktiv részt-
vevoként élte at. (A tobbiek viszonya egy id6 utdn meglazult vagy meg is szakadt
a lappal; még Kobor Tamasé is.)

Azt mondhatjuk tehat, hogy Kiss Jozsef versindito allitasa, mely szerint 6k ket-
ten huzzak az ,,0cska taligat”, torténetileg hiteles, igazolhato.

Az igazi kérdés igy az: mi volt Hajdi Sandor feladata 4 Hémél? Ha csak maga-
bdl a lap hiradasaibol indulunk ki, akkor annyi latszik bizonyosnak, hogy dolga el-
s6sorban az eléfizetési akciok szervezése és adminisztralasa lehetett. Ez, jellegébdl
adodoan, negyedévente ismétlodo, kampanyszerli munka volt, s jelentéségét két
szempontbdl lehet leirni: egyrészt itt realizalodott a lap bevétele, masrészt a kiado-
hivatal volt a lapnak az a szerve, amely 6sszekdttetésben allt az olvasdkozonséggel.
A valbsagban azonban, mint a forrasokbol kideriil, Hajda Sandor tényleges feladat-
kore ennél 1ényegesen Gsszetettebb volt — ez szépen megmutatkozik azokbdl a le-
veleibdl, amelyeket féndkéhez, Kiss Jozsethez irt, s amelyek Kiss hagyatékaban
(legalabb részben) fonn is maradtak.

Sajnos a fonnmaradt 29 levél® idébeli megoszlasa nagyon egyenetlen. Az 1891—
1919 kozotti kozel harom évtized bizonyos periodusaibdl egyetlen levél sem ma-
radt meg, néhany évbdl csak szorvanyosan akad egy-egy levél, igazan 0sszefliggd

3 Budapesti K6zI6ny 1902. jul. 9.

4 Huisz esztendd. = A Hét 1911. 125.

5 A leveleket Kiss Jozsef hagyatékanak részeként a Pet6fi ITrodalmi Mtzeum kézirattara 6rzi. Ki-
lenc levél mar katalogizalva van, a tobbi egyelore foldolgozatlan. Ismeretiiket Varga Katalinnak ko-
szOnom.
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levélsorozat pedig csak 1916-bol van. Szerencsére ezek egylitt mégis kirajzoljak
Hajd Sandor szerepkorét, st munkajat egyes idészakokban jol megfoghatdva te-
szik. Bel6liik végeredményben atlathatova valik egy kiadohivatali vezeté minden-
napi tevékenységi kore.

Az els6 levél mar viszonylag kései, 1899-bdl valo; ezt Hajda még Hoch Sandor-
ként irta ala. A kovetkez6 évekkel késobbi, 1905-bdl valo, majd 1907-bél, 1909-bol
van egy-egy levele. (Kdzben szerencsére két hozza irott levél is megmaradt; mind-
kett6t a lap egyik vezetd munkatarsa, Ambrus Zoltan irta.) 1912-bél mar 6t levelét
is ismerjik, 1916-bol pedig — nyilvan nem fiiggetleniil Kiss Jozsef tavolléteitol,
betegeskedéseitdl — egész sorozat: 20 (!) levél maradt meg.

Az ezekbdl kirajzolodo szerepkér, a lap afféle mindeneséé, nyilvan kezdettdl
fogva jellemz6 volt ra. Az 1894-ben kiadott A Kis Hét cimti alkalmi lap,® amely ja-
tékos 'pro domo’ kdzleményekkel kdszontotte a szerkesztd-tulajdonost Jozsef-nap
alkalmabol, mar Hajdut is a sziikebb csapat tagjaként emlegette. Ignotus ,,Progra-
munk” cim, jatékosan komolykodo szerepversében 6 is megjelenik, mint aki most
a szerkeszt6-tulajdonos alkalmi ,,szerkesztové” elélépett fianak dolgozik: ,,napot-
¢éjet Sandor ur / Csak 6neki szentel.” Hajdunak nyilvan az apa, azaz Kiss Jozsef
koriil is ez volt a szerepkore.

Az els6 fonnmaradt levél, amelynek pontos kelte 1899. junius 28., s a Szuezben
(,,Suez”) 1évo Kiss Jozsefnek referal, mindenesetre mar ezt a Hajdat mutatja meg:

Az eléfizetések még nem igen indultak meg. Ma érkezett az elsé nagyobb ? 6sszeg
84 fit, tegnap ¢és tegnapelott 27 és 35 fit érkezett. Azt hiszem holnaptdl kezdve mar
jonnek a nagyobb 0sszegek. A helyi nyugtakat ma adom ki, de azt is csak szombaton
kezdik incassalni, 6sszesen 552 fit, ezenkiviil van még Loppert 135 frt koriil, amit
hétfon vagy kedden fog fizetni és néhany kisebb 6sszeg konyvarusok altal fizetendd.
Papp Daniel forditasa mar ki is van szedve, Abonyi novellaja le van adva. Kobor
¢és Lovik urak egész komolyan fognak a munkéhoz. A Hazai banktol a két szamla
a mellékelt levél kiséretében ma érkezett vissza. A Kdolajfinomiténak holnap lesz
a kozgytilése és pénteken oda fogok menni. Ma vagy holnap azt hiszem Tolnai Gr
fog jonni fizetni és igy a hét végére a nyomdanak egy nagyobb dsszeget fogunk adni.
Mindenfélekép igyekezni fogunk, hogy minden a legnagyobb rendben legyen és
igy Nagysagos uram egészen nyugodtan lehet és csak azon igyekezzék, hogy egész-
ségét helyre allitsa.
A déli vaspalyatol jott ma egy jegy [,] azt is [,] valamint a hazai bank levelét és
még egy mas, postan érkezettett is mellékelve kiildom.
Nagysagos trnak minden jot kivan
Alazatos szolgaja
Hoch Sandor

¢ Az alkalmi laprol . LENGYEL Andras: Egy alkalmi lap: A Kis Hét (1894, 1899). = Magyar Konyv-
szemle (127.) 2011. 106-111.
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E beszamolo6 tobb szempontbdl is fontos informacidkat tartalmaz. Mindenek-
elott: a levél nyelve, szerkezete és ortografiaja elarulja, hogy aki irta, nem magas
iskolazottsagli ember, s nem is gyakorlott stiliszta. Magatartasa a tipikus ,,kisem-
beré”, aki levele hangnemében is, nyelvi fordulataiban is a kis beosztott ,,alazatos”
szerepében mozog. Amit azonban intéz, az egyaltalan nem lényegtelen, sét a lap
szempontjabol igencsak fontos: 6 intézi a pénziigyeket. Nemcsak az eléfizetési be-
vételeket regisztralja és szervezi, hanem a kiilonb6zo cégektdl és pénzintézetektdl
megszerezhetd pausalékat is. A Hazai Bankra torténd utalas is valosziniileg ez utob-
bi korbe tartozik, a kéolaj-finomitd emlegetése pedig bizonyosan a ,,laptdmogatas”
e forméjara utal. Erdekes, hogy ezt is Hajd intézte, 6 ment el a pénzért stb. Szerepe
tehat aktiv. Emellett figyelemre méltd a nyomdanak szant ,,nagyobb 6sszeg” em-
legetése is. Mas forrasokbol’ is tudjuk ugyanis, hogy 4 Hét elballitasa 1ényegében
hitelbdl tortént, s a lap részletekben, egy-egy ,,nagyobb” dsszeggel torlesztett. Az
1899-i levél maga is egy ilyen, egyeldre csak kilatasba helyezett torlesztést do-
kumental. Hajdi ,,mindenesi” szerepkorét dokumentalja, hogy a levél iréja nem-
csak a szorosan vett kiadohivatali dolgokrol szamolt be fondkének, hanem irt a lap
szellemi részébe tartozé munkatarsak aktivitasarol is. Papp Daniel, Abonyi Gyula,
Koébor Tamas és Lovik Karoly név szerinti emlegetése nyilvan nem is véletlen. Ko-
ziilik harman bizonyosan (de lehet, hogy mindannyian) a belsé korhoz tartoztak.

Mindezeken tal a levéliras alkalma is figyelemre méltd: Kiss Jozsef ekkor is
betegeskedett, az €10szobeli ligyintézés helyett tehat ezuttal irasban kellett referalni

neki.
kosk sk

Hajdt Sandor sajatos, bizalmi helyzete koran kialakulhatott. Szorosan vett ki-
adohivatali munkaja mellett, gy latszik, volt egy kozvetitdi szerepe is — a kiilvilag
és Kiss Jozsef kozott. Erdekes modon erre Ambrus Zoltan két levele szolgal koz-
vetlen bizonyitékul: Hajdut mindkettében kozvetitésre ,,hasznalja”. Az egyik levél
szerepel az Ambrus Zoltan levelezése ciml kotetben,® de ott a cimzett — tévesen
— Hajda Miklésként van megnevezve, jollehet a megszolitasbol (,, Tisztelt Hajdu
ur”) és a belso utalasokbol is nyilvanvalo, hogy az igazi cimzett csakis A Hét ,,Haj-
du ur-ja, azaz Hajda Sandor lehet. Ez az 1902 augusztusaban irott levél konkrét
adatain tl azért érdemel fokozott figyelmet, mert ¢ szerint A Hértel és Kiss Jo-
zseffel konfliktusba keriil6 Ambrus (mellesleg: 4 Heét egyik meghatarozd szerzo-
je!), Hajdun keresztiil ,,lizent” a lap iranyitoinak, neki mondta el panaszait. Maga
a levél is alighanem csak azért maradt meg, mert a kozvetitést Hajda ugy oldotta
meg, hogy atadta a levelet fonokének mint ,,érdemi” cimzettnek. Az mindenesetre
igy is érdekes, hogy Ambrus a mindig elérhetd, ,,helyén 1év6” Hajduhoz juttatta el

7VO6. LENGYEL Andras: A Hét két nyomdaszdamldja (1901, 1909). = Magyar Konyvszemle (127.)
2011.239-243.

8 Ambrus Zoltan levelezése. Sajtd ala rend.: FALLENBUCHL Zoltan Bp. 1963. Akadémiai Kiado, 120;
vO. még: 451.
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kéziratait is. Kovetkeztetéseinket megerdsiti, hogy ugyanez a kettsség jellemzi
Ambrusnak egy masik, a Kiss-hagyatékban fonnmaradt, nagyjabol ugyanabban az
idében keletkezett, de valamivel késobbi levelét’ is. Ezt, mint kiadatlant, érdemes
teljes egészében is idézni:

Szerda reggel.

Tisztelt Hajdt Ur!

Valamivel jobban vagyok. Délutan egy Berzsenyit is kiildok.
Tisztelettel

Ambrus

Ebben a rovidke, kéziratkisérd levélben figyelemre méltd, hogy soros ,,Ber-
zsenyi”-jét, a lap népszerll sorozatanak éppen akkor aktualis 0j darabjat Ambrus
Hajdunak kiildte meg. Ugy latszik, ekkor mar ,,Hajdu Gr” volt a fix pont 4 Hét héza
tajan; 6 volt az, akit biztosan el Iehetett érni. S bar munkakdre nem A Hét szerkesz-
tése volt, mint ,,postalada” jol mikodatt.

% %k ok

Sajnos a kovetkez6 Hajda-levél évekkel késébbi; kelte: 1905. marcius 11. Ennek
ujdonsaga, hogy immar megszolitassal indul (,,Nagysagos Uram!”), s bar ez sem

crer

ba, mint az el6bbi. Mindjart az els6 bekezdés roppant tanulsagos:

,,»A mai postaval utalvanyon kiildiink 500 Koronat. A lap szerkesztése elég jol és
olcson megy. Elek Palék az 500 Koronat kifizették, a czikkel megvoltak elégedve.
Inkasszaltam a 400 Koronat az osztalysorsjatéknal is [,] azonban Benke igazgat6 Gr
a 200 Korona kiutalvanyozasat nagyon is korainak talalta és csak az év masodik fe-
Iében lehet rola sz6.”

E par sorba a lap finanszirozasanak 1ényege van belesiiritve: a pénz mint pausalé
a banktol (,,Elek Palék™) és egy nagy cégtdl (,,osztalysorsjaték™) jon, de ezt a lap-
nak ki kell érdemelnie. A cikkel, amit A Hét viszonzasként kdzolt, a bank ez esetben
meg volt elégedve, a masik cég viszont egyelére még korainak itélte a timogatas
folyositasat. Szimptomatikus Hajdunak a lap szerkesztésére vonatkozé mondata
is: a szerkesztés ,,elég jol és olcson” megy. Azaz a koltségek leszoritasa, alacsony
szinten tartasa is szempont volt.

Figyelemre mélto, hogy Hajdu a lap szolgaltatasait igénybe venni 6hajto cégek-
kel alkudozni is tudott: ,,Postyénfiirdd mellékelni ohajt [azaz mellékletet akar ki-
adatni 6nmagaro6l 4 Héfben|, most alkuban vagyunk [,] 15 Korona differencia van
koztlink, de azt hiszem [,] megfogjak adni. Holnapra varom feleletiiket.” Hasonlo

® Ambrus Zoltan levele Hajd Sandornak, keltezetlen. PIM Kézirattara, Kiss Jozsef hagyatéka.
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gy lehetett az is, amelyre egy bizonyos Kohn kapcsan utal a levél: ,,Kohn meg-
kiildte a megrendelést, de az 6 — nagy sajnalatara 50 Koronara redukalnia kellett.”
Amihez Hajd( kommentarja ez: ,,Még mindig elfogadhato.”

E levélbdl deriil ki az is, hogy A Hemek sajat elofizetés-gyiijté tigyndkei is vol-
tak; Hajdt egy bizonyos Blumot és Szabo Sandort néven is nevezi.

,.Blum meglehetdsen szorgalmas, a mult és e héten dsszesen 35 eldfizetdt szerzett
¢és pedig Temesvaron 10 (az el6z6kkel most mar Temesvaron dsszesen 34-et), Szege-
den 8, Lugoson 7 és Aradon 9-et, és 1 pestit. Van kozte /s éves egy [,] vagy 7. /2 [éves]
¢és a tobbi egész éves. A jovo héten Gydr, Versecz, Nagybecskerek és H. M. Vasar-
helyre megy. Ezek is mind jo helyek és azt hiszem elég eredményt fog elérni.”

A masik tigyndk, Szabo Sandor 1 eléfizetot vitt (,,M-Szigetbdl”), egy féléveset,
s ,.kozvetleniil” (azaz ligynok kozbejotte nélkiil is) jott ,,vagy kettd”. ,,Ha igy foly-
tatodik meg lehetiink elégedve.”

Erdekes a levél zaro bekezdése is. Ez Hajdut méar mint a ,,gazda” helyettesit6jét
mutatja be, akinek dolga a lappal valo térédés: ,,Minden aprosaggal nem akarok itt
foglalkozni, illetve nem akarom terhelni, altalaban azon leszek és igyekezni fogok,
hogy minden a legpontosabban és a legnagyobb rendben menjen gy, hogy Nagy-
sagos uram meg legyen elégedve.”

Az idérendben harmadik levél, amelynek kelte 1907. szeptember 9., Hajdat mar
mint Kiss Jozsef intimusat, személye koriili bizalmi emberét mutatja. Ebben — pon-
tosabban ennek mellékleteként — kiildi példaul az ,,Ott6 Ur”, azaz Kiss Jozsef fia
altal kért Unnepnapok kotetet, a Siimegrol kapott szol6t stb. A pénzek dolga ter-
mészetesen ez alkalommal is folmeriil a témak kozott, de most nem ez az igazan
lényeges, s csak kis 0sszegr6l van szo: ,,ide mellékelem a DéEli vasut utalvanyat
is 13 Kor. 60 fillérr6l és miutan ezt Nagysagos Urnak kell alairni [,] azt hiszem
legcélszertibb volna, ha azt a nagysagos ur hazaértekor ott a d. v. pénztaranal fel
is venné”. Az utalvanynal most fontosabb, hogy Hajdu a szerkesztés dolgaiba is
belefolyt némileg: ,,Pap Mariskatol most érkezett egy novella és kért 40 Koronat,
mert kiilonben nem tud haza jonni. Mar el is kiildtem neki.” E dontés megitéléséhez
persze tudni kell, hogy Pap Mariska az egyik Kiss-fill szerelme volt, félig-meddig
a csaladhoz tartozott, Hajdu dontése tehat valojaban nem 1épte at kompetenciaja
hatarait: bizalmi emberként tudta, hogy a novellat Kiss Jozsef ugyis elfogadta és
kifizette volna. Az igazi dontést igényld szerkesztési problémat pedig Hajd most
is csak kozvetitette fondkéhez: ,,Pallya Karolynak e ho 10-én nyilik meg a Kony-
ves Kalmannal gytijteményes kiallitasa. frjon errél és milyen formaban Markus?
Kérem ezt levelez6lapon azonnal tudatni.” Ez a problémakdzvetités azonban igy
is figyelemre mélto. Az ilyesmi altalaban szerkesztdségi, nem pedig kiadohivatali
hataskor.

A kovetkezod, két évvel késébbi (1909. julius 20-1) levél is részben pénziigyi
beszamolo, részben pedig a lap belso ¢életének kronikaja. A hangsuly most a pénz-
iigyeken van:
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,.Kunstddtertdl tegnap beérkezett 318 Korona. A levelekre holnap és holnaputanra
varok nagyobb postat. Az itthon hagyott 1000 Korondhoz ma még 400 Koronat tet-
tem takarékba. Postyénbe is ma kiildtem el a szamlat, az is néhany nap mulva be fog
jonni. Van azonkiviil 1100 Korona megrendelés, jo, de Teurernek nincs pénze. A mult
héten még azzal biztatott, hogy 20ika kortil lesz. Ma azonban még csak megkozeli-
tleg sem mondhat idét. Szoval erre szamitani nem lehet és vagy az Ujsaghoz kell
folyamodnunk, vagy mas valakit kell keresni.”

Az emlegetett akcioknak a konkrét tartalmat ma mar igen nehéz kideriteni, ha
egyaltalan lehetséges, de bizonyos, hogy ezek a lap és az {izleti élet kdzotti bonyo-
lult és érzékeny Osszekapcsolodasok jelzéseiként értelmezhetok. A cégek konkrét
ellenszolgaltatas fejében, esetleg altalanyszer(i juttatasként anyagilag tamogattak
A Hetet. (A ,,Jevelek” persze, amelyekre Hajdu ,,nagyobb postat” vart, alighanem
csupan az eldfizetoket fizetésre f6lszolitd levelek voltak. Hajdl levélben siirgette
meg az elofizetési dijak bekiildését.) Ugyancsak nem teljesen dekodolhato a levél
egy masik pénziigyi utaldsa, am maga az utalas igy is sok mindenrdl arulkodik:
,»Az 6tven koronat e hét végén okvetlen meg kell fizetni, mert tegnap mar itt voltak
arverezni €s 26an Ujra eljonnek, ha addig be nem fizetjiik.” Hogy mi lehetett ez az
otven korona, s kinek tartozott vele 4 Hét (vagy személy szerint Kiss Jozsef), nem
deriil ki. De a lap ¢és a szerkeszté-tulajdonos pénziigyeinek teljes 0sszefonddasat
ismerve igy is beszédes az arverés veszélye. Relative kis 0sszegrol 1évén szo, ez
semmiképpen nem az anyagi stabilitas jele.

Hajdunak a lap életében betoltott szerepét mutatja, hogy a pénziigyi referalas
utan a bels6 dolgokrol is beszamolt tavollévo fondkének.

Lt most tgy latszik allando a melegség. Ugy tudom, Agai Adolf r is e héten
utazott oda [ti. Balatonfiiredre, ahol akkor Kiss Jozsef is id6z6tt]. Szini még Angol-
orszagban van. Cholnoky urnak irt, de a haza jovetelt még nem emliti. Adorjan Grnak
a czimét itt kiildom. Bird Lajos urnak irni fogunk. Ott6 tr [ti. Kiss Jozsef fia] itthon
van és ugy tudom, hogy mar napok 6ta késziil irni, de nem tudta még befejezni.”

Sét az ismerdsok €s munkatarsak seregszemléje utan magarol a laprol is referalt:

Azt hiszem, a szamokkal megvan Nagysagos Uram elégedve? Ha nem akad va-
lami aktualis képiink e hétre [ti. A cimlapra], akkor kiadjuk a Schwartzer unokajat.
A napi lapok oly tiresek €s annyira nem torténik semmi, hogy igazén alig lehet a lapot
valamivel megtdlteni.”

Ez mar kétségkiviil az otthonosan mozgd, bennfentes ember hangja, aki nem-
csak teljesen azonosult lapjaval, de annak sajat feladatkorén tuli dolgait is figye-

lemmel kovette.
%k sk sk

1911. februar 15-én, Hajd( szolgalatba allasanak 20. évforduldjakor a lap ,,mun-
katarsai, belsé emberei, bizalmasai és egyaltalan a vele szorosabb kapcsolatban
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1év6k™ kis tinnepséget tartottak tiszteletére,'” a februar 19-i szam pedig ,,Huasz esz-
tend6” cimmel neki szentelte egyik ,,Innen-onnan”-jat. A — jelii szerz6 ez alka-
lommal rovid, tdmor, de elismerésekben nem fukarkodoé portrét rajzol réla. A cikk
kimondja, hogy Hajdu ,,hisz esztendon keresztiil mindig egyforman buzgé szere-
tettel, soha meg nem apado szorgalommal, de évrél-évre novekvd hozzaértéssel és
immar kézmondasossa valoan meghat6 hliséggel” latta el feladatat 4 Hémél. Min-
dig azon dolgozott, ,,hogy sem el6fizetonek, sem munkatarsnak, sem iizletfélnek
semmiféle jogos kivansaga kielégitetlen ne maradjon, és hogy A Hét egész kdzigaz-
gatasa példas rendben, idealis pontossaggal és pontosan fungaljon. Husz esztend6
alatt igy tette az 6 csendes, de céljat mindig laté mikodése azt, hogy 4 Hét vilaga
és az olvasé kozott olyan intim kapcsolat keletkezett, amindt mas lapnal az olvasé
kozonségével elképzelni is alig lehet.”!! Jellemzése egy ponton szojatékba csapott
at, de ez, tl gesztusértékén, szerepkore természetébe is bevilagit:

,,Hajdu Sandor az az egyetlen hajdu, akirdl elmondhatjuk, hogy ért a harangontés-
hez is. Amikor példaul a munkatarsakon a kéziratot kell behajtani, akkor konydrtelen
¢s pontos, mint a hajdi. De amikor a kézirat mar a kezében van, akkor kiérzi beldle
a harangszot, a gondolatoknak és a szavaknak azt a muzsikajat, amely belering 4 Heét
hasabjaibol az olvaso fiilébe is és amelynek vulgo irodalom a neve. Husz esztendei
munka 4 Hémél, hiisz esztendei szakadatlan egyiittlét — mar nem is irdkkal, hanem
magaval a most mult husz esztendé magyar irodalmaval — Hajdu Sandort is literary
gentlemen-jévé teszi a foglalkozasanak™.!

Figyelemre mélté mozzanat, hogy a cikk irdja nemcsak azt hangstlyozza réla
sz6lva, hogy ,,mint adminisztrator, mint anyagi dolgok rendbentartdja és felelése
kivalo”, de azt is, hogy ,,ragaszkodik irodalomhoz, irdnépséghez egyarant”. A cikk
zarlata pedig, ha lehet, még kitiintetObb, hiszen azt allitja Hajdurdl, hogy ,,husz évi
munkaja csendes, de nem nyomtalan, nevét az olvasé csak nagy ritkan ha latja, pe-
dig azért mégis Gigy van a dolog, hogy a XIX. szazad legvégének és a XX. szazad
kezdetének az irodalomtorténetében ott lesz Hajdt Sandor neve is”.!3

A Heét elismer6 cikke nyilvanvaloan nem pusztan egy névtelen cikkiré magan-
véleménye volt — kifejezte a szerkeszt6-tulajdonos, Kiss Jozsef vélekedését is.
Gesztus volt ez, s alighanem az is Kiss elismerésének bizonyitéka, hogy 1911-ben
megjelent kdnyvét, a Legenddik a nagyapamrol egy példanyat dedikalva ajandé-
kozta kiadohivatali vezet6jének. (A példany az 1943-as nagy és reprezentativ Kiss
Jozsef-kiallitason'* 1athaté is volt; amint azt a kiallitasi katalogus 69. tétele is rog-

10 Hiisz esztendd, i. h. (4. jegyzet)

' Hiisz esztendd, i. h. (4. jegyzet)

12 Hiisz esztendd, i. h. (4. jegyzet)

13 Hiisz esztendd, i. h. (4. jegyzet)

4 A Kiss Jozsef emlékkiallitas katalogusa. Orszagos Magyar Zsido Mtzeum, Bp. 1943. december
— 1944, januér. [Bp. 1943.] 10.



82 Lengyel Andras

zitette. Sajnos a dedikacid szovegét akkor elmulasztottak kozolni, ma pedig mar
lappang a példany.)

% %k ok

1912-bdl, vélhetéen Kiss Jozsef hosszabbodé tavolléteinek, betegeskedéseinek
koszonhetéen mar 6t levél is fonnmaradt. Hogy ennyi irodott-e Osszesen, vagy
tobb, nem lehet megallapitani, de foltehetd, hogy ez csak a ,,maradék”, amely tal-
¢lte az idoket. Az 6t levél egylitt mindenesetre mar igy is viszonylag jo képet ad
Hajdt munkajardl, szerepkorérol.

Az elso levél 1912. julius 23-an keletkezett, majd gyorsan utana julius 25-én,
27-én és 30-an is kovette egy-egy. Az 1912. évi utols6 — fonnmaradt — levél kelte
viszont honapokkal késobbi; ez december 9-én sziiletett. Az egyik levélhez, a jalius
25-ihez egy pénziigyi gyorsmérleg is tartozik, a négy juliusi levél pedig oly rovid
idore stirlisodik 0ssze, hogy egyiitt jo keresztmetszetet adnak a kiadohivatali vezetd
napi igyintézéseirdl. Kidertil beldliik, hogy ekkor elsdsorban a hirdetések és a pau-
salék dolgai foglalkoztattak. Julius 23-an az ,,0sztalysorsjaték” szamlajat, valamint
a Kereskedelmi Bank és egy német cég hirdetéseit emlegette. Julius 25-én arrdl sza-
molt be, hogy: ,,Pénz kevés, de mindennap jon valami. E héten még jon 200 Korona
Engelsmann[t6l], a Kolcsonintézet tulajdonosatol. Mar jelezve van.” A lap pénz-
iigyi helyzete ekkor a levél mellékletét képezo gyorsmérleg szerint ez volt: ,,Bevétel
VII. 22-r6l maradt 919.33—, VII. 23. Posta 17.50, VII. 24. Posta 44.—, VII. 25. Posta
33.—7, azaz Osszesen 1014 korona 5 fillér allt rendelkezésre. E napokban (julius 23.
és 25. kozott) a kiadas 78.20 volt, tehat maradt 935 korona 85 fillér. A gyorsmérleg
részletezi a kiadasokat is: ,,VII. 23. 2. cs. Piskdta 4.—, fehérnem tisztitas 5.58.
VIL. 24. Portd és bélyeg 3.72, Betegsegélyz6 4.90, Ngos asszonynak 20.—, VII. 25.
Hirlapbélyeg 34.—, Herman Karoly 6.— . (Az utdbbi tétel nyilvanvaloan honorari-
um volt.) E mérleg tobb tanulsagot is rejt magaban. Mindenekel6tt foltiinik, hogy
viszonylag szerény dsszegekrdl van sz6: A Hét (s Kiss Jozsef) nem allhatott tal jol
anyagilag. A kiadasok részletezésébol az is kideriil, hogy 4 Hét mint intézmény
¢s a tulajdonos mint maganember pénziigyei lényegében egybemosodtak: a kiada-
sok egy része kimondottan magankiadas volt. A postai koltségek (porto, bélyeg)
mellett szorosan vett lapkiadasi koltséget csupan Hermann Karoly, alias Ambrus
Balazs honorariuma jelentett. A kiadohivatali és a személyes dolgok egybecstsza-
sat jelzi az is, hogy a julius 27-i levélben Hajdu Sandor sajat kérésével is eléallt:

,,Nem tudom, hogy 1¢ig a Nagysagos Uir haza jon-e ¢s igy eziton kérem [,] tessék
szives lenni nekem /00 Korona el6leget kiutalni [,] mert ez egyszer nincs egyiitt
a hazbérem [,] melyet emeltek is, de azonkiviil némi elére nem latott kiaddsaim is
voltak. Es kérem, ne tessék ezen megterheltetésért neheztelni, de igazan nincs most
kihez fordulnom.”

S mivel a kért eldleget Kiss Jozsef megadta, elallott az a fura helyzet, hogy ja-
lius 30-1 levelét Hajdu ezzel inditotta: ,,Nagyon kdszondm a kiutalt eléleget és 1én
ki fogom magamnak fizetni.” Ugyancsak a hivatalos és a személyes dolgok keve-



A Het kiadohivatali igazgatojarol 83

redése mutatkozik meg a julius 25-i levél egy masik passzusaban is: ,,A mellékelt
3 levél papirt tess€k szives lenni alairva visszakiildeni, Géza tirnak fog egy kelleni
¢és szeretnék DezsOnek is egy jegyet kérni, hogy a 8 napos szabadsagat valahol
vidéken tolthetné.” Az emlegetett ,,Géza ur” Kiss Jozsef fia, ,,Dezs6” pedig alig-
hanem Hajd( Sandor (immar felnétt, s6t dolgozd) fia. Az alairas pedig, amit Haj-
du Kiss Jozseftdl kért, 4 Hét altal igényelhetd vasuti szabadjegyhez kellett. Azt
a kedvezményt tehat, amelyet 4 Hét mint hetilap az allamvasutaktol kapott, akkori
szokas szerint természetbeni juttatasként, személyes célra hasznaltak fol.

A levelekben olykor a lapszerkesztés dolgai is folbukkannak. A jalius 27-i le-
vélben példaul igy: ,,Szegény jo Huszar bacsi is elkoltozott. Sajnalom, hogy nem
irhattunk réla, de a napi lapok is csak ma hoztak és a gyaszjelentés is ma reggel
jott.” Ugyane levél egy késébbi helyén pedig Hajdi a megjelent szamra reflektalt:
,»Az e heti szamunk azt hiszem elég valtozatos és jo?” (Itt a kérddjel hasznalata
ellentmond a kozlésnek, de valamiképpen kifejezi Hajd bizonytalansagat, alkal-
mazkodasi igyekezetét.) Azt, hogy Hajdu alkalmilag a szerkesztéség ligyeibe is be-
lefolyt, a julius 25-1 levél mutatja meg a legtisztabban; ebben A Hét cimlapképeivel
kapcsolatban végzett intézkedéseirdl szamolt be:

,,Vadasz Miklos ur [a neves grafikus] szivesen rendelkezésiinkre bocsat minden
képet, kivéve azokat, melyek az Estben mar megjelentek. Justh Gyula képét tehat
nem engedheti at. Wagner Kosimat adjuk a cimlapra. Igen szép kép és érdekesebb
lesz mint akar Justh, akar a japan csaszar. Azt hiszem Nagysagos uram is helyeselni
fogja.”

Alegtdbb részlet azonban értelemszertien itt is a pénziigyekrol szol. A 23-1 levél-
ben emlegetett ,,Serényi titkar Gr”, aki a Sorsjaték részérdl intézte 4 Hémek ,,jard”
pénzk kiutalasat, a 30-i levélben ismét folbukkan. ,,Serényi titkar ar nagyon kedves
volt és a szokasos 2% levonasaval ki is utalta” 4 Hémek szant tamogatast. Jellemzo
az is, amit Hajda ennek kapcsan még megemlit. Az ligyintéz0 Serényi és A Hét
emberei kozott mar bizonyos személyesebb 0sszekottetés is fonnallt. ,,A mult héten
Pozsony koriil jart [ti. Serényi] és sajnalja, hogy nem tudott a Nagysagos tr [ti. Kiss
Jozsef] ott tartozkodasarol, hogy meglatogatta volna. De Visegradon okvetlen, ta-
lan mar a jovo héten fel fogja keresni.” Az ilyesféle, személyessé valo kapcsolatok
valdsziniileg egyiitt jartak a lap finanszirozasanak modjaval, s apolasuk mindkét fél
szamara célszerii volt. A Het 1éte ugyanis, amennyire a szétszort adatokbol kiko-
vetkeztethetd, nem kis részben ezektdl a tamogatasoktol fiiggott. A 30-i levél egy
masik passzusa (részleteiben is, egészében is) szintén szimptomatikus:

,»A 200 koronat posta utalvanyon ma elkiildtem [ti. Kiss Jozsefnek] és azt hiszem
a hazbért is meg lehet 1-24n fizetni. A hitelszovetkezet is elkiildte a kimutatast. Sze-
rintiik még 261.16 fillér van a mi javunkra. Azt hiszem azonban, ha a Nagysagos tr
haza tértét megvarjuk és személyesen fog hozzajuk elmenni [,] ezt meg lehet nagyob-
bitani.”
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A jalius 23-i levélnek van egy érdekes ,.technikai” utalasa is. Kideril beldle,
hogy A Hét kiadohivatalaban ekkor mar irogépet is hasznaltak. Egy reklamalas
kapcsan legalabbis Hajdu a kovetkezoket jegyzi meg: ,,Ha a Nagysagos Ur is igy
gondolkozik, tessék a levelet néhany sorban skiccirozni [vazlatosan megfogalmaz-
ni], hogy legépelhessem és elkiildhessem.” Eszerint tehat Hajdu egy-egy fontos
izleti levelet mar irdgépen maga potyogtetett le! S mivel a szoban forgd levél cim-
zettje egy német cég lett volna (tehat a levelet németiil kellett irni) — Hajda valami-
lyen szinten németiil is tudott. (Nyilvan von haus aus.)

A decemberi levél nagyjabol hasonld, mint az 1912-ben sziiletett tobbi levél:
két f6 eleme megint a pénz és a cimlapkép. Legfoljebb az egyéniti, hogy most az
egyik emlegetett pénzforras a ,,hazai bank”, a masik pedig egy bizonyos Keszthelyi
ur. Az igazi ujdonsag ebben a decemberi levélben az, hogy — egy konkrét esetrdl
beszamolva — a pausalészerzés mechanizmusaba is bepillanthatunk. Hajdi San-
dor ugyanis most elbeszéli azt, amirél maskor — mint mindkett6jiik szamara szok-
vanyos tigymenetrél — hallgat: ,,A Skoda miivek t6keemelése alkalmabol Teurer
kozbenjarasa folytan egyeldre 200 Koronat kiildtek. A napi lapok sem igen kaptak
tobbet. Késébbre allando pausalét helyeztek kilatasba.” Eszerint tehat, ha jol ért-
jik a hiradast, a pausalé megszerzéséhez kellett egy er6sdddben 1€vo cég, amely
»etetni” volt kénytelen a sajtot, hogy megfeleld nyilvanos kép formalddjon rdla;
egy protektor, aki kdzvetitett; s maga az uzus, amely hallgatélagosan szabalyozta
a cégek és a média mindkét fél szamara optimalis viszonyat. Azaz a jo kapcsolat ér-
dekében a sajtonak, igy A Hémek is ,,jart” bizonyos pénz, amely — ha minden rend-
ben zajlott — rendszeresithetd volt. Hajda idézett megjegyzése kétségtelenné teszi,
hogy ebbe a gyakorlatba az egyik szamitasba veendd lapként A Hét is beletartozott.

% ok ok

A 25. évébe belépo 4 Het 1913. december 28-an 6nmagat tinnepelte, s az tinnep-
1ésbol Hajdu Sandornak is jutott. Az 6t méltato cikket ,,Hajda ur” cimmel Koszto-
lanyi Dezs6 irta,'® s a lap ekkor Hajdu portréjat is hozta. A fotd egy sovany, szikar,
bajuszos iddsebb férfit mutat, sét maga a cikk is utal ,,Hajda ar” 6regségére (,,0reg
labaival naponta megmassza a népszinhaz-utczai haz harom emeletét”).!® Az iga-
zan érdekes azonban nem ez, hanem az a jellemzés, amelyet — személyes munka-
kapcsolatuk alapjan — Kosztolanyi a kiadohivatali igazgatorol ad. Sajtotorténetileg
is tanulsagos, hogy Hajdu szerepkorét Kosztolanyi igy irja le:

,-a munka hatartalan hataskorrel és jogokkal ruhazta fel. Kezeli a pénzt, atveszi
¢s behajtja a kéziratokat, telefonon szigoru intéseket kiild a lustatollu irdknak, hirde-
tokkel targyal, a czimszalagokat tinnepi csokorba koti, a kanikula legizzobb honapja-
iban par Oraig helyettese a segédszerkeszté helyettesének, és mind e bokros teendoi

15 KOSZTOLANYT: i. h. (2. jegyzet)
'© A Hét 1913. 818.
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mellett arra is ideje marad, hogy érdeklédjék a munkatarsak egészségi allapota irant,
s a kis kifutofiut elkiildje asvanyvizért és paprikaért. Patriarkalis régi kotésti minde-
nes, direktor és betegapold, szarnysegéd és vezérkari fénok, az irodalom 6reg hon-
védje. Nemcsak azt tudja, mit foznek az irodalomban, de azt is, mit foznek délben
Kiss Jozsef konyhajan.”"”

A jellemzésbdl kideriil, hogy ,,Hajdu Gr” bar nem szerkeszt6, s6t nem is ambi-
cionalja ezt a szerepkort, az irodalomhoz tartozik: ,,Végre is huszonét év irdival
szemtdl-szembe allott és intim pozban lathatta 6ket, mert mindegyiknek pénzre
volt sziiksége. Az embereket a pénz és a szerelem 6szintévé teszi.”'® Kosztolanyi
szerint Hajdunak van ,,érzéke az irok azsiojanak a megallapitasahoz. Hogy mi az
irodalom-piaczi értéked, azt nem a fanyalgo kritikakbol tudod meg, de az 6 mo-
solyabol. Tud beszélni diplomatikusan és tud hallgatni is. Kiss Jozsef nem fogad
mindenkit. Hajda arnak czerberusi feladata az, hogy az oda nem valdkat — az udva-
riassag formajan beliil — elndgassa. A mell6zott irdk az 6 atyai keblén sirjak el kese-
i konnyeiket.”" Az irodalomhoz vald viszonyat, finom irdnidval, igy mutatja be:

.0 a kéziratot becsiili, mint a jo keresked6 a portékdjat. Vastag czukorspargajaval
megméri, milyen hosszu, és mas véleményt sohase kaphatunk téle, elég hosszu-e,
vagy sem. Ez is a vilagszemléletébdl fakad. Meghat6 azonban, hogy annyi idon at
egyetlenegy sor se kallodott el a kezén, tigy vitte at a nyomdaba a sok feketére kar-
molt papirt, mintha szazasbankokat czipelne, az irodalmat, amelyet sokan fitymalnak,
a maga modjan tiszteli azzal, hogy olvasatlanul is respektalja és vigyaz ra”. %

Az iras hosszanak (terjedelmének) lemérése, amely a honorarium megallapitasa-
nak alapja volt, mélyen megrogziilhetett Kosztolanyiban, mert — mint Kosztolanyi-
né Karinthyrol irott konyvébol?! kitetszik — ezt a sajatos modszert még feleségének
is elmesélte. Hajdu urat évtizedekkel késobb Kosztolanyiné is ezzel jellemezte.

Kosztolanyi itélete minden ironiaja ellenére egyértelmiien elismerd: Hajdt San-
dor ,.kotelességtudasa és munkaja el nem veszo, a konzervativizmusa bamulatos”;
»hegyedszazada — egy kapkodo korban — mindig ¢és igazan a helyén allott, tobb
hasznara volt az irodalomnak ott az apropénzes asztalkajanal, mint azok az irok,
akiknek a kiadohivatalban sincs helyiik. Kultura, igazi kultara, amit csinalt.””?

7 AHét 1913. 817.

18 AHét i h. (17. jegyzet)

Y AHét i h. (17. jegyzet)

2 AHét L. h. (16. jegyzet)

2l KoszroLaNYl DezsOné: Karinthy Frigyesrdl. Bp. 1988. Muzsak Kozmiivel6édési Kiado, 58.
,Kiss Jozsef lapjanal, A Hétnél egy-egy haséb 10 korona volt, s a csonka hasabokat centiméterrel
mérte ki Hajdu ur, a kiadohivatali fonok.”

2 AHéEt i h. (16. jegyzet)
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A jellemzésbdl a lapkiadas hasznos mindenesének portréja bontakozik ki, aki az
adott patriarchalis viszonyok kdzt egyszerre ,,szolga” és honorariumosztd nagyha-
talom, aki maga nem alkotd ember, de az alkotas feltételeinek elésegitdje.

% %k 3k

A sors fintora, hogy a forrasok szelektiv pusztulasa kdvetkeztében a legtobb le-
vél abbdl az idészakbdl (1916) maradt fonn, amikor 4 Hér mar taljutott palyaja
zenitjén, s a lap szerkesztését az oreg és betegeskedd Kiss Jozsef mar egyre kevésbé
maga végezte. Am — s ez jellemz6 — a lapkiadas dolgait még ekkor sem engedte ki
a kez€ébol, s e munkajaban szamara Hajdu Sandor egyre nélkiilozhetetlenebb lett.
Hajdu Kissnek referal6 levelei 1916-ban idénként szinte napi gyakorisaggal sziilet-
tek, jol bemutatva a kiadohivatali munkat.

1916-bol husz (1) levél, valamint hozzajuk csatlakozva jo néhany alkalmi pénz-
gyl mérleg maradt fonn. Ezek idobeli megoszlasa és idérendje onmagaban is be-
szédes. Az elso levél marcius 22-én irddott, majd gyors egymasutanban jott a tobbi:
marcius 23-an, 27-¢én, 30-an, aprilis elején (ez keltezetlen), aprilis 3-an, 6-an, 10-én,
12-én, 15-én, 16-an, 17-én, 22-én, 26-an, 27-én, majd tobb honapos sziinet utan
szeptember 6-an, 8-an, 14-én, 22-én és 26-an.

A levelek megerdsitik az eddig mondottakat, s inkabb csak mennyiségileg és
a konkrét ligyek vonatkozasaban hoznak jat. Hajdt Sandor 1ényegében ekkor is
ugyanazt csinalta, amit korabban, csak most ez a tevékenysége Osszefliggden és
részleteiben is megismerhetdvé valik.

A beszamolok centrumaban a pénziigyek alltak, Hajda hirdetési és foleg pau-
saléval kapcsolatos tigyekrol referalt. A levelekben szamos cég és pénzekrdl dontd
korifeus neve bukkan fol. Visszatéréen ismétlédo név példaul Ullmann uré, azaz
— foltehetéen — Ullmann Adolfé (1857-1925), a Magyar Altalanos Hitelbank ve-
z€éréé. Neve a marcius 22-1, 23-1, 27-1, aprilis 3-i, 6-1, 15-i és 17-i levélben is meg-
jelenik, s6t az aprilis 6-iban titkara, ,,Ban ar” is folemlitddik. Ullmann azonban ez
idében éppen hogy nem tamogatta a lapot. Figyelemre mélto, hogy ,,jéindulatanak”™
megnyerésére Hajdtnak kiilon stratégiaja is volt: Ullmann kitlintetése alkalmaval
A Het irt rola.

,.Ullmannrol mar csak azért irattam —irta err6l Hajdt—, mert igy kombinaltam a dol-
got, hogy, talan akkor amikor én néla jartam, 6 mar tudott a kiiszobon all6 kitiintetésérol
¢és ugy gondolkozott talan, hogy, ha akkor ad, a kitiintetés alkalmaval megint csak va-
runk téle valamit és akkor kétszer kellene adnia. Ugy gondoltam hat, hogy iratok rola,
talan most megembereli magat. A lapot kipéczézve, boriték alatt kiilon elkiildtem neki.
Mar most rajta van a sor, hogy megmutassa, ki és mi lakozik benne.” (1916. apr. 17.)

De Ullmann mellett f61-folbukkan a neve Hegediis Lorandnak (marc. 30.), Lanczy
Leonak (marc. 23., apr. eleje), a Lanczy mellett titkarkodo Szabé urnak (marc. 23.,
marc. 27., marc. 30.) vagy Krausz ,,Siminek” (marc. 30., apr. 6.) — s6t utobbi titkar-
néjének, Varadi kisasszonynak (marc. 30.) is. Erdekes, s alighanem jellemz, hogy
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a legendas hir(i bankart, Krausz Simont még a foltétlen tekintélytiszteletével jelle-
mezheté Hajdu ur is ,,Simi”-ként emlegette. (4 Hét és Krausz viszonyarol kiilon
cikket lehetne irni.) Az emlegetett, 4 Héttel valamilyen pénziigyi viszonyban 1évé
cégek és bankok nevei még gyakrabban bukkannak {6l a beszamoldkban; ezekbol
terjedelmes lista allithatd 6ssze: Union bank (marc. 30.), Agrarbank (marc. 30.),
Leszamitolobank (marc. 30.), ,,Beszerzési” (marc. 30.), Magyar bank (apr. 10.),
Hermes (apr. 6., szept. 8.), Hitelbank (apr. 17., 27., szept. 8., 14.), Nemzeti textilmii-
vek (ez ifj. Chorin Ferenc vallalata volt —apr. 12.), parcellazo bank (apr. 6., apr. 16.,
apr. 26.), Generali (apr. 26.), Runione (apr. 26.), Fonciere (apr. 26.), Adria tenger-
hajozasi vallalat (apr. 26.), Hungaria szallo (szept. 22.), fegyvergyar (szept. 22.),
Apollo (marc. 27., szept. 22.), stb.>® E teriiletre jellemz6, s6t a viszonyok 1ényegére
ravilagito Hajdu egylk aprilis 6-1 megjegyzése: ,,A parczellazd banknak tékeemelé-
se lesz. Egy kis kozleményt az e heti szamba leadok rola, ezzel talan konnyebb lesz,
hogy valamit mi is kapjunk.”

A magancégektdl jovo tamogatas mellett A Het koziileti pénzeket is kapott.
Ilyen 6sszefiiggésben fol-folbukkan Bartoky Jozsef llamtitkar neve is. Aprilis 10-
én Hajdu igy referalt rola: ,,Bartoky allamtitkarhoz a levelet ma elvittem. Valaszt
nem kaphattam, mert valami hosszabb targyalason volt elfoglalva. Egy-két napon
beliil bizonyéra lesz valasz.” Igaza lett. Aprilis 12-én mar kedvezé hirt rogzithetett:
»Bartokytol azt a telefoniizenetet kaptam, hogy az {igy, iigy mint a mult évben, el
van intézve ¢s mar intézkedett, hogy azt hivatalosan is néhany napon [beliil] elin-
tézz¢Ek.” Mint az aprilis 15-i levélbol kideriil, Bartoky tartotta is szavat:

,,Bartoky igazan talpig uriember” — irta rola Hajdu. ,,Ilyen kellene, nem sok, csak
vagy 10. Akkor a magyar irodalomnak nem lenne panasza. A kiutalt pénzt ma mar fel
is vettem és abbol mindjart vissza tettem a takarékba 800 Koronat, melyet azért vet-
tem ki, hogy Ott6 trnak [Kiss Jozsef fianak] gépvasarlasra 660 Koronat adhassak.”

Nem teljesen vilagos, hogy ez a Bartoky kiutalta pénz azonos-e azzal, amelynek
nyugtajarol az aprilis 15-1 levél egy masik helyén Hajdu igy irt: ,,A miniszterelnok-
ségi nyugtat majus 1-re alairas végett megkiildom azért, hogy azt mieldbb vissza
kiildeni tessék, mert 20-22-ike koriil be kell adnom.” Valoészintileg igen.

A Het finanszirozasanak egyik (nem mindig mikodo) forrasa jol megfoghatoan
a fovaros volt. A marcius 27-1 levélben Hajdi mar arrol irt, hogy pénz atvételét
kellett nyugtazniuk: ,,A févaros nyugtajat mellékelten kiildom és kérem azt alairva
vissza kiildeni.” A keltezetlen, de bizonyosan aprilis legelején sziiletett kdvetkezo
levélben ismét ilyen pénz folvételérdl van szo: ,,A varosnal szintén hétfon vagy
kedden incassalok” — irta ekkor Hajd(. Aprilis 3-4n mégis arrol kellett beszamol-
nia, hogy a vart kifizetés késik: ,,A varosnal csak néhany nap mulva lehet felvenni
[a pénzt], Gigy latszik nincs pénz a kasszaba[n]”. Valdjaban, mint utobb kideriilt, Gj
kifizetési rend Iépett életbe, amelyrdl aprilis 6-an Hajda mar igy referalt:

2 A neveket a levelekben talalhato helyesirassal kozoljiik.
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,»A varoshazan j rend van. Hasonlit a Kultuszminiszter[¢]hez. A fizetéseket mar
nem Szantd vagy Hevesi eszkozli, hanem egy masik iigyosztaly. El6bb azonban az
utalvanyt a polgarmesternek kell alairni. Az tigydarab mar napok o6ta ott hever a pol-
garmester asztalan, de még nem ért ra alairni. Mar megkerestem Csergd doktort is,
hogy siirgesse meg. Talan 2-3 nap mulva meg lesz.”

A dolgok azonban ezittal nehezebben s lassabban alakultak, mint ahogy Hajd
remélte. Aprilis 10-én még mindig a varakozasrol volt kénytelen tudositani: ,,A va-
rosnal még mindig nincs elintézve. Még 4-5 napig bizonyara eltart, mert csak most
van az {igy a tanacs el6tt.” Aprilis 12-én a huzavona tjabb stacioja kovetkezett:
,»A varosnal [...] még mindig 16g a dolog. Ma tjra beszéltem Csergével, aki meg-
igérte, hogy még ma utana jar, hogy hol késik és holnap megadja a valaszt.” Az
aprilis 15-1 levél A Hét kalvariajanak jabb allomasat rogziti:

,»A varosnal még mindig 16g az ligy. Bar Barczy [polgarmester] el6tt van mar az
akta alairas végett. Azonban gy latszik, itt egytitt vannak tobb lapok és van kozottiik,
amelyiket Barczy nem 6hajt honoralni és emiatt késik az alairas. Csergd doktor azon-
ban megigérte, hogy amennyire lehet, siirgetni fogja a dolgot.”

Az tigyet ekkor egy bizonyos ,,M¢ltdsagos asszony” lenditette elérébb, akivel
Hajdu bizonyara Kiss Jozsef intencidi szerint vette fol az érintkezést. A beszamolo
err6l az aprilis 17-1 levélben igy szol: ,,A Méltosagos asszony most értesitett, hogy
dr. Salg6 ur nem csak vallalkozott, de mar el is intézte a varosi ligyet és legkésobb
3 napon beliil a pénztis megkapjuk.” Aremény azonban most is alaptalannak bizonyult.
Az tijabb huzavonardl aprilis 22-én Hajdu mar meglehet6sen rezignaltan referalt:

,»A varostol még mindig nem jott semmi. Talan a Méltdsagos asszony tobbet tud
a dologrol mondani. Most mar nekem is kevés a reményem, hogy onnét valamit ka-
punk, kivéve, ha Salgé ur tud valamit az iigyben tenni. Ki és mi, és hogy hol lakik ez
a Salgo tr, nem tudom és ezért nem is fordulhatok hozza.”

Sajnos, az tigy végkifejletérdl a fonnmaradt levelek mar nem tudositanak. A 6-
varos mint pénzforras, ez alkalommal valosziniileg elapadt.

Sajatos, mondhatnank személyre szabott pénzforrasként emlithetd az izraelita
kozalap. 4 Hét (vagy talan csak személy szerint Kiss Jozsef) mindenesetre aprilis-
ban innen is kapott 500 koronat. Az aprilis 16-1 levél ezt az akciot igy mutatja be:

,Mezey Ferencnél tett latogatdsom némi eredménnyel jart, amennyiben Mezey tr
ma arrdl értesitett, hogy az izr. kozalap 500 Koronat fog a Nagysagos urnak kiildeni
Punkersdorfba, de tekintettel a mai zsido-iinnepre, ezt az dsszeget csak holnap teszik
postara.”

Persze talan mondani sem kellene, ez az ligy sem lett olyan sima, mint amilyen-
nek indult. Masnap, aprilis 17-én Hajdu mar az tigymenet lelassulasarol volt kény-
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telen beszamolni: ,,Mezey Ferencnél ma jartam. Azt mondta, érdekl8djek szerdan
reggel nala, addig talan el tudja intézni a dolgot.” Aprilis 22-én pedig varatlan, de
logikus fejleményként mar Hajda érdeklddott Kiss Jozsefnél, megkapta-e a pénzt:
»Kivancsi vagyok]...], hogy Mezey ar betartotta ¢ igéretét. Nekem azt mondta,
hogy legkésobb csiitortokon postara adjak a pénzt. Azdta nem kérdezéskodtem,
nehogy tolakodonak tartson.”

Akarhogy volt is, Hajdu leveleib6l annyi mindenképpen kideriil, a pénzszerzés

nehéz kenyér volt.
% sk sk

Az eléfizetés-gylijtés persze az egyéb pénzektdl fiiggetleniil valtozatlanul fontos
volt. A lap olvasdi el nem hanyagolhatd bevételi forrasként is meghatarozo jelen-
toségliek voltak A Hét szamara is. Egy-egy el6fizetési ,,negyed” kezdetekor tehat
veliik is volt gond, intéznivalo. Az 1916. aprilisi helyzet Hajdu Sandor leveleibdl
jol megfoghato.

Hajdu aprilis 6-an igy irt fonokének: ,,Az eldfizetések lassan, de befolynak,
szamra nézve elég, de az Osszegek kicsik, mert csupa negyedévesek. Jovoé héten
fizet Kunstédter is” (aki valosziniileg eldfizetéseket gyiijtott A Heér szamara). Par
nappal késdébb, aprilis 10-én mar az elofizetdi kedv csokkenésérdl adott hirt: ,,Az
eldfizetési pénzek mar gyériilni kezdenek, a mai posta is mar csak 33 Korona volt.
A hét folyaméan még elkiildom a felszOlit6 leveleket.” Erre az erésitésre sziikség is
volt. Aprilis 12-én mar arrol kellett Hajdunak beszamolnia, hogy ,,az eléfizetoknek,
mar a hatralékosoknak most készitem a felszolito leveleket, mert nagyon lassan
jonnek mér és a helyi incasso is nagyon lassan megy.” Am aprilis 17-én mar igy is
0sszegzd helyzetképet adhatott:

,,Eléfizeték dolgaban eddig még aranylag jol allunk. Marczius végén volt 1162, le-
jart 540, maradt 622. Maig van tényleges eldfizeté 980. Helyi nyugtara kint van még
31. Kunstédternél 54 (ez szombatra fog fizetni) és vidéki, kiknek levelet kiildtem 100.
Ha ezek mind bejonnek, akkor nem veszitiink, de nem is emelkediink. En azt hiszem,
hogy ezek nagyobb része bejon és ami 1j esetleg még jon hozza a negyed végén, ott
fogunk allani, ahol a negyed el6tt. A mai viszonyok mellett ez nem veszteség.”

Jo lenne tudni, hogy hogyan alakult 4 Het 6szi ,,negyede”, valtozott-e érdemben
az elofizetok szama. A levelek 6szrél sajnos csak egyetlen ide vonatkozo adalékot
tartalmaznak, azt is még az 6szi negyed megnyitasa elottrél. Szeptember 14-én Haj-
du csak ennyit rogzitett az eléfizeték mozgasardl: ,,Posta alig jon valami. Naponta
1-1 utalvany. Az e heti szamhoz postautalvanyokat mellékeliink az oktdberi negyed
megnyitasara. Talan a jové héten mar jon egy kis pénz.” Ez tal sovany utalas ahhoz,
hogy az éppen érvényesiild trendrdl érdemi kovetkeztetéseket tudjunk levonni.

Csak feltételezhetO (a tavaszi adatok alapjan), hogy nagy valtozas az 6szi negyed
soran sem kovetkezett be. Az irodalmi jelentdségét lassan elveszitd A Hét kdzon-
ségtorténeti pozicidja tehat még ekkor, 1916-ban is viszonylag stabil volt.

* %k ok
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Mar Kosztolanyi portrécikkébdl is lathattuk, hogy Hajdi Sandor a maga ovatos,
visszafogott modjan a lapkészités bizonyos munkafazisaiban is szerepet vallalt. Ezt
az 1916. évi levelek is megerdsitik.

Hajda 1916. marcius 23-an még csak azt jelezte Kiss Jozsefnek, hogy
,»a lappal most végeztiink.” Par nap mulva, marcius 30-an, amikor mar ismerte Kiss
Jozsef véleményét a szamrol, bévebben irt a lapkészités némely Osszefiiggésérdl:

,»A mult heti szamunkat én is lattam, hogy nem a jobbak koziil valo. Ennek okat
Rézséan kiviil abban is latom, hogy egy nappal elébb kellett megjelenniink és talan az
is, hogy kedden nem voltam ide haza. Egyébként majd én Rozsa trral beszélek[,] még
pedig egész komolyan.”

Rozsa Miklos, akit eszerint a gyongébb szamért hibaztattak, ekkor 4 Hét felelds
szerkesztdje volt, s Kiss Jozsef tavollétében a szerkesztést ténylegesen 6 végezte.
FelelGssége tehat a lap szinvonalaért kétségtelen. De ennél a ténynél érdekesebb-
nek latszik, hogy mellette Hajdu Sandor mint a tulajdonos bizalmasa afféle ,,komi-
szar” szerepet toltott be, figyelmeztethette kotelességére. Hajdu kovetkezo, kelte-
zetlen, de bizonyosan aprilis elsé napjaiban sziiletett levelében mar intézkedéseirdl
is értesiilhetiink: ,,Az e heti szamunkkal, azt hiszem jobban meg lesz elégedve”
— irta ekkor Kissnek. ,Intézkedtem, hogy ezentul a konferenciak megint nalunk
legyenek, és hogy ¢én is tudjak, lassak mindent.” Ez a levélrészlet dnmagaért be-
sz¢l, mutatja Hajd( informalis hatalmat, a tulajdonostdl nyert befolyasanak mérté-
két. Ugyanakkor az is kidertil bel6le, hogy ez idében a szerkesztéségi értekezletek,
az ugynevezett ,.konferenciak”, amelyeknek korabban nagy sulyuk volt, mar nem
A Heét szerkesztGségében zajlottak, hiszen a levél szerint e megbesz¢lési format
vissza kellett hozni a szerkeszt6ségbe, hogy Hajdu kontrollja érvényesiilhessen.
Ez mar bizonyosan a bomlas jele, a szerkeszt6-tulajdonosi erds kéz gyongiilésének
mutatoja.

Ilyen kozvetlen s egyben Iényegi beavatkozasrol a tobbi levél nem tuddsit, s ez
igy természetes. Hajdu jo 6sztonnel nyilvan keriilte a munkéba valo folosleges be-
avatkozasokat. De azért a késébbi levelekben a lapcsinalas egy-egy mozzanata igy
is felbukkan. Szeptember 8-an példaul igy irt: ,,A lappal idején elkésziiltiink és azt
hiszem nagyon szép szamot hoztunk 6ssze. A mai hivatalos lap kdzli, hogy Wlasics
baro lett, a jovo héten azt hiszem kiadhatjuk” [Wlasics fényképét A Heét cimlapjan].
A szeptember 26-i levél mas Osszefliggésekre vilagit ra. Kideriil, hogy Kiss Jozsef
versének atengedését Az Est szamara kozdsen beszElték meg, s Hajdu bonyolitotta
le a dolgot: ,,Rdzsa azt tartja, hogy a verset le lehet adni. Holnap reggel atviszem
Miklos trnak [Miklos Andornak, Az Est foszerkeszt6jének] és bevasalom a 250 Ko-
ronat.” (Ez az adat persze Az Est torténetéhez is adalék. Igazolja azt a tényt, amelyet
Moricz Zsigmond naploja orokitett meg, hogy Kiss Jozsef egy ideig csticshonora-
riumot kapott verseiért Az Estt0l.)

Hajdu és a lapszerkesztés viszonyanak sajatos dimenzidja volt a honorariumfize-
tés. A szerzok szemsz6gébol nézve Hajda Sandor volt az az ember 4 Hémél, akitol
a honorariumot fol lehetett venni — ezt a munkatarsak késobbi visszatekint6 utalasai
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nyilvanvaldva teszik. Az 1916. évi levelek, pontosabban a hozzajuk csatolt mellék-
letek, ezek az alkalmi pénziigyi gyorsmérlegek megerdsitik az iroi emlékezéseket,
s szamos honorariumadatot tartalmaznak. Bbar ezek mint szorvanyos adatok nem
fedik le 4 Heét honorariumviszonyait, nyomjelzé adalékokként érdemes szamba
venni Oket. 1916-bdl tizendt szerzd egy vagy (tobbnyire) tobb honorariumardl ka-
punk igy képet. A legnevesebb, Kosztolanyi Dezs6 a kdvetkezd Osszegeket kapta
(zardjelben a kifizetés napja): 25 (03. 20.), 30 (04. 4.), 10 (04. 20.), 30 (04. 27.),
34 (08. 17.). A tobbieké igy alakult: Fodor Gyula: 8 (03. 24.), 10 (04. 1.), 6 (04. 21.),
15 (09. 18.) — ez utobbit Fodor egy novellaért kapta; Lengyel Ernd: 38 (04. 20.),
20 (04. 27.), 30 (08. 17.), 25 (09. 21.); Haraszti Zoltan: 20 (03. 20.), 44 (03. 24.),
32 (04. 1.), 12 (04. 27.); Holl6 Marton: 10 (03. 20.); Falu Tamas: 9 (03. 24.),
15(04.1.),15(04.21.),9(08.19.); Rozsa Miklos: 100 (04.3.); Karpati Aurél: 4 (03.27.);
Halasi Andor: 28 (04. 21.), 10 (08. 16.); Lakatos Laszlo: 30 (04. 20.); Ko6sa Miklos:
10 (04. 28.); Lanyi Janos: 50 (08. 18.); Zolnai Béla: 30 (09. 19.) két szam irasaiért;
Koérmendy Viktor: 20 (09. 21.) egy Saison-cikkért.

Magukat az adatokat igy elszigetelten egyeldre nemigen lehet értelmezni: nincs
Osszevetésre alkalmas teljesebb adatsor, s az itt regisztralt kifizetésekrdl sem tud-
juk, mely konkrét irasokat ellentételezték. Az elsé benyomas alapjan azonban arra
gyanakodhatunk, hogy szerény honorariumokrol volt sz6; A Het ekkor sem fizet-

hetett nagyon jol.
k sk sk

A bevezetésként idézett vers, amely a kozreado (s a vers belsé utaldsai) szerint
ekkoriban, tehat 1916 kortil sziiletett, az eddig mondottak alapjan életrajzilag tel-
jességgel megalapozottnak tetszik: Hajda Sandor a forrasok szerint csakugyan Kiss
Jozsef jobbkeze volt, s ahogy a vers mondja, 6k ketten huztak az ,,0cska taligat”.
A Hémél betoltott szerepe, a sziirke eminencias szerepe tehat csakugyan irodalom-
¢s sajtotorténeti érdeklédésre tarthat szamot; ilyenként illik 6t figyelembe venni.

Innen nézve érthetd az is, hogy amikor a habort végén, 1918-ban a lapot Kiss
Jozsef eladta az addigi felelds szerkesztének, Rozsa Miklosnak, a lebonyolitasban
— mint a Bir6-Balogh Tamas éltal kdzreadott dokumentumok® igazoljak — megint
Hajdt Sandoré volt a gyakorlati ligyintézd szerep: nemcsak jelen volt az adasvételi
szerz6dés megkotésekor, nemcsak tantiskodott, hanem — jellemzé mozzanat ez —
a kasszakulcs is (még akkor is) nala volt.

A Hét torténete persze az adasvétellel még nem teljesen zarult le, a lap haldokla-
sa elhuzodott még egy ideig, de ,,Hajdu ur” sajtotorténeti szerepe 1ényegében véget
ért. Ahogy végsé soron a ,,gazdajaé”, Kiss Jozsef€ is.

Hajdu életének 4 Het utani (valdsziniileg mar nem tulzottan hossz) szakaszardl
nincsenek adataink; azt sem tudjuk, mikor s hol halt meg. A Kiss Jozsef és kere-
kasztala cimi multidézo kotet 1934-ben mindenesetre mar azt sejteti, hogy akkor

2 Biro-Barogu Tamas: A Heét tulajdonosvaltasai 1918—19-ben. = Magyar Konyvszemle (125.)
2009. 495-501. A vonatkoz6 adatok: 498-499.
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mar egy ideje 6 sem volt az €16k soraban. Nevét — s szerepének ismeretét — azonban
a magyar sajtotorténetnek meg kell driznie.

LENGYEL, ANDRAS
A propos du directeur de rédaction de A Hét’ (La Semaine)

L’étude essaye de présenter 1’activité du directeur de rédaction de *A Hét’ (La Semaine),
Sandor Hajdu. Il a rempli le poste entre 1891 et 1919, et comme le propriétaire-rédacteur,
Jozsef Kiss 1’avait avoué en vers également, il était sa *main droite’; non seulement il avait
soigné I’administration et les finances du journal, mais il avait assisté dans toutes les do-
maines son chef. Hajdu peut-étre considéré comme un ’a-tout-faire’ patriarcal. La recons-
truction de son activité, méme si esquissée, nous donne une image de la vie intérieure de
’A Hét’. Et puisque *A Hét’ était une des institution pionnieres de la modernisation de la vie
culturelle hongroise, les relations de cet hébdomadaire nous montrent certaines choses du
processus et des conditions de cette modernisation.



V. TOTH KORNELIA

A moszkvai Rudomino Konyvtar hungarika ex libriseinek
ikonografiaja

Ex libris és képtudomany
Az ex libris ,,grafikai epigramma”!, mondanivaldjat siiritve megjelenit6, egy-egy
otletre épitd, emblémaszerti alkotas. Részben ebbdl adodnak specifikus ikonografi-
ai jellemz6i. Az ikonografia és a nyomaban kibontakoz6 ikonologia (képtudomany)
elsédleges feladata a képekben 1év0 tartalmak és narrativ vagy szimbolikus jelen-
tések feltarasa, illetve az ezeket hordozo motivumok azonositasa és interpretalasa.’
Az ex libris mint kisgrafikai miifaj vizsgalatahoz tobbféle megkozelitési lehetdség
is kinalkozik: mérlegelhetjiik a tartalmi, a jelentés- és a kifejezésaspektusokat, ana-
lizalhatjuk a stilisztikai jellemzdket, illetve szemiigyre vehetjiikk a technikai meg-
oldasokat.® Az abrazolas-megjelenités és az elvonatkoztatasok szférajat tehat egya-
rant kutathatjuk. E mtfajban mindamellett a kiindulopont altalaban nem a miivészi,
grafikai probléma, hanem egy tarsadalmi, torténeti, etikai, esztétikai eszme, mely
a kompoziciot meghatarozza, azaz a formaival szemben a tartalmi oldalon van
a hangsuly.* A miivész a maga szuverén vilagaban a vizualitas keretei kozé emeli az
irodalomban hasznalt elbeszélé modot, olyan értelemben, mely lehetévé teszi annak
egy ,olvasatat”, értelmezését. Az ex libriseken tapasztalhatd narrativ szerkesztés
megfejtése pedig a nézo feladata. Ez abra és szoveg egymasra hatasat, kolcsonds-
ségét is magaban foglalja: az ex libris miifaja a szoveg és a kép interreferencialis vi-
szonyaban értelmezhetd. A diszkurzivitas legnyilvanvalobban a tulajdonos nevére
utalo abraju, Gn. beszé€lo ex libris esetében figyelhetd meg. Ennek eredete a heraldi-
kus ex librisekre, illetve ezek 6 elemére, az (in. beszéld cimerekre,’ névcimerekre
vezethetd vissza, melyekben a tulajdonos neve szimbolumokkal jut kifejezésre.
Az ex librisek képi iizenetet hordozd formavilaga, motivumkincse alapjan ha-
rom f6 kategodriat kiilonboztethetiink meg: a heraldikus (cimeres), a témas (azaz

" HorvATH Hilda: Ex librisek a 20. szdazad elsé felében. In: A modern magyar fa- és linéleummet-
szes 1890—1950. Szerk.: Roka Enik6. Miskole, 2005. 190. /A Miskolci Galéria Evkényvei/; Konig
Robert: Cornwalltol Edinburghig. Grafikai epigrammdk. Debrecen, 1987. KBK.

2 A képek politikaja. W. J. T. Mitchell vilogatott irdsai. Szerk.: Szony1 Gy6rgy Endre, SzAUTER
Déra. Szeged, 2008. JATE Press 9. /Ikonologia és miiértelmezés 13./ 9.

3 WEnNER Tibor: Vén Zoltan. In: Vén Zoltan. Szerk.: Rozsa Zsuzsanna. Bp. 2004. Maecenas, 39.

* HorvATH Hilda: 4 XX szdzad elején késziilt magyar ex librisek tematikai csoportositasanak lehe-
toségei. In: A magyar ex libris miivészet a XX. szazad elején (bolcsészdoktori disszertacio). Bp. 1986.
ELTE; L. még: Kisgrafika 1987. 2-3. sz. 37.

5 BERTENYI Ivan: A cimertan reneszdnsza. Bp. 2010. Argumentum, 63.
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szimbolumos) és az egyszerii szoveges ex libriseket.® A 18. szazadtol, a konyvje-
gyek egyre személyesebbé valasaval, a modern ex libris kialakulasaval terjedt el az
addig dominans cimeressel szemben a témas ex librisek hasznalata. A miifaj igazi
viragzasat a 19—20. szazad forduldjan a szecesszio hozta el, amikor a konyvjegy
eredeti funkciogjatol elszakadva 6nalld gyijtés targyava is lett.

A vizsgalat targya

A 4585 ex librist tartalmaz6 moszkvai Minajev-gylijteményben’ a magyar grafi-
kusok alkotasai mellett a magyar tulajdonosok szamara készitett, a magyar nyelvi,
illetve a tartalmukban Magyarorszagra utalo ex librisek is vizsgalat targyat képez-
ték. A beazonositott 784 hungarika konyvjegy magyar alkotoi® koziil az ismerteb-
bek, akik egyben a legtobb ex librisszel szerepelnek: Fery Antal, Drahos Istvan,
Stettner Béla, Andruskoé Karoly, Bordas Ferenc, Kertes-Kollmann Jend, Menyhart
Jozsef, Nagy Laszl6 Lazar, Takacs Dezsd, Nagy Arisztid, Sterbenz Karoly, Nagy
Arpad, Buday Gyorgy, TempinszKy Istvan és Diskay Lenke.” A magyar megrende-
16k koziil kiemelkedéen sok lap szerepel Réthy Istvan, Galambos Ferenc, Semsey
Andor és Szigeti Istvan nevére. Tobb hires magyar grafikus kiilfoldi megrendelok
szamara is alkotott kdnyvjegyet; a legtobbet Sz. G. Ivenszkij, A. Leier és P. Pfister
nevére. A magyar gyijtok szamara ex librist készit6 kiilfoldi grafikusok!'® tobbsé-
ge orosz, lengyel, osztrak és német nemzetiség: J. Szuszkiewicz, B. J. Tomecki,
F. Kiihn, J. Ny. Tyihanovics, F. von Bayros, J. Ny. Goljakovszkij, K. Kozlovszkij,
A. 1. Kalasnyikov ¢s G. Ratner.

¢ DEE NaGY Aniko: 4 marosvasarhelyi Teleki-Bolyai Konyvtdr ex librisei. Bp.—Kolozsvar, 2001.
Balassi Kiado—Polis Kiado, 27.

7 A tanulmény a moszkvai Rudomino Osszorosz Allami Idegennyelvii Konyvtar Ritka Konyvek
Osztalyan 2010 folyaman Klebelsberg-osztondijjal folytatott ex libris kutatas eredményeit dsszegzi.

8 A Minajev-gyiijteményben legnagyobb példanyszamban szereplé magyar grafikusok ex librise-
ik darabszamaval: Fery Antal (107 db), Drahos Istvan (90 db), Stettner Béla (58 db), Andruské Karoly
(48 db), Bordas Ferenc (46 db), Kertes-Kollmann Jend (40 db), Menyhart Jozsef (31 db), Nagy Laszlé
Lazar (26 db), Takécs Dezsé (17 db), Nagy Arisztid (13 db), Sterbenz Karoly (10 db), Nagy Arpad
(8 db), Buday Gyorgy (8 db), Tempinszky Istvan (7 db), Diskay Lenke (7 db), Varkonyi Karoly (7 db)
stb. Zomében az 1960—70-es évekbeli alkotasaik szerepelnek a gytijteményben.

 Tobbiik munkassagardl jelentek meg katalogusok, alkotasjegyzékek: Fery Antal élete, munkis-
saga, alkotasainak jegyzéke. Szerk.: FEry Veronika. Miskolc, 2005. Borsod-Abauj-Zemplén Megyei
Muzeumok Igazgatésaga; GaLamBos Ferenc: Drahos Istvan ex libris miivész (1895—1968). Szentes,
1968; Borpas Ferenc: Harminc fametszet. Bp. 1978. Kisgrafika Baratok Kore.

10 A kiilfoldi grafikusok koziil magyar gyiijté nevére legtobb ex librist készitdk, hungarika
ex libriseik darabszamaval: J. Szuszkiewicz (18 db), B. J. Tomecki (11 db), F. Kithn (10 db),
J. Ny. Tyihanovics (10 db), F. von Bayros (5 db), J. Ny. Goljakovszkij (5 db), K. Kozlovszkij (3 db),
A. 1. Kalasnyikov (2 db).
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A teriileti, nyelvi, személyi és tartalmi hungarikumok id6ben jol lehatarolhato-
an, foként az 1960—70-es években késziiltek. A motivumkincs alapjan jorészt
a témas, szimbolumos ex librisek kozé sorolhatok, melyek mellett elhanyagolhato
mennyiségben fordulnak el6 heraldikus, illetve szoveges konyvjegyek. A témas ex
librisek fobb csoportjai: konyvet abrazolo, topografiai (tajat, épiiletet bemutato),
sz616s-boros és étkezéssel kapcsolatos, nét abrazold, erotikus ex librisek, néprajzi-
irodalmi hagyomanyt 6rz6, mitologiai-torténelmi témaja, onreflektaldoan a miive-
szetre utald, portré ex librisek. Gyakoriak a megrendel6 foglalkozasat, hobbijat
egy-egy jellemzd szimbolummal kifejezé konyvjegyek, illetve az elvont eszméket,
a kozos kulturalis 6rokség részévé lett mitoszokat megjelenitd allegorikus alko-
tasok.!" Bizonyos ex librisek feliratukban is utalnak a témajukra: az ’ex musicis’
zenel témaju, az “ex numismaticis’ éremgyljtéssel, az ’ex philatelicis’ bélyeggyiij-
téssel, az ’ex vinis’ borral, az ’ex libris gastronomicis’ étkezéssel kapcsolatos, az
“ex libris geographicis’ foldrajzi-utazasi témaju, az *ex libris eroticis’, illetve a ’sex
libris’ erotikus tartalmi abrat jelol.

Konyvet, kényvolvasast abrazolo ex librisek

A konyv a tudas jelképe. A konyvjegy eredeti, kdnyvet 6rz0, konyvtulajdo-
nost jelolé funkcidjara utaldéan napjainkban is az egyik legelterjedtebb motivum.
A konyv eléfordulasanak szamos modozata lehetséges.!? Szerepelhet egyediil vagy
tobbedmagaval, enteriér részeként, konyvespolcon vagy asztalon, s6t még ,,hazi-
ko” is éptilhet belble (N38/36, N21/7'3, graf. Drahos Istvan). (L. 1. abra.)

11 Részletezett tematikus felosztasra példasor az olasz szakirodalombol: angyalok, allatok, konyv-
tarak, Don Quijote, erotika, inicialék, konyvek, katonai konyvtarak, mitologia, hegy, halal, zene, hajo,
akt, épitészeti diszek, t4j, irodalmi és torténelmi karakterek, névények, foglalkozasok. L. Prima bien-
nale internazionale di tematiche exlibristiche ,,San Giorgio nell’ ex libris”, Villanova d’ Albenga 30
Maggio 21 Giugno, 1998. Eds.: Silvana Anna Boccarpo, Maria Cristina CavaLLo, Gian Carlo TORRE.
Albenga, 1998. Bacchetta, 31. A felosztas kiilon targyalja a korai, cimeres (heraldikus) ex libriseket.
Az amerikai szakirodalomban a fébb témacsoportok: bizonyos targyakat, a tulajdonos személyét,
a foldrajzi teriiletet, illetve a foglalkozast-hobbit jel616 abrak. L. BuTLer, William E.: American book-
plates. London, 2000. Primrose Hill Press, 15. HorvAath Hilda rendszere: cimeres (heraldikus); portré;
foglalkozasjelold; képzomiivészeti targyl; tajabrazolasok (latképek); allatok, keveréklények; nové-
nyek; nok, férfiak, aktok az ex libriseken; gyermek ex librisek; emberpar, erotikus ex librisek; konyv;
¢let és halal. L. HorvATH: i. m. 1986. (4. jegyzet).

12 A konyv ex librisen vald eléfordulasi modozataira szamos példaval szolgal ,,A konyv az ex lib-
risen” cimii, a belgiumi Leuven varos egy konyvkiadodja altal kiirt palyazatra beérkezett anyag, illetve
az ezekbdl Luc Van den Briele — a Graphia szerkesztdje, az ex libris ikonografiai és technikai kérdése-
inek vilaghirti szakértdje — altal 0sszeallitott kiadvany: Boek en exlibris [A konyv az ex librisen]. Ed.:
Luc Van den BrieLk. Leuven, 1986. Ceuterick.

13 A szamozas (N1/...) a Minajev-gylijtemény mappdira utal, az azokban szerepl6 ex librisek egye-
di jelzetével.
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Lathatjuk kornyezetében egy szal viraggal (N38/24,
graf. Nagy L.), falevéllel, olvasdlampaval vagy bagoly-
lyal (N3/31), 6rz6-védo kutyaval, majommal. Tolgyfaagon
fekvo nyitott kdnyvet abrazol Pasztor Mihaly konyvjegye
(N19/41, graf. Fery). A Biblia, a szol6fiirt és a gabona mo-
tivuma kapcsolodik 6ssze Zergi Gabor ex librisén (N19/45,
graf. Fery). A konyvbdl fakado tudasra, €letre utaldan elter-
jedt motivum a beldle kindvé fa képe, melynek gyokerei
a konyvbe kapaszkodnak. Helbing Ferenc kiilondsen ked-
velte a konyvbe gyokeret ereszt6 rozsafa motivumat.'

1. &bra. Sok lapon konyvet olvasé személy szerepel (pl. N21/30,

(Graf. Drahos Istvan) — N21/33, graf. Drahos), koztiik holgyek, urak, idések, fiatalok

egyarant eléfordulnak. A szazadfordulo szecesszios konyv-

jegyein —a kor nékultuszanak és az olvasas divatjanak megfelelden — feltlinéen sok

az olvasgaté holgyeket bemutatd konyvjegyek szama. Gotikus ablak mellett olvaso

néalak lathatoé Holli Erzsébet (N14/7, graf. Gacsi), olvaso kislany Réthy Istvan ex

librisén (N8&/8, graf. Stettner). A humor jelenik meg Rosenberg Ferenc két olvasé
tinot abrazolo, ,,Tanulj tind!” felirata lapjan (N28/13, graf. Vadasz).

A konyv gyakran 0sszekapcsolodik a fény, a vilagossag motivumaval. A csend-
¢letekben a konyv mellett gyakran helyet kap a mécses, a gyertya, a lampa vagy
a faklya.'> Magyarzsakodi Pasint Jozsef ex librisén gyertyafény mellett olvasé diak
lathato (N3/17). A konyv szerepldje jelenik meg latomasszeriien Nagy Dezs6 iro-
olvaso férfit abrazolo ex librisén (N3/18, graf. Haranghy).

Tobb foglalkozas jelrendszerének is szerves része a konyv: tudésok, jogaszok,
orvosok, gyogyszerészek, szerzetesek asztalardl sem hianyozhat. Tompos Erné ex
librisén létran allo takariton6t latunk, amint levesz egy konyvet a kdnyvespolc-
rol (N22/54, graf. Menyhart). A betiiszedés, konyvnyomtatas témakdrébe tartozo
ex librisek, illetve tagabban értelmezve a valamilyen kdnyvre mint mre, irodal-
mi alkotasra utald konyvjegyek is ide sorolhatok.'® Ex libris palyazatok népsze-
rli szereplGjét, a vilagirodalom egy jeles regényhdsét, Don Quijote alakjat nyitott
konyvvel, a hattérben szélmalommal lathatjuk Kertész Dénes ex librisén (N3/24,
graf. Vecsei)", illetve kedvenc lovaval és szolgajaval Flavio de Gouveia Osorio
lapjan (N11/6, graf. Stettner). 1997-ben, Cervantes sziiletésének 450. évfordulojan
Spanyolorszagban, majd 2001-ben Olaszorszagban rendeztek Don Quijote téma-

14 HorvAtH Hilda: 4 kényv az ex libriseken. = Kisgrafika 1991. 4. sz. 6.

15 HorvATH: i. h. 1991. (14. jegyzet) 5.

' Dr. Soos Imre: Boek en exlibris (A kényv az ex librisen). Osszedllitotta: Luc Van den Briele.
Ceuterick, 1986. = Kisgrafika 1987. 1. sz. 42.

17 SANCHEZ MoLto, M. Vicente: Catdlogo de la exposicién ,,450 Muestra Internacional de Exlibris
Cervantinos (1547—1997) . Barcelona, 1998. Associacié Catalana d’ Exlibristes.
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ju nemzetkdzi ex libris palyazatot, melyen tobb szaz
miivész vett részt.'® A témaban alkotdé magyar miivé-
szek kozt talalhatjuk Nagy Laszlo Lazar, Molnar Dé-
nes, Andrusko Karoly, Vén Zoltan stb. grafikusokat.
Irodalmi és zenei vonatkozas(i az Eva Fausz Legier
nevére készitett ex musicis lap (N11/75, graf. Bordas),
Csokonai versére utalo felirattal (,,Oh Tihannak riado
leanya”), fuvolazo6 néalakkal. A magyar irodalom kol-
tooridsanak, Ady Endrének egy mivét olvaso férfi lat-
hato Rapcsak Andras ex librisén, a hattérben szalado
néalakkal (N22/86, graf. Stettner). (L. 2. abra.)
Eseményekhez (iinnepi konyvhét, nevezetes év-
fordulod stb.) kapcsoloddan is kozéppontba keriil-
het a konyv motivuma. Ilyen pl. Az 1967-es linnepi 2. dbra. (Graf. Stettner Béla)
konyvhét alkalmabol alkotott, univerzalis konyvjegy,
melyet — sajat nevével ellatva — barki beragaszthatott konyvébe (N38/25).

Topogrdfiai ex librisek

A Minajev-gyiijteményben legtobb ex librisszel szerepld Fery Antal (1908—
1994) szerencsi grafikus ex libriseire a klasszicizalo, realista stilus jellemz6. To-
pografiai ex librisein gyakran ismétlédo elemek a természeti értekek, képzédmé-
nyek, hires varosi épitmények:!® tavon uszo6 vitorlasokat jelenit meg Fery Sarolta
konyvjegye (N38/75), Fery Veronikaé varat abrazol, az el6térben vitorlashajoval
(N19/50). Henrik Zabtocki 1961-es ex librisén a Halaszbastya (N19/22), Katona
Gabor ligyvéd konyvjegyén az esztergomi bazilika lathatd (N4/8).

A Minajev-gylijteményben szereplé Budapest-abrazolasok tobbsége a budapesti
XIII. Nemzetk6zi Ex Libris Kongresszus egyik palyazati kiirasara késziilt.?® Al-
kotoi kozt Fery Antal mellett Andrusko Karoly (N29/6), Stettner Béla (N22/70)
¢és Kertes-Kollmann Jend (N2/30) neve emelhet6 ki.*! Ivenszkij festémiivész, gra-

18 Szemle. = Kisgrafika 1998. 3. sz. 7. L. még Don Quijote az ex libriseken (katalogus). = Kisgra-
fika 2002. 2. sz. 7.

¥ Yorwort. In: Internationale Exlibris-Ausstellung. Die Topographie im Exlibris. Hrsg.: Herbert
Scuwarz. Kronach, 1989. Kreis- und Autobiblithek Kronach, 1.

2 A téma: Budapesttel kapcsolatos, illetve a kongresszust jelképezd ex libris. L. Kisgrafika Erte-
sit6 1970. aprilis, 661.

2l A Budapest-témaja ex librisek késobbi kiilfoldi kiallitdsokon is nagy sikerrel szerepeltek. A je-
lentds nemzetkdzi ex libris kiallitdsokat szervezé nyugat-németorszagi Kronach varos Korzeti és
Autokdnyvtara 1989-ben ,, Topografia az ex libriseken” cimmel bemutatott anyagaban a legnagyobb
szamban az Alpok megjelenitése szerepelt, aztan Praga, majd Kronach véarosa. A negyedik helyen Bu-
dapest és Bécs allt az abrazolt tajak népszeriiségi sorrendjében. L. Kidllitas Kronachban: topografia
az ex libriseken. = Kisgrafika 1990. 1-2. sz. 6.
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fikus, 1953-t6l a Vologdai Képtar igazgatdja nevére
sz6l a Kertes-Kollmann Jené bonyhadi grafikus altal
a XIII. kongresszusra készitett, a magyar Parlamentet
abrazold konyvjegy (N22/29). Ugyancsak Kollmann
Jend alkotasai Erich Kuiv nevére a Halaszbastyat
(N22/20), Axel Leier nevére pedig az egri minaretet
(N11/16) és a tihanyi apatsagot (N11/17) bemutato
konyvjegyek (L. 3. abra).

Az egyéni stilust kialakito, az orosz grafika élvona-
laba tartozo A. 1. Kalasnyikov (1930-2007) témavi-
: lagaban is kdzponti helyet foglalnak el a varosképek.

- Ex | A Minajev-gyljteményben fellelhetd, az 1970-es bu-
dapesti kongresszusra készitett, magyar vonatkozast
E RI C" Ku'v épiileteket (Halaszbastya, Matyas-templom, egri mi-
3. 4bra. naret) abrazolo lapjai kitlinnek joI megmunkalt stilu-
(Graf. Kertes-Kollmann Jen) ~ Sukkal (N25/8,9). A Budapest-témaji nemzetkozi ex
) libris palyazat els6 dijas ex librise is t6le szarmazik:
a Stettner Eva nevére sz010, a Parlamentet abrazolo lap.”> K. Kozlovszkij (1905—
1975) Réthy Istvan nevére készitett 1970-es kongresszusi lapjanak témaja szintén
Budapest: a Parlament, a Hosok tere, a Szabadsag-szobor, kollazsszerii elrende-
zésben. G. Ratner (1933-1996) kiilonleges képi nyelvét a széles, ecsetvonasszerii
savok, geometrikus és szabalytalan sikidomok valtakozasa adja, mely felfokozott
dramaisaggal, ritmikussaggal telit6dik.” Az 1970-es kongresszus alkalmabol Szol-
gyémy Pal szamara készitett ex librisén budapesti varosrészlet lathato: a Duna és
hidjai, korben épiiletekkel (N24/2). J. Ny. Tyihanovics — Réthy Istvan nevére sz616 —
linometszete minszki varosrészletet mutat be, templommal (N24/15).

A varosok koziil Budapest mellett Szeged ¢és Eger abrazolasai fordulnak eld
leggyakrabban. Szeged nemzetkdzi hirli festd- és grafikusmiivésze, Kopasz Marta
(1911-2011) hitvallasa szerint: ,,Alkotova a miivészi mondanivalo teszi az embert,
ami szenvedésein, tapasztalatain at szlirddik le. Jellemzdje, hogy az egész emberi-
séghez, annak minden korszakahoz sz6l.”** A miivész alkotasai elsésorban plaszti-
citasukkal tiinnek ki: térben 1at és lattat, paratlan variacios készséggel, az abrazo-
las és a felirat 6sszhangjaval. Az altala kialakitott un. csipkés stilus a nemzetk6zi
mezényben is egyediilallo. Fa- és lindmetszetein legtobbszor Szegedet bemutato
varoskép (N29/2), torténelmi kompozicido és emberabrazolas szerepel, realista,
néhol sziirrealista megformalasban. Az egri Megyei Konyvtar részére készitett ex

2 Az ex libris szerepel az 1970. decemberi Kisgrafika Ertesité cimlapjan, és az 1989-es kronachi
kiallitas katalogusaban, 595. opusszam alatt. L. Internationale Exlibris-Ausstellung. Die Topographie
im Exlibris... i. m. 1989. (19. jegyzet) 31.

2 GaLamBos Ferenc: German Ratner: = Kisgrafika Ertesité 1971. Augusztus, 841.

24 SzEPESVARINE RAcz Maria: Kopasz Mdrta, R. Pap Piroska és LaszIo Anna jubileumi kiallitasa
Szegeden. = Kisgrafika 2001. 4. sz. 8.
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librisén egri varosrészlet lathato a minarettel (N29/1).
A konyvtar részére Diskay Lenke (1924-1980) is
alkotott konyvjegyet, mely nyitott konyvet abrazol
macskaval, keritéssel (N38/72), szinvilagaban sotét-
barnaval kombinalt arannyal. Az egri var elevenedik
meg Kadar Lajos ex librisén (N38/74, graf. Fery).
(L. 4. abra.)

Sopron grafikus mindenese,” Sterbenz Karoly
(1901-1993) kdnyvjegyein keresztiil betekintést kap-
hatunk a varos mivelddéstorténetébe. Megrendel6i
zommel soproni lakosok: cserkészek, papok, kis- |
polgarok; koziiliik kiemelkedik Tompos Ernd épi- |
tész neve. Sterbenz ex librisei szamos példajat adjak ‘
a foglalkozasra utald abraji konyvjegyeknek (1. ké- )
s6bb). Menyhart Jozsef (1901-1976) nemhiaba kapta - 4Pra- (Graf. Fery Antal
a ,,Debrecen kronikéasa” cimet szamtalan, a varos ut-
cait, tereit megjelenitd alkotasa miatt.® A fény-arnyék gazdag atmenetén alapulo,
plasztikus hatasu grafikain gyakran mozgalmas, dramai kompoziciot hoz létre. Né-
pies-realista stilusu ex libriseinek kedvelt témaja a népies életkép (sziiret, N22/50),
népviseletbe 61tozott par (N22/41). A ,,magyar tenger”, a Balaton abrazolasa — vi-
torlasokkal, a kulturalis 6rokség részét képezo tihanyi apatsaggal — lathatd Drahos
Istvan és Kertes-Kollmann Jend tobb alkotasan (N21/48, N11/17).

Andruské Karoly (1915-2008) ’ex libris geographicis’ lapjai az utazashoz,
a megismert tajakhoz, épiiletekhez kapcsolodnak. Ezek az utleiras ex librisek két-
szinnyomatuak, az abrazolas ,,couleur locale” jellegét nemcsak a helyi sajatsagok
adjak meg, hanem a t4j és az élmény, a valosag és a mivészi megfogalmazas egy-
sége is. Az utleirasok-sorozat két példanya, egy Andrusko nevére sz6lo, hegyma-
szokat abrazold (N29/31), illetve egy Erdélyi Istvan nevére készitett, tavon evezd
embert megjelenitd ex libris (N29/24) fellelheté a Minajev-gylijteményben is,”
hasonléan Paul Pfister francia professzor, miivészeti szakiro konyvjegyeihez, me-
lyeken szintén varosképek szerepelnek (N29/11, N29/14). A hazankban tobbszor
megforduld vilaghirli professzor nevezte Magyarorszagot ,,Ex libris Land”-nak,
azzal Osszefliggésben, hogy Budapest 1970-re megkapta a XIII. Nemzetkozi Ex
Libris Kongresszus rendezési jogat.?

25

% GaLAMBOS Lészlo: Sterbenz Kdroly, Sopron grafikusmiivésze. = Kisgrafika Ertesitd 1965.
Augusztus, 193.

20 LeENKeY Istvan: Emlékezés Menyhdart Jozsefre. = Kisgrafika 1996. 3. sz. 4-6.

27 GaLAMBOS Ferenc: Bevezetd. In: Ex libris geographicis Caroli Andruské. Senta, 1969. 3. —
A konyv tartalmazza Andrusko Karoly L Utleirasok” sorozatba tartozo tobb ex librisét Erdélyi Istvan,
Galambos Ferenc, Foldesdy Jozsef és onmaga részére.

28 Katona Csaba: 50 éves a Kisgrafika Baratok Kore. In: A Kisgrafika Baratok Kore Grafikagyiijtc
és Miivelddési Egyesiilet jubileumi évkonyve, 1959-2009. Bp. 2009. KBK, 13.



100 V. Toth Kornélia

7

A magyar varosok mellett kiilfoldi helyszinek is felidéz6édnek a hungarika ex lib-
riseken. A Marguerite Pfister nevére szol6 lap Parizst abrazolja az Eiffel-toronynyal
¢és a Diadalivvel (N29/15, graf. Andusko). Moszkva kdzpontja, a Kreml és a Voros
tér elevenedik meg Sztefanovszkij ex librisén (N5/12, graf. Kollmann). A Galam-
bos Ferenc részére késziilt geographicis lapon a kdzép-amerikai azték civilizaciot
felidézo maszk lathatd (N28/11, graf. Konya). Nagy Dezs6 konyvjegye okori egyip-
tomi, gorég és romai milemlékeket mutat be a piramisok, a Szfinx és az Akropolisz
képével, szobortorzoval, oszlopfokkel; emellett a Notre Dame is megjelenik rajta.

Szolos-boros és étkezéssel kapcsolatos ex librisek

A sz0106 kultirtorténete dsszekapcsolodik az emberiség torténetével. Ahol csak
termesztették, kezdettdl fogva szent €s isteni novénynek, életfanak, élet és halal
jelképének tekintették. Betekintést nyujtva a bibliofil sz6élészek-boraszok és fo-
gyasztok életvilagaba, nemegyszer egészen intim gondolataiba, a sz6l6s-boros ex
librisek érthetden nagy variabilitast mutatnak. Ide tartozik a széldskert, szo16téke
és -bokor, szOlévesszok ¢és -fiirtdk, a sziiret, a bor, a borospohar, a hordé, a pin-
ce stb. megjelenitése. Az un. sz6l6s motivum konyvjegyen valo eléfordulasanak
els6 példaja A. Diirer 1504-es, Pirckheimer Willibald szamara készitett ex libri-
se, amelyen a cimer feletti flizéreken szerepelt mint dekoracios elem.?’ Hazankban
profiljanak megfeleléen a Magyar Mezdgazdasagi Miizeum kifejezetten sz616s-bo-
ros témaju ex librisek gylijtésére szakosodott. A gylijtemény Iétrejotte Lippoczy
Norbert (1902-1996) magyar sziiletésti tarnéwi* (Lengyelorszag) gazdamérnok,
borkereskedé érdeme. 1969-ben ajandékozta a muzeumnak sz6l6s-boros témaju
ex libriseit, kb. 800 konyvjegyet. A tobbi, boraszattal kapcsolatos ex librisét a Zi-
elona Gorai Bormuzeumnak ¢és a vars6i Fukier Mizeumnak adomanyozta.’' Lip-
pbéczy anyagabol a Mezdgazdasagi Mizeumban — az 1970-ben Budapesten tartott
XIII. Nemzetkozi Ex Libris Kongresszushoz kapcsolodoéan — nagy kiallitast ren-
deztek, ,,Sz0616 és bor az ex libriseken” cimmel.*? Azo6ta tobb alkalommal is bemu-

¥ 82616 és bor az ex libriseken. Szerk.: Lipoczy Norbert. Bp. 1970. Magyar Mezdgazdasagi Mu-
zeum, 3; Jung, Hermann: Diirer schuf das erste ,, Wein-Exlibris . Zu einem Katalogwerk des Land-
wirtschaftliches Museum in Budapest. = Osterreichische Weinzeitung 1971. szept.

30 Lippoczy Norbert gytijteményének elsd kiallitasa Tarndwban volt, 1963-ban. Err6l katalogus is
megjelent: Winna latorosl w exslibrise. Tarndéw, 1963. Grudzien.

31 Bukowskl, Tadeusz: A magyar diszpolgar. = Magyar Napl6 2001. 2. sz. http://www.inaplo.hu/
mn/200106/46.html.

32 Err6l ez évben katalogus is megjelent Szl és bor az ex libriseken cimmel, 1. Sz616... i. m.
(29. jegyzet). Azota tobb katalogust is megjelentettek a folyamatosan boviilé allomanyrol: Sz6l6 és
bor a kisgrafikakon (kiallitasi katalogus). Bp. 1972. Magyar Mezdgazdasagi Muzeum,; Internationale
Exlibris-Ausstellung — Wein und Rebe (Lippoczy Norbert és Bodnar Sandor k6zos gylijteményes ki-
allitasa). Kronach, 1980. Kreis- und Autobibliothek Kronach; Sz616 és bor az ex libriseken és alkalmi
grafikakon. Bp. 1984. Magyar Mezégazdasagi Mizeum.
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tattak a folyamatosan boviilé allomanyt,
EX LIBRIS TO KA JEN51BUS mely 1982-re mar 3421 grafikabol allt,
jelenleg pedig kb. 5000 darabot szamlal.

A Minajev-gyljteményben szerepld,
Lippoczy Norbert nevére készitett ex
librisek mindegyikén fellelhetéek e mo-
tivumkincs elemei: sz0l6 gyiimolcsos-
talon, alak sz6lofurttel, illetve borospo-

% noksen = | I harral, sz016prés stb. (Fery Antal, Nagy

—k “";2“* Arisztid és a lengyel Wiestaw Rohren-
schef, Jozef Szuszkiewicz alkotasai.*?)

5. dbra. (Graf. Fery Antal) Fery Antal ex librise szovegében is utal

a tokaji borvidékre: Ex libris tokajensi-
bus Norberti Lippoczy (N38/80). (L. 5. abra.)

A sz6lémotivum mesei elemmel 6tvozédik Lippoczy Norbert ex librisén: a ke-
z€ben szO16fiirtot tartd vararnd és a var aljabdl feltekintd, szol6 utan sdévargo roka
alakjaval (N15/7, graf. Rohrenschef). A sz616 €s a bor varosaként mutatja be Egert
az orosz A. Kalasnyikov konyvjegye borospincével és az egri minarettel (N25/9).
A XIII. Nemzetkozi Ex Libris Kongresszushoz kapcsolodd, 1970. november 9-i
egri kirandulast tobb ex libris is megdrokiti, tobbek kozott az Ebergényi Tibor ne-
vére sz010, pincében borozo embereket abrazolo (N38/92, graf. Stettner).

Lippdczy Norbert 6cese, Miklos (1913-2004) is neves ex libris gyiijtd volt. Elete
nagy részét Passaicben (USA) toltve ex libriseivel az Amerikai Magyar Muzeumot
gyarapitotta. GyUjteményébdl tobbszor rendeztek tematikus kiallitast hazankban is.
A nevére készitett konyvjegyek tobbségiikben mulatozd, borozds jelenetet drokite-
nek meg (N21/34, graf. Drahos; N20/1, graf. N. Ott). (L. 6. abra.)

A sz616s-boros ex librisek gyakori szerepldi Dioniiszosz (Bacchus) isten, a bor
és mamor megtestesitdje, valamint kiséréiként a félig ember, félig allat, kecske-
szarvy, patas faunok. A Szigeti Istvan nevére késziilt
,»,EX vinis prosit” lapon Pan alakjanak nimfaval, szo-
16flirttel valdé megjelenitése felirataban is utal a tarta-
lomra, a borral val6 koszontésre (N19/25, graf. Fery).
A Wiltner Sandor nevére szol6 alkalmi lapon a ,,Bort,
buzat, békességet!” felirat ujévi jokivansagként a bo-
séget, aldast fejezi ki (N11/81, graf. Bordas). Hazas-
sagkotésekre készitett kisgrafikakhoz is kapcsolodik
a bor, a koszontés motivuma (N19/12, graf. Fery).
Dekorativ megformalasu Lippoczy Ilona néi portrét
a kalapjan szolofurtokkel abrazold ex librise (N23/1,
graf. Szuszkiewicz). Az Axel Leier német fogorvos, 6. abra. (Graf. Norbert Ott)

3 Az ex librisek jelzete: N1/9, N15/8, N22/68, N38/80.
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cottbusi ex libris gytijt6** szamara Drahos Istvan, Kertes-Kollmann Jend, Kékesi
Laszlo és Gacsi Mihaly altal készitett konyvjegyek tobbségén szintén a sz616s-bo-
ros téma szerepel (N8/15, 41, N11/17, N38/52).

A ,.De re coquinaria” feliratu lapok az étkezéssel kapcsolatos témakat jelolnek.*
Ezek felirata megfelel az *ex libris gastronomicis’ jelentésének. Bordas Ferenc pi-
aci arusokat, illetve ndi fejet gylimdlcsoskosarral abrazold ex librisei feliratukban
is utalnak a gasztronomiai témara (N11/70, 72). Kopp Gyorgy konyvjegye ételes-
italos csendéletet jelenit meg (N19/7, graf. Fery), hasonléan Berda Jozsef (1902—
1966) kolto ex libriséhez, melyen étkekkel teritett asztal lathatd. Berda ugyanis a 1ét
hétkdznapi 6romeirdl, példaul az evés-ivas élvezetérdl irt 6dai hangu, epigramma-
tikus tomorségli szabadverseket (N19/32, graf. Fery).

Noabrazolasok, erotikus ex librisek

Az ex libris személyességénél, kis méreténél fogva is alkalmas intim, bizalmas
témak, motivumok megjelenitésére. Az erotika vilagat idézo, ,,ex libris eroticis”,
,»€X eroticis”, ,,sex libris” stb. felirati konyvjegyek szovegiikben is utalnak tartal-
mukra. A szecesszio koraban, mely a hagyomanyoktol valo elszakadast hirdette,
és alkotasaiban erételjes atmoszférat, talfiitott hangulatot teremtett, az erotika,
a férfi és n6 kapcsolatanak abrazolasa is kiemelt szerepet kapott. A ng, a szerelem,
a szexualitas abrazolasa a nyugati orszagokban tobbnyire leplezetlen, nyers format
oltott, mig északon inkabb a filozofikus megkdzelités volt jellemz6. E témaban
Magyarorszagon 1913-ban Franz von Bayros®® osztrak grafikus, festé alkotasaibol
—majd e rendezvény 90 éves évforduldjan, 2003-ban Sod Rezs6 professzor €s mas
gyljték anyagabol — nagyszabasu ex libris kiallitas nyilt ,,Sex Libris™? cimmel.

A néi aktok, a szerelem témajanak abrazolasa tekintetében az orosz gyiijte-
mény hungarika anyagéaban a vilaghiri Franz von Bayros mellett Drahos Istvan,
Sterbenz Karoly, Menyhart Jozsef*® alkotasai emelkednek ki erotikus fantaziajuk,
dekorativitasuk révén. Az aktok egyrészt a harmonikus test formaiban valo gyo-
nyorkodés kifejez6i. A Hanns Heeren nevére készitett, néi aktot viragok kozt, csil-
laggal abrazolé ex libris idilli hangulatot araszt, a néi bajt hangsulyozza (N11/37,
graf. Nagy A.). Hasonl6an a néeszményt mutatjak be Rozsnyay Kalman és Gyorgy

3 KRresTiN, Steffen: ... nicht ohne Biss! Exlibris aus dem Bestand des Zahnarztes und Sammlers
Dr. Axel Leier/ Stadtgeschichtliche Sammlungen Cottbus. Hrsg.: Steffen KresTiN. Cottbus, 2003. Re-
gia-Verlag.

3% Az 1968-as comoi XII. Ex Libris Kongresszus egyik témajat jeloli. L. Aki nem tud arabusul... =
Kisgrafika. 1975. 1. sz. 12.

3% 4 Gydjtd cimii folyoirat az 1913-as budapesti kiallitasa kapcsan kiilonszamot jelentetett meg
mivészetér6l. Mindamellett a kiéllitas oly nagy botranyt kavart, hogy a rendérség bezaratta.

37 Sex Libris: Erotikus ex librisek kidllitasa a budapesti Iparmiivészeti Miizeum és magangyiijték

ey

3% Az ex librisek jelzete: N21/23, N8/13, N22/52.
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Antal szecesszios ex librisei (N26/3,4, 7)
dekorativ megformalassal, a szépséget
a gyOnyor( arcban ¢s kecsességben lat-
tatva, viragmotivumokkal hangsulyozva
(L. 7. ébra).

A mezitelen n6i test démoni ereji,
erdteljesen erotikus, érzéki tartalmakat
is kozvetithet, a csabitd nd alakjaval,
a férfit invitdld mozdulatok, testhely-
zetek megjelenitésével. Agyon fekvo 7. &bra. (Graf. Rozsnyay Kdalmdn)
nd6i akt lathatod Szigeti Istvan ex librisén
(N37/11, graf. Kiihn). A motivumkincs tobb esetben dsszefonodik mitoldgiai té-
makkal. A szarnyas gyermekként, a ,,szerelem nyila”-val abrazolt Er6sz (romai Cu-
pido, Amor) alakja topossza valt (N8/16). Gyakran antik szerelmi torténetek jeleni-
tddnek meg, pl. Europé elrablasa (N8/20); Dana¢ argoszi kiralylanynak, Perszeusz
anyjanak a torténete vagy Léda a hattytival (N38/35). N6t elrabld kentaur (N8/19,
graf. Sterbenz) 1athato Szigeti Istvan konyvjegyén.

[T | BERENYI
[ LASZLO

Néprajzi-irodalmi hagyomdanyt 6rzo ex librisek

A targyi és szellemi néprajz képi és motivumvilaganak megjelenitése a kisgra-
fikakon kiterjed a népi épitészetre, a fafaragd miivészetre, a népi himzésmintakra,
a stilizalt viragabrazolasokra stb.* A tobbségében realista életképeket, etnografiai
témaju ex libriseket alkotdo Bordas Ferenc (1911-1982) képi vilagaban a sziirrea-
lisztikus, balladisztikus vonasok 6tvozOdnek egyfajta dekorativ, meseszer(i latas-
moddal, gyakori madar- és viragabrazolasokkal, csendéletekkel (N11/41, N11/68).
Egy hazassagkotésre készitett alkalmi lapjan mézeskalacs haziko szerepel egy ifji
parral (N11/85). Bod Sara ex librisén két rozsaszal lathato (N11/65). Mesei elem-
ként jelenik meg Bordas Sandor lapjan a gyermekét 6lében tartd anya mellett az
egyfejii sarkany alakja (N11/84).

Sebok Zsigmond ex librise magyaros népviseletbe 61t6zott asszonyt abrazol,
a hattérben gémeskuttal (N26/5, graf. Rozsnyay). Laszlé Gyula (1910-1998) ré-
gészprofesszor Matyas Vilmos nevére készitett konyvjegyén is ndalak lathato nép-
viseletben, kezében galambbal (N26/8). A galamb — a keresztény ikonografiabol
eredeztetheten a béke, a szelidség, a tisztasag jelképe — gyakran eléfordul Fery
Antal grafikain is (pl. N19/66). Galambos Ferenc szamara — nevére utaléan — sza-
mos galambot abrazold un. beszEld ex libris késziilt, idénként dsszekapcsolodva
a konyv, a Biblia motivumaval (N11/52, graf. Menyhart).

¥ A témabol hazankban az egyik legatfogobb bemutatast a millecentenariumhoz kapcsolddo kis-
grafikai és ex libris palyazat nyujtotta 1996-ban ,, 1100 éves magyar népmiivészet” cimmel. L. 4 KBK
millecentenariumi palydzata. = Kisgrafika 1996. 4. sz. 4-20.
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Buday Gyorgy (1907-1990) grafikus, fametszo, az
angol kiralyi fametsz06 tarsasag tagja, az elsé magyar
fametszetregény készitdje*® egyedi, paratlan vilagat
a magyar mesék, legendak, balladak motivumainak
metamorfozisaval teremtette meg. [llusztraciokat ké-
szitett Ortutay Gyula néprajzi gyiijtéseihez, Radnoti
Miklos kolteményeihez. Faba metszve idézte Arany
Janos ¢és a székely nép balladait, Madach Imre Tragé-
digjat. Irodalmi és egyuttal néprajzi vonatkozast Rad-
néti Miklos nevére szo6l6 konyvijegye, melyen ndalak
szerepel sziv alaku testtel, egy szal tulipannal, az égen
a Holddal (N26/1). Népviseletbe 061tozott par latha-
to Ortutay Gyula néprajzkutatd ex librisén (N26/2).
(L. 8. abra)

8. 4bra. (Graf. Buday Gyorgy) A Lustig Istvan szegedi ligyvéd szamara készitett

fametszetli konyvjegyen a tanya és a gémeskut meg-

jelenitése Osszekapcsolodik egy masik motivumvilaggal, a konyvet olvasdé ember

alakjaval (N8/34, graf. Buday). Zsindelyes kerekes kut lathatdo Szolgyémy Pal ex
librisén (N3/20, graf. Farkas).

Népies ¢letképek elevenednek meg Andruskd Karoly tobb grafikajan: Csépe
Imre ex librisén parasztember lathatd, a hattérben tanyaval (N29/3); bogracsban
ételt készitd férfit, a hattérben toval, csonakkal mutat be Andrusko ipse fecit konyv-
jegye (N29/4). Menyhart Jozsef 1939-es, Réthy Istvan nevére szolo 0jévi lapjan
parasztcsalad lathatoé kaszaval, korséval, gylimdleskosarral, mézeskalacs szivvel
(N22/51). Falusi életkép lathato hazakkal, asszonyokkal Wiltner Sandor ujévi gra-
fikajan (N11/81, graf. Bordas). Tempinszky Istvan alkotasan, a V. K. Polikarpov
szamara készitett ex librisen kardbdl munkaeszkdzt, ekevasat hajlitd munkas abraja
lathato (N38/26).

A magyarsag egyik emblematikus helye, a Hortobagyi Nemzeti Park a csikossal,
a kilenclyuku hiddal Pet6fi Sandor tajverseit idézi. Az Alf61don lovat ugrato csikos
alakja jelenik meg a Szolgyémy Pal és a Nagy Jozsef részére készitett konyvjegye-
ken (N3/19, graf. Farkas, N3/32, graf. Toroczkai). Irodalmi mtihdz, Arany Janos
elbesz¢l6 kolteményéhez kapcsolddoan a nadasban bujdoso Toldi alakja, a farkas-
kaland jelenete elevenedik meg Jutka kdnyvjegyén (N21/38, graf. Drahos).

-
ORTUTAY GYULA KONYVE

4 Boldogasszony buicsuja (15 fametszet). L. Dr. TotH Ervin: Buday Gyérgy. In: Magyar Exlibris-
yiijték és Grafikabardtok Egyesiilete Evkonyve. Bp. 1937. 14.
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Mitologiai-torténelmi targyu ex librisek

Az Gn. kép-a-képben eljaras, melyet a festészetben
régotaalkalmaznak, a korabbi kultarak alakjainak, mo-
tivumainak, alkotasainak a felidézése, beépitése a kom-
pozicioba.*' A magyar ex libris miivészetben e mod-
szerrel valdsitja meg vilaghiressé valt parafrazisait
Vén Zoltan.*

A bibliai blinbeesés jelenetét idézi fel Staibl An-
dor konyve (N8/6, graf. Gal). Imhotep alakjaval az
okori Egyiptomot hivja eld Primasz Péter ex librise
(N19/13, graf. Fery). Nagy Laszlo Lazar ceglédi gra-
fikus egy sajat névre sz0l6 konyvjegyén az egyiptomi
irnok szobra lathaté (N38/13). (L. 9. abra.)

Sterbenz Karoly n6i aktokat bemutato, erotikus, un. 9. 4bra.
sex librisei Szigeti Istvan nevére gyakran Osszekap- (Graf. Nagy LészI6 Ldzdr)
csolodnak a gorog mitoldgia torténeteivel, pl. Europé
elrablasaval (N8/20), a félig ember, félig 16 formaju kentaurok alakjanak felidézé-
sével (N8/19). A bika képében megjelend Zeusz és Europé szerepel Fery Antalnak
az 1961-es lipcsei ex libris kongresszusra alkotott konyvjegyén is (N19/21). Léda
a hattyu alakjaban 6t elcsabitd Zeusszal lathato Kertész Dénes ex librisén (N38/35,
graf. Drahos). Stettner Béla egyik konyvjegye a gorog mitologia hirhedtté valt je-
lenetét idézi: Parisz és a harom, a legszebbnek jaro aranyalmaért vetekedo istennd
alakjanak abrazolasaval (N22/96, Jaczkd Laszlo nevére). A szerelmi vagy istene,
a nyilazo Erosz lathato Pali ex librisén (N8/16, graf. Révész).

A Rezsdovics Ferenc nevére készitett konyvjegyen Zeusz mint féisten jelenik
meg, hatalmas villamokkal (N19/77, graf. Fery). Petrikovits Laszl6 szerencsi or-
vos®, a Szerencsi Muzeum egyik létrehozdja, a konyvek, ex librisek, képeslapok
lelkes gyUjtéje szamos kdnyvjegyet készittetett a szintén szerencsi grafikussal, Fery
Antallal. Ezek koziil tobb az antik vilagbol meriti témajat: az okori Gérogorszagot
idézi a Pallasz Athéné alakjat (N19/63), illetve az iil6 néalakot amforaval meg-
jelenitd ex libris (N8/32). Az antik vilag harcaira utal a harci szekeret bemutatd
konyvjegy (N19/18). A Timar Jozsef nevére alkotott ex librisen alarc 1athato, mely
az Okori gordg szinhazak vilagaba vezet (N19/70). Gaal Andras nevére szoldan
klasszikus gorog fej profilja rajzolodik ki (N19/46).

4 Az egyetemes festészetben els6ként Giotto alkalmazta. L. Dr. Meze1 Otto: Az ex libris ha meg-
novekszik. In: Vén... i. m. (3. jegyzet) 5.

42 Vén Zoltan alkotasai koziil ide sorolhatok profan és szakralis téméak egyarant, példaul a Direr-
figurakbol komponalt ex librisek, vagy Aszklépiosz figuraja, Szent Mihaly, Szent Jeromos alakja stb.

4 GavramBos Ferenc: Dr: Petrikovits Laszlo (1901-1972). = Kisgrafika kiilonszam, 1994. 22.
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A hazai mondakincsb6l meritett motivumok koziil
az 1o, illetve a fekvo szarvas a magyarsag eredetmi-
toszara utal (N3/4, N19/68, graf. Fery). Torténelmiink
egy fontos részlete, a kozépkori udvari élet elevene-
dik meg Tempinszky Istvan (1907-1979) térképész,
alezredes, grafikus konyvjegyein a vitézi élet, a lo-
vagsag bemutatasaval (N30/2, N3/5). Tempinszky
szignoja (TEMPI) is utal katonai multjara, a szoveg
folé vésett, egymast keresztezé két karddal. Matyas
kiraly korat idézi Kaveczky Zoltan rézkarc ex librise
Semsey Andor szamara, a visegradi palota részleté-
vel, az oroszlanos kuttal, az el6térben hollos cimerrel
(N3/9). Supka Magdolna 1972-ben, Dézsa Gyorgy

10. dbra. (Graf. Stetmer Béla) ~ (1472—1514) sziiletésének 500. évforduloja alkal-

mabol készittetett ex librisén a Dozsa-féle paraszt-

felkelés elevenedik meg: parasztok lathatok zaszlokkal, cséphadarokkal (N11/7,
graf. Stettner). (L. 10. abra.)

Foglalkozasjelolo ex librisek

A foglalkozasjelolok koziil az egyik leggyakoribb motivum a jogra, jogaszi hiva-
tasra utal6 bekotott szemi, partatlan Justitia alakja, illetve attributumai, a mérleg és
a pallos. Ezek szerepelnek példaul Eisenbarth Tamas és Gombos Laszld jogaszok
ex librisein (N38/79. graf. Fery, N38/49, graf. Drahos). Idonként a paragrafusjel és
a bolcsességet jelképezd bagolymotivum kapcsolddik 6ssze (N38/18). Eléfordul
a téma moralizaldé bemutatasa, példaul a mérleg két serpenydjében az igazsag és
a blin allegorikus megjelenitésével.

Az orvosi ex libriseken leggyakrabban betegét vizsgalo orvos lathato, de a dok-
tort abrazolhatjak dolgozoszobajaban, kutatomunkat folytatva, mikroszkdp, kony-
vek tarsasagaban is. Az orvosi ethosz allegoriai, jelképei mellett az egyes szakte-
riileteket kdzelebbrdl is bemutato, orvosi eszkdzoket, méromiiszereket, magat az
orvoslas folyamatat megjelenitd abrakat is talalhatunk, példaul Polus Karoly és
Banhidy Ferenc konyvjegyein (N38/87, N11/4, graf. Stettner). Gyakori a gyogyitas
g0rog istenének, Aszklépiosznak* az abrazolasa a kigyos bottal (Aesculap palca),
mely az orvoslas-gyogyitas eszméjének kifejezéjeként a gyogyszerészet szimbolu-
ma is. A serleg vagy palca koré tekeredd kigyo kiilon szimbolumként is eléfordul,
szintén Aszklépioszra, illetve a bibliai Mozesre utaléan (Ex libris Berger T., N28/16,
graf. Gy. Szabod). A ,,szent” kigyonak gyogyitod erdt tulajdonitottak, ezért az élet

4 Aszklépiosz az epidaurosziak szerint a gyogyitas tudoméanyat egyrészt Apollontdl, masrészt
Kheirdntol tanulta. Olyan iigyes seborvos lett beldle, és annyira értett az orvossagokhoz, hogy 6t
tisztelik az orvostudomany atyjaként.
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megujulasanak jelképévé valt. A gydgyaszat két vé-
ddszentje, Szent Kozma ¢és Szent Domjan, valamint
az egészség istenasszonya, Aszklépiosz lanya, Hiigie-
ia figurdja is kedvelt motivum.* Az egészség és a be-
tegség kérdéskorének megjelenitése és Osszekapcso-
lasa a halal, az elmulas gondolatkdrével a szecesszio
idején kiilonos hangsulyt kapott. A halal gyakran ka-
szasként (vagy csuklyasként) jelenik meg, csontvaz-
zal, koponya- és viragabrazolassal, homokoraval, pél-
daul Vas Frigyes és Tiboldi Tibor ex librisén (N33/1.
graf. Cserna, N21/18. graf. Drahos).

A mérnoki tervezé munkara utald kérzo, vonalzo,
konyv, épiiletmakett szerepel Hollos Lorant ex libri-
sén (N21/50, graf. Drahos); rajzoldasztalnal dolgo-
z6 mérnok lathato Kiss Tibor konyvjegyén (N11/36,
graf. Kollmann). (L. 11. 4bra.)

Egy kisérletez6 tudost lombikkal, kdrzOvel mu-  11. abra. (Graf. Drahos Istvin)

tat be Kopp Karoly konyvjegye (N19/5, graf. Fery).
A névre utald, un. besz¢éld ex librisek koziil Szabo Janos konyvjegye a szabok fog-
lalkozasanak kellékeit mutatja be: ollot, taskat magaval vivo férfit abrazol (N28/19,
graf. Takacs). Szov6 nd, ollos cimer lathatd Sterbenz Tercsi ex librisén (N8/9,
graf. Sterbenz).

A sport vilagaba vezet a Gombos Laszl6 jaszberényi biré szamara Drahos Istvan
(1895-1968) altal az 1968-as mexikodi olimpiai évre alkotott konyvjegy dobogdkon
allo sportolokkal, az el6térben az olimpiai langgal és az olimpiai jelszoval: ,,Altius,
citius, fortius!” (Gyorsabban, magasabbra, er6sebben!) (N21/60). Ugyanezt a té-
mat veszi targyaul a Varkonyi Karolytol (1910-2001) rendelt ex libris, az olimpiai
Ot karika abrazolasaval (N38/20). Sakkfigura szerepel Tokaji Andras konyvjegyén
(N19/51, Fery). A vadaszatra utaldan Zakar Jozsef ex librisén szarvas lathato célke-
resztben (N11/32, graf. Nagy L.).

Tobbféle foglalkozas 6 tevékenységeit jeleniti meg Andruskéd Karoly ipse fecit
lapja: a fest0, a tanar, a foldmiives és a munkas alakjaval (N29/5).

Gyitijtésre, hobbira utalo ex librisek

Az ex libris konyvtulajdonost jel6l6 funkcidjan tal az utobbi szazadokban egyre
inkabb a gylijtés és a cserék targyava valt. Ezt segitették elé a megalakuld kis-
grafika egyesiiletek, illetve a hazai és nemzetkdzi szinten rendezett talalkozok,
kongresszusok. Drahos Istvan egyik konyvjegyén a ,,KBK szekerét” huzé Réthy
Istvan, a Kisgrafika Baratok Kore titkara lathato (N21/27). A ,,Kedvenceim” felira-

4 HorvAth Hilda: Foglalkozdsi jelképek az ex libriseken. = Kisgrafika 1988. 2. sz. 28.
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tu lapon Réthy legkedvesebb kdnyvjegyei és azok ké-
szitdinek szigndi szerepelnek, nemzetkdzi vonatko-
zasokkal (N21/28). Az 1964-es krakkoi kongresszus
alkalmabdl a szintén Réthy nevére alkotott grafikan
egy ndalak szignos lapokat szor maga koré (N19/11,
graf. Fery).

Az ex librisek mas gytjtétevékenységekrol, hob-
bikrdl is tanuskodhatnak. A numizmatikai ex librisek
az éremgy(jtés hobbijara utalva érmeket abrazolnak.
@7 Ide sorolhatok Fery Antal ’ex numismaticis’ lapjai

STEPHANUS SZIGETI |+ (pl. Giuseppe de Michelis és Mario Manca nevére,

N19/1,2). Ezek mellett Szigeti Istvan, neves buda-

12. dbra. (Graf. Vertel Jozsef) ~ pesti érem- €s kisplasztikagy(ijto, ex libris készitte-

t0, a Kisgrafika Baratok Egyesiiletének alapito tagja

szamara készitett érmés lap szerepel a Minajev-anyagban (N3/23, graf. Vertel).*

(L. 12. abra.) Szigeti Istvan az orszag egyik legnagyobb numizmatikai anyagaval

rendelkezett, de emellett kb. 60 000 darabos ex libris gyljteményt is Iétrehozott,

benne 70 koriili sajat névre szolo lappal. A két gylijtemény 6sszekapcsolasat jelen-

tette a numizmatikai téma kisgrafikan valo szerepeltetése, az ex numismaticis lapok

készittetése. Komlos Janos kdnyvjegyén is érem szerepel, mikroszkoppal (N11/26,
graf. Trojan).

A “filatélia’ szobol alkotott *ex philatelicis’ felirat a bélyeggyiijté ex libriseket
jeldli. A hobbira utal6 abrazolas, azaz bélyegek szerepelnek Kopp Gyorgy és Otti
Fuchs ex librisein (N3/27, N19/47, graf. Fery).

o

Onreflektalo, a miivészetre utalo ex librisek

Onreflektaloan a miivészet témajat kozéppontba allitd ex librisekre is taldlha-
tunk példakat. Ennek egyik formaja, amikor az abra kozvetleniil utal a miivészi
tevékenységre annak eszkozei vagy egy munkafolyamat a bemutatasaval (N19/31,
Drahos). A Kisgrafika Baratok Kore nevére sz6lo, metszdszerszamokat abrazolo
ex libris, az olasz M. E. Leboroni alkotasa akar a kisgrafika kor emblémaja is le-
hetne (N34/7). Gy. Szabd Béla egyik konyvjegyén faba szurt metszokések utalnak
az ex libris készités folyamatara (N25/1, graf. Upitis). A munkaeszkdz idonként
kiegésziil a milivész portréjaval: egy sajat nevére készitett alkalmi lapon példaul
Fery Antal onarcképe lathato vésdkkel (N19/76, Fery). Nyomdaszmiihely, nyom-
daszgép idézi fel a sokszorositast Zilahi Laszl6 ex librisén (N39/3, graf. Rozsnyay).
Katona Kiss Ferenc és Zakar Ferenc konyvjegyén festo lathato allvannyal, modellt
allo néalakkal (N21/10, graf. Drahos, N22/85, graf. Stettner).

4 Numismatiker exlibris. Hrsg.: Walter Grasser. Coburg, 1979. Neue Presse, 39.
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Az ex librisek felidézhetnek valamely jeles milalkotast, szobrot, festményt stb.
Ezek koziil kedvelt motivum Kolozsvari Marton és Gyorgy szobra, a Sarkanydlo
Szent Gyorgy (N11/38, graf. Herczeg). Briisszel ismert jelképe, egy kis bronz szo-
kokut-szobor, a Manneken Pis szerepel Szigeti Istvan egyik ex librisén (N19/26,
graf. Fery). NOi torzo lathatd Szentessy Laszlo ipse fecit lapjan (N14/6). Szasz
Endre (1926-2003) fest6, grafikus szamara kiilfoldi mtvész, J. Szuszkiewicz
(N4/6) készitett konyvjegyet, melyen az 1il6 Krisztus szobra utal a festd vallasos
targy(l miveire.

A Gesamtkunstwerk gondolata jegyében tobbféle miivészeti ag képviseldi — egy
festd, egy grafikus, egy szobrasz és egy zenész — lathatok a Kertész Dénes nevére
sz016 ex librisen (N21/13, graf. Drahos), illetve az Ivenszkij nevére szo0l6 konyv-
jegyen (N21/39). A miivészcimer, mely harom tarpajzsot tartalmazo cimerpajzs-
bol all (fent kettd, alattuk egy kispajzs), kiegészité elemként sokféle kompozici-
oban helyet kap. Erdélyi Istvan ex librise férfialakot abrazol, kezében kdnyvvel
¢s faklyaval, a hattérben a miivészcimerrel (N22/33, graf. Kollmann). Kollmann
Jend ipse fecit lapjan ndalak szerepel festecsettel, miivészcimerrel, galambbal
(N22/34), Nagy Dezs6 konyvjegyén faklyaval, cimerekkel (N38/33, graf. Drahos).
Gyakori, hogy a képen a miivészetek egyéb jelképeli, attributumai (paletta, lant stb.)
fordulnak el6, pl. Klaus Rddel ex librisén selld lathato, lanttal (N33/2, graf. Dis-
kay). A tajban elhelyezett festdallvany a plein air festészetre utal.

A szinhaz, a tanc és a zene vildgaba vezet a Fr. Carbonara nevére Nagy Arpad
altal alkotott ex libris, cip6jét kotd balerina alakjaval (N22/59). A kép fény-arnyék
hatésai, festményszeriisége révén felidézi Edgar Degas balerinakat abrazolo fest-
ményeit, illetve Robert Demachy ,,A kulisszak mogott” cimd, fényképrol késziilt
guminyomatat, a ,,fest6i fényképezés” egy példajat.¥’” Hofi Géza (1936-2002) hu-
morista konyvjegyén személyéhez illéen szinész szerepel, két alarccal (N11/28,
graf. Trojan). A zene vilagat idézi Sass Ervin ex librise zongoraval (N8/36, graf. Ta-
kacs), Klein Henrik kényvjegye zongorazo ndalakkal (N26/4, graf. Rozsnyay), il-
letve a Semseyné Valko Ilona nevére sz6l6 ex musicis lap, orgonan zenélé ndalak-
kal (N19/27, graf. Fery). Jand6 Jen6 (1952—) zongoramiivész legfobb attributuma
a zongora (N28/17, graf. Takacs), mint ahogy Kodaly Zoltan (1882—-1967) zene-
szerzot, népzenekutatot jol jellemzik az énekesmadar, a népi motivumok ¢€s a harfa
(N19/9, graf. Fery). J. Gruber konyvjegyén egymast atolelo fiatal par lathato, Stra-
uss egyik miivébdl vett idézettel, kottarészlettel (N21/42, graf. Drahos).

Portré ex librisek
Kilon kiemelném gazdag mivelodéstorténeti vonatkozasaik miatt a portré

ex libriseket. A tulajdonos arcképét abrazolo ex librisek elsé alkalmazasaira mar
a 16. szazadtol lathatunk példakat az un. kettds (a cimert, illetve a tulajdonos port-

47 Beke Laszl6: Miialkotdsok elemzése. Bp. 1984. Nemzeti Tankonyvkiado, 313.
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réjat abrazolo) super ex libriseken, melyeket kiviilrol
sajtoltak a konyv bortablajaba.*® A portré szerepelteté-
se hazankban f6leg a 18. szdzadtol terjedt el, amikor
a cimert hattérbe szoritva egyre gyakrabban az egyént
jellemz6, bemutato abra keriilt a konyvjegyre. A meg-
rendeldk arcképeinek alternativajaként kedvenc irok,
koltok, tudosok, torténelmi személyek, miivészek port-
réi is megjelentek, az egyén érdeklodési korére uta-
16an.

Stettner Béla portré ex librisei koziil Ady Endre
szerepel a Szigeti Zsuzsa nevére alkotott kdnyvje-
gyen (N22/93), az 1970-es ex libris kongresszus al-
kalmabol késziilt, a nevére szol6 lapon pedig Semsey
Andor — ex libris gylijtd, mivészeti szakiro, a Kis-
grafika Baratok Kore vezetdje — profilabrazolasa lat-
haté (N22/77). A konyvnyomtatas feltalaloja, Guten-
berg profilja lathaté Fery Antal hatarozott vonalve-
zetésli fametszetén (Kiss Karoly konyve, N19/42).
(L. 13. abra.)

Dante olasz kolto arcéle jelenik meg Petrikovits
Laszl6 ex librisén (N19/54, graf. Fery). Petrikovits
bélyeg nagysagu portré ex librisei koziil ismerete-
sek emellett az Ady Endrét, Pet6fi Sandort abrazolok
(Fery Antal alkotasai).*” Rosanna Betocchi aprolé-
kosan kidolgozott, rézmetszetli konyvjegyén Matyas
¢és Beatrix profilja szerepel cimerrel, a budai Varral
(N38/21, graf. Tempinszky). (L. 14. abra.)

Bocskai Istvan portréjat lathatjuk a szerencsi Bocs-
kai Istvan Gimnazium szamara készitett intézményi ex
librisen (N19/74, graf. Fery). Maczelka Tibor konyv-

jegyén az 1514-es Dozsa-féle parasztfelkelésre emlékezve Dozsa Gyorgy portréja
lathato, a hattérben felkelokkel (N11/21, graf. Fery). Nagy Laszl6 Lazar (1935-)
ceglédi grafikus in memoriam lapjai koziil kiemelném a Bartok Béla nevére szo-
16t Bartok arcképével (N11/13), illetve a Beethoven nevére késziilt portrélapot
(N11/15). Sinkovits Janos centenariumara (1870—1970) Andrusko Karoly portré ex
librisszel emlékezett (N29/9).

A kiilfoldi hirességeket felidézo lapok koziil Diirer portréja lathatdo Semsey An-
dor ex librisén (N3/6, graf. Varkonyi), Mengyelejevé pedig a Semsey Andras nevé-
re alkotott konyvjegyen (N38/73, graf. Fery).

® 4 Gyijté. Le Collectionneur. Ex-libris kiilonszam. Szerk.: SikLossy Laszlo. Bp. 1913. Szent

Gyorgy Céh, 55.
¥ Fery... i. m. (9. jegyzet)
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Bordas Ferenc ndi portréi egyedi szint jelentenek: az abrazolast szivesen gazda-
gitja a fejeket fatyolszertien koriilvevd finom vonalvezetésii és dekorativ rajzolattal.
Gyiimolcstalszeriien diszitett kalapot viseld nd portréja lathaté a Gianni Mantero
(1897-1985) épitészmérndk, a vilag egyik leghiresebb olasz ex libris gylijtdje ne-
vére sz0l6 lapon (N11/70). Bordas sajat nevére készittetett konyvjegyén is kalapos
n6i fej szerepel (N25/5, graf. Goljakovszkij).

A kiilfoldi grafikusok alkotasai koziil abrajaban és megrendeldjében is magyar
vonatkozastak a minszki J. Ny. Tyihanovics rézkarc technikaval készitett portré ex
librisei: 1. Rakoczi Ferenc (N24/7), Liszt Ferenc (N24/12), Bartok Béla (N24/10) és
Arany Janos arcképével (N24/11),°° Réthy Istvan, illetve Semsey Andor nevére. Ezek
amellett, hogy Gjabb példakkal gazdagitjak a magyar portrétorténetet, az orosz gyij-
temény legszebb darabjainak szamitanak; aprolékosan kidolgozott, élethii alkotasok.

Nem hungarika vonatkozasu, de a gylijtemény eredeti tulajdonosa, J. Ny. Mina-
jev miatt emlitésre méltd egy nevére készittetett, az orosz dramaird Puskin portréjat
bemutato ex libris.>!

Vegszo

Az ex libris mint vizualis dokumentum komplexitasa révén egyszerre képes tiik-
rozni a korszellemet, a korstilust, a miivészt, a ra jellemz6 technikat, a megren-
del6t és az 6 attributumait, foglalkozasat, hobbijat; betekintést ad torténelmiink
jeles napjaiba, portrékon kdvethetjiik nyomon kiemelkedé tudoésainkat, irodinkat,
mivészeinket. Az ex librisek mint képi lizenetek ikonografiaja a miivelodés- és
tarsadalomtorténet, az irodalom, az épitészet, a vallas és a zene vilagaba egyarant
betekintést ad, lehetdséget nyujtva a tudomanyok kozti atjarasra.

A kisgrafikai miifaj életben tartasahoz pedig elengedhetetlen a mecénasok,
amegrendeldk és az ex libris gy(ijtok személye. A megrendelék — mint azt a foglal-
kozasjelolo ex librisek leginkabb tantsitjak — a tarsadalom széles rétegét képviselik:
a képzémiivészek mellett talalhatunk koztiik konyvtarosokat, torténészeket, miivé-
szettorténészeket, irokat, koltoket, nyelvészeket, zenészeket, szinészeket, papokat,
orvosokat, jogaszokat, mérndokoket, épiteszeket, politikusokat, sportolokat stb., €s
maganszemélyek mellett intézményeket is. A moszkvai Rudomino Osszorosz Al-
lami Idegennyelvii Konyvtar Ritka Konyvek Osztalya hungarika vonatkozasu ex
librisei valtozatos motivumkincsiikkel, gazdag nemzetk6zi vonatkozasrendszeriik-
kel a grafikusok mellett roluk, a megrendeldk, a gyiijtok igényeirdl, izlésvilagarol
is tanibizonysagot tesznek.

50 T1I. Rakdcezi Ferenc (N24/7) és Liszt Ferenc (N24/12) portréja — Réthy Istvan nevére; Bartok Béla
(N24/10) portréja — Semsey Andor nevére; Arany Janos arcképe (N24/11) — Semsey Andras nevére.

51 Puskin sziiletésének 175. évforduldjara 1974-ben készitette Evald Okas grafikus. L. Internatio-
nale Exlibris-Ausstellung, Dichter und Dichtung im Exlibris. Hrsg.: Herbert Schwarz. Helmbrechts,
Kronach. 1982. Kreis- und Autobibliothek, 25.
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TOTH KORNELIA, V.

L’iconographie des ex-libris de rapport hongrois
de la Bibliothéque Rudomino de Moscou.

L’approchement de point de vue iconographiqe-iconologique des ex-libris, le contenu d’image,
la découverte des motifs le contenant, sa présentation, son interprétation, peuvent servir de résultats
ultérieurs dans le domaine des recherches de I’exlibrisologie.

Le sujet de I’analyse, les ex-libris de rapport hongrois du Département des Livres Rares de la
Bibliothéque Nationale Russe de Langues Etrangéres Rudomino de Moscou, sont bien déterminables
dans le temps, ils sont exécutés dans les années 1960-70, tandisque par I’ensemble des motifs, ils
peuvent étre classés dans la catégorie des ex-libris a sujet, et symboles, a coté desquels, les picces a
texte oubien a motifs heraldiques sont en nombre minime. A partir le 18° siécle, la personnalisation
toujours plus importante des ex-libris, la formation de 1’ex-libris moderne a fait diffuser I’emploi des
marques de livres a sujet, en revanche des marques préalables, aux motifs héraldiques. Les groupes
les plus importants — a retrouver également dans la collection de Moscou — sont les suivants: repré-
sentation de livre, topographique, (paysage ou batiment), en rapport du vin et des repas, représentant
des femmes, érotique, conservants des traditions folkloriques ou littéraires, a sujet mythologiques, ou
historique, renvoyant aux arts, et portraits. Souvent peut-on renconter des marques exprimant d’un
symbole caractéristique la profession du propriétaire, ou encore les marques présentant des idées
abstraites, des mythes devenus parties de la tradition culturelle commune. Certaines piéces, de méme
par leurs inscriptions, renvoient a leur sujet, ex musicis, a la musique, ex numismaticis a la collection
numismatique, ex philatelicis a la collection des timbres, ex vinis en rapport des vins, ex libris gas-
tronomicis en rapport des repas, ex libris geographicis a sujet géographique ou de voyage, ex libris
eroticis ou encore sex libris, signale une image a contenu érotique. La discursivité est a remarquer
le plus évidemment dans le cas des images renvoyant au nom du propriétaire, des ex-libris’parlant’.

L’ex-libris donc peut-étre interprété dans la relation interréférante du texte et de 1’image, un ou-
vrage graphique, souvent a contenu symbolique, présentant son sujet de maniére concentrée, dont la
recherche demande les connaissances de plusieurs branches de science.
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Transcursum. Ujra az 1480-as nyomtatott esztergomi brevidrium elészavardl.' Tarnai Andor bizo-
nyosan még igen sokaig megkeriilhetetlen magyar kritikatorténeti sszefoglalasaban® részletesen elem-
zi az 1480-ban, Velencében nyomtatott esztergomi breviarium? el6szavat,* a ra annyira jellemz éles-
latassal véve észre és tavlatosan elemezve az apro adatokban rejlé tanulsagokat. Csak a legkomolyabb
tuddsok sajatja, hogy egymastol tavol levo, tlisziirasnyi pontokbol 6sszképet vizionaljanak. Ha ezen az
alabbi, egyetlen tiisziirasnyi ponton esetleg némi helyesbitésre szorulnak kovetkeztetései, akkoris az 5vé
az érdem, hogy e szovegnek a konyvtorténeti szemponton tili jelentdségére folhivta a kutatas figyelmét.

Tarnai szerint az eldszot ,,még az oklevéliras formai szabalyai szerint, nem éppen magas irodal-
mi miiveltséggel és tajékozottsaggal szerkesztették meg”.’ Részletes indoklas nélkiil is elfogadhato,
hogy Taroni Mihaly milkdi plispok, esztergomi helynok® szovege — az in. reneszansz-humanista sti-
lisztikanal’” semmiben nem alabb valo, egyszerlien mas, raadasul é16, természetes — kozépkori latint,

' A tanulmany az OTKA K 78680 ,,K6zépkori pontifikalék Magyarorszagon” palyazatanak kere-
tében késziilt.

2 TarNAL Andor: ,, 4 magyar nyelvet irni kezdik . Irodalmi gondolkodds a kozépkori Magyarorsza-
gon. Bp. 1984. Akadémiai Kiado.

3> RMK. TII/1. 1.

4 Az el6sz6t, az incipitet és a kolofont jra kozolve, e tanulmany elemzéseinek egy korabbi, vaz-
latosabb formajaval l. Missale Strigoniense 1484 id est Missale secundum chorum almae ecclesiae
Strigoniensis, impressum Nurenbergae apud Anthonium Koburger, anno Domini MCCCCLXXXIIII
(RMK III 7). Ed.: Blasius DEr1. Bp. 2009. Argumentum Kiadd, xx—xxiv. /Bibliotheca Scriptorum
Medii Recentisque Aevorum. Series nova 16./Monumenta Ritualia Hungarica 1./ L. még kiilondsen
a 105-106., 109. jegyzetet.

5 TARNAL £ m. (2. jegyzet) 75.

¢ Rolal. Kormenpy Kinga: Studentes extra regnum. Esztergomi kanonokok egyetemjardsa és konyv-
hasznalata 1183—1543. Bp.2007. SzentIstvan Tarsulat/Bibliotheca Instituti Postgradualis [uris Canonici
Universitatis Catholicae de Petro PAzmany Nominatae I1I. Studia 9./. Kiilongsen: 103—107,193-194.Az
esztergomi kanonokokra és a kaptalan miiveltségének jellegére vonatkozoan bovebb kifejtéssel elemzi
e szoveghelyet is: KormenDy Kinga: ,, Studiosus Ciceronis” kanonok fogalmazta-e az elsé nyomtatott
Breviarium Strigoniense eloszavat? In: Summa. Tanulmanyok Szelestei Nagy LaszIo 60. sziiletésnap-
jara. Szerk.: MaczAk Ibolya. Piliscsaba, 2007. PPKE Bolcsészettudomanyi Kar Kari Kiado, 183—-188.

7 Bar ABEL Jen6 (majd a hagyatékbol kiadd és azt kiegészit Hegediis Istvan) stilisztikai kifogasok
nélkiil sorolja a reneszansz irodalmaba: Analecta ad historiam renascentium in Hungaria litterarum
spectantia. Tussu Academiae Scientiae Hungaricae ex scriptis ab Eugenio Abel relictis cum commen-
tariis edidit partismque auxit Stephanus HEGEDUs. Bp. 1903. 291-292. Folytatolagosan az 1484-es
zagrabi breviarium elészava: 292-293.
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és a szokott egyhazias terminologiat hasznalja.®

E prefacio stilisztikai sajatossagait, valamint egész oklevélszerti jellegét azonban nem feltétlenil,
s6t egyaltalan nem a ,,reneszansz-humanista” miiveltség hidnyara kell visszavezetniink, hanem — mint
azt Kormendy Kinga® mar megallapitotta — a szoveg hivatalos (jogi), jovahagyo, illetve elrendel
jellegére (a jogasz érseki helynok részérdl), tovabba az Esztergom akkori, ,,sede vacante” egyhazjogi
helyzetébdl kovetkezd uralkodoi , jelenlétre”. Legyen ez barmilyen szintii befolyas,' a vilagi uralko-
do parancsara valo utalas (annak szokott jogi formulaival és kozépkorias stilisztikajaval) teljességgel
indokolt. Eppen ezért a munka ,,nemzeti jellegérél”, ,,az uralkodé személyének hatartalan becsiilésé-
rél”, . torténeti perspektivarol” és ,,nemzeti 6nbecsiilésrél”!! sz616 vélekedések is tulinterpretacionak
tlinnek: a szoveg e tekintetben egy egyhazjogi helyzet egyszerii lenyomata.'?

Tarnai Andor a szakért6 kanonokokra vald, fentebbi elészobeli hivatkozast'® Gigy értelmezi, mint
egy tudos klerikus kor szovegkritikai munkajanak elismerését: ,,A kritikatorténet targyava azaltal va-
lik a kiadvany, hogy mar a kiraly javitott, helyes szoveget kivant kinyomtatni, s e feladatot az eszter-

8 Az ellenérzés megkonnyitése végett idézziik a latin szoveget, kurzivalassal kiemelve az alabb
elemzendd szovegrészletet: ,,Michael, episcopus Milkoniensis ac in ecclesia Strigoniensi in ponti-
ficalibus vicarius et causarum auditor generalis omnibus et singulis dominis, clericis beneficiatis et
non beneficiatis, curatis et non curatis, ecclesiarum plebanis et eorum vicegerentibus et alias quarum-
cumque dignitatum titulis insignitis in et sub dioecesis iurisdictione et provincia dictae ecclesiae Stri-
goniensi constitutis et commorantibus salutem et paternam in Domino benedictionem. Superioribus
diebus recepimus in mandatis a serenissimo principe, domino Matthia, Hungariae, Bohemiae, Dalma-
tiae, Croatiae etc. rege invictissimo, domino nostro gratiosissimo, quatenus de modo et rubrica ipsius
almae ecclesiae Strigoniensis breviarium correctum pro exemplari super horis canonicis peragendis
de tempore et de sanctis, diurnis et nocturnis, circumspecto loanni de Ratispona librario ad imprimen-
dum plura breviaria pro horis canonicis iuxta sanctiones canonicas peragendis traderemus. Nos atten-
dentes huiusmodi mandatum regium iustum, accedente adhuc sano consilio nonnullorum peritorum
dominorum de capitulo dictae ecclesiae Strigoniensis, huiusmodi breviarium bene correctum et trans-
cursum pro exemplari ad imprimendum plura iuxta rubricam ecclesiae Strigoniensis tradidimus. Qua-
re vos omnes et singulos dominos praefatos in et sub dioecesis iurisdictione et provincia Strigoniensis
commorantes in virtute salutaris oboedientiae requirimus et hortamur, ut huiusmodi horas canonicas
iuxta statuta sanctorum patrum et rubricam Strigoniensem perficere ad salutem animarum vestrarum
valeatis, huiusmodi impressa breviaria pro usu vestro ad vestras ecclesias disponatis feliciter. [8"]

? KORMENDY: Studentes... i. m. (6. jegyzet) 148—149.

10 Tarnait kovetve (i. m. [2. jegyzet] 75) — a nyomtatott liturgikus konyvek sorozatanak tanulsagait
is meggondolva (Missale Strigoniense 1484. i. m. [4. jegyzet] xvi. 75. jz.) — Ggy vélem, Matyas va-
l6ban , felismerte az 0j talalmany jelentGségét”, vagyis megsejthette a konyvnyomtatas korszakvalto
szerepét, és — miért ne vennénk a 1ényeget illetden komolyan Turoni Mihaly szavait a kiralyi parancs-
ol — ,,az esztergomi egyhazmegye breviariumanak kinyomtatasara 1479-ben maga adott utasitast”.
Meggondoland6, hogy az 1484-es kiadas ([a,"]) az 1479-es kirélyi parancsot 1484-re is megismétli.
Kérdés, hogy ez csupan mechanikus ismétlés, anélkiil, hogy kihagytak volna a kiralyra valo hivatko-
zast (mintegy folyamatosan érvényesnek tekintve azt), vagy pedig valdban tjabb kiralyi parancs el6z-
te meg az Gjrakiadast. Véleményem szerint mindkét esetben 1ényegileg meglehetett a kiralyi akarat.

" TARNAL . m. (2. jegyzet) 76.

12 V6. KorRMENDY: Studentes... i. m. (6. jegyzet) 148.

13 Jaccedente adhuc sano consilio nonnullorum peritorum dominorum de capitulo dictae ecclesiae
Strigoniensis...”
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gomiak elég tudatosan és szervezetten hajtottak végre. [...[ a sajto ala rendezés feladatanak vilagos
folismerésére ott deriil fény, ahol az idézett uralkodoi rendeletnél is nyomatékosabban hangsulyozza
a szOveg javitott voltat: valamiféle laza munkaszervezet koérvonalai azokbdl a szavakbol vehetdk ki,
melyekben Turoni Mihaly piispok, érseki vikarius elmondja, hogy az tiggyel kapcsolatban kikérte
néhany hozzaért6 kanonokjanak véleményét. Arra azonban, hogy ténylegesen ki rendezte sajto ala az
esztergomi egyhazmegye elsé nyomtatasban megjelent breviariumat, az elészoban a leghalvanyabb
célzas sem talalhatd.”*

E nagy ivii értelmezést mar annak alapjan is médositanunk kell, ami az 1480-as évekbeli esztergo-
mi képtalan tagjainak muiveltségével kapcsolatos, Kérmendy Kinga-féle kutatasbol kidertil, tudniillik
hogy abban ,,nem voltak humanista miiveltségii egyetemjart méltosagok, akik a megfeleld szellemi,
anyagi tekintéllyel és lehet6ségekkel rendelkeztek. Garazda [Péter] volt az egyetlen az 1480-as évek-
ben a székeskaptalanban, aki humanista tanultsaggal rendelkezett, de ekkor még csak nyitrai féespe-
res volt. Egymagaban humanista, ezzel a javadalommal nem lehetett dont6 szava™.'s

A miivel6déstorténeti-szocioldgiai szempontl vizsgalodast és annak kézenfekvo kovetkeztetéseit
kiegésziti és megerdsiti az eldszo egyetlen, de érdekes tanulsagokat rejtd szavanak elemzése. A kiralyi
parancs ,,correctum pro exemplari” kifejezését ugyanis a végrehajtasrol beszamolé mondat (,,Nos
autem...) bévitve ismétli meg: ,,bene correctumet transcursum pro exemplari”.

A ,correctum” (’kijavitott’, azaz "korrekt’) és a ,,pro exemplari” ("a mintapéldany szerint kijavit-
va’, ’0sszevetve a mintapéldannyal’) kifejezéseket — helyesen — Tarnai is a kdzépkori scriptoriumok
Osszefliggésébe helyezi: ,,a szerzetesi scriptoriumokban nalunk is, mint mindeniitt, gondosan tigyel-
tek a lemasolt szovegek helyességére”.'® Legalabbis a mintapéldanyul szolgalo esztergomi liturgikus
kéziratokra ez a megallapitis mindenképpen igaz.'” A jeles kritikatorténész egy 14. szazadi szabalyzat
»post exemplaria” kifejezésére is hivatkozva irja tovabba a jelen el6szorol, hogy ,.a szovegkritika-
ra vonatkozo kifejezés [...] vilagosan utal arra, hogy a nyomtatott konyv a scriptoriumokban folyd
munka mechanizmusabol nétt ki”.!® A szokasos, és a késGbbi, nyomtatott liturgikus kiadvanyokban
is rendre visszatérd, de sokszor csak iires formulaként ismételt ’(bene) correctum’, ’emendatum’ és
hasonl6 szavak mellett azonban, ugy vélem, ol kell figyelni az itt szokatlan, éppen ezért minden bi-
zonnyal szandékkal és pontosan hasznélt transcursum’ szora,' amely eddigi megfigyeléseim szerint
a ’(bene) correctum, emendatum, revisum’ szavakkal és az ezek kombinacioibol kialakitott kifejezé-
sekkel szemben a kor (az elsé nyomtatvanyok utani évtizedek) nyomtatott liturgikus konyveiben, tgy
tlinik, nem fordul eld, legalabbis a kéziratra, illetve nyomtatvanyra vonatkozoan.

Ha csak — ahogyan az els6 el6fordulasban all — a *correctum’ szot vessziik figyelembe, az valéban
sugallhatnd a folyamatszertiséget: eszerint a parancsot kdvetd javitasi, ,.korrigalasi” munkafazisrol
lenne sz6. (Erre gondolhatott Tarnai Andor is.) Ha azonban tekintetbe vessziik a teljesebb, vagyis
a végrehajtast leird szoveget (,,bene correctum et transcursum”), abban ellentmondéasos lenne
egy €s ugyanazon, a kiralyi parancsot kdvet6 és a nyomtatast megel6z6 elokészité munkafolyamatra

4 TARNAL i. m. (2. jegyzet) 75-76.

15 KORMENDY: Studentes... i. m. (6. jegyzet) 149.

1o TARNAL . m. (2. jegyzet) 75.

17 Az MRH 1. voltaképpen igen r6vid szovegkritikai apparatusa, de akar az abban fol nem tiintetett
helyesirasi kovetkezetlenségek viszonylag kis szama is igen jo szinvonaltinak mutatja az esztergomi
konyveket.

18 TARNAL 7. m. (2. jegyzet) 174, 136. jz.

19 A ’(konyvet) feliiletesen atfut’ okori (Ggy tiinik: eziistkori) latin el6fordulasai kozt idézhetd
Quint. Instr. 10. 5. 8: non enim scripta lectione secura transcurrimus.
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vonatkoztatva az ’alaposan kijavitott (vagyis: gondosan atolvasott) és atfutott (vagyis: feliiletesen
atolvasott)’ értelmezés.

A korabeli liturgikus nyomtatvanyokban gyakran talalunk az el6z6khoz hasonld, két participiu-
mot tartalmaz6 kifejezéseket a javitas folyamatara, illetve a javitottsagra vonatkozolag. Akkor viszont
a két igei szarmazék valoban szinonima; pl. ,,correctum et emendatum” (Missale Strigoniense 1484,
1486),%° ,,magna cum diligentia revisum et fideli studio emendatum” (Breviarium Zagrabiense 1484),
,,bene revisum ac fideli studio emendatum” (Missale Strigoniense 1486, 1495, 1498), ,diligenti cura
et vigilanti studio emendatum atque revisum” (Breviarium Strigoniense 1494). (Mindegyik adat ko-
lofonban.)

Ha tehat komolyan vessziik a latin szoveget, marpedig ezt kell tenniink, akkor nemigen van mas
értelmezési lehetdség, mint hogy a ’bene correctum’ kifejezést a parancs el6tti (akar joval régebbi)
leirast kovetd ellendrzésre vonatkoztassuk, amelynek eredményeként egy ,korrekt” szoveg allt eld.
A passziv perfekt participiumnak mint perfektumnak megvan mindkét oldala: jelenti a folyamatot és
annak eredményét is — még akkor is, ha a ’bene’ adverbium a folyamatszertiséget (az igenév igei ol-
dalat) latszik hangstlyozni. A javitasi folyamat eredményeként 1étrejott allapot, vagyis a "korrektség’
jelentésével viszont a fontebbi szoveg hibatlan értelmet ad ki: ,,a (kordbban) alaposan kijavitott (tehat
korrekt) és (most raadasul) atfutott (tehat valamilyen szempontbol még atnézett)” breviariumot adtak
at nyomtatasra.

Ha meggondoljuk a kiralyi parancs 1479-es id6pontjat®' (barmikorra is essék az éven beliil), va-
lamint azt, hogy a testes (4°, ff 468) kotet mar 1480. november 12-én? készen allt,* pusztan az id6
szoritasa miatt sem gondolhatunk egy humanista-reneszansz értelemben vett tobbéves, tobb honapos
vagy akar csak tobbhetes szovegkritikai munkara. Arra lehetett idejiik, hogy egy jo szovegallapotl
(,,correctum™), s6t a kiilonleges felel6sség miatt igen jo szévegallapotu (,,bene correctum”) breviari-
umot jeldljenek ki a rendelkezésre allo és a napi gyakorlatbol nem hianyzo kéziratos kotetek koziil,
¢és azt atfutva” (,transcursum”) adjak at a konyvkereskedének (,,Joanni de Ratispona™) a velencei
kinyomtatasra (,,ad imprimendum”), vagyis sokszorositasra (,,plura breviaria”).

2 Elemzését, illetve hogy ez sem jelent foltétleniil valdban gondos, hosszu filologiai munkat,
1. Missale Strigoniense 1484. i. m. (4. jegyzet) xvi.

2! Incipit breviarium de tempore et sanctis, etiam commune sanctorum per anni circulum iuxta
consuetudinem et ritum sacrae ecclesiae Strigoniensis, imprimi mandatum per serenissimum princi-
pem, dominum Matthiam, Hungariae, Bohemiae, Dalmatiae, Croatiae etc. regem invictissimum anno
Domini 1479. Idcirco omnes clerici dioecesis praefatae, ad quos ex impressione huiusmodi brevia-
rium pervenerit, iuges fundant ad Dominum Iesum preces pro felici regimine, pace et prosperitate
eiusdem illustrissimi principis, quamdiu vivet in humanis, et ut post eius obitum cum suis fidelibus
inter angelorum agmina vitam consequatur sempiternam. Amen. [a,]

22 Huius breviarii finis adest feliciter anno Christi salutifero 1480, die 12 mensis Novembris, serenis-
simo principe Matthia Hungariae, Bohemiae, Dalmatiae, Croatiae etc. rege invictissimo regnante, ob
multorum clericorum utilitatem imprimi iubente, inclita Venetiarum in urbe summo studio elabora-
tum, duce Ioanni Mocenico regnante optimo, impensis vero loannis Cassis dicti librarii ex Ratispona
et per industriosum artis impressoriac magistrum, Erhardum Radtolt de Augusta impressum. [d,"]

2 (sszehasonlitasul: az 1496-os, 316 £6li6 (2°) terjedelmii Missale Vicense 400 példanyanak kivalo-
an dokumentalt nyomtatasi folyamata a barcelonai Rosenbach-Luschner nyomdanal négy és fél hona-
pig tartott; 1. Missalia secundum morem et consuetudinem Vicensis diocesis, Per Alemannos, Barcelona
1496. = Artes 1 AcuiLo, Francesc Xavier: Missale Vicense 1496. Barcelona, 2001. Institut d’Estudis
Catalans, 13—17. /Biblioteca Liturgica Catalana 3./
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Az ,atfutds” mibenlétét csak sejteni tudjuk. Ilyen lehetett — az 1484-es Missale Strigoniense atte-
kintésébdl nyert tapasztalatok alapjan — esetleg a folosleges részek (pl. A csak a székesegyhazi, érseki
liturgidban sziikséges elemek) torlése, a korabban fliggelékes anyagok vagy marginalék beemelése,
egyes item-cimek modositasa. Komoly filologiai munkéra sem sziikség, sem idd, s mint kidertilt Kor-
mendy Kinga kutatasaibol, szovegkiadd szakember sem volt. Jo szovegallapotu kéziratokban akar
valogathattak is, a rendelkezésre all6 id6 viszont igen révid lehetett. Igy Taroni Mihaly és az eszter-
gomi kanonokok liturgiatorténeti jelentéségének tilhangsulyozasa sem allja meg a helyét. Az 1480-as
¢és az 1484-es esztergomi nyomtatott liturgikus konyvek minden Iényeges tekintetben a (szinvonalas)
esztergomi kéziratos konyvek egyszeri attételei az 0j médidra. Az annak megfelel6 (illetve azaltal
lehetdvé tett) formai és Osszeallitasbeli jellemzdk, sot filologiai modszerek a liturgikus konyvek ese-
tében is tobb évtizedes folyamat eredményeként alakultak ki.

DEri BaLAzs



118 Kozlemények

A spiritualistak és a konyvmiiveltség. Tschesch és elvrokonai olvasottsaganak nyomdban. A ,,spi-
ritualistdk” megnevezés egy egységes vallasos csoport létezésére enged kovetkeztetni. A szakiroda-
lomban is elfogadott tény, hogy ebben az esetben mozgalmak Ssszességérdl beszélhetiink, amelyek
kiilonboz6 arnyalatokkal gazdagitjak a kora ijkori kegyességi irodalomrol alkotott képet is.

E tanulmany célja, hogy bemutassuk a spiritualistak csoportjaba sorolt kiilonboz6 gondolkodok
ellentmondésosnak tiiné megnyilvanulasainak egy aspektusat: a konyvekhez, illetve a konyvek altal
megszerezhetonek vélt — altaluk ,,valos”-nak nevezett — tudashoz val6 viszonyt. A csoport inhomo-
genitasat figyelembe vevd analizis érdekében a vizsgalat kdzéppontjaban itt egy kiemelt személy,
Johann Theodor von Tschesch (1595-1649) és az 6 ,,valos” tudashoz kapcesolddo viszonya all.! Ennek
sziikségességét az is indokolja, hogy a szakirodalomban Tschescht gyakran kizardlag Jakob Bohme
kovetdjeként, szocsoveként mutatjak be — szerintiink alaptalanul.

Tschesch bemutatésa eldtt elsd 1épésként szenteljiink egy kis figyelmet egy anonim jelentésre,’
melyet 1675 tavaszan irt egy ismeretlen személy, akit az erdélyi szasz lelkészjeldlt, Johann Bayer
megfigyelésére jeloltek ki. A Brassobol jott ifju peregrinacidja végén intd profétaként jelenik meg
eléttiink Liibeckben.* A jelentés névtelen szerzdje egyik beszamoldjaban kozli, hogy az egyetemi
végzettségli Bayer nemcsak az egyetemekr6l, hanem a konyvek istenkeresésben betoltott szere-
pérol is elitélden nyilatkozik. Sajat egyetemi éveit csak disznoolban (Sau-Stillen) toltott idoként
abrazolja, és azt allitja, hogy neki ,,mar semmilyen kdnyvre nincsen sziiksége”. Amikor a megfi-
gyel6 Collegium Polemicum® cim{ konyvét kivanta kolcsonkérni Bayert6l, 6 eltanacsolta a miit6l
mint jelentéktelen kdnyvtdl (lauter nichts), mellyel teljesen f6losleges foglalkozni. Bayer vendége
beszamolt arrol is: vendéglatoja arra hivatkozott, hogy neki mar nincsen sziiksége ilyen kdnyvekre,
mivel 6t Isten tanitotta. Egy tovabbi jelentésbol igen harcias jelenet tarul elénk: Bayer elokészitette
a latogato altal kért konyvet, de azt — tobb mas konyvvel egyiitt — darabokra tépte, és egy résziiket
a kalyhaba, a tobbit — amelyeket a fogadosné hatarozott fellépése utan nem tudott elégetni — az

! Tscheschszemélyérdll. tobbek kozt BALDINGER-MEIER, Annemarie: Lateinischeund Deutsche Dich-
tung im 17. Jahrhundert: Johann Theodor von Tscheschs Vitae cum Christo sive epigrammatum sacro-
rum centuriae XII (1644).=Daphnis 6. 1977.291-312; Literatur Lexikon: Autoren und Werke deutscher
Sprache. 11. Hrsg.: Walther KiLry. Giitersloh—Miinchen, 1991. Bertelsmann Lexikon Verlag, 432-433.

2 Err6l a nézetrdl 1. tobbek kozt Korrmang, Gustav: Die religiosen Bewegungen in der evangelis-
chen Kirche Schlesiens wdihrend des siebzehnten Jahrhunderts. Breslau, 1880. 22.

3 A jegyzO8konyvbdl részletek: FonT Zsuzsa—KEserU Balint: Egy brassoi lelkipasztor spiritudlis el-
tévelyedése az 1670-es években. In: ,Nem siilyed az emberiség!”... Album amicorum Szérényi Laszlo
LX. sziiletésnapjara. Szerk.: Csorsz RUMEN Istvan, SzaBo G. Zoltan. Bp. 2007. MTA Irodalomtudo-
manyi Intézet, 485-491. [http://www.iti.mta.hu/Szorenyi60/Font_Keseru.pdf].

4 Bayer személyéhez (aki nem azonos az 1674-ig élt azonos nevii eperjesi tanarral és ismert filo-
zofus szerzével) bovebben 1. FonT Zsuzsa—KEeserU Balint: Erdélyi szasz rajongok a XVII. szazadban.
A brassoi Johann Bayer, Liibeck profétdja. In: Emlékkonyv Kiss Andrds sziiletésének nyolcvanadik
évfordulojara. Szerk.: PAL-ANTAL Sandor, Siros Gabor, W. Kovacs Andras, WoLr Rudolf. Kolozsvar,
2003. Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 236-244.

5 A jelentésben megemlitett, 1665-ben megjelent konyvben Johann Andreas 6. (1. MaNITIUS,
Johann: Collegium Politicum : Viginti Disputationibus [...] Hoc est, Sub Thesium brevissimarum,
& Quaestionum maxime illustrium ac iucundissimarum, aliarumque rerum ac distinctionum utilissi-
marum _forma, pertractatum / & In Alma Leucorea Publice expositum Autore Ac Praeside Johannem
Manitio ... Sub calcem Accessit Index Disputationum & Quaestionum. Wittenberg, 1665. Quenstedt
ajanlasa a kotet 6. oldalan talalhato).



Kozlemeények 119

ablakon kidobta, mondvan: micsoda ember lenne 6, ha olyan dolgokat adna tovabb, amelyek tel-
jességgel haszontalanok.

Bér Tschesch szintén a spiritualistdk korébe sorolhato, teljesen eltérd karaktert jelenit meg.
A konyvégetd Bayert6l (és tarsaitol) radikélisan kiilonbozik az emberi tudas és eszkozei megitélés-
¢ében: latinos miveltségét és egyetemi tanulmanyait véllalva biralja kora konyvmiiveltségét.

Tscheschnek altalaban is vannak fenntartasai a konyvekbol szerezhetd tudas mindségével és a ta-
nult emberek ,,véleményeivel” (Meinungen) szemben. Harom f6 érvet nevez meg: véleménye szerint
egyfeldl ,,a sok konyvnek sosem szakad vége™, tovabba a prédikaciok is csak a testre hatnak; masfe-
161 a konyvek megakadalyozzak Isten valos megismerését, mivel ,,a fiilek még mindeniitt a konyvek-
kel vannak betomve ¢és elfoglalva™; és végezetiil ,,az emberek [altal alkotott kiilonb6z6] vélemények
és eldirasok kozepette a jamborak (die Einfaltige[n]), s6t még sok kegyes, tanult ember sem tudja,
hogy hova forduljon”.® Mint ahogy ebbdl is latszik, Tschesch is kritizalja a konyvek aradatat ¢és a sok,
egymassal konkural6 nézet elterjedését. Ez az ellenszenv nala mégsem vezet konyvrombolashoz vagy
a tanult tudas teljes elutasitasahoz. S6t mi tobb, Tschesch egy koltdi kérdés altal érzékelteti pozitiv
beallitottsagat a miiveltség (Litterae) irant. Mindez az altala ,hiresnek és miiveltnek” nevezett Joa-
chim Morsiushoz irt epigrammajanak elsé soraban fogalmazodik meg a kovetkezéképpen: ,,Talan
biin a miiveltség, blin a miivelteket szeretni, és nem a témeg 1éptei nyoman tartani a csillagok felé?”

Mivel a spiritualistak alapvetden bipolaris vilagfelfogasa szigoruan és kovetkezetesen kiilonbséget
tesz lélek és test, szellem és betll, inspiracio és tanultsag, illetve a tulajdonsagok terén szellemi és
vilagi, jambor és tanult kdzott, Tschesch elismeré megnyilatkozasai a miiveltséggel kapcsolatban és
visszafogottsaga az un. ,,betli-tudas” (Buchstabenwissen) kritizalasakor hiteltelennek tiinhet a spiri-
tualistak csoportjan beliil. Mivel viszont az emlitett fogalmak a spiritualistak esetében olyan ellentét-
parokat alkotnak, amelyek egy skala két végpontjat képezik, Tschesch beallitottsdga nem tekinthetd
feltétleniil ellentmondasosnak. Amennyiben megkiséreljiik elhelyezni Tschesch nézeteit és tetteit egy
ilyen jellegtli skalan, a betiihoz, a tanultsaghoz kozelebb esd poluson kell elhelyezni 6ket, mig Bayer
¢és a tobbi radikalis spiritualista nézetei e polustdl jelentdsen tavolabb lennének, és a masik véglet-
hez, a szellem ¢és az inspiracio kizarolagossaganak polusahoz kozelednének. Ez magyarazza meg azt
a tényt is, hogy Tschesch ugyan alapvetden sok nézetet oszt Bayerrel, de azokat mégsem képviseli oly
radikalis modon, mint a példaként megszolaltatott brassoi lelkész. Annak ellenére tehat, hogy alapve-
toen Tschesch is elutasitja az ,,emberi tanokat” (Menschen-Lehren), mint vitaird, kolté és levélird nem
képes ezek ellen radikalis fellépésre. Tschesch nyiltan kifejezi 6romét az egyre gyakrabban felbukka-
no, neki tetszd irasok megjelenése miatt. Az 11j, Tschesch altal kegyesnek itélt irodalom gazdagodasat
0§ a kinyilatkoztatas meg nem sziind felé¢ledése bizonyitékanak latja:

¢ viel Biicher machens [...] kein ende” — TscHescH, Johann Theodor von: Kurtzer und einfdltiger
Bericht / Von der einigen wahren RELIGION [...]. Amsterdam, 1646. 14-15.

7, die Ohren noch iiberall [...] mit der Biicher [sic!] verstopffet und praeoccupiret” (TSCHESCH,
Johann Theodor von: Vertrauliche Send-Schreiben, Vom Inneren Ewigen Leben/Wobey Ein auserlesen
Brief Jacob Bohmens/Vom Wahren Christen |...] zu Dienst herausgegeben. S. L., 1711. 30).

8 ,weil dann nun unter so vielen Meinungen und Satzungen der Menschen / die Einfiltige[n] / auch
wohl viel fromme Gelehrte / fast nicht wissen / wo sie sich hinwenden sollen” — TscHEscH: Kurtzer...
i. m. (6. jegyzet) el6szo, or.

 ,An Literae Crimen, Literatos Crimen amare, / Et non vulgari tendere ad Astra Gradu?” —
TscHEescH, Johann Theodor von: Vitae cum Christo sive Epigrammatum sacrorum centuriae XI1. S. L.
1644. 261, Nr. 11.
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,.letzo gehet hin vnd wider das Licht auff, vnd wirdt vberall davon gezeuget beij allerleij
Menschen, vnd kommen allerleij schéne vnd Geistreiche Schrifften hervor, die davon zeugen
[tehat a fényesség feltorésérol], vnd reget sich zu deBen Offenbarung fast die gantze Natur.”!

Tscheschnek ezen elképzelése —ami egyben a spiritualista gondolkodas egyik alapgondolata — arra
a nézetre vezethetd vissza, hogy a kinyilatkoztatas nem zarult le a Szentiras rogzitésével, hanem al-
landdan Gjra és ujra megismétlodo jelenség. Az 1j kinyilatkoztatas ennek folytan szerves részét képezi
a korabbi kinyilatkoztatasoknak: azok egy masik oldalat vilagitja meg, igy folyamatosan feleleveniti,
kiegésziti és elmélyiti a korabbi kinyilatkoztatisokat.!!

A konyv- és betiiellenesség tehat nala is — mint sok mas spiritualistanal — nem a vad gyftiloletet je-
leniti meg minden kényvvel szemben, hanem kifejezi az olyan alkotasok elitélését és semmibevételét,
amelyek a Szentlélek hozzajarulasa nélkiil keletkeztek.'> Mindezeken feliil, mint ahogy az Tschesch
tobb irasabol és levelébdl is kideriil, 6 a ,,foldi” értelemben véghezvitt tettet tartja nem spiritualistahoz
méltonak ¢és elitélendének. Ez okbol itéli el Tschesch a spiritualista utazé profétat, Ludwig Friedrich
Gifftheilt (1595-1661)" is, mikor az vallasos heviiletében 1636-ban térrel tamadt az ifjabb Lucas
Osianderre.'* Gifftheil — aki ropiratok és levelek altal szolt inté hangon Eurdpa el6keléségeihez és
egyetemi professzoraihoz, apokaliptikus hangulatban biinbanatra probalva ket 6sztokélni — nem az
egyetlen radikalis profétaszemélyiség ebben az iddben. Gondoljunk csak Adolf Heldre, Paul Felgen-
hauerre vagy az elbingi Albrecht Adelgreifra. A magukra profétaként tekintd radikélisok tragikomi-
kuma, hogy sajat nézeteik népszertiisitéséhez 6k is nagy orommel ragadtak tollat, sok esetben még
nagyobb vehemenciaval, mint ellenségeik.

Tschesch itt bemutatott kettdssége legnyilvanvalobban a latin nyelven irddott epigrammagytijte-
ményében jelenik meg. Itt Tschesch sajat életét mutatja be, 1621-ben bekovetkezett (spiritualis) ,,0j-
jasziiletésétol” (renasci) 1644-ig, részletesen beszamolva olvasmanyairél s humanista miiveltségé-
rél. Lirdjaban szintén héber és latin nyelvtudasat csillogtatja meg, amikor versei cimzettjeinek nevét
gondosan szotagokra bontja, majd azok eredetét a latin, illetve a héber nyelvbdl probalja levezetni,
ily modon advan azoknak értelmet.!s Ezéltal Tschesch tulajdonképpen pontosan arra a ,,betiitudasra”
tamaszkodik, amit a radikalis spiritualistak oly hevesen kritizalnak ¢s elleneznek.

19 Tschesch Lazar Henckelnek 1637-ben irt levele (Klassik Stiftung Weimar: Herzogin Anna
Amalia Bibliothek Sign. MS. Q. 286/18 Bl. 22r-26r. BI. 24r.).

1 Ezekr6l az elképzelésekr6l bévebben 1. Benz, Ernst: Der Prophet Jakob Boehme. Eine Studie
iiber den Typus nachreformatorischen Prophetentums. Darmstadt, 1959. Akademie der Wissenschaf-
ten und der Literatur, 80—82.

12 1L. pl. Tscuesch: Kurtzer...i. m. (6. jegyzet) 17.

13 Gifftheil személyér6l bévebben: Gifftheil, Ludwig Friedrich. In: Biographisch-Bibliog-
raphisches Kirchenlexikon. 2. Hrsg.: Friedrich Wilhelm Bautz. Hamm, 1990. 244 hasab; valamint
WaLLMANN, Johannes: Schlesische Erbauungsliteratur des 17. Jahrhunderts. Die Schriften des Li-
egnitzschen Landeshauptmanns David von Schweinitz (1600—1667). = Jahrbuch fiir Schlesische Kir-
chengeschichte (86.) 2007. 45-98. itt 62.

14 Az ifjabb Lucas Osiander (1571-1638) ortodox-lutheranus teologiaprofesszor Tiibingenben.

15 L. pl. TscuescH: Vitae... 1. m. (9. jegyzet) I: 56. (Tschesch Epigrammaira a kdvetkezokben rovidi-
tésképpen romai szammal a centuriae-re, arab szammal pedig az azon beliili sorszamara hivatkozom).
L. még Tschesch halotti versét az elbingi kolt6 Friedrich Zamehl tiszteletére (I1OAY®HMIA Nobiliss:
Ampliss: Viri Dn: Frid. Zamelii Poetae, & Reip: Elbing: Cos: Claris: Doloris ac amoris contestandi
causa ab amicis scripta. Elbing, 1647. 1v.).
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Vitairataiban Tschesch érvelésben jartas €s nagy olvasottsaggal rendelkezd iroként jelenik meg.
Olvasottsagara az emlitett epigrammagylijtemény mellett levelezésébdl, két, Bohme népszerisités-
ére irt mivébol (az Einleitungbdl'® és az Apologiabol'”), posszesszorbejegyzéseibdl, valamint koz-
vetve kozeli baratja, Abraham von Franckenberg konyvtara vizsgalatanak a segitségével lehet ko-
vetkeztetni. A konyvtar mar az 1630-as években ismert volt a spiritualistak kérében, és a kortarsak
gyakran nem kizéarolagosan Franckenberg tulajdonaként, hanem Tschesch és Franckenberg kozos
kényvgylijteményeként tekintettek ra. igy gondolta példaul Johann Permeier is, aki fontos szerepet
jatszott a misztikus-spiritualista irodalom terjesztésében, tobbek kozt a Karpat-medence teriiletén is.'®
Permeier ezen térekvésében a magyar—osztrak szarmazasu magnas donnersmarcki'® Henckel csalad-
tol vart tamogatast. A Henckel csalad magyar nyelvii teriiletek felé irdanyuld, anyagi érdekek altal
is motivalt komoly érdeklédését az is szemlélteti, hogy az ifjabb Lazarus Henckel fianak, Eliasnak
a neveltetésében a vallas ¢és a latin nyelv elsajatitasa mellett a magyar nyelv tanulasanak is fontos
szerepet tulajdonitott.?* Tschesch nemcsak Permeierrel, hanem a Henckel csaladdal is kapcsolatban

16 TscHEscH, Johann Theodor von: Einleitung in dem Edlen Lielien-Zweig des Grundes und der
Erkéntnifs / der Schrifften des Hocherleuchten Jacob Bohmens / geschrieben an Heinricum Prunnium
[...] durch Johannem Theodorum von Tschesch. Amsterdam, 1679.

17 TscHEscH, Johann Theodor von: Zweifache Apologia und Christliche Verantwortung auf die fiinf
ldsterlichen Hauptpuncte Davids Gilberti von Utrecht / insgemein: Wider die Person und Schriften
des theueren und hocherleuchteten Manns Jacob Béhmens |...]. Amsterdam, 1676.

18 Permeier alakjahoz 1. WotscHke, Theodor: Die Frankfurter Folioausgabe der Arndtschen Pos-
tille und der osterreichische Protestantismus. = Jahrbuch der Gesellschaft fiir die Geschichte des
Protestantismus im ehemaligen und im neuen Osterreich (55.) 1934. 65-68; WotscHkE, Theodor:
Der Polnischen Briider Briefwechsel mit den mdrkischen Enthusiasten. = Deutsche wissenschaftliche
Zeitschrift fiir Polen (22.) 1931. 1-66, kiilonosképp 4—11; Worscukk, Theodor: Johann Permeier:
Der Primarius der christkoniglichen Triumphgesellschaft. = Zeitschrift fiir Kirchengeschichte (56.)
1937. 565-592; KeserU Balint: In den Fufstapfen der Rosenkreutzer. Johann Permeiers Tdtigkeit
und Vorhaben im Karpatenbecken. In: Rosenkreutz als europdisches Phidnomen im 17. Jahrhundert.
Amsterdam, 2002. 286-306. Bibliotheca Philosophica Hermetica /Pimander, Texts and Studies 7./;
ViskoLcz Noémi: Reformacios kényvek. Tervek az evangélikus egyhdz megujitasara. Bp. 2006. Uni-
versitas Kiado /Res libraria 1./; ViskoLcz Noémi: Egy Béhme-olvasokor az 1630—-40-es években. =
Magyar Konyvszemle (114.) 1998. 140-145. A levél, amelyben Permeier Franckenberg és Tschesch
koz6s konyvtararol beszEl, 1638. aprilis 28-an irddott, és a Franckesche Stiftung konyvtaraban talal-
hato (B17a I1131). L. tovabba: Viskorcz: i. m. 2006. (18. jegyzet) 43—44.

19 Szepescsiitortokhely, ma Spissky Stvrtok, Szlovékia. A csaldd kapcsolatairol 1. Keser( Bélint:
~Ein oberschlesischer Spiritualistenkreis um Lazarus Henckel den Jiingeren. Fragen und Hypothe-
sen”. In: Oberschlesische Dichter und Gelehrte vom Humanismus bis zum Barock. Im Auftrag der
Stiftung Haus Oberschlesien. Hrsg. Gerhard KoseLLek. Bielefeld, 2000. /Tagungsreihe der Stiftung
Haus Oberschlesien 8./ 281-293.

2 . GunpiscH, Gustav: ,,Valentin Frank d. A. Als Erzieher der Enkel des Lazarus Henckel von
Donnersmarck”. In: Gustav GUNDISCH: Aus Geschichte und Kultur der Siebenbiirger Sachsen. Aufsit-
ze und Berichte. K6ln, 1987. Bohlau, 379-389. 383. /Schriften zur Landeskunde Siebenbiirgens 14./
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allt.2! A sziléziai spiritualista a befolyasos csalad révén probalta sajat miiveit megjelentetni, valoszinii-
sithetden a szepességi nyomdak valamelyikében.?

Franckenberg 1652. marcius 16-an keltezett levelébdl kidertil, hogy Tschesch konyvei halala utan
immar hivatalosan is Franckenberg ,,Bibliotheca Eusebiana”nak nevezett konyvtaraba keriiltek.s
Ezeknek a konyveknek egy része ma a Wroctawi Egyetemi Konyvtarban talalhato; vizsgalatukat
Franckenberg konyvtaranak kutatasa soran Bruckner Janos végezte el.* Tovabbi hét konyv talal-
hat6 a Sdchsische Landesbibliothek—, Staats- und Universititsbibliothekben. Ezek tilnyomo része
Tschesch egyetemi tanulmanyaihoz kotédik.

Az emlitett forrasmunkak vizsgalataval megallapithato, hogy Tschesch széleskorti olvasottsaga
erdsen eklektikus jellegii, és nem csupan a teozofus Bohme miiveinek olvasasara korlatozodik, mint
ahogy az a szakirodalomban elterjedt. Tschesch foképp Einleitung és Apologia cimii miiveiben sza-
mol be Béhme konyveinek tanulmanyozasarol. Ebbdl kidertil, hogy Tschesch Bohme irasai koziil
eldszor feltehetdleg nem az Aurorat, hanem Bohme Von der Gnadenwahl cimii alkotasat ismeri meg.
Tovabba arra is fény deriil, hogy Tschesch sajat bevallasa szerint 1637 és 1641-1642 kozott nem
foglalkozott Bohme miiveinek olvasasaval. A Tschesch altal megnevezett Bohme-kiadvanyok meg-
erdsitik ezt a ,,vallomast”, mivel ezek nagyrészt Abraham Willemsz van Beyerland 1642-ben holland
tertileten kiadott kotetei. Tschesch ismeri viszont az Angelius Werdenhagen altal leforditott €s kiadott
latin nyelvii Bohme-konyvet, a Psychologia verat is. Tscheschnek olvasnia kellett tovabba jo barat-
janak és ,Kristusban valé testvérének” (Bruder in Christo), Franckenbergnek a Bohme-kiadvanyat,
amely Josephus Redivivus® cimmel jelent meg, (Pszeudo) Tauler irdsaival egyiitt.

Noha Tschesch kiemelt fontossagu olvasmanyai k6z¢ sorolja — természetesen a Biblia abszolut pri-
matusanak elismerésével — Luther irdsait is, viszont egy szintre emeli azokat a kés6 kozépkori német
misztikus, Johannes Tauler miiveivel. Amellett, hogy Tschesch Taulert Lutherrel egyetemben ,,a két
egyesitend6 kozéppont™ egyikének nevezi, azt javasolja ,.istent keres6 olvasdinak™ (gottsuchender
Leser), hogy el6szor Tauler miveit olvassék el, csak azt kdvetden tanulmanyozzak Luther irasait.

I Tschesch viszonyarol a Henckel csaladhoz 1. KarnitscHer Tiinde: Vigasz ,, éhezd lelkek” szamd-
ra. A sziléziai spiritualista, J. Th. von Tschesch miivei nyomadban. In: Acta Universitatis Szegediensis.
Acta Historiae Litterarum Hungaricarum Tomus XXX. Szerk.: Font Zsuzsa, Otvos Péter. Szeged,
2011. 235-241.

22 Ezzel kapcsolatban 1. még KeserU Balint: Akatolikus mecenatira a dunai monarchia orszd-
gaiban a donnersmarcki Henckelek példajan. In: ,,Ez vilag, mint egy kert...”. Tanulmanyok Gala-
vics Géza tiszteletére. Szerk.: BuBryAk Orsolya. Bp. 2010. MTA Miivészettorténeti Kutatointézet,
379-387, kiilondsképpen 382-383.

2 FRANCKENBERG, Abraham von: Briefwechsel. Szerk.: Joachim TeLLE. Stuttgart-Bad Cannstatt,
1995. Frommann-Holzboog, 295-296.

2% BRUCKNER, Janos: Abraham von Franckenberg a bibliographical catalogue with a short-list of
his library. Wiesbaden, 1988. Harrassowitz /Beitrdge zum Buch- und Bibliothekswesen 25/. Franc-
kenberg konyvtaraval kapcsolatban 1. még BRUCKNER, Janos: Die , Bibliotheca Eusebiana’ Abraham
von Franckenbergs: zur Rekonstruktion einer Gelehrtenbibliothek (1652). = Wolfenbiitteler Barock-
Nachrichten (13.) 1986. 66-70.

% Az egyes Bohme-nyomtatvanyokhoz bévebben 1. Bubpecke, Werner: Die Jacob-Bohme-Aus-
gaben. Ein beschreibendes Verzeichnis. 1. Die Ausgaben in deutscher Sprache. Gottingen, 1937.
/Hainbergschriften. Arbeiten Gottinger Bibliothekare 5./ 166, Nr. 140; 191-193, Nr. 164; 195-197,
Nr. 166-167.

2 Thaulerus, Lutherus: Duo centra unienda” — TScHEscH: Vitae... i. m. (9. jegyzet) I: 58.
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Mindkett6jiik miiveiben szinte kizardlag Krisztus kdzponti szerepének hangstlyozasat és a krisztusi
kegyességet tartja meghatarozonak.”’

Eckhart mester és Heinrich Seuse Tschesch megitélése szerint kiilon csoportba tartoznak. Ugy véli,
Eckhart és Seuse ,,theologidja” még nem tokéletes, hanem csak ,,el6késziilet a valds, szellemi, passziv
teologiara”.?® A passziv teologiat illetden Tschesch a két évszazaddal kés6bb tevékenykedd Matthes
Weyer® miiveit latja mérvadonak. A misztikus irok koziil még Diego de Estella, Bonaventura, Johan-
nes Justus von Landsberg (cca 1490-1539),%° Constantin de Barbanson (1582-1631)* és az Avilai
Szent Terézt gyontatd Alcantarai Szent Péter miiveit, valamint a spiritualistak korében kanonikus-
nak szdmitd Theologia Deutschot és Kempis Tamas Imitatio Christi cimu alkotasat ismeri. Tschesch
egyik miivének késobbi kiadoja, Friedrich Christoph Oetinger tudositasa szerint Tschesch az 1620-as
Frankfurti Vulgata kiadasaban végrendeletképpen az Imitatio Christi 111. kdnyve 23. fejezetének elsé
1részEb6l idézett latin nyelven.® Tschesch itt feltehetGen a Franckenberg konyvtaraban talalhato, Cas-
tellio ltal Bazelben latin nyelven kiadott Imitatio Christib8l idéz.3

Kevésbé meglepé médon Arndt és a pszeudoweigelianus irasok is Tschesch olvasmanyaihoz tar-
toztak. Ez vonatkozik a rézsakeresztesek munkassagara is, amellyel Tschesch kéziratos formaban mar
egyetemi éveiben is taldlkozhatott Marburgban. Ezek koziil Tschesch valoszintileg John Dee, Johann

27 TscHescH: Vitae... i. m. (9. jegyzet) III: 89. Ttt sziikséges megemliteni, hogy Tschesch is — mint
sok kortarsa — tévesen Taulernek nyilvanit tobb, a strasbourgi Gottesfreunde korében sziiletett miivet.
Ilyen példaul a Nachfolgung des armen Lebens Christi, amelyet Tschesch haldla utan Franckenbergre
hagyott; vo. BRUCKNER: 7. m. 1988. (24. jegyzet) 101, D37. A kényv a kévetkezd cimen is ismert: Das
Buch von der geistigen Armut (1. még GNADINGER, Louise: Johannes Tauler. Lebenswelt und mystische
Lehre. Miinchen, 1993. Beck C.H. Verlag, 423).

2 es [ist] alles nur eine Vorbereitung der recht Geistlichen Theologiae passivae und [erreicht] sie
noch nicht” — TscHESCH: Einleitung... i. m. (16. jegyzet) 60.

» L. még TscHescH: Vitae... i. m. (9. jegyzet) V: 53-54, valamint TScHEscH: Einleitung... i. m.
(16. jegyzet) 60, 61-63. Weyer személyéhez 1. még Biographisch-Bibliographisches Kirchenlexikon
i. m. (13. jegyzet) 16: 1546—1548. hasab; ARNOLD, GOTTFRIED: Kirchen- und Ketzerhistorie. 3. Frank-
furt am Main, 1729. 16-20; ARNOLD, GOTTFRIED: Vertheidigung der mystischen Theologie. In: Historie
und Beschreibung der Mystischen Theologie, oder Geheimen Gottesgelehrtheit, wie auch der alten
und neuen MYSTICORVM. Nebst beygefiigter Vertheidigung dieser Theologie, und einem Sendsch-
reiben von den Griinden und Kennzeichen der vornehmsten MYSTICORVM aus den letzten Seculis.
Zweyte und verbesserte Auflage. Leipzig, 1738. 176—177; ZepLER, Johann Heinrich: Grofes vollstiin-
diges Universal Lexicon. 55. Leipzig—Halle, 1748. 1175-1177. hasab.

3 Landsberg befogadja az egyhazatyak kegyességi irodalmat és a kozépkori misztikat (ez minde-
nekeldtt a Herz—Jesu-Frommigkeitra vonatkozik), amelyet megprobal meghonositani a mindennapi
vallasos életben.

31 B6vebben Barbanson személyéhez 1. Stanislaus GRUNEWALD recenzidjat: Zeitschrift fiir Aszese
und Mystik (10.) 1935/2. 161-164.

32 TscHescH, Johann Theodor von: Aufinunternde Griinde zu Lesung der Schrifften Jacob Boeh-
mens [...] nebst Johann Theodor von Tschesch Leben. Frankfurt-Leipzig, 1731. 6.

33 CastELLIO, Sebastian: De Imitando Christo, Contemnendisqve mundi uanitatibus libellus autho-
re Thoma Kempisio, interprete Sebastiano Castellione. Basel, 1563. L. még BRUCKNER: 7. h. 1986.
(24. jegyzet) 68—69; i. m. 1988. (24. jegyzet) 101, D38.
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Valentin Andreae és Julius Sperber milveit olvasta.** Az elsd két szerz6t61 Franckenberg konyvtaraban
is voltak példanyok.*

Meglepd modon ugy tinik, hogy bar Tschesch néhany helyen kritizalta a spiritualistak kdrében jol
ismert Paracelsus nézeteit, annak konyveit csak kdzvetve ismerhette a polemikus irodalombol, vagy
feltételezhetGen egyaltalan nem ismerte.’® A rendelkezésre 4ll6 forrasok sem arulnak el tobbet arrol,
hogy Tschesch olvasta-e, és ha igen, akkor mely irasait olvashatta Paracelsusnak.

Mint korabban emlitettiik, Tschesch epigrammaiban tobb helyiitt humanista miiveltségérdl ad ta-
nubizonysagot. Marburgban és Heidelbergben toltott egyetemi évei soran (1615-1621) keletkezett
irasai foképp a klasszikus irodalom toposzaibol taplalkoznak. A klasszikus antik gorog filozofusok és
irok koziil Arisztotelészt, Epikuroszt, Platont, Plutarkhoszt, az eliszi Plirrhont, a szamoszi Piithago-
raszt, a kitioni Zéndnt és Szokratészt emliti meg. Ezen ,,pogany” gondolkodok dicséitését (Ariszto-
telész és Zénon kivételével) azzal magyarazza, hogy véleménye szerint nézeteik jol 6sszeegyeztethe-
toek a Szentirassal.

A kora ujkorban a spiritualistidk korében Hermész Triszmegisztosznak tulajdonitott irasok, annak
ellenére, hogy koruk, szerzdjiik és valodisaguk mar Tschesch életében is vitatott volt, Tschesch sza-
mara mégis kiemelkedd fontossaggal birtak.’” Tschesch Augustinus Steuchus (1497-1548) De pe-
renni Philosophia® cimii konyvét, valamint Francesco Patrizi 1593-as velencei Nova de universis
philosophia.. cimii miivét ismeri. Mint az a cimlap alapjan is megéllapithato, a reneszansz pla-
tonizmus ¢s a kései hermetizmus egyik legnagyobb alakjaként szamon tartott Patrizi* ltal kiadott
kotetben a Corpus Hermeticum mellett a platonikus filozofia, Zoroaszter és Arisztotelész gondolatai
is megtalalhatoak.

3 Tschesch 1635. marcius 10-én keltezett, Franckenbergnek irt levelében emliti Sperber irasait
a kovetkez6 cimmel: Ein Geheimer Tractatus lulii Sperberi Von den dreyen Seculis oder Haupt-zeiten
és Mysterium Magnum — TscHESCH: Send-Schreiben... i. m. (7. jegyzet) 4.

35 A Franckenberg konyvtaraban fellelhetd két mii: Deg, John: Monas hieroglyphica, vo. BRUCK-
NER: I. m. 1988. (24. jegyzet) 95, D13; valamint ANDREAE, Johann Valentin: Peregrini in patria errores.

36 L. Tschesch 1641. oktober 3-an Heinrich Pruniusnak irt levelét (Herzog August Bibliothek Wol-
fenbiittel Sign. 796 Helmst. 59r.), valamint TScHESCH: Einleitung... i. m. (16. jegyzet) 90.

37 L. STocKINGER, Hermann E.: Die hermetisch-esoterische Tradition unter besonderer Beriicksich-
tigung der Einfliisse auf das Denken Johann Christian Edelmanns (1698—1767). Hildesheim, 2004.
Olms Verlag, 212-220, 178-223. /Philosophische Texte und Studien 73/. A hermetikus irasok kora
ujkori kritikajahoz 1. Das Ende des Hermetismus. Historische Kritik und neue Naturphilosophie in
der Spdtrenaissance;, Dokumentation und Analyse der Debatte um die Datierung der hermetischen
Schriften von Genebrard bis Casaubon (1567—1614). Hrsg. Martin MuLsow. Tiibingen, 2002. Mohr
Siebeck /Religion und Aufkldrung 9/.

38 Vo. Tscuesch: Vitae... i. m. (9. jegyzet) V: 24.

3 A kovetkez6 kiadvanyrol van szo: Patrizi, Francesco: Nova de universis philosophia libris
quinquaginta comprehensa [...] Quibus postremo sunt adjecta. Zoroastis oracula CCCXX ex Pla-
tonicis collecta. Hermetis Trismegisti libelli et fragmenta [...] Asclepii discipuli tres libelli. Mystica
Aegyptiorum, a Platone dictata, ab Aristotele excepta, et perscripta philosophia. Platonicorum dialo-
gorum novus penitus a Francisco Patritio inventus ordo scientificus. Capita demum multa in quibus
Plato concors, Aristoteles vero Catholice fidei adversarius ostenditur. Velence, 1593. L. még Bruck-
NER: 7. h. 1986. (24. jegyzet) 68.

4 1. Kraniczay Tibor: 4 mailt nagy korszakai. Bp. 1973. Szépirodalmi Konyvkiado, 308-309,
262-267.
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Mindezen okori és részben Mozes elbttinek gondolt nézetek azért talalnak befogadasra a spiritu-
alistak nagy részének és Tscheschnek a gondolkodasmodjaban, mert a meg nem sziind keresztény
isteni kinyilatkoztatasként jelennek meg a befogadok szamara. A kinyilatkoztatast nem csak sziinte-
lentil ismétlddo és iddtlen, hanem mindig Ujra alakot 61t6 jelenségnek latjak, amely a poganyok el6tt
sem torpan meg. Ez a f6 gondolat megjelenik Steuchusnal is, és alapot szolgaltat annak az elképze-
Iésnek, hogy ugyanaz a tudas létezett mar Krisztus megsziiletése el6tt, a nem keresztények kozott is.
Tschesch szintén {ijra meg ujra meglepetésének ad hangot, amikor egyre tobb parhuzamot vél folfe-
dezni a Krisztus el6tti irasok és a Szentiras kozott."!

Osszefoglalasként megallapithatd, hogy Tschesch viszonya a konyvekhez és a konyvmiiveltség-
hez tilnyomorészt pozitiv. Olvasottsaga eklektikus, a felekezeti hovatartozast figyelmen kiviil hagyja.
Tschesch ennek soran a Biblia, valamint — csak a legfontosabbakat emlitve — a kés6 kdzépkori miszti-
ka, a hermetikus irodalom, az antik gérog és romai gondolkodok, a kora tjkori radikalis spiritualistak
¢és Luther elképzeléseit 6tvozi egységes, 1), szinte mar szét sem bonthato egyveleggé.

Annak ellenére, hogy Tschesch osztja a spiritualistdk altal elvart jambor és ,,egytigyli” (einfaltig)
hivok idedljanak elképzelését, sajat maga nem tagadja meg konyves miiveltségét, és sziinteleniil azon
munkalkodik, hogy a legkiilonb6zdbb irodalmi miifajokon belill (epigramma, szonett, vitairat, vigasz-
talo levelek, kegyességi irodalom, értekez6 proza), mind a latin, mind a német nyelv hasznalataval
minél szélesebb olvasdtabort nyerjen meg. Ily moédon nemcsak a kevésbé iskolazott hivoket, hanem
a polemikus iratokat bongészd tanult embereket is meg szeretné gydzni sajat (és nem kizaroélag Boh-
me) vallasos elképzeléseirdl. Tschesch irodalmi munkéassaga ezaltal ,,apostoli” énje ald rendelédik.
Szémara a legfontosabb az éltala helyesnek vélt hit magas szinvonalu ismertetése és terjesztése a le-
het6 legszélesebb korben.

KARNITSCHER TUNDE BEATRIX

4 L. pl. TscHEscH: Vitae... i. m. (9. jegyzet) V: 10.
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A Hét alnevei (Regeszta az onleleplezésekrdl). Akik kézbe vették mar 4 Hét vala-
melyik évfolyamat, tudjak, hogy a lapban meglehetdsen sok ugynevezett alnév szerepel:
a szokvanyos szignoktol az ilyen-olyan alneveken at a kiilonb6z0 jelekig. Ez a rejtézkodés,
ez az alruhds szerzdi jelenlét olyan mérvii, hogy A4 Het egyik jellegzetességének kell tekin-
teniink. (Erre, aligha véletleniil, mar Krady Gyula folfigyelt, aki Kiss Jozsefrdl irott portré-
jaban' az alnévhasznalat egyféle magyarazatat is megkisérelte.) Az alnévhasznalat azonban
szamos problémat folvet; mindenekel6tt elfedi, vagy legalabbis elbizonytalanitja a valodi
szerzOk kilétét. Igy a kutatasnak legalabb két komoly problémét feltétleniil tisztaznia kell.
Az egyik mindjart a szerzok azonositasa (ezt kisérlik meg elvégezni az alnévlexikonok, ese-
tiinkben Gulyas Pal? nevezetes munkaja), a masik pedig — persze nem fliggetlentil az elsé
feladattol — a jelhasznalat modjanak atvilagitasa. A ketté koziil az utobbi a bonyolultabb
(s szemiotikailag az érdekesebb), am ennek is elofeltétele az els6ként emlitett munka: a jel
¢s a jelhasznalo Osszetartozasanak tisztazasa. Magyaran az: melyik jelet ki hasznalta, azaz
ki volt a szerzd, aki egy adott jellel jelolte meg irasat.

Sajnos esetiinkben egyelére aligha mondhat6 el, hogy az alapfeltards mar megtortént volna. Gu-
lyas Pal ugyan jo néhany jelet és nevet azonositott A Hér korébdl is, de adatait egy szélesebb kori
gyljtésbe integralta, igy A Heétre vonatkozo adatokat voltaképpen fololdotta az 6sszmagyar alnévren-
getegben — mikézben adatfeltarasa értelemszertien nem érte el a kivant teljességet. Ebbdl pedig az
kovetkezik, hogy ma se az nem vilagos, milyen jelek és alnevek fordultak elé az évtizedek soran
adododan, ,,csak” arra ad valaszt, hogy egy keresett alnév ,,igazi” szerzgjét sikertilt-e mar azonositani.
Ez persze egyaltalan nem kevés, sot. A teljesitmény nagysagat csak az tudja igazan becsiilni, aki mar
maga is probalkozott hasonldé munkaval. Gulyas Pal szorgalma azonban, ismételjiik meg, szamos
olyan problémat nyitva hagyott, amelyre valaszt szeretnénk kapni.

Az eléttiink all6 munkat valamicskét konnyiti, hogy a nevek és jelek egy részét maga a lap fedte
fol: olvasdinak érdeklodését kielégitendd s onmaga irant érdeklédést keltve az idék soran jo néhany
olyan szerkeszt6i iizenet — ,,Heti posta” — sziiletett, amely ide vago becses adatokat tartalmaz. Oly-
kor — valamilyen alkalombol, tobbnyire a lap torténetére emlékezve — mas Osszefliggésben is {ol-
villan egy-egy alnév tulajdonosa. (Az egyik jubileum alkalmabdl magarol 4 Heét alnévhasznalatarol
is sziiletett attekint6 cikk® — sok fontos adattal, de természetesen egyaltalan nem minden problémat
megoldva.)

Els6 1épésként most a lapnak ezt az 6nfoltaro, ,,onleleplezd” munkajat kisérlem meg szamba ven-
ni. Az igy Osszealld regeszta a szerkeszt6i lizenetre (Heti posta) vald hivatkozas utan megadja az
adatot visszakereshet6vé tevo évszamot €s oldalszamot (a kett6t kettGsponttal valasztva el), majd
a szempontunkbdl relevans szemelvény szovegét. (Egy-egy alnevet persze a lap olykor tobbszor is
leleplezett”; ezeket mégis minden esetben regisztralom, hiszen igy az alnév idobeli hasznalatara is
nyeriink adatokat.) A szemelvények az alnevek fololdasan tul hasznalatuk inditékaiba és irodalomtor-
téneti szerepiikre is ravilagitanak.

Heti posta 1890: 272. ,,Margit. [...] Ha jol értettiik, On arra kivancsi, hogy kik irjak nalunk a névtelen
czikkeket, kicsoda példaul az a Masque, az a Nemo, az az X, az az Y? Névtelen hdsoknek nem
mondhatjuk éket, mert részben j6 hangzasu, részben fényes nevek viseldi az irodalomban. Inkabb

' Krady Gyula: Mese a varrogéprdl. = U6: A tegnapok kodlovagjai I1. kot. Békéscsaba, 1925.
214-215.

2 Gulyas Pal: Magyar alnév lexikon. Bp. 1956.

3 Lovik Karoly: Alnevek. = 4 Hét, 1899:866-867.
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zartsisaku lovagoknak, a kik nagyobb kényelem okaért »bujkalnak«, a mint On mondja, hogy jo
domoczki aczélukkal annal keményebben timadhassanak. Nem mondjuk épen, hogy indiscretio,
a mit tdliink kivan, de mindenesetre igen kedves ¢s az illet6kre nézve mindenképen hizelgé kivan-
csisag. Papéja azonban, a ki nagyon okos ember lehet, egészen mas verdictet ejtene, azt mondana:
»Margo, békesség adassék! Ezek is olyan actacsomok, a melyekbe a kis lany ne akarjon belepillan-
tani.« Arra a kérdésére azonban, hogy ki olvassa leveleit, minden kétséget kizaro valaszt adhatok:
Justh Zsigmond baratunk nem, mert 6 most Napolyban a Posilipon sétifikal és siitkérezik a napon.
A viszontlatasra!”

Heti posta 1891: 211. ,,K. Szigethy Margit. On igen okosan értelmezi azt a kis czikket és jozan érte-
lemmel maskép magyarazni nem is lehet. Hogy Andronikus kicsoda, azt minden irodalmi ember
tudja: a profan életben Kozma Andornak hivjak.”

Heti posta 1891: 440. ,,Nagyvarad. Sch. I. Hogy kicsoda az a Homo? El0szor is egy szellemes ember,
a ki ebéd utan fekete kavé mellett annyi esprit potyogtat el, hogy municzionak kifutna egy 0j obst-
ructionalis hadjaratra a szélbaliaknak akar egy esztenddre. Masodszor, kivald képzettségii jogtudos
¢s harmadszor olyan ir6, aki nalunk is ritkitja parjat, pedig szépecskén vagyunk. A nevet, noha nem
titok, nem irhatjuk ki, mert nem kaptunk ra meghatalmazast.”

Heti posta 1891: 568. ,,T6bbeknek. Hogy kicsoda az a Lucius? Néhanyszor mar kitértiink a felelet eldl,
miutan azt tartjuk, hogy a komoly ir6é nem azért 6lti fel a rostélyos sisakot, hogy az els hivasra,
mint valami czirkuszi gladiator megjelenjen és magat poseba vagva mutogassa igazi abrazatat.
Most azonban, miutan mindenfeldl zaklatnak, megmondjuk, hogy kicsoda az a Lucius. Lucius
nem egy ember, hanem gy(ijténév, egy vivomasque, a melyet felvaltva az 6lt fel, a kit épen a napi
parancs glédaba szolit — pour 1" honneur du drapean! Az elsd, a ki heti Kronikank ala e nevet bi-
gygyesztette: Keszler Jozsef volt, a legfényesebb elmék koziil valo, akik valaha Magyarorszagon
tollat forgattak. frtak utana Luciusokat Balogh Pal, a Budapesti Hirlap poétikus tollii vezérczikk-
irdja, tovabba Ambrus Zoltan, a ki egy személyben bohéme €s grand seigneur és aki apro-csepro
dolgokban annyi szellemet pocsékol el, a mennyi tiz takarékos ironak elég lenne utravaléul a par-
nasszus legmagasabb csticsara. Az utolsé Luciust azonban ezek koziil egyik sem irta, hanem irta
egy teljesen ismeretlen kollégank, a ki még egyre vacillal, hogy micsoda név megtanulasara kény-
szeritse a vilagot. Onok Kébor Tamds alairassal olvastak téle néhany szépen irt magvas tarczat és
rajzot. Egyébképen Bermann Adolfnak hivjak és egy helybeli elsérendii pénzintézet tisztviseldje.”

Heti posta 1891: 568. ,,Sz. Margit Masque ¢s Idem egy személy. Bévebb felvilagositast adhat réla
Mustdrmag és Csongor: Mindannyian szivesen koszontik Ont.”

Heti posta 1891: 584. , Mt szamunkban a »Régi dal« czimii kéltemény alol a szerz6 Bartoky Jozsef
neve véletlenségbdl kimaradt, mit ezennel potolunk.”

Heti posta 1891: 728. ,,Munkdcs. Novérek. Hogy kivancsisagat egészen kielégitsiik, kozoljik im az
illetének naczionaléjat. Sziil. 1867. szeptember 2-an. Ebbdl kiszamithatjak 6nok, hogy tiz honap
hijan 25 éves, a mely korban az emberek nalunk még nétlenek szoktak lenni. Sziiletés helye:
Pozsony. Vallasa: igazhitii. Termete: kdzép. Fogai: épek. Haja: borzas. Orra: sas. Egyéb ismertetd
jelei: felting szerény és flegmatikus. Az 6nok szives érdeklddése azonban — ezt subrosa jegyezziik
meg — mégis kihozta a sodrabol.”

Heti posta 1892: 48. ,,Budapest. Floranak. Az ez évi elsé szamunkban megjelent »Saison« czimi
csinos kis alkalmi poémat Waitzenkorn Oszkar fiatal masodéves jogasz kiildte be hozzank.”

Heti posta 1892: 64. ,,Mezarthim. Annak a »Vége vége...« refraines kolteménynek utolsé versszakat
nem lehetne kissé jobban pointirozni? Utolso kiilldeménye szép €s igaz. Olvasoink koziil sokan
kérdezoskodnek: férfi-e, nd-e Mezarthim? Mit feleljiink?”

Heti posta 1892: 112. ,,Nagyvaradi eldfizets. Hogy ki lappang a Mariska név alatt? Egy igen szelle-
mes, igen miivelt és igen szerény urhélgy, aki nem egyezik bele, hogy kivancsisagat kielégitsiik.
Es Semper? — Nem az, akire On gondol.”
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Heti posta 1892: 160. ,,Philadelphia. F. Janka. [...] 2. Semper név alatt utolsé idokben legtobbszor
Kobor Tamas irt. Nestor mindig Ambrus Zoltan.”

Ravachol Budapesten 1892: 235. ,,Az els6 merénylet elarulta jelenlétét. Igenis Ravachol itt van, csak-
hogy itt a kdzonség félrevezetése cz€ljabol a Plagiosippus nevet vette fol. Az elsé bomba elsiilt €s
a kiszemelt aldozatot annyira szétszaggatta, hogy legbensdbb baratai is alig ismernek ra. Csakhogy
Plagiosippus nem egy személy, hanem fiatal és tudos emberek egész szovetkezete, akik az iroda-
lomban uralkodo rendszerrel nincsenek megelégedve és el vannak szanva, hogy minden nagyfejii
irodalmi kufart Iégbe répitenek és a nagyképii monopoliumot aldaknazzak. Ravachol-Plagiosippu-
sék jelszava: Le a vaskalappal uraim!”

Heti posta 1892: 335. ,,Farkasd. B. Malvin és Adél urholgyeknek. |...] Lancelot név alatt nehanyszor
Munkacsy Kalman fiatal novellista irt lapunkba, kinek most van sajto alatt elsé nagyobb gytijte-
ménye. A masikat el nem arulhatjuk.”

Heti posta 1892: 351. ,,70 hope is my lot. [...] A mi rendes forditonk Fay Béla ur, ki nemcsak tudassal,
de ambiczidval is teljesiti ebbeli hivatasat. [...]”

Heti posta 1892: 388. ,,Budapest. Kivancsi. Traveller egyik legrégebb munkatarsa lapunknak és ha
minden &ron tudni akarja, nem mas mint Szemere Attila, ugyanaz, aki A Hét altal felvetett famosus
Salonkérdésben gy megdongette Byzancz kapuit, hogy a horpadasa ma is meglatszik.”

Heti posta 1893: 159. ,,Pepka. Semper = Kobor Tamas. Hogy Kobor Tamas kicsoda? Nos, minden-
esetre valaki.”

Heti posta 1893: 174-175. ,,Bécs. 1. Az »Ismerlek szép maszk« czimii czikket Heltai Jend irta.
2. Munkacsy Kalman tudtunkkal nem rokona Munkacsy Mihalynak. 3. Ignotusz és Pato Pal
azonosak és némi rokonsagban allnak Tar Lorincz urral, ki bizonyosan jo ismerdse nagysadnak
a»Toldi szerelmébdl«. Hogy mire valo az alnév? Arra igy rovidesen megfelelni nagyon bajos. Egy
elénye mindenesetre van: az hogy az alnevek utan nem kell kiilon adét fizetni.” Heltai hivatkozott
irasa ,,Reporter” alairassal jelent meg: 1893:85.

Heti posta 1893: 190. ,,7.i. 1. A kdvéhazi cziklust legkdzelebb folytatjuk. 2. Robin = Abranyi Emil.”

Heti posta 1893: 190. ,,Nagy—Kanizsa. Ignotus kdszoni szives érdeklédését de incognitdjat épen dnnel
szemben nem lebbenti meg. F¢l, hogy elrontja illuzidit. Mit szélna 6n, ha kitlinnék, hogy a poétajat
példaul Schlesinger Mornak hijak?”

Irodalom 1893: 226. ,,Celio, becsiiletes polgari nevén dr. Vasdrhelyi Lajos, kinek finoman czizellalt
hol érzelmes, hol sarkastikus lirai dmlengéseit mindig halasan fogadtak olvasoink és kitiintetd
figyelemmel az irodalom — eljegyezte maganak Sternthal Ella kisasszonyt, Sternthal Adolf tr,
gyulavarsanyi birtokos kivalo miiveltségt, bajos leanyat. Celio utolso kolteményében, mely tavaly
szeptemberben 4 Hét-ben megjelent, Adam apéval évelddétt ilyenforman: »Adam apo, a szere-
lem — Veled is — Uze fura vastag tréfat. — Minek is szeretted Evit — Minek is?« Mi pedig sajat
versébdl czitalvan a fejére: »Hej mihamar utolért a Nemezis«, boldog kolléganknak teljes szivbél
gratulalunk.”

Heti posta 1893: 275. ,,Nagyvarad. Melinda. Ignotusnak, legfiatalabb munkatarsunknak valodi nevét,
amelyre Nagysad annyira kivancsi, nem publikalhatjuk, egyszeriien azért, mivel az aki e szerény
alnévnek sulyt és tekintélyt szerzett, idegenkedik attol, hogy polgari nevét kozhirré tegyiik. Ezt
az aversiot némileg érthet6vé teszi az, hogy a kis Ignotusnak (mi magunk kozt igy hijjuk) az édes
apja, a nagy Ignotus, akinek neve, ha a magyar publiczistika torténetét megirjak, mindig ott fog
tiindokolni az elsék ¢és legnagyobbak kozott, teljes életében megelégedett két kis csillagocskaval
¢és fényes, olykor egész Europat foglalkoztatd czikkei ald sohasem bigygyesztette a nevét. A fiu
sem akar jobb lenni az apjanal. Ignotus akar maradni és megelégszik azzal, hogy az olvasokdzon-
ség mohon olvassa az Ignotus alairassal megjelend cikkeit, a melyekben az 6 iide, fiatal lelkének
szines roppentytit eregeti. T6bb oldalrol azt a kérdést intézik hozzank, hogy vajjon az az Ignotus,
aki azokat az érzelmes verseket irja lapunkban, azonos-e azzal a Pato Pallal, aki konyveket biral
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¢és novellakat ir? Egy fiist alatt e kérdésekre is feleliink: igen, ugyanaz. Megesik azonban, hogy
olykor, ha czikkeivel nincs megelégedve (és ez stirtin fordul el6) kdlesonkéri »Toldi szerelmének«
egyik hdsétol a még strlibb sisakrostélyt és nagy furfanggal Tar Lorincz nevét irja czikkei ala.
A beavatottak azonnal észreveszik a turpissadgot, hogy valaki a sajat idegen tollaival hivalkodik.
Hogy azonban az elhallgatott névért némiképen karpotoljuk Nagysadat, ide nyomatjuk az 6 hiven
talalt fotografiajat. Ez a fésiiletlen koczos, torzonborz fej annak a vastag szivarcsutkanak a vég-
¢ben, Ignotusnak vonasrol vonasra hii képmasa. Ha lesiitott szemeit feliitné, egy par aprd, barnan
villog6 okos szem mosolyogna Nagysadra, és ha véletlentil kozelébe jutna, ellenallhatatlan vagyat
érezne, belemarkolni az 6 természetes csigadkban omlo, szénfekete selymes hajaba, amit mi meg is
cseleksziink olykor, amikor valami nagyon szépet ér, mint példaul ma is, a Péter czimii kis mesteri
rajz alkalmabol, melyben Nagysad bizonyara gyonyorkodni fog. Megjegyezziik még, hogy ez az
tigyes kis tollrajz ugyancsak egy Ignotusnak, a harmadiknak ¢és legfiatalabbnak a miive. A Viktor
gyerek rajzolta. Isten segitségével majd csak ebbdl is valik valami.” A szoveg mellett rajz.

Kitépett levelek 1894: 462. ,,Olvasdink nagy részét még mindig nyugtalanitja a kivancsisag, vajon
kicsoda az Egy asszony, aki ezeket a finom érzésii, mely megfigyelésre vallo és az igazsag hatasat
keltd naplotoredékeket irta. Még egyre érkeznek talalgato levelek, melyek a modern magyar iroda-
lom legeldkelSbb iroit tisztelvén meg a szerzdség gyanujaval, mar ezaltal is bizonyitjak, mekkora
irodalmi értéket tulajdonitanak a Kilépett levelek-nek. A kitartd ostromnak nem allhatunk tovabb
ellent — kapitulalunk, A nagy talalgatas mellett egyik-masik olvaso ratalalt az igazira is, aki nem
mas, mint Gyarmathy Zsigané, néirdink e kimagaslo alakja, kinek a kezében a penna csaktgy fog,
mint férfikézben. Ezért hajlottak a talalgatok inkabb a férfi-szerzo hipotéziséhez. De a sok intim
vonas, mely a kitépett levelekbol nyilatkozik s az egésznek bensdséges, ndies szelleme a tisztult iz-
1ésti, elokeld gondolkodast, amellett néiesen érz6 urihdlgyre vallanak. Ezzel a leleplezéssel véget
ért a talalgatas, most mar a »gyanusitott« irok nem kénytelenek tobbé diszes tollakkal ¢keskedni,
melyek nem az 6vék, hanem kollégialis tisztelettel harithatjak 4t az elismerést és tetszést arra, akit
az tulajdonképen illet.”

Heti posta 1894: 622. ,H. M. Vasarhely. N. R. A Jaak aléirast kronikakat, melyek annyira folkeltették
érdeklodesét Toth Béla, A Hét egyik oszlopa irja.”

1894: 818. ,,Markus Jozsef hivatalbol képviseli nalunk ezt az iranyt, de avval az elegancziaval
s diskréczioval, amit A Heét olvasoi az 6 Nemo névvel jegyzett szinhdzi csevegéseibdl ismernek.”

Heti posta 1895: 484. ,,Ibolyds levél. Hogy mért hijjak a wiirtembergi kiralyt Kiliannak? Mert ott
minden embert Kilidnnak hinak. Egyébirant Bojtorjan nem az, akire 6n czéloz, hanem Ambrus
Zoltan, akire ra nem ismerni nehéz, mert stilusa oly kivalo és annyira egyéni. Maskiilonben kelle-
mes sorainak igen megoriiltiink.”

Heti posta 1895: 840. [Nyomdahibasan: 480.] ,,Zenta. Mondtuk volna életében? Megtettiik. Olvassa
el A Hét 1894. 36. szamaban Jaakh czikkét, Jaakh = Toth Béla.”

Heti posta 1896: 79. ,,Bartoky M. [...] Az alneveket nem szivesen szelldztetjiik; annyit azonban elarul-
hatunk 6nnek, hogy az illet6 asszony.”

Heti posta 1896: 79. ,,Tolna Tamasi. A ketté azonos, de nem vagyunk felhatalmazva az incognito
szelloztetésére. Meleg tidvozlet!”

Heti posta 1896: 144. ,,Budapest. Tiikérutcza. A Yorik alairasu els6 kronika szerzéje azonos azzal
a bizonyos Ignotusz-szal, aki nagyon rossz fii, mert mindig maskarazik és akarmilyen név mogé
rejtdzik, sohase tud jol elbjni. De nem az 6 hibaja. A macskakat és az igazi irokat mindig meg
lehet ismerni a keziik karmolasarol.”

Heti posta 1896: 160. ,,Miskolcz. R. Katinka. Koszonjiik meleg érdeklddését. ime a Kules: Ignotus =
Tar Lérincz = Veigelsberg Hugo; Jaakh = To6th Béla; Flaneur = Semper = Kobor Tamas. Incubus =
Heltai Jend. Ambrus Zoltan rendesen Tiborcz és Masque nevek alatt ir. Ha megtinja Csongort tesz
helyébe. Reméljiik most mar mindent tud. Udvozlet.”
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Heti posta 1896: 175. ,,Budapest. F. Gusztav. Mult szamunkban megtalalja nagyjaban a feleletet. Ri-
porter = Heltai Jend.”

Heti posta 1896: 208. ,,Budapest. H. llka. Ignotus.”

Heti posta 1896: 224. | Budapest. K. Az Eziistkanalak cziml kronikat, lapunk belsé munkatarsa Heltai
Jend irta.” A hivatkozott iras ,,Incubus” alairassal jelent meg: 1896:196-197.

Heti posta 1896: 651. ,,Melinda. Az Emma-leveleket Ignotus collegank szokta irkalni, de 6 most sza-
badsagon van. Ha hazajon, megkérjiik, hogy vessen megint olyan Emmahoz ill6 szalkas betiiket.
Egyelore kivansagat nem teljesithetjiik.”

Heti posta 1896: 749. ,,Budapest. Kivancsi. Hogy az Incubus név mit jelent? Usse fel a Pal-
las nagy lexikonjat, ott megtalalja a tudomanyos definicziojat: ez egy incselkedd mano,
Faunus vagy Sylvanus, holmi lidércz akinek egyéb dolga sincsen minthogy 6rokké er-
dén mezo6n csatangol. Arrol, hogy Incubus Heltai Jenét is jelent, a tudomanyos lexikon
még egyeldre nem tud semmit, pedig azt minden olvasonénk tudja. Sebaj, majd megta-
nulja. De Incubusnak ma mar, legalabb 4 Héthez kozel allo kordkben, atvitt érteménye
is van. Guruld rubelt, monétat, széval azt a pénzt jelenti, a mi nincsen. Mivelhogy az
a pénz, ami e kdrokben megfordul, nem jelent semmit. Heltai Jend baratunk volt az elsé
a ki a gydnydriien hangz6 Incubus szot mintegy programmzenéiil hasznalta ily értelem-
ben: Incubus, 6reg, kiildj incubust! A mi hazi tudosunk a genialis Jaakh is foltétlentil
¢és minden habozas nélkiil acceptalta a pogany szénak ily modern alkalmazasat ¢s, hala
istennek, 6 se kér mar t6liink pénzt, csak incubust, incubust! De oly érzelmesen, annyi
szellemmel, gracziaval, oly édes naiv bohém-talalékonysaggal senki sem tud incubust
kérni, mint a mizsak ez elkényeztetett gyermeke. Minap egyszer kora reggel folvernek
egy levéllel. Jadkh keze irasat ismertem fel a boritékon. De levél nem volt a boritékban,
egy betli iras sem. Levél helyett egy kis karton lapon ezt a rajzot talaltam benne, Jaak
megszolalasig hil enarczképét. Ha a symbolistak ily vilagosan tudnak kifejezni, azt amit
akarnak!” [A rajzon egy férfi bal kezében kalapot tart, amibe pénzdarab hullik.]

Heti posta 1896: 824. ,,Havasi gyopdr. On nem tévedt, mikor kedves batyjat flizfapoétanak
tartotta. — Vicomte Letorieére = Grof,Vay S.”

Heti posta 1898: 32. ,,Budapest. K. J. ES jel alatt Sz6ll6si Zsigmond, 4 Hét rendes munka-
tarsa, ir Innen-Onnant.”

Heti posta 1898: 304. ,,B. O. A harom csillagos ur Lovik Karoly, a mi rendes dolgozé tarsunk.”

Szikra / x. 1898: 447. Szikra = grof Teleki Sandorné.

Heti posta 1898: 528. ,,Cagliostro. Ha tiirelmesebb volna, révid idén beliil kegyed is meg-
fejtené a rebuszt. Jadkh példaul nem Ambrus Zoltan, hanem Toth Béla, aki tehat akkor is
Jadkh, ha csak J-h. Hogy az alnév hany ujabb alnévre tagolodik, arra példa Ignotus, aki
akkor is Pat6 Pal, amikor Tar Lérincz. Ennyit egyel6re.”

Heti posta 1898: 640. ,,L. L. Pp = Patd Pal = Ignotus; Pont = Bojtorjan = Ambrus Zoltan.
Egyelore elégedjék meg ennyivel.”

Heti posta 1899: 16. ,,Genoveva. Jadkh — Toth Béla, Ignotus — Ignotus.”

Heti posta 1899: 63. ,,Hii el6fizetd. Daniel = Papp Daniel, Semper = Kébor Tamas.”

Heti posta 1899: 191. ,B. J. Kolozsvar. Orlov = Lovik Karoly, G-s = Osvat Ernd.”

Hetiposta 1899: 228. , K-t. Budapest. M G. =m. g. E chiffre alatt dr. Molnar Géza ir 4 Hétbe.”

Heti posta 1899: 400. ,,A Hetetlen... Knut Hamsun regényét Telekes Béla forditja.”

Heti posta 1899: 448. ,.B. Lajosné. Nagykaroly. Ignotus.”

Heti posta 1899: 480. ,,Margit. [...] Tehat legyen tiirelemmel és érdemelje ki buzgo olvasas-
sal a tizenkettedik orat, amikor is, mint torzsokos eldfizetok eldtt szoktuk, leleplezziik
munkatarsainkat.”

Heti posta 1899: 496. ,,Baby. Ignotus.”
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Heti posta 1899: 544. ,[...] Ami az alneveket illeti, azok arra valok volnanak, hogy elrejtsék
gazdajukat, de ki tudna ilyen ostromnak ellentallani? Tehat: Junius = Zilahi Kiss Béla,
Semper = Kobor Tamds, Pont = Ambrus Zoltdn = Idem, Heltai = Incubus, Tetétlen =
Papp Daniel, Toth Béla = Jadkh, 5= Sz8ll6si Zsigmond, «% = Lovik Karoly. Elég ennyi?
Udv.” Itt nem jelenik meg a jel. Ha ezek olyanok, amik valamilyen kiilon karakterkész-
letbdl szarmaznak, kérem, legyen szives elkiildeni nekem a készletet is.

Heti posta 1899: 586. ,,Kivancsi. Koébor Tamas.”

Heti posta 1899: 618. ,,K. A. dr. Barcs. Ignotus.”

Heti posta 1899: 634. ,,T. K. 1. 2. Kdbor Tamas, 3. Ignotus, 4. Ambrus Zoltan.”

Heti posta 1899: 634. ,.P. J. Semper = Kébor Tamés. Incubus = Heltai Jend.”

Heti posta 1899: 650. ,,F. Irén. Budapest. Ignotus irta, aki kiilonben szintén nagyon kivancsi
természetli.”

[Jegyzet Incubus ,,Parisi lelkek” cimii verséhez] 1899:693. ,,A mi kedves tarsunk Incu-
bus, kdzonségesen Janos, koltdi nevén Heltai Jend allandoan athelyezkedett Parisba és
ezentul onnan kiildi nekiink hetenkint bajos rigmusait, melyeket egy id6 6ta stlyosan
nélkiiloztiink. szerk.”

Képalairas 1899: 851. ,,Jeszenszky Sandorné (Mariska).”

Alnevek / Lovik Karoly. 1899:866-867.

866: ,,Lucius. Ez volt az els6 alnév, mely A Hét hasabjain megjelent.”

866: ,,Annyi alnevet hirlap még nem fogyasztott, mint 4 Hét. Rovid id6 alatt nem tudta
senki, ki rejtdzik alattuk, nem még Kiss Jozsef sem. S6t tobbet mondok, azok sem,
akik maguk viselték. Mert az 6rias halmazban 6sszekeverddtek s gyakran felcseré-
16dtek, ahogy Hamlet a parbajban a mérgezett kardot ellenfelével folcseréli.”

866: A ’Semper’ alnévrdl: , ketten is lakoztak benne: Ambrus Zoltan és Kobor Tamas”™.
,»lgy evezett Ignotus és Kozma Andor a Tallozo Gerzson hajojaban, Kobor Tamas
¢és Papp Daniel a Monachus sajkajaban egyiitt.”

866: ,,4 Het dlnevei maguk egy testes kotetre rignak és ma-holnap kiilon bibliothekat
kivannak.”

866: ,,Lucius maga is gylijtonév, amely alatt Keszler Jozsefen kiviil még A Hét egész
gardaja szokott volt megjelenni.” A *Lucius’ névhez: ,,Keve, Lapu, Mariska, Mer-
lin, Toborzo, Senki csatlakozik hozza.”

866: ,,A masodik kdtetben mutatkozik be Idem és Tiborcz, amelyek a legtartosabb alar-
cok koziil valok és ma is még élnek. Tulajdonosuk: Ambrus Zoltan, aki azonban
nem allt meg e két névnél [...]. Pont, Gonczél, Masque, Mustarmag, Bojtorjan,
Nestor, Csongor; Little John, Ovidovits Lazo, mind az 6 jogos tulajdonai.”

866: Az elsé évfolyam 28. szamaban ,,A tiikor el6tt” cimmel vers jelent meg. ,,A vers
elé ez a név van irva: Véghelyi Imre [...]. Ez a Véghelyi Imre aequale Ignotusszal,
akinek ez volt az elsd irodalmi kisérlete.” A ,kovetkezé szamokban felvaltja 6t
[ti. Véghelyi Imrét] Ignotus, aki az dlnevek dolgaban talan még Ambrus Zoltant [...]
is megverte. Ignotus, Pato Pal, Tar Lorincz, Korax, Ebréus, Kadar, Yorick, Manf-
réd, Globetotter, Homunculus, Trannhduser, Dixi, Fakir, Piktor, Anch’io, Bull stb.
Az § titkos nevei.”

866: Kobor Tamasnak szintén sok alneve volt. ,,Tudnivalo, hogy maga, Kobor Tamas is
alnév, de olyan jol sikeriilt, hogy neki is annyira megtetszett, hogy allando néviil
valasztotta s ma mar a postas is ezen a néven tiszteli. [...] Kobor Tamas csapatabdl
a Monachus, Simplex, Semper, Caliban, Flaneur, Reveur, Joo Ivan, Simon Gyula és
az egész alfabét a-t0l z-ig, mikdzben az x a legszeszélyesebb alakokban (x, X, -x, +x
stb.) sorakozott.”
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866: ,,Heltai Jend az Ichor névrél hamarosan lemondott.”

866: Toth Béla ,,alnevek dolgaban a minimumra szoritkozott. A 80-as évek hires e. jegye
A Hétben is gyakran fordult meg, aztan csatlakozott hozza a: Jak. Igy: Jak. [...] csak
késdbb ment odaig bokeziiségben, hogy a Jakot az a betlivel ajandékozta meg s 16n:
Jadk. Innét mar csak egy 1épés volt a Jaakh-ig, amely név ma is kedves pszeudo-
nimja.”

866: Heltai Jend ,,Ichoron kivill Elta, Reporter és végil Incubus valdk az 6 leltaraba.”

866: Kozma Andort ,,csak az Innen-Onnanok % jele szignalta”.

866: ,,Papp Daniel mar sokkal gyakrabban cserélgeti az alarcait. Természetesen vele is
megesett, hogy a Kobor Tamas egy nevét (a Monuchust) hasznalta”. ,,Papp Déniel
bizonyos zamatot tudott neveinek adni, amiért kollégai méltan megirigyelték. Az
0 jelmezei mindig eredetick”, példaul: ,,az egyszerii Daniel, a félelmetes Suhinto,
a rejtélyes Tetétlen és a Daniel kdzépfoka: a Daniel pap.”

866: Az, Innen-Onnanok titokzatos jelei”: ,,~ Toth Béla, ¥ = Ignotus, A = Koébor Tamas,
% = Kozma Andor, [J = Agai Adolf, sét Heltai Jend is, !? = Papp Daniel, ® =
Ambrus Zoltén, & = Sz6ll6sy Zsigmond, =~= = Reiniger Simon.”

866-867: ,,Azok, akik egy alnévvel is beérik, a kovetkezok: Raspoly = Herczeg Ferenc,

Porzé = Agai Adolf, Pdn = Szomahazy Istvan, Junius = Zilahi Kiss Béla,
Traveller = Szemere Attila, Sipulusz = Rékosi Viktor, Mezarthim = Kempelen
Farkas, Vicomte Letoriéres = Vay Sandor grof, Bob = Makai Emil, Maris-
ka = Jeszenszky Sandorné, Margit = Fuchs Margit, Tell = Telekes Béla,
Simeon = Salgd Emd, Garabonczas = Osvat Ermnd, Szigma = SzOllésy
Zsigmond, Hetes = Kn Jozsef, Vesszé = Molnar Ferenc, M... stb. stb.”

867: ,,Az dlnevek tarka gombolyagaban gyakran tiint fel egy selyem domino, aki az
Emma asszony nevet viselte. O a mi fatyolos holgyiink, a spiritus familiaris, aki
mindig jokor bukkan {6l s kakaskukorékolaskor, e lap tordelésénél, ismét eltiinik.
Homaly boritja utait [...]. Miutan még sokaig van ra sziikségiink, tovabb hisziink
benne és — nem leplezziik le ezuttal sem.”

867: Az ,alnevek alnevei”-rél: ,,Tudnivald, hogy Kobor Tamas és Ignotus is mar alne-
vek. Mar most Kébor Tamas alnevének Simplex volt az alneve. A Simplex alneve
pedig gyakran S-x volt. S6t az S-x-nek is akadt alneve, a: -x, ennek pedig az egysze-
1l x. Szinttgy Ignotus is. Ignotust Pato Pal, Pato Palt P-o P-1, P-6 P-1-t PP, és P.P.-t
végre p.p. helyettesitette.”

867: ,,végiill még én is leteszem alszakalamat és ezennel tisztelettel aldirom magamat:

Deélibab = D-b = Lovik Karoly”.

Heti posta 1899: 886. ,,Amélie. Kolozsvar. Az Innen-Onnan !?! jele alatt ép[pJen a kegyed
egyik szellemes foldije: Széchy Karolyné ir. O az egyetlen néi ironk, aki ezt a nehéz
rovatot allandéan és ritka esprit-vel tdmogatta. Régebben % jegy alatt is irt, de azota
a harom csillagot egy mas munkatarsunknak engedte at.”

Heti posta 1899: 906. ,,B-¢é. Hetes, akirdl e napig magunk se tudtuk, hogy ki légyen, mert
alnevét el6ttiink se leplezte le, e héten maga mutatkozik be.”™

Heti posta 1900: 16. ,,llona. [...] Az Emma asszony incognitdjat mi nem szelldztethetjiik.
Sok szép asszonyra rafogjak, hogy 6 az. Legutobb Laszlo Albertnét vették gyanuba, de
mondhatjuk artatlanul. Mert Laszlo Albertné elmés és kedves asszony ugyan, de Emma
asszonnyal egyaltalan nem azonos. Azt azonban, hogy Emma asszony szakallt viselne,
ezennel hivatalosan dementaljuk. Még egy bajuszka se igaz abbodl.”

Heti posta 1900: 32. ,,Bandi mamdja. Szellemes levelét el akartuk kiildeni Emma asszony-
nak, de kedves baratnénk elutazott a Rivierara, s egyel6re semmit se akar hallani iroda-
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hosszu iddre agyoniitotte.”

Ora et labore. [Jelenet.] 1900: 45-47. A szdveg onmeghatarozasa: ,,Korkép két részben az
erkolesi rém-uralom idejébél. irtdk: Bojtorjan Nep. Janos és Idem Xav. Ferencz. El6ad-
jék a vidéken, Magyarorszag szerte.”

Heti posta 1900: 64. ,,Dr. B. J. Veszprém. A kérdezett mult heti kronikat Ambrus Zoltan
irta.”

Heti posta 1900: 160. ,,Gyongyos. Erdeklédése igazan meghat6. Az egyik Fay Béla, a masik
Ambrus Zoltan.”

Heti posta. 1900: 292. ,,Vadkert. K. Gy. A 6 jegy alatt Sz6lldssi Zsigmond, lapunk bels6
dolgozotarsa ir. Nagyon oriiliink, hogy nézeteink itt talalkoztak. Azt hissziik egyebek-
ben is.”

Heti posta 1900: 307. ,,B. K. Debreczen. Az elsét Molnar Géza dr., a masikat Lovik Karoly
irta.”

Heti posta 1900: 739. ,,P. Leo. Budapest. Kobor Tamas.”

Heti posta 1900: 804. ,,Dr: F. Budapest. Szigma = Sz06116si Zsigmond; — x = Kdbor Tamas.”

Heti posta 1901: 784. ,,Tanczos Gizike névaldirdssal egy csinos kis koltemény jelent meg
mult szamunkban, melyrél utobb kideriilt, hogy az Csergé Hugo versének szdszerinti
masolata. A kdltemény bekiildésének koriilményei azt sejtetik veliink, hogy itt nem any-
nyira plagiumrol van sz6, mint inkdbb »heczcz«-r6l, melyet valami éretlen siheder ma-
ganak megengedett; az sincs kizarva, hogy ez a siheder voltaképpen nem is egy siheder,
hanem egész asztaltarsasag, mely ilyenforman irodalmi kritikat gyakorol és kellemesen
szorakozik. Talan a Tanczos Gizike névvel, ha ugyan ez ¢16 személy neve, épp gy visz-
szaélés tortént, mint magaval a kolteménynyel, mely Csergd Hugo alairassal és Budapes-
ti Naplo egyik idei februari szamaban megjelent. Ezek természetesen csak hozzavetések,
mert szinte elképzelhetetlen, hogy valaki komolyan verset akarjon lopni, ahol bizonyos,
hogy rajta veszt, mikor félmilli6 koronat lophat, ahol valdszinti, hogy menekdil.”

Heti posta 1901: 816. ,,Nagyvarad. Clara. Lancelot = Dr. Molnar Géza.”

A Hét szakacskonyve 1901:855. ,, Megemlitjiikk végiil, hogy az egyik palyadijat nyert Erdé-
lyi asszony pseudonymia alatt Szécs Akosné, kuriai biréné, tiriasszony rejlik.”

Heti posta 1902: 276. ,,30509. sz. eldfizeto. Az inkriminalt Saison irdja Lovik Karoly, A Het
egyik kivalo oszlopa. Az Innen-Onnan rovatban az 6vé [a] harmas csillag, ami a katona-
sagnal szazadost jelent. Az irodalomban ezt a jelet generalisok is hasznaljak olykor, ha
incognitdéban akarnak maradni, ami azonban nekik soha sem sikertil.”

Heti posta 1902: 580. ,,F. Hagi. Sz. Mariska. Nem, Emma nem szegedi asszony. Legalabb is
hét varos vetekszik mar a birtokaért, de nem adhatjuk oda Szegednek sem. Szinte meg-
foghatatlan, hogy a ndk mennyire érdeklédnek iranta, jobban, mint a férfiak. Fajdalom,
intimebb részleteket nem kozolhetiink rola, de majd valamikor kiadjuk az arczképét.”

Heti posta 1902: 580. ,,Budapest. A. B. A nagy Galeotto péczeszdval ellatott Innen-Onnant
Sz6l16sy Zsigmond irta.” A hivatkozott iras el6tt a jel: 11

Heti posta 1902: 692. ,,Budapest. B. H. Hogy Lancelot kicsoda? Egy ember, aki annyira
szereti az igazsagot, hogy fel se veszi, ha betorik érte a fejét. Egyébként Molnar Gézanak
hijjak és polgari allasara nézve a m. kir. zenede rendes tanara.”

Heti posta 1902: 724. ,,D. J. Horvath Czirill kényvét ajanljuk. — Veigelsberg Hugo.”

Heti posta 1902: 790. ,,Tolna-Tamasi. Még mindig. Censor nem Kenedi, Délibab = Lovik. Az elnézés
meg van adva.”

Heti posta 1903: 350. ,,Budapest. L-né. A czikket Kobor Tamas irta. Nem az els6, melyet baratunk
emlékének szentel.”
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Heti posta 1903: 386. ,,Miskolcz. L. 1llo pseudonym alatt Lovik Karoly kival6 egyénisége rejtozik.
Ugy latszik, hiaba bujkal, nyomban raismernek.”

Heti posta 1903: 466. ,,Pannonia-szallo. Ignotus.”

Heti posta 1906: 508. ,,V. E. Puck néven Szép Ernd ir, akinek a nevét bizonydra ismeri mar szép, gon-
dolatban és poézisben gazdag komoly verseibdl is.”

Heti posta 1906: 556. ,,Beata. Léva. Reveur és Plume Szini Gyula, Paganel Cholnoky Viktor.”

Heti posta 1906: 721. ,,Hadak utja czimii mai versiink alatt Emdd Tamads teljesen j irdi nevet talal az
olvasé. A verset Nagyvaradrol kaptuk, Fleischer Erné alairassal. Hangjanal, formas voltanal fogva
mindenképpen raszolgalt a koltemény a kiadasra, de az alairast nem talaltuk egészen stilszertinek.
A magyar koltészet berkeiben nincs keletje az idegen idiomanak. fgy lett a Fleischer Ernébél
Emod Tamas. Kivanjuk, hogy megrogzitse ezt a nevet az irodalomban.”

Heti posta 1907: 218. ,,Zboro. Paganell = Cholnoky Viktor, Reveur = Szini Gyula, Semper = Kdbor
Tamas.”

Marco Parisban 1907: 237. Marco = Markus Laszl6.

Heti posta 1908: 472. ,,Kérdezoskodok. Az alnév ugyan azért alnév, hogy eltakarja azt, aki mogéje rej-
t6zik, de a nagy melegben talan szabad meglibbenteni egy percre az inkognitokat. Tehat: Semper,
Simplex = Kobor Tamas, Paganel, Arne = Cholnoky Viktor, Syrion = Lovik Karoly, Florestan =
Décsy Imre dr., Lehotai = Kosztolanyi Dezs6, Lynkeusz = Wallesz Jend, Tovis = Rozsa Miklos dr.,
Reveur = Szini Gyula, Baburin = Nadai Pal.”

Heti posta 1909: 32. ,,Nagyvarad. M. llonka. A Tobogany alairassal megjelent Antiszanin cimi kro-
nikat Rozsa Miklos irta. Oriiliink, hogy a cikk az 6ndk korében is feltiinést keltett. R. M. ez idé
szerint lapunk miivészeti rovatanak a vezetdje. Természetesen Tovis alnéven, mert hogy egy kinal-
kozo szojatékot elstissiink: nincsen Rozsa tovis nélkil.”

Heti posta 1909: 156. ,,Erdélyi Zoltan urnak. [...] Az inkriminalt kritika tehetséges szerzdje, Koszto-
lanyi Dezs6 baratunk, per tangentem arra kéri ont, hogy ne irjon neki zsidé leveleket, mert 6 jo
keresztény romai katolikus, hozza bacskai és zsidoul nem is tud.”

Heti posta 1909: 564. ,,Kissebes. S. M. Az ir6 dlneve mar régen nem az, aminek lennie kellene. Ma
mar csak amolyan hasznalatba vett név, amilyet utazo fejedelmek jegyeznek be a szallok vendég-
konyvébe. Tehat csak ideig-oraig tarto inkognitot jelent, amely mogott mindenki sejti, sot legtobb-
szor fel is 6smeri az igazi fejedelmet. A hasonlat szerénytelen, de legalabb nem santit. S miutan
6n a kevesek koziil valo, akik az inkognitoban utazok igazi nevére kivancsi, ideirjuk valamennyit.
Asmodeusz: Keéri Pal, Baburin: Nddai Pél, Badaud: Adorjan Andor, Florestan: dr. Décsi Imre, Le-
hotai: Kosztolanyi Dezs6, Lynkeusz: Wallesz Jend, Paganel: Cholnoky Viktor, Reveur: Szini Gyula,
Simplex: Kobor Tamas, Tovis: Rozsa Miklos.”

Heti posta 1910: 48. ,,Szeged. M. A Toll és Tor rovatba olyanok is irhatnak, akik nem munkatarsai
»A Hét«-nek. Szivesen latjuk.”

Heti posta 1910: 792. ,,G. P. Paganel: Cholnoky Viktor, Syrion: Lovik Kéroly, Czovek: Hajo Sandor,
Maitre Jacques: Brody Miksa, Lynkeusz: Wallesz Jend, Lehotai: Kosztolanyi Dezsd, Semper: Ko-
bor Tamas.”

Heti posta 1911: 456. ,,lksz. Sz. L. = Szabolcsi Lajos.”

Heti posta 1911: 488. ,,Losoncz. A gyermekkor regényérdl szol6 czikket Karpati Aurél irta.”

Zilahi Kiss Béla 1911: 501. ,,[...] alig volt egy is [...], aki [...] annyira atérezte és atéreztette volna, mint
Zilahi Kiss Béla — Junius.”

Heti posta 1911: 780. ,,Tanitoné. A kivancsisag nem akkora blin, hogy szépen kérni kellene miatta.
fme a névsor: Syrion = Lovik Kéroly, Paganel = Cholnoky Viktor, Maximus és Maitre Jacques =
Brody Miksa, Lynkeusz = Wallesz Jend.”

Heti posta 1912: 231. ,,Elkésett. On évekig gytijtogette a kérdéseket s most elénkbe 4ll va-
lamennyivel. Tehat: Syrion = Lovik Karoly, Paganel és Arne = Cholnoky Viktor, K. D.
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¢és Lehotai = Kosztolanyi Dezs6, Lynkeusz = Wallesz Jend, Carpaccio = Karpati Aurél,
Czovek = Hajo Sandor, Jean Preux = Sztrakoniczky Karoly, Sn = Sebestyén Karoly,
Sz. L. = Szabolcsi Lajos. A Toll és tér, meg az Innen-Onnan rovatot a szerkesztd szer-
keszti.”

Heti posta 1912: 360. ,,Nagyvarad. Syrion = Lovik Karoly, Paganel = Cholnoky Viktor,
K. D. = Kosztolanyi Dezs6, Poloniusz = Lengyel Ernd.”

Heti posta 1913: 648. L Erdekl6dd. Tessék a névsor: Syrion = Lovik Karoly, Mascadin = La-
katos Laszlo, Pikk = Gabor Andor, Maitre Jacques = Brody Miksa, Carpaccio = Kérpati
Aurél, Lynkeusz = Wallesz Jend.”

Kadar Gusztav 1913: 873, Husz évesen lett A Hét munkatarsa. ,,Az aprosagok [ti. Amelye-
ket a lapnak kiildott] X jel alatt jelentek meg”. ,,Azontul hosszabb ideig szolgaltam az
Innen-Onnan rovatot, részt vehettem A Hét szerdai konferenciain.”

Heti posta 1915: 204. ,,G. J. Brasso. Syrion = Lovik Kéaroly, Punin = Kosztolanyi Dezsd,
Cserkész és Tovis = Rozsa Miklos, Polonius = Lengyel Ernd. Carpaccio = Karpati Aurél.
A kezddbetiiket ezek utan most mar ki méltéztatik talalni ugy-e?”

Ambrus Balazs 1915: 238. ,,4 Het olvasoéi finom versek alatt szoktak olvasni ezt a nevet,
mely eleven és valosagos név lett ama tiszta és egyéni miivészet jogan, melylyel egyet
jelent. A kolt6 azonban nemcsak a maga alomvilagaban él, de a polgari tarsadalomban is,
itt azonban dr. Herman Karoly alnév alatt bujt meg a névtelen milliok kozott.”

Heti posta 1915: 676. ,,D. I. és A. Satoraljaujhely. Kérésiiket elintéztiik. Cserkész név alatt
Ro6zsa Miklés ir.”

Heti posta 1917: 288. ,,B. Z. 649. Polonius = Lengyel Ernd: Alex = Erdédy Elek: Z. B. =
Zolnai Béla; Pajzs = Pajzs Elemér; Junior = ifj. Szende Pal.”

sk sk sk

A fonti adatok futo attekintése is tobb kovetkeztetés levondsat engedi meg. Ami a leginkabb fel-
tlind: egyes alneveket s jeleket nem egyszer, hanem kétszer vagy még tobbszor is leleplez a lap. Ez
a ,leleplezés” inkabb tetszik a szerepjatszo munkatars népszertisitésének, semmint valodi leleple-
zésnek. Feltiing az is, hogy a ,,Heti posta”-ban adott fololdasok meglehetds kovetkezetességgel a lap
rendszeres — nyilvan: szerzédtetett — munkatarsait, azaz (alkalmi kivételektdl eltekintve) a ’szerkesz-
t0ség tagjait’ érintik. A ,,szerkesztéségi kemény magot”, Ignotust, Kobor Tamast s masokat példaul
olykor a konkrét alnevek leleplezése nélkiil is emlegetik — nyilvanvaldan azért, hogy forogjon a neviik
¢s érdeklddést keltsenek irantuk, azt a latszatot keltve, hogy ez esetekben a fololdas csak a szerkeszt6i
iizenet cimzettjének szol. Erdekes az is, hogy az ide vago szerkesztéi magyarazatok egy tobbé-kevés-
bé koherens ,,alnévelméletet” adnak ki. A lap — elsésorban nyilvan a szerkesztd, Kiss Jozsef — alne-
vekhez valo viszonya igy a miivészi szerepjaték egyik valtozataként is folfoghato.

Ugyanakkor f61tiind, hogy az ,,Innen-Onnan” rovat jeleirdl csak kevés emlités torténik — ezek a je-
lek méar inkdbb a tényleges rejtézés eszkozei. A ,, Toll és tér” rovat piktogramjait viszont gyakorlatilag
soha nem fedik fol, ezek ,,leleplezése” nem témaja a ,,Heti posta”-knak. A rovat piktogramjai szinte
teljes inkognitot jelentettek — e polemikus rovat szerzéit a lap, jol érzékelhetéen, védte.

Kiilén probléma, hogy egy-egy fololdott alnév és/vagy jel mindvégig azonos szerzot fedett-e.
Az adatok egy része arra vall, hogy bizonyos neveket/jeleket olykor egy id6 utan — ,,véletleniil”,
ilyen ,,k6z6s” modjara tobb explicit hivatkozas is torténik. Azt azonban, hogy melyik alnév/jel
kothetd szilardan egy adott szerz6hoz, valamint melyiket (és mikor) hasznalta két vagy tobb, kii-
16nb6z6 id6ében dolgozd szerzd is, csak konkrét filologiai vizsgalat dontheti el. Valoszini, hogy
egyes nevek/jelek egy adott iddszakban tobbnyire egy szerz6hoz kothetdk, s ott, ahol mégis valtas
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kovetkezik be, a valtasban valami rendszer volt. Egyelére annyi kockaztathatd meg, hogy a jelek
kozos, tobbek altali hasznalata gyakoribb lehetett, mint az dlneveké — az dlnevek f6ltehetden jobban
kotodtek egy-egy szerz6hoz.

Summa summarum: ugy vélhetjiikk, 4 Hét gyakorlatdban keveredett a szerz6i (miivészi) szerepja-
ték és a tényleges rejt6zés igénye és gyakorlata. Hol az egyikrdl, hol a masikrol volt sz6. Mig bizonyos
szovegek szerzdjének rejtése céliranyosan tortént, azaz az alnév csakugyan elfedte a valodi szer-
z0t, addig az alnevek jelent6s része voltaképpen csak a jatékos — bujocskazo — névhasznalatra példa,
s a valodi rejtéssel ellentétben a jaték és az identitaskeresés eszkdze volt. A valodi rejtdzkodés és
a szerepjaték azonban egyarant alaposabb vizsgalatot, részletezobb bemutatst igényel.

LENGYEL ANDRAS
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Egy ujabb Jozsef Attila-dedikacié és tanulsagai. A Jozsef Attila-kutatas régota szamon tartja
akoltének A kiilvarosi éj (1932) cimii kotetébe, Ortutay Gyula részére irt ajanlasat: Rona Judit kézirat-
katalogusa kozolte és regisztralta.! A dedikacio igy szol: ,,Ortutay Gyulanak baratsaggal. Bp., 1933.
marc. 1. Jozsef Attila”. Ortutaynak — mint a Szegedi Fiatalok egyik tagjanak — volt kapcsolata Jozsef
Attilaval, de ez csak alkalmi lehetett. (Miképp Tolnai Gaborral is; mas miivkolltagokkal, mint példaul
Radnoti Miklos, Buday Gyorgy és Hont Ferenc, 1ényegibb kapcsolata volt.)

Nemrég — tulajdonosa jovoltabol — lehetéségem nyilt egy eddig ismeretlen, Jozsef Attila altal dedi-
kalt kotetet kézbe venni, és a szerzd altal sajat keziileg beleirt ajanlast lefotozni. A Medvetanc (1934)
most fellelt példanyaba Jozsef Attila ezt irta: ,,Ortutay Gyuldnak / baratsaggal / Jozsef Attila”.

A dedikécié azonban — bar megfejtése egyszertinek tiinik: a kolté adott még egy kotetet az egyik
szegedi fiatalnak — félrevezet. Cimzettje ugyanis nem Ortutay Gyula (1910-1978) néprajztudos,
irodalomtorténész, politikus, hanem Ortutay Gyula (1914—1943) ir6, kritikus, aki Lovass Gyula néven
valt ismertté. Lovassnak rovidre szabott ¢letében mindossze két kotete latott napvilagot, a Csokonai
utoélete cimi disszertacio (1936), illetve a Honfitarsnom: Micheline cimi regény (1942). Ezek mel-
lett szamtalan novellat, cikket, irodalomtorténeti tanulmanyt, esszét, kritikat és filmkritikat publikalt,
négy kotetet forditott, koztiik Alain-Fournier vilaghirti regényét, Az ismeretlen birtokot. Késziilé — és
még korantsem teljes — bibliografiaja jelenleg 330-nal tobb tételt tartalmaz.

A dedikacio6 sajnos datalatlan, és semmi mas dokumentum sem utal keletkezésének idejére. A Med-
vetanc 1934 decemberének legelején késziilt el, legkorabbi ajanlasai december 2-an keltek.? Jozsef
Attila a kotet megjelenését kovetden 1935-ben, 1936-ban, de még 1937-ben is irt egy-egy példanyba
ajanlast, az utolsét 1937. Augusztus 18-an.? fgy bizonyosan csak annyi mondhaté, hogy az ajanlas
1934-1937 kozott sziiletett.

A csaladi emlékezet azonban megérizte a dedikacio keletkezésének torténetét. Lovass Gyula
fia, Ortutay Andras nyugalmazott levéltaros e-mailben a kdvetkezoket mondta el rola: ,,A Medve-
tanc megjelenését kovetd konyvnapon (1935) apam a satrak kozt jarva latta, hogy Jozsef Attila a
kotetet dedikacioval 5 pengdért arulja, s nincs egyetlen érdeklddo sem. A tdrténet szerint 6 vasarolt és
10 pengét adott. Az biztosnak tlinik, hogy kozelebbi ismertsége nem volt apamnak, bar eltett egy
ujsagpéldanyt J. A. halalhirével.” Ugyanakkor Jozsef Attila konyvnapi szereplésének nincs hivatalos
nyoma, konyve soha nem szerepelt életében a konyvnapi listan. (El6szor 1938-ban, a Cserépfalvi
kiad4sa Osszes versei és valogatott irasai keriilt be.%) A koltd azonban ettd] fiiggetleniil jelen lehetett
a konyviinnepen, személyesen is, és korabbi konyve altal is: a Révai satraban 1935 nyaran ott lehetett
az 1934 végén kiadott Medvetanc. Mint ahogy ma, régebben is szokas volt, hogy a kiadok nemcsak
a legujabb, hanem a régebbi, de nem nagyon régi konyveiket is arultak egy idében: ezeket szintén el
kellett valahogy adni. S mivel 1935-ben a ,.konyvnap”-ot jinius 3-5. kozott tartottak, a Jozsef Attila-
dedikacio keletkezését ebben az intervallumban lehet valoszintisiteni.

Ennek a datumnak nem mond ellent az sem, hogy Lovass Gyula a Jozsef Attilaval valo talalkozas-
kor még Ortutay Gyulaként mutatkozott be. Lovass az 1930-as évek els6 felében kezdett publikalni.

! Jozsef Attila kéziratai és levelezése. Katalogus. Osszeallitotta: M. RoNa Judit. Bp. 1980. Pet6fi
Irodalmi Muzeum, 405.

2 L. Jozsef Attila Osszes versei. Kritikai kiadds. 1. 1916-1927. K6zzéteszi: StoLL Béla. Bp. 1984.
Balassi Kiado, 522.

3 Jozsef Attila kéziratai... i. m. (1. jegyzet) 408-415.

4 Ortutay Andras e-mailje, 2011. okt. 3.

5 Konyvnap / kényvhét / iinnepi konyvhét. 50 esztendd 1929-1979. Szerk.: FuoLop Géza. Bp. 1979.
Magyar Konyvkiadok és Konyvterjesztok Egyesiilése, 114. A konyvnapi kiadvanyok jegyzékét 6sz-
szeall.: T. KorNYEI Marta.
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Els6 irasai a nagykanizsai napilap, a Zalai KozIlony hasabjain jelentek meg, Ortutay Gyula néven. Mar
ugyanebben az évben hasznalta viszont az Ifj. Ortutay Gyula névvarianst, megkiilonboztetve magat
apjatol, aki akkor Nagykanizsan volt iskolaigazgat6. 1935-ben ugyanitt azonban mar az Ortutay L.
Gyula nevet hasznalta; az L. édesanyjanak vezetéknevére, a Lovassra utal. Egyik kozleménye még
ebben az évben is Ortutay Gyula névalairassal jelent meg, egy évvel késébb a Csokonai utéélete vi-
szont mar Dorogi-Ortutay Gyula néven latott napvilagot, majd ezt kdvetden az Egyetemes Philologiai
Kozlonyben is megjelent par irodalomtorténeti és hungarologiai targyt dolgozata e néven. 1937-ben
tlint fol eldszor a késobb véglegessé valt Lovass Gyula névalak (pl. A Valaszban és a Korunk Sza-
vaban), 1938-ban, a Zalai Kézlonyben viszont még ismét sajat polgari nevén, de immar doktorként:
Dr. Ortutay Gyula aléirassal publikalt. Ezt kdvetden azonban mér valoban dllandésult a Lovass Gyula
névhasznalat: egyetlen regénye, forditasai és folyodirat-kdzleményei is ezen a néven jelentek meg.

A sziikebb patriabeli — nagykanizsai — kozlésben a névhasznalatot akar még a szerkeszt6ség szam-
lajara is lehetne irni (,,a mi fiunk” irasat kozlik, akaratlanul is a megszokott nevét irva a cikk ald),
valésziniibb azonban, hogy maga Lovass kiilonboztette meg a nevét a helyi és orszagos kdzlemények
esetében. Legalabbis erre utal, hogy ekkor irt dedik4cidiban is ingadozott még sajat nevének iras-
modjaban. A Csokonai utéélete egyik példanyaba ezt irta: ,,Kiss Béla tanar urnak / halas tanitvanya
/ Dr. Ortutay Gyula”, egy masikba viszont ezt keriilt: ,,dr. Szerb Antalnak / észinte tisztelete jeléiil /
Dorogi-Ortutay Gyula”.® A névhasznalati kiilonbség konnyen megmagyarazhato: Kiss Béla tanar ar
Ortutay Gyulaként ismerte a szerz6t — egykori tanitvanyat —, Szerb Antallal viszont csak ekkor alakult
ki kapcsolata, igy a neki szant példanyba csakis a boriton szerepld hivatalos név keriilhetett.

A Jozsef Attila-dedikacio kelte és a Lovass Gyula név hasznalata tehat egybeesik. (Ugyanakkor
persze nem meglepd, s6t nagyon is gyakori jelenség, hogy valaki — szerz6i nevétdl fiiggetleniil — az
eredeti nevén mutatkozik be.) A kolt6 és a majdani kritikus kapcsolata alkalmi volt, vélhetdleg erre az
egyetlen talalkozasra korlatozodott.

Lovass Gyula segit6 szandéka annal is indokoltabb volt, hogy Jozsef Attila tobbet vart a kotettol,
anyagilag és szakmai visszhangjat illetden egyarant: ,,Boldogan tijsagolta — emlékezett vissza Fodor
Jozsef —, hogy megjelenik egy nagy reprezentans antologia a verseibdl. Ez kihtizza a bajbdl. [...]
A »Medvetanc« volt. Gyonyort gazdag verses konyv, kiteljesedett, nagy koltd miive. Sikere is volt.
frt rola még két Gijsag is, némelyik 6-8 sorig is elment!”” A memoar jol érzékelteti a csalodottsagot,
némileg viszont tiloz: a Medvetancrol, ha jelentéségéhez mérten nem is sok, de ketténél mégis tobb
kritika, méltatas sziiletett. Remenyik Zsigmond egy, a Medvetancot kovetd kotet megjelenése utani
beszélgetést orokitett meg. A visszaemlékezeés szerint Jozsef Attila ekkor éppen az eladott példanysza-
mokkal érvelt: ,,»Tudjatok, hogy a Nagyon f4j-bol hany példany fogyott? Szaztizendt. Nem hiszem,
hogy kiadénak kedve lenne kolt6étdl kotetet megjelentetni, akinek verskotetébdl csak szaztizendt fo-
gyott«, mondotta. »Ha az eladott példanyszamok hataroznak meg az ir6 értékét, jol nézne ki a vilag.
Goethének a Dichtung és Wahrheitjébdl, pedig akkor Goethe mar vilaghiri ir6 volt, kétszazotven
példany fogyott«, valaszoltuk abban a reményben, hogy ez megnyugtatasara szolgal. Ajkait kissé
gunyosan félrehtzta, nem tetszett neki az 6sszehasonlitas.”® Azonban ekkoriban nemcsak a k61t6i-irdi
suly megitélése — és az esetleges kdvetkezd kotet kiadasanak feltétele — fliggott az eladott példany-

¢ Az elsd kotet magantulajdonban, a méasodik a PIM Szerb Antal-hagyatékaban talalhato, jelzete:
PIM C 14.553.

7 Fopor Jozsef: A koltd és kora. = Ujsag 1941. jan. 19. Ujrakézli: Kortdrsak Jozsef Attilarol. I1.
(1938—1941). Szerk.: Bokor Laszl6. Sajto ala rend.: TvErRDOTA Gy6rgy. Bp. 1987. Akadémiai Kiado,
1383-1385.

$ REMENYIK Zsigmond: K6t és valésdg. = Korunk 1938. jan. Ujrakdzli: Kortdrsak... i m. (7. jegy-
zet) 936-941.
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szamtol: sz6 szerint egzisztencialis kérdés is volt, mert a korszakban ,,az ir6i honorarium Gsszege
a fiiz6tt konyv bolti aranak 10%-a volt, kifizetésének esedékességét [...] a konyvek fogyésa szaba-
lyozta. Vagyis az irok aszerint kaptak meg honorariumuk részleteit, hogy konyviikb6l mennyit tudott
eladni a konyvkereskedelem.” Es hogy ez Jozsef Attila életében valoban mennyire egzisztencialis
kérdés volt, arr6l legjobban a kolt6 egyik, 1935. november 16-an Budapest polgarmesterének, Szendy
Karolynak irott levele tantiskodik, amelyben éppen a Medvetanc példanyait kinalja a fdvarosnak meg-
vételre: ,,arrakérem Méltosagodat, olvassa el ezt a kdnyvet s ha érdemesnek talalja ra irojat, segitse
nehéz helyzetében legalabb azzal, hogy a Fovaros vasaroljon néhany példanyt beldle.” Majd hozza-
tette indokait: ,,Leginkabb azt szeretném, ha a Fovaros kivaltana zalogban 1év6 irogépemet, melyet
mar nyolc honapja nélkiilozok. Villanyomat, gazamat kikapcsoltak, fiitetlen szobaban fagyoskodom
¢és — mit mondhatnék egyebet — igen el vagyok keseredve.”!®

sk sk sk

A két Ortutay Gyula azonos neve természetesen mindkét fél szamara zavard lehetett, s késobb
Lovass Gyula — tobbszor — valtoztatott is szerzdi nevén. A néprajztudos Ortutay naplojaban, 1943.
szeptember 29-i bejegyzésében — Lovass halalakor — kiilon ki is tért erre a kdlesonos feszélyezettség-
re: ,,A multkor elfeledtem ideirni, pedig volt mar egy utoirat, hogy szegény Ortutay (Lovass) Gyula
29 éves koraban meghalt nyirokmirigyrakban; a betegségét csak a boncolas tudta megallapitani. Fele-
sége aldott allapotban van, van mar egy gyerekiik. Pedig most kezdett volna kinéni, lasstt ember volt,
tanulmanyironak, kritikusnak jol bevalt volna. Persze, a mi alland6 Osszetévesztési sorozatunkhoz
tartozik, hogy sokan az én haldlomat vélték: éjszaka a Radio-portas telefonalt, ki akartak rakni a feke-
te zaszlot, délelott telefonaltak a Radiohoz, hogy mikor lesz a temetésem, a Népszava majd megiratta
a nekrologomat, és sokan hiresztelték, hogy én haltam meg. [...] Szegény fitit mindenképp sajnalom,
bar épp a sok Osszetévesztési kaland miatt valami feszélyezettség volt kozottiink, és nem tudtunk igazan
Osszebaratkozni. Egy tanulmanya van nalam Péterfyrol, kozlom majd a Magyarsdagtudomdnyban.”!

A tanulmany azonban mar nem jelent meg, maga a Magyarsdagtudomany is megsziint. El6tte azon-
ban még volt egy érintkezési pont a két Ortutay kdzott. Ugyancsak magéantulajdonban talalhat6 Ortutay
Gyula 1933-ban, a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumanak kiadasaban megjelent Mondotta: Vin-
ce Andras béreslegény, Maté Janos gazdalegény cimii kotetének egy egészen egyedi dedikaciot tartal-
mazo példanya. A kézzel irt ajanlas igy szol: ,,Ortutay Gyulanak szere- / tettel kiildi / Ortutay Gyula”.

Természetesen nem arro6l van szo6, hogy a néprajzkutaté szegedi fiatal maganak dedikalta (és kiild-
te) a kotetet; a konyvet a masik Ortutay Gyula, azaz Lovass Gyula kapta. Sajnos ez a dedikaci6 is kel-
tezetlen, igy nem lehet tudni, hogy a ,,feszélyezettség” melyik szakaszaban sziiletett: még malicidzus
figyelmeztetés-e, vagy mar csak barati fricska.

A néprajztudds Ortutay azonban késébb is szembesiilt a névazonossag miatti dsszekeveréssel.
Naplojanak egy késébbi, 1973. junius 3-1 bejegyzése szerint az alabbi ,,mulatsagos epizod” esett meg
vele: ,,mar az els6 nap keresett egy Anna Maria Pifia vonz6 nevi ifju holgy. Kideriilt, hogy szegény
néhai Ortutay-Lovass Gyula ugyancsak Ortutay Gyula névre hallgaté fiat kereste volna, aki latin-
amerikai szakérto, kiilpolitikai tjsagird a Magyar Nemzemél, s kezdettdl fogva Lovass Gyula néven
ir. De hidba, a maganéletben ezt a nehéz nevet viseli, s az ifji kisasszony azt hitte, 6 vezeti a magyar
delegaciot — biztos ndvelte volna a tekintélyét. A titkarunkat megkértem, tajékoztassa a kisasszonyt,

® Koves Jozsef: A konyvnapok tven éve. In: Konyvnap... i. m. (5. jegyzet) 7-88. 16.

10 Jozsef Attila levelezése. Sajto ald rend.: StoLL Béla. Bp. 2006. Osiris Kiadd, 429-430.

" Ortutay Gyula: Naplo. I 1938-1954. Szerk.: Marko Lasz16. Pécs, 2009. Alexandra Kiado,
353-354.
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akit nem is lattam, de telefonon a kis Lovasst megnyugtattam.”? S6t, amir6l nem irt napldjaban
— s ugyancsak Lovass Gyula fiatol tudni —, hogy az Ortutay Lovas Gyula néven cikkei mellett tobb
kotetet is publikalo Gjsagird Ortutay Gyula (1944) végsé soron téle kapta a nevét. A legfiatalabb Or-
tutay Gyula ugyanis ,.egyetemistaként a Magyar Nemzemél volt nyari gyakorlaton, s a szerkesztd
megengedte, hogy munkaja befejezéseként irjon egy cikket a kubai eseményekrdl. A nyomdaszok
koziil hivta fel valaki Ortutayt, aki beszélt a szerkesztével, a cikk mar Lovas Gyula néven jelent meg.
O emlékezett a névre, naplojaban is megemlitette apank halalat. A Lovas végi egy s mér a szerkeszté

talalmanya volt, a Lovass szerinte tal zsidos.”"
k %k 3k

Az Ortutay egyébként masért is problémas név. Sajat tulajdonomban 6rzom Nagy Péter (1920-
2010) irodalomtorténész A francia klasszikus drama fogadtatisa Magyarorszagon cimi, 1943-ban
danyat. Az ebbe irt ajanlas a kovetkezo: ,,Ortu<d>tay-Lovass Gyu- / lanak, baratsaggal / 1943 febr. /
Nagy Péter”.

Ez a kotet is Lovass Gyulaé volt. Nagy Péter névtévesztése — a vezetéknevet félrehallva elészor
d betiit irt, majd az kijavitotta — feltehetdleg Lovass észrevételére — t-re, talan azt is mutatja, hogy az
ekkorra mar kozismert néprajzkutatd neve sem volt annyira egyértelmil. Vagy talan éppen att6l akarta
Nagy Péter tudattalanul is megkiilonboztetni? Erre ma mar nem lehet biztos valaszt adni.

Viszont hogy nem egyedi az eset, arrdl éppen a néprajztudoés Ortutay irt. Hasonlo példajaban Rad-
noti Miklos volt a névtévesztés elkovetdje: ,,alldogaltunk a rektori hivatal (akkoriban quaesturanak
nevezték) folyosojan. [...] Lepedényi beiratkozasi lapommal néman alltam az ijedten, tétovan kér-
dezgetd els6évesek kozt [...] Mellettem egy alacsony, vékony csontu, kissé gorbe tartasu kolléga allt,
ugyancsak hallgatagon. [...] Nem ismertem az egyetemr6l, pedig a kezében bolcsészkari lap volt. [...]
Ismeri azokat a Szegedi Fiatalokat? — Nékem tetszett, hogy egy els6éves az akkor bontakoz6 mozgal-
munk feldl faggat, s atyai partfogassal kozoltem: — Hogyne ismerném, alapit6 tag vagyok magam is.
De miért érdekelné ez ont golya 1étére?

A kérdésben rejlo sértésre tigyet se vetett, gyorsan kinyitotta aktatdskajat s kiemelt egy vékony
fiizetnyi verseskotetet, a Pogdny koszontét, megkérdezte a nevem, s a félrehallott ¢ betiit gondosan
kijavitva szép irasaval ezt: »Ortutay Gyulanak kollegialis tidvozlettel Radnoti Miklos« — s odairta
a datumot is.”"*

A dedikalt kotetet az ELTE Néprajzi Intézetének Konyvtara 6rzi; a toliik kapott masolaton valoban
jol latszik, hogy Radnoti eldszor tényleg rosszul, Ortudaynak irta a cimzett nevét: ,,Ortu<d>tay Gyu-
lanak / kollegialis tidvozlettel / Radnéti Miklos / Szegeden, 1930. oktober 1.”

Mentségére szoljon, hogy a cimzett visszaemlékezése szerint mindez az elsé talalkozasukkor tor-
tént."> Az viszont csak a figyelmetlenséggel magyarazhatd, hogy manapsag is hasznalatos a rosszul irt
névalak: a Google is tobb talalatot dobott ki a tévesen leirt névre, kdnyvészeti felsorolasoktol tudoma-
nyos dolgozatig. Ugy latszik, valoban nehéz ez a név.

Biro-Barogu TaMAs

12 Ortutay Gyula: Naplo. III. 1967-1977. Szerk.: Marko Lasz10. Pécs, 2010. Alexandra Kiado, 355.

13 Ortutay Andras e-mailje, 2011. Aug. 7.

4 OrtutaY Gyula: Szegedi évek. In: Ub: Fényes, tiszta drnyak. Bp. 1973. Szépirodalmi Konyv-
kiado, 186-187.

15 A dedikacio be is keriilt a Radnoti-dedikaciok katalogusaba (Bird-BaLoc Tamas: Radndti Miklos
dedikacioi. In: Irodalom- és miivészettorténeti tanulmanyok 5. Szerk.: LENGYEL Andras. Szeged, 2010.
[2011.] Méra Ferenc Mizeum, 38—116.), masutt bévebben is széltam rola: Bird-BaLocn Tamas: ,,Meg-
ajandékozott egy kotetével”. Radnéti dedikdcioi mint életrajzi forrasok. = Forras 2009. maj. 46-53.
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Ibrahim Miiteferrika nyomtatvanyai az Orszagos Széchényi Konyvtarban. A t6rok nyomda-
szat atyjaként ismert kolozsvari sziiletésti Ibrahim Miiteferrika (1670/71-1747) jelentds diplomaciai
karriert futott be a 18. szdzadi Oszman Birodalomban. Ki is volt ez a Rakoczi fejedelem tolmacsa-
ként, diplomataként és nyomdaszként is miikodo rejtélyes figura, akinek eredeti nevét mara a feledés
homalya boritja? Erre a kérdésre (is) keresi a valaszt a Magyar Tudomanyos Akadémia Keleti Gytij-
teménye altal 1étrehozott honlap,' amelyhez kapcsolodva mindkét, magyarorszagi ,,miiteferrikdkat™
6rz6 konyvtar (az Orszagos Széchényi Konyvtar és az MTA Konyvtara) digitalizaltatta ezen anyagat,
igy létrehozva egy tel jes, 17 miibdl all6 virtualis gylijteményt a nyomdasz életében megjelent kiad-
vanyokbdl. Jelen irasunk ehhez a Miiteferrikat (ura)felfedezd folyamathoz kapcsolodva igyekszik az
0OSzK-ban talalhat6 gytjteménybdl izelitét adni, mikdzben felvazolja a kalandos életpalyat is.

Ibrahim maga irta az 1709-ben megjelent Riszdle-i Iszlamije (Ertekezés az iszlamrol) cimii vallasi
traktatusaban, hogy Kolozsvarott sziiletett,> de arrdl nincsenek pontos adataink, hogy milyen koriil-
mények kozt keriilt az Oszman Birodalom teriiletére és a Porta szolgalatdba. Egyes feltevések szerint
ifjan elraboltak, mig masok inkabb azt valosziniisitik, hogy 6 menekiilt egészen Isztambulig, mert uni-
tarius meggy6z6dése miatt tildozték.> Ez utobbit tamasztja ala a fenti vallasi értekezésében hasznalt
bibliai argumentacio Isten egyetlenségérol és a Mohamed proféta személyére vonatkozo bibliai utalas
zsido-keresztény meghamisitasardl, amelyben Servetusnak és kovetdinek a hitvitakban gyakran hasz-
nalt érvét lathatjuk felsejleni.* Az iszlamrol szol6 értekezés alapjan mindenesetre biztos, hogy Miite-

! A titokzatos nyomdaszmester Ibrahim Miiteferrika és a torék nyomdaszat kezdete, 6sszeall. Ko-
vAcs Nandor Erik, szerk. Sajo Tamas = http://muteferrika.mtak.hu/index.html

2 En, igénytelen, szegény szolga, Magyarorszagon, Kolozsvar varosaban sziilettem.” Id. HorvATH
J. Jozsef: Ibrahim Miiteferrika Magyarorszagon. Ponticulus Hungaricus 2004. = http://members.iif.
hu/visontay/ponticulus/rovatok/limes/muteferrika.html

3 A Miiteferrikara vonatkozd gazdag szakirodalombol itt csupan néhanyat emlitiink: KovAcs Nan-
dor Erik: Kiizddk droksége: Szilagyi Déniel, Vambéry Armin és Ibrahim Miiteferrika emlékezete és
az Akadémiai Konyvtar Keleti Gyiijteményének torok kincsei. In: A kivant vilagossag. VI. Nemzetkozi
Vambéry Konferencia. Osszeall.: Dosrovits Mihaly. Dunaszerdahely, 2009. Lilium Aurum, 273-288;
Horvath J.: i. m. (2. jegyzet); ScumiDT Szonja: Ibrahim Miiteferrika szerepe a 18. szazadi oszmdan
reformokban. = Magyar Konyvszemle (125.) 2009. 220-228; TotH Ferenc: Ibrahim Miiteferrika, egy
oszman diplomata a magyar fiiggetlenség szolgalataban az 1730-as évek végén. = Magyar Tudo-
many 2011. = http://www.matud.iif. hu/2011/01/05.htm; SimonNrry, Aladar von: Ibrahim Miiteferrika:
Bahnbrecher des Buchdrucks in der Tiirkei. Bp. 1944. Dr. Vajna & Bokor; BerkEs, Niyazi: [lk Tiirk
Matbaasi Kurucusunun Dini ve Fikri Kimligi. = Belleten (26.) 1962. 715-737; SaBev, Orlin: Ibrahim
Miiteferrika ya da ilk Osmal matbaa seriiveni (1726—1746). Istanbul, 2006. Yeditepe Yayinevi.

4 ScumDT: i. h. (3. jegyzet) 225.
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ferrika nem kiils6 kényszerb6l valt muszlimma, hanem tudatos, megfontolt valasztas eredményeként.’
A tehetséges fiatalember hamar megtanulhatott torokiil és perzsaul, otthonrdl hozott ismereteinek,
zottja, vagyis a miiteferrika tisztségét, amely utan — eredeti neve ismeretének hianyaban — elterjedt
ragadvanynevét kapta.

Miiteferrika tehat 1714-ben Bécsben targyalt Savoyai Eugen herceggel, majd 1717-t61 (mas for-
rasok szerint 1720-t6l) II. Rakoczi Ferenc allandd portai dsszekdtéje és tolmacsa lett egészen a feje-
delem 1735-ben bekovetkezett halalaig.® Mikes Kelemen, a fejedelem személyi titkara Tordkorszagi
levelek cimii munkajaban tobbszor emliti Ibrahim efendit, akirdl a haldokldé Rékoczi a Portdhoz irt
bucsulevelében igy emlékezik: ,,A csdszar kegyelmességébe ajanlom [...] kivaltképpen Ibrahim hiv
tolmacsomat. A mindenhato Isten jutalmaztassa meg legdragabb aldasival velem tett jotéteményeit.””
Annal is inkdbb meghatarozé volt e feladat, mivel Miiteferrika magyarorszagi recepcioja éppen a Ra-
koczi-emigraciohoz kapcesolodo kutatasok melléktermékeként keletkezett.

A birodalom modernizalasat elésegitd nyomdaalapitds gondolata minden bizonnyal kolozsvari
tapasztalatai alapjan érlelodott meg Ibrahimban, &m ennek technikai megvalositasa csak hosszu el6-
késziiletek utan valt lehetségessé. A sikerhez vezet6 ut egyik 1épése az Er-Risdletii ,I-Miisema mi Vesi-
letii’ Tibd ,a (A nyomda sziikségessége) cimii, 1726-ban irt traktatus, amelyben Miiteferrika a nyom-
daval jar6 elonyoket veszi sorra a muszlim irasos orokség megdrzésétol a nagy szotarak, torténelmi,
foldrajzi, asztronomiai és allamigazgatasi miivek hiba nélkiili és olcso kozreadasanak lehet6ségéig;
ezek az iskolazottsag emelésével jarulnanak hozza a birodalom jolétéhez. Ezt a kéziratos munkat Mii-
teferrika benyujtotta a sejhiiliszlamnak és a nagyvezirnek, akik szultani jovahagydssal engedélyezték
a tipografia beinditasat, de csakis az ulema (a legfébb vallasjogi testiilet) hatarozatanak megfelel6en:
vallasi targyl miivek kiadasa — a szent szovegek meghamisitasanak lehetdsége miatt — szigortan tilos
a nyomda szamara. Miiteferrika els6 nyomtatvanyaiban kozz¢ is tette eme engedélyeket, valamint
megjelentette a nyomdara vonatkozo irasait, hogy a nagykdzonség meggy6zodhessen a tipografia le-
gitim voltar6l.®

A végiil 1728/1729-ben induld elsd isztambuli nyomda felszerelése javarészt Bécsbol szarmazott.’
A tipografia hat sajtoval dolgozott, ebbdl kettét — Miiteferrika sajat foldrajzi érdeklodésének megfe-
leléen — térképek sokszorositasara allanddsitottak.'® Két rézmetsz6t is foglalkoztatott az officina, de
bizonyos kiadvanyokhoz maga Miiteferrika is készitett réz- és fametszetii illusztraciokat,' emelve
ezzel a konyvek értékét, és bizonyitva sajat sokoldalusagat. A nyomda 1729-t61 1742-ig készitette el
17 kiadvanyat 22 kétetben. Kozben 1735-1740 kozott sziineteltette tevékenységét. Errdl a sziinetrdl
1944-ben Simonfty Aladar még csak annyit tudott kozdlni, hogy Ibrahim ismét megbizotti feladatokat
kapott a Portatol, de kdzelebbrél nem nevezte meg ezeket. Toth Ferenc nemrégiben megjelent publi-
kaciojabol kideriil, hogy Miiteferrika az 1736-1739 koz6tt zajlo orosz—t6rok habortiban végzett dip-
lomaciai tevékenységet, mikozben szerepet vallalt a magyar emigracio Rakoczi Jozseftel kapcsolatos
titkos diplomaciai terveinek egyengetésében is.'?

5 Erre elGszor Niyazi Berkes hivta fel a figyelmet, az addig elterjedt vélekedésekkel szemben.
L. Kovacs: i. h. (3. jegyzet) 279, 20. jegyzet.

¢ SIMONFFY: i. m. (3. jegyzet) 10.

" 1d. HorRVATH J.: i. m. (2. jegyzet)

8 ScumIDT: L. . (3. jegyzet) 226.

O Torn: . h. (3. jegyzet)

10 SiMoNFFY: 7. m. (3. jegyzet) 38-40.

11 SIMONFFY: i. m. (3. jegyzet) 38—40.

12 TotH: i. h. (3. jegyzet)
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A nyomda az 1740-es Gjraindulas utan még négy miivet jelentetett meg. Simonffy szerint Miitefer-
rika vallalkozasa nem hozott jelentds anyagi hasznot, sét a nyomdaalapitd szegényen, egy dagesztani
kiildetés soran szerzett betegségben hunyt el."> Az Gjabb szakirodalom dvatosabban fogalmaz: esze-
rint Miiteferrika valdszintileg 1747-ben bekovetkezett halalanak koriilményei homalyosak.'*

A Miiteferrika-nyomda altal kiadott miivek témavalasztasat —a vallasi targyh munkak tilalma mel-
lett — a nyomdavezeté tudomanyos érdeklédése hatarozta meg:'> mindenekel6tt foldrajzi, torténeti,
nyelvtudomanyi alkotasok keriiltek ki a sajto alol, de a 17 mii kozt akad ttleiras, politikafilozofi-
ai értekezés és a magnesességrol szolo konyvecske is. Miiteferrika kiadoi tevékenységére jellemzd
volt, hogy nagyrészt maga irt el6szot a kinyomtatott miivek elé, amelyekben kijeldlte azon olvasok
korét, akik haszonnal forgathatjak majd e munkakat, valamint rendszeresen kiegészitette a konyvek
tartalmat az altala tudott Gjabb ismeretekkel. Ibrahim iskolazottsagara vonatkozoan konyvtaranak
rekonstrukcioja,'® a nyomddjaban kiadott sajat miivei és a fent emlitett eldszavak alapjan Schmidt
Szonja valo6sziniisiti, hogy Ibrahim medreszei oktatasban részesiilt; innen az efendi jelzo, amelyet
tobbszor hasznal magaval kapcsolatban.” (Mashol ,,foldrajztudos Ibrahim”-ként vagy egyszerlien
,-nyomdasz [brahim”-ként aposztrofalja magat.) Biztos azonban, hogy akarmilyen oktatasban is része-
stilt akar eredeti hazdjaban, akar a valasztottban, Miiteferrika kiildetésének tekintette ,,felrazni a torok
politikai elitet és modern ismeretekkel és eszkozokkel el@segiteni a modernizacio utjat”.'s

Mar csak ketté hianyzik"

Az OSzK Régi Nyomtatvanyok Téaraban 6sszesen 15 talalhaté meg a Miiteferrika-nyomda 17 ki-
advanyabol. A t6rok 6snyomtatvanyok tobb kiilonbozo forrasbol és kiilonb6zd idépontokban érkeztek
a Régi Nyomtatvanyok Taraba. E dokumentumok elsé csoportja — amely megalapozta a Miiteferri-
ka-gylijteményt — Széchényi Ferenc kényvtarabol szarmazik. O vésarolta meg az isztambuli sajtd
13. kiadvanyaként megjelent 7arih-i Na'imd (Naima torténete) cimii munkat, amely két kotetben,
1438 oldalon dolgozza fel az eseményeket 1592-t61 1659-ig. Ez Ibrahim efendi bevezetdjével latott
napvilagot 500 példanyban, 1735-ben.?’ (A gylijteményben két Széchényi-példany talalhaté.) Szintén
Széchényi konyvtardbol valé Omer efendi tollabol az Ahvil-i gazavit der diydar-1 Bosna cimii — az
1736-1739 koz6tt duld boszniai haboru torténetét bemutatdo — mi, amely a nyomda 16. termékeként
hagyta el a sajtot 1741-ben.?! Ugyaninnen valo az 1740-ben megjelent Tdrih-i Rasid efendi (Rasid

13 SIMONFFY: 7. m. (3. jegyzet) 40-41.

4 A titokzatos nyomddszmester...: i.m. (1. jegyzet)

15 Kovacs: i. h. (3. jegyzet) 280.

16 A konyvtarat levéltari forrasok alapjan rekonstrualta: SABEV: i. m. (3. jegyzet), id. SCHMIDT: i. .
(3. jegyzet) 224.

17 ScumipT: . . (3. jegyzet) 227.

18 Kovacs: i. h. (3. jegyzet) 281. A 18. szdzad els6 felében az Oszman Birodalomban lasst re-
formfolyamat vette kezdetét, miutan a katonailag meggyengiilt allam elitje III. Ahmed uralkodasa
alatt egyre nyitottabba valt a nyugati szokasok irant. Ekkortol kiildtek tobb nyugati orszagba kdvetet,
ekkor valt divatossa a francias kertmiivészet vagy a tulipannemesités, amelyr6l a korszak a nevét kap-
ta. Ennek a reformfolyamatnak egyik el6hirnoke Miiteferrika. L. részletesen ToTH: i. A. (3. jegyzet).

19 L. SortEsz Zoltanné: Mar csak ot hianyzik. = OSzK Hiradd 1977. 246-249.

2 Jelzete: App. H. 3109; App. H. 3110. Harmadik példanya 1918-t6l van a konyvtar tulajdonaban,
ennek jelzete App. H. 3108.

21 Jelzete: App. H. 3105.
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torténete) cimii haromkotetes kronika, amely 1662-t61 1721-ig meséli el a torténéseket. Ennek a Szé-
chényitdl szarmazo példanya egybe van kétve a mithely 15. termékével — a torténeti sorozat utolsod
darabjaval —, a Seyh Asim efendi Ismail Celebi zade altal irt Tdarih-i Celebizade cimii miivel, amely
1741-ben jelent meg.?

Tovabbi két Miiteferrika-kiadvanyt vasarolt meg a konyvtar — a pecsét tanusaga szerint — még
a 19. szazadban: egyrészt a Jean-Baptiste Holderman jezsuita pater kéziratabol késziilt hires francia
nyelvii torok nyelvtant, a Grammaire turque-t, amely a nyomda 8. terméke, és amelynek kiadasat
jelentés szamt példany megrendelésével tamogatta a francia kormany.”® A franciak szamara késziilt
els6 arab ¢és latin betiis torok nyelvkonyv mara a legritkabb t6rok 6snyomtatvanyok egyike, s kiadasa
jol példazza, hogy Ibrahim tobb szempontbol is raszolgalt a miiteferrika (egyik jelentésében: ’sokol-
dala’) névre. 1897-ben vasarolta meg a konyvtar a tipografia 3. kiadvanyat, amely az 1720-as afgan—
perzsa haboru torténetét meséli el. Ennek forditdja valosziniileg maga Miiteferrika, eredetije pedig
Jan Tadeusz Krusinski jezsuita szerzetes latin nyelvii miive. A személyesen Rékoczi altal partfogolt
kiadas 1730-ban latott napvilagot 1200 példanyban.

A torok 6snyomtatvanyok gyiijtésének az 1968-as esztendd adott 1j lendiiletet, ekkor szerezte be
ugyanis a konyvtar Pastinszky Jozseftol az isztambuli sajté hatodik, 1730-ban megjelent termékének
masodik kotetét. A teljes ma Tarih-i Musiwr li Siiheyli efendi cimmel Egyiptom torténetét dolgozza fel
két kotetben, 106 levélnyi terjedelemmel.* A példany kiilon érdekessége, hogy Simonffy Aladarnak,
a Budapesten megjelend, német nyelvii Pester Lloyd egykori isztambuli tudésitojanak ex librise sze-
repel benne, tehat ez a kdtet a Miiteferrikat eldszor (és maig utoljara) 6nallo monografiaval méltatd
magyar kutat6 tulajdona volt. Ezt a miivet mar a Régi Nyomtatvanyok Téra szamara vette a konyv-
tar, s ez a beszerzés inditotta a tar vezetdit, hogy késobb a Miiteferrika-nyomda fent felsorolt, eddig
atorzsgyljtemény részét képezd kincseit a kozponti raktarbol athelyeztessék az RNyT. allomanyaba.?’

A gyarapodas 1975-ben folytatodott, amikor sikeriilt megszerezni az officina egyik leghiresebb
termékét, a 11. kiadvanyt, Katib Celebi Cihdn-niima cimii alkotasat.?® Celebi ebben a vilagtiikorben
Mercator, Ortelius és Cluver eredményeit 6sszegzi, valamint kiegésziti mindezt olyan igen jelentds
arab ¢és perzsa tudosok foldrajzi targyt megfigyeléseivel, akiknek eredeti munkai elvesztek, és ma mar
csak ezen attételes torok forditasbol rekonstrualhatoak az utdkor szdmara. A kdnyv utolso részét maga
Miiteferrika fogalmazta. Ennek fekete-fehér metszetekkel ellatott példanyaiért akkoriban 30 piasztert
kértek, mig ,,illuminalt térképekkel” — ahogy egy 18. szazadi utazo feljegyzéseibdl tudjuk — 44 pi-
asztert.” A kiadvany 500 példanyban jelent meg, de ezekbdl igen kevés maradt fenn. Ugyanebben az
évben vasarolta meg a konyvtar a faradhatatlan nyomda 7. sajtotermékét, a Kalifak rozsakertje cimi,
a bagdadi kalifatus torténetét feldolgozé munkat Hiiseyin Murtazd Nazmizade tollabol.*® Ez 1731-
ben, 500 példanyban, 130 levélen latott napvilagot.

Ez utan 1977-ben keriilt sor az allomanyrész legnagyobb boviilésére: négy, a sussexi Ad Orientem
Ltd.-t81 vasarolt nyomtatvannyal gazdagodott a gylijtemény. Ezek kozt van a mithely 12. terméke, egy

22 Jelzete: App. H. 3107.

B TotH: i. h. (3. jegyzet). Jelzete: App. H. 3104.

2 A fejedelem a nagyvezirnél jart kozben, hogy a mii megjelenhessen. L. ABRAHAMOVICZ, Zigmunt—
Horp Lajos: Rdkoczi és a magyar kényvnyomtatas. = Magyar Konyvszemle (93.) 1977. 178-181.

% Jelzete: App. H. 3106.

2% Jelzete: App. H. 3092.

7 SovrEsz: i. h. (19. jegyzet) 248-249.

2 Jelzete: App. H.3142.

2 SIMONFFY: i. m. (3. jegyzet) 28.

30 Jelzete: App. H. 3143.
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torténeti munkakbol allo sorozat kezdddarabja: Katib Celebi kronikaja, amely a biinbeeséstdl kezdve
idérendben targyalja az eseményeket 1648-ig. A Celebi altal megirt vilagtorténetet Emir Buhara Seyh
folytatta 1731-ig, majd a kiadast kozvetleniil megel6z6 3 év eseményeit Miiteferrika foglalta Gssze.
Miiteferrika végiil — j6 reklamszakemberként — 12 oldalon méltatja Celebi jelentdségét, €s egytttal be-
szamol a nyomda altal eddig frissen kiadott miiveirdl. Ez a konyv 1734-ben, 500 példanyban Takvim
til-tevarih cimmel jelent meg.®! Szintén 1977-t61 birtokolja a konyvtar a Ferheng-i Su iiri cim, tobb
mint 900 levélbdl alld torok—perzsa szotart, Suuri Hasan efendi miivét, mely 22 550 szo jelentését
illusztralja 22 450 perzsa disztichonnal.*? Ez a tipografia 17., Miiteferrika életében tehat utolsé mun-
kaja, amely 1742-ben keriilt forgalomba.

Mas szempontbol értékes a kovetkezd 1977-es beszerzés. A Tuhfet iil-kiar fi esfar il bihdar cimd,
szintén Celebi-mi a tengeri hadviselésrdl szol. Ez az officina masodik kiadvanya 1729-b6l; 6t szép
rézmetszetes térképet tartalmaz a Fold két féltekéjérdl, a Foldkozi-, az Adriai- és a Fekete-tengerr6l. >
A legkisebb terjedelmil negyedik mi Nyugat-India torténetét adja el6 Tahiri Hindi feldolgozasaban.
Ez 1730-ban hagyta el a sajtot négy rézmetszetes térképpel, egy Ptolemaiosz nyoman készitett csil-
lagtérképpel és 12 kiilonleges fametszettel diszitve.** Simonffy leirasa szerint ez a nyomtatvany mar
1944-ben is rendkiviil ritknak szamitott,> a kinyomtatott 500 példany tobbségét ekkorra nyilvan
,.szétolvastak”. A kétet illusztracioit mindenesetre ,,paratlan elbeszélokészség, sajatos miivészi fanta-
zia és stilus jellemzi”.3

Idérendben a legutols6 beszerzés 1998-ban tortént, amikor egy hollandiai arverésen vasarolt meg
a konyvtar két Gjabb ,,miiteferrikat”. Az egyik ezek koziil a nyomda elsd kiadvanyaként megjelent
kétkotetes arab—torok szotar, amely roviden csak Vankulu szotaraként ismert.*” A szotarnak egy kézzel
irt példanyaért 350 piasztert kellett fizetni a korban, mig a nyomtatott (és a nyomdasz szandéka szerint
hibaktol kevésbé hemzsegd) valtozat ara ennek minddssze a tizede: 35 piaszter volt.® Ez a legjobb
mindségli papiron, torok kotésben, 1000 példanyban jelent meg 1729-ben. A masik, Fiiyiizdt-1 mikna-
tisiye (A magnes elényei) cimil kiadvanynak — amely a sorban a 10. volt — maga Miiteferrika a szer-
z6je. A magnesességrol irt, elsésorban latin nyelvii forrasokbdl meritett munka két rézmetszettel,
500 példanyban keriilt piacra 1732-ben.*

Az igy csaknem teljes életmtibdl mar csak két munka hidnyzik: Timur Lenk 1730-ban nyomtatott
torténete, valamint Miiteferrikanak a tarsadalom igazgatasarol és a hadviselésrdl irt sajat miive, mely-
nek jelentdségét a modernizacié szempontjabol tobben méltattak.*

31 Jelzete: App. H. 3151.

32 Jelzete: App. H. 3152.

33 Jelzete: App. H. 3150.

3+ Jelzete: App. H. 3149.

35 SIMONFFY: i. m. (3. jegyzet) 19.

36 Sorresz: i. h. (19. jegyzet) 249.

37 Jelzete: App. H. 3252.

3% SiMONFFY: I. m. (3. jegyzet) 16-17.

3 Jelzete: App. H. 3253.

40 Amiia»Lale devri« (Tulipan-korszak) névvel fémjelzett, az eurdpai orientacié kezdetét jelentd
id6szak fontos kritikai értekezése az allami élet és a moralis valsag szamos kérdésére kitér, de — a kor-
ban jellemzéen — foként a hadsereg problémaira, reformjara helyezte a hangsulyt, ami nem csoda,
hiszen a visszaesés legerételjesebben a teriiletvesztések és katonai vereségek formajaban éreztette
hatasat. E miivében [Miiteferrika] els6 alkalommal hasznalja az Nizam-i dzsedid (0j rend) fogalmat,
amely csak a 18. szdzad utolso éveiben, I1I. Szelim szultan (1789-1807) haderéreformja idején kertil
be az oszman modernizalasi folyamat szotaraba.” Kovacs: i. . (3. jegyzet) 281, 21. jegyzet.
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A két hianyz6 nyomtatvany eredetiben vald beszerzéséig azonban a kutatok rendelkezésére all
digitalis masolatuk, amelyeket a MTA Kényvtara Keleti Gytijteményének jovoltabol, csereként kap-
tunk 2011-ben.

'VARGA BERNADETT

Versben megénekelt nyomdaszjelvények. A kiadoi- és nyomdaszjelvények kutatasa a grafika- és
a nyomdaszattorténet hatarteriiletének mondhat6. Az alabbi kdlteményre azért hivnam fel az érdekl6-
dok figyelmét, mert azon ritka kivételek kozé tartozik, amikor az irodalomtorténet mezsgyéjére téved-
ve bukkanunk valamilyen érdekességre. Kiadoi jegyekre vonatkozd szorvanyos irodalmi utalasokat
persze ismeriink; Ady példaul igy ironizalt a Singer €¢s Wolfner-féle vallalkozas jelvényével:

Szeszélyes és bolondos foldi parak,
Kik nem tudjak soha, hogy mit akarnak:
(Singer és Wolfner: »Magyart a magyarnak.«)'

Az olyan irodalmi alkotas azonban, amely kimondottan ezt a témat dolgozna fel, valoban fehér
hollé. A széban forgd vers eredetileg a Gentleman'’s Magazine cimi irodalmi, torténelmi és mive-
16déstorténeti havilap 1836. majusi szamanak 501. oldalan jelent meg, a szerzd nevének feltiintetése
nélkiil. Kovetkezd emlitése két évvel késobb tortént, a The Aldine Magazine of Biography, Bibli-
ography, Criticism, and the Arts mivészeti és irodalmi hetilap els6 évfolyamanak elsé szdmaban
(1838/1. 4). A ,,The Aldine triumvirate” cimi — 6t részletben megjelent — iras a neves nyomdaszcsalad
Samuel Egerton Brydges (1762-1837) ,,né¢hai tiszteletre mélto bibliografus” szerepel.

Charles Henry Timperley (1794-1861) A4 dictionary of printers and printing cimii miivében (Lon-
don, 1839. 206) ismét Samuel Egerton Brydges neve alatt kdzolte. A téves adatot ezutan tobben at-
vették, igy példaul Jacob Larwood (1827-1918) és John Camden Hotten (1832—1873) The history of
signboards from the earliest times to the present day cimii, cégérekrdl sz616 konyviikben (London,
1866. 229); 6k azonban csak az elso, illetve az utolso két versszakot adtak kozre.

A valddi szerzo kilétét végiil John Gough Nichols (1806-1873) fedte fel ,,The Aldine anchor: an
impromptu” cimii irdsdban (Notes and Queries 1866/252. 327). Szerinte a vers iroja valojaban nem
Samuel Egerton Brydges, hanem John Mitford (1781-1859) anglikan lelkész. A 19. szazad eleji mi-
velt brit kozélet jelentds személyisége sajat versein kiviil szamos nagy angol kolté miiveit rendezte
sajto ala. Barati koréhez tartozott ugyanis William Pickering (1796—1854) londoni kiadd, aki nem
mellesleg szintén a horgonyra tekeredd delfint valasztotta jelvényéiil ,,Aldi discipulus anglus” (Aldus
angol tanitvanya) jelmondattal. Mikor Pickering 1833-ban részesedésre tett szert a nagy hagyoma-
nyokkal rendelkezé Gentleman’s Magazine-ban, baratjat bizta meg a lap szerkesztésével is. 1834—
1850 kozott, mig ezt a funkciot viselte (tehat az ,,Aldus horgonya” megjelenésének idején is), Mitford
szamos sajat versét és esszéjét is kozolte. Ezek egyikével van tehat dolgunk. A tévedés oka az lehetett,
hogy kozvetleniil a kolteményt megel6zéen Brydges két szonettjét hozta a lap, és mivel az ,,Aldus
horgonya”-nak nem tiintették fel a szerzdjét, automatikusan Brydges-nek tulajdonitottak ezt is.

' Ady Endre: Mikor Margita visszajott. = Nyugat 1912/19. 522-524.



Figyelo 147

The aldine anchor: an impromptu

,Let your emblems, or devices, be a dove, or a fish, or a musical lyre,
or a naval anchor.”
Clement. Alexandrin: Paedag. lib. iii. c. xi.

Would you still be safely landed,
On the Aldine Anchor ride;
Never yet was vessel stranded
With the Dolphin by its side.

Fleet is Wechel’s flying courser
Abold and bridleless steed is he;
But when winds are piping hoarser,
The Dolphin rides the stormy sea.

Stephens was a noble printer,

Of knowledge firm he fixt his Tree;
But Time in him made many a splinter,
As, old Elzevir, in thee.

Whose name the bold Digamma ballows,
Knows how well his page it decks;

But black it looks as any gallows

Fitted for poor authors’ necks.

Nor Time nor Envy e’er shall canker,
The sign that is my lasting pride;

Joy, then, to the Aldine Anchor,

And the Dolphin at its side.

To the Dolphin, as we’re drinking,
Life, and health, and joy we send,
A Poet once he sav’d from sinking:
And still he lives — the Poet’s friend.

Aldus horgonya (improvizacio)
,»Az emblématok avagy jelvényetek pedig legyen egy galamb, vagy egy hal, vagy egy lant,
vagy egy hajo horgonya.”
Alexandriai Kelemen: A tanito. I11. konyv 11. fejezet

Biztonsagban ringatozhatsz
Aldus er6s horgonyan,
Hajo6 soha nem ért zatonyt
Delfinnel az oldalan.?

2 Aldus Manutius velencei nyomdasz-kiado és 6rokosei a horgonyra tekeredd delfint hasznaltak
jelvényként.
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Wechel fiirge paripéja
Batran s zabla nélkiil szall®
Am ha diihédt vihar tombol
A hullamon a delfin all.

Estienne, a nemes nyomdasz
Tudas fajat tiizte ki*

De Idével forgaccsa lett
Mint a tiéd, Elzevir.

Biiszke ember, kinek nevét
A digamma disziti;®

Bar mint bus bitd, kotele
Szerzénk nyakara illik.

Evek telte vagy irigység
Nem ejt foltot jelemen
Eljen Aldus vasmacskdja
Es aldas a delfinen.

Aldomasunk rad készontjiik:
Jo ¢éltedet kivanja

Egykor siillyedéstél mentett
koltd” s annak baratja.

Simon Melinda

3 Andreas Wechel frankfurti kiadonak, illetve 6rokoseinek (Claude de Marne és Jean Aubry) ki-
adoi jegyén tobbek kozott a mitologiai Pegazus is szerepel.

* Ertsd: cégérként tiizte ki héza kapuja fo1é.

5 Mindkét nyomdaszcsalad jelvénye fat dbrazol. A parizsi Estienne-eké levagott, illetve beoltott
agu olajfat a ,,Noli altum sapere” (Ne légy hat fennhéjazo) mottoval; az amszterdami Elzevireké szin-
tén olajfat a ,,Ne extra oleas” (Csak az olajfakig) felirattal; a leideni Elzevireké pedig szilfat a ,,Non
solus” (Nem vagy egyediil) jeligével. A témardl 1. Simon Melinda: Az 1488—1800 kozotti magyar
kiadoi és nyomdaszjelvények mottoi. = Tiszataj 2011/4. 71-81.

¢ A gorog abécébdl koran kikertilt betl, a digamma az Abraham John Valpy (1787-1854) altal
Londonban kiadott ,,Delphin Classics” cimii sorozat cimlapjain szerepelt.

7 Arioén: az Okori gorog mitologia koltéje, akit a legenda szerint a vagyonara sdvargd hajosok
a vizbe dobtak. Utols6 kivansaga az volt, hogy még egyszer énekelhessen. A csodalatos dal hallatan
a lantjaval vizbe meriild dalnokot egy delfin a hatara véve partra vitte.
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Kereszturi Jozsef: Bibé Istvan, a konyv-
taros. Pécs, 2010. Pro Pannonia Kiado6i Alapit-
vany, 157 1.

Bibo Istvan személyében az utokor foként
apolitikai gondolkodét és az 1956-os Nagy Imre-
kormany allamminiszterét tiszteli. Arrol viszont
ritkan esik szo, hogy aktiv éveinek jo részét két
kozgytijteményben, az Egyetemi Konyvtarban
¢és a Statisztikai Hivatal Konyvtardban toltotte.
Ezen idészakok bemutatasanak szentelt Keresz-
turi Jozsef egy kismonografiat, amely a neves
gondolkodo életutjat ezuttal errdl az ismeretlen
oldalrdl vilagitja meg.

Az 1940-es évek végén bekovetkezett kom-
munista hatalomatvétel a magyar human értel-
miség szamara is komoly valtozasokkal jart.
A kutatointézetekbol, az egyetemi katedrakrol
¢s a Tudomanyos Akadémiarol nagy szamban ta-
volitottak el magasan kvalifikalt tudésokat, aki-
ket az 01j rendszer ideologiai szempontbdl meg-
bizhatatlanoknak tartott. Mig az iddsebbeket
nyugdijaztak, addig a fiatalabbakat gyakran kii-
I6nfélekozgytijteményekbe, konyvtarakba, levél-
tarakba, miuzeumokba ,,szamiizték” (pl. Kosary
Domokost, Benda Kalmant, Kemény G. Gabort,
Keresztury Dezsot, Berlasz Jendt). Ott nemcsak
munkalehetdséget talaltak, hanem hosszabb ta-
von a szakmai tovabblépésre is volt esélyiik, bar
egykori hivatasukkal csak sokkal rosszabb felté-
telek mellett foglalkozhattak. Visszatérésiik a tu-
domanyos ¢életbe mar az 1960-as években meg-
indult, és a Kadar-rendszer liberalizalodasaval
parhuzamosan egyre nagyobb méreteket Oltott.
Ez a folyamat azonban csak az 1990-es évekre
zarult le, igy tobbeknek mar csak posztumusz
formaban adatott meg a szakmai rehabilitacio.

Ehhez a ,,szamiizott” tuddsgeneraciohoz tar-
tozott az eredetileg jogasznak tanuld Bibo Istvan
is. Bar apja a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisz-
térium tisztviseldjeként konyvtariigyekkel fog-
lalkozott, majd kés6bb a szegedi konyvtarigazga-
toja volt, fia mégis koztisztviseloi palyara lépett.
1945 marciusaban a belligyminisztérium koz-
igazgatasi féosztalyajanak lett a vezetdje, ahon-
nan Rajk Laszl6 miatt tdvozott 1946 juliusaban.
Ezt kovetéen a Teleki Pal Intézet Tarsadalom-
tudomanyi Intézetének igazgatdja és a Szegedi
Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Karan a Po-
litika Tanszék vezetdje lett 1950-ig, amikor ren-
delkezési allomanyba helyezték.

Bibo 1951 januarjatol a Matrai Lasz16 vezette
Egyetemi Konyvtar munkatarsa lett, ahova szép
szammal keriiltek mas, szintén magasan kvalifi-
kalt tudosok (pl. Diimmerth Dezs6, Borzsék Ist-
van, Csapody Csaba, Szentmihalyi Janos, Sza-
latnai Rezs@). Itt osztalyozd konyvtaros lett
a katalogizalé osztalyon, miutan sikertelendil
palyazott egy osztalyvezetdi allasra. Ezzel par-
huzamosan bér- és leltarfeleldsi feladatokat is el-
latott, és csak 1954-ben soroltak 4t tudomanyos
kutatonak. Ett6] kezdve ismét publikalni kezdett,
de a korabbiaktol eltéréen mar nem jogfilozofia-
val vagy politologiaval, hanem konyvtari segéd-
konyvek osszeallitasaval és bibliografiakészités-
sel foglalkozott.

1956 novemberében allamminiszter lett Nagy
Imre kormanyaban, a forradalom leverése utan
pedig visszatért az Egyetemi Konyvtarba. 1957
majusaban letartoztattak, és 1963 marciusaig ra-
boskodott.

Szabadulasat kovetden Erdei Ferenc és Or-
tutay Gyula segitségével a Kozponti Statiszti-
kai Hivatal Konyvtaraban helyezkedett el mint
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tudomanyos kutatd. A Hivatal vezetdje ekkor az
a Péter Gyorgy volt, aki a Rakosi-korszakban,
a kommunista hatalom elvarasainak megfelelden
alakitotta 4t az intézményt. Az 1960-as évektdl
viszont mar munkalehetdséget biztositott tobb
olyan kutatonak is, akik ellenzéki magatartasuk
miatt mashol nem tudtak volna a szakmajukban
elhelyezkedni (pl. Andorka Rudolf, Szelényi
Ivan, Cseh-Szombati Laszl6, Ferge Zsuzsa). Bi-
bo 8 évet toltott itt, de mar nem folytatott kutata-
sokat, holott a kdnyvtar igazgatdja, Danyi Dezs6
ezt komolyan szorgalmazta. Nyugdijba vonulasa
utan itthon és kiilf6ldon ugyan megjelent néhany
Ujabb irasa, &m a tudomanyos ¢let vérkeringésé-
be mar nem tért vissza 1979-ben bekovetkezett
halalaig. Korabbi munkassaga révén viszont az
1980-as évekre a magyar politikai gondolkodas
egyik emblematikus figurdjava valt, miveit pe-
dig 1986-ban nagyrészt itthon is kiadtak.

A szerz0 Bibd Istvan életérdl egy rovid, de
teljes életrajzot irt, amelyhez alapvetden két
nagy forrascsoportot hasznalt. Az egyiket azok
a nyomtatasban megjelent interjuk és visszaem-
Iekezések jelentik, amelyek magatdl Bibotol,
illetve munkatarsaitol és barataitol szarmaz-
nak. A masik nagy forrascsoportot az Egyetemi
Konyvtar Levéltardban és a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Kézirattaraban talalhaté doku-
mentumok jelentik. Ezek Bibo életének eddig
ismeretlen oldalat mutatjak be; a szerzd tobbet is
kozol ezekbdl konyve fiiggelékben.

Ugyanakkor a mii szerkezetileg bizonyos
aranytalansagot mutat, mivel a konyvtarosi élet-
uttal foglalkozo részek a szovegnek alig tobb
mint a felét teszik ki. Szerencsésebb lett volna,
ha Bibo ¢letének ez az oldala nagyobb hangsulyt
kap a mar jol ismert politikatorténeti tényekkel
szemben. Az is hidnyérzetet kelt, hogy 1956 kap-
csan kizarolag Bibo allamminiszteri tevékenysé-
gérol esik sz0, az Egyetemi Konyvtarban jatszott
akkori szerepérdl vagy az intézmény belso éle-
térél nem. Szintén rendkiviil érdekes lett volna
megvizsgalni Bibo ¢€s a ,,szamiizott” tuddsok vi-
szonyat is mindkét kozgytijteményben.

A konyv fiiggelékében a szerzé szamos,
a két Bibo szamara dedikalt kiadvany fénykép-
masolatat kozli, amely jol mutatja a korabeli

tudoményos ¢és szellemi élethez fiizdd6 kapcso-
latrendszeriiket. Ugyanakkor ennek kozelebbi
vizsgalatara mar nem Kkeriil sor, holott ennek
a bemutatdsa szintén fontos lett volna mind
a csalad, mind a korabeli értelmiség torténetének
szempontjabol.

A konyv a 20. szazadi magyar politikai gon-
dolkodas egyik jol ismert alakjanak az életatjat
mutatja be, eddig ismeretlen szempontok alap-
jan. Bar Kereszturi Jozsef miive felvet néhany
tisztazatlan, tovabbgondolasra érdemes kérdést,
konyve a maga nemében mégis rendkiviil fontos
munkéanak szdmit. A magyar tudomanytorténet
ugyanis eddig még ados maradt ennek a ,,szam-
iz6tt” tudosgeneracionak az életutjaval, az egyes
a bemutatasaval, a szocialista rendszer tudo-
manypolitikajardl vagy az egyes intézmények
miikodése kozotti kiilonbségekrdl nem is beszél-
ve. Ezen adossag torlesztéséhez természetesen
még hosszabb id6 sziikséges, a most tapasztal-
hat6 hidnyok poétlasat pedig éppen az olyan élet-
rajzok és részmonografidk jelenhetik majd, mint
Kereszturi Jozsef Biborol szo16 miive.

VESZTROCZY ZSOLT

Palfty Géza: A Magyar Kiralysag és a Habs-
burg Monarchia a 16. szazadban. Bp. 2010.
Historia—-MTA  Torténettudomanyi  Intézete,
564 1. /Historia Konyvtar. Monografiak 27./

Palffy Géza monografidjaban, amint az eld-
sz0 els6 mondata is jelzi, a Magyar Kiralysag
(amely alatt a harom részre szakadt orszagnak
a Habsburg Monarchidhoz csatlakozott részét és
jogutodjat érti) 16. szazadi miikddésének €s kap-
csolatrendszerének torténetét tekinti at.

A mi 12 fejezetbdl all: az elsé afféle beve-
zetés, az utolsod pedig Osszegzés; a tobbi tiz szol
tulajdonképpen a Magyar Kiralysag torténetérol.
Minden fejezet végén Osszegzést olvashatunk,
de tobb alkalommal talalunk ilyet az egyes al-
fejezetek végén is. Erre sziikség is van, mert
a szerz6 Oriasi forrasmennyiséget és szakirodal-
mat mozgat, toméntelen adattal, amelyben nem
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konnytli a tajékozodas. A szerz6t dicséri, akinek
imponald targyi tuddsa nem ismeretlen a kor-
szak irant érdeklodd laikusok és torténészek
el6tt, hogy nem vesziti el a fonalat, és kdzben
arrdl is gondoskodik, hogy a szerényebb targyi
tudasu olvaso se vesszen el a tények siirti erdejé-
ben. Bar egy ismertetésnek arra kell torekednie,
hogy a bemutatasra keriild munkat a fejezetek
tagolasanak megfelelden, azoknak egyenld teret
szanva mutassa be, a téma gazdagsaga, a fel-
vetett témak nagy szama miatt ettdl eltekintek:
a tovabbiakban a véleményem szerint kulcsfon-
tossagu fejezeteknek nagyobb, az inkabb leird
jellegti részeknek pedig kisebb figyelmet szen-
telve mutatom be Palffy Géza monografiajat.

Az elsd fejezetben, a bevezetésben arrdl ol-
vashatunk, hogy bar rengeteg cikk, tanulmany,
konyv, illetve forraskiadas sziiletett a 16. szazad-
rol, mégis milyen kevéssé ismerjiik. Ez lehet az
oka annak, hogy sok tévhit, mitosz ¢l makacsul
a magyar torténeti tudatban errdl a fordulatok-
ban rendkiviil gazdag korszakrol. Az elsé alfe-
jezet sorra veszi ezeket az el6itéleteket, vitathato
nézépontokat. A szerz6 szerint ezek szinte mind-
egyike a nemzetallami szemlélethez kothetd,
amellyel részletesen is foglalkozik az 1/d al-
fejezetben. A romantikus nemzeti torténetirds
a magyar torténelmet kurucos-labancos szem-
beallitisban latta és lattatta, 16—17. szazadi tor-
ténelmiink fordulopontjait a Habsburg-ellenes
fiiggetlenségi mozgalmakhoz kotdtte, mikdz-
ben — néhany kutatot leszamitva — elfeledkezett
a magyar torténelemnek egy szélesebb, kozép-
kelet-eurdpai torténelmi folyamatok Gsszefliggé-
sébe torténd beagyazasarol.

Nem volt jobb a helyzet, s6t a romantikus
nacionalista torténetszemléletet illetden maig
keveset valtozott a kornyezé népek (szlovak,
szlovén, horvat, roman és burgenlandi osztrak)
torténetirasa. Az utobbi években talan magyar
részrol tortént a legtobb kisérlet az emlitett
szemléletmdodnak a megvaltoztatasa érdekében,
amely torténetirasunk régi adossaga. Palfty val-
lalkozasa ezeknek az 1j hazai és nemzetkdzi
eredményeknek a tovabbgondolasa és adapta-
lasa sok olyan forras bevonasaval, melyet eddig
kevés vagy semmilyen figyelemre nem méltat-

tak, folyamatosan szembesitve a hazai és nem-
zetkdzi szakirodalommal, hangsulyosan emlitve
a szerz6 szamara mintaul szolgalo, a térséggel
foglalkozé monografikus feldolgozasokat.

A szerz6 ugyanakkor hangstlyozza, hogy
az 1j eredmények és trendek érvényesitése és
beépitése a torténetirasba egyuttal azt is jelenti,
hogy ujra kell gondolnunk e két évszazad pe-
riodizaciojat; a hangsulyt nem a fiiggetlenségi
mozgalmakra és felkelésekre, tehat a konfliktu-
sokra, hanem éppen forditva, az egyiittmiikddés-
re, a kooperaciora és ezek logikus eldfeltételeire,
a dinasztia és a magyar rendek kompromisszu-
maira kell helyezniink. Ennek szellemében el-
jarva harom fordulopont elkiilonitését javasolja
a 16-17. szazad magyar torténelmét illetéen: az
els6 az 1526 utani sorsdontd évtizedek; a ma-
sodik, kevéssé markans a bécsi békét (1606)
kovetd negyedszazad; a harmadik pedig egy
hosszabb, az 1670-es évektol az 1720-as éve-
kig terjedd idoszak. Ezek koziil 6 az elsé két
fordulépont elemzésére és a ketté kozti idoszak
targyalasara vallalkozott; a ,,Bevezetés” utolso
alfejezetébdl (1/e) azonban az is kideriil, hogy
a szerz6 sajat maga elé emelve korlatokat, csu-
pan a hagyomanyosan kiralyi Magyarorszagnak
nevezett orszagrész torténetének bemutatasara
vallalkozott. Véleménye szerint ugyanis a masik
két orszagrész, illetve az orszagrészek kapcsolat-
rendszerét legalabb két tovabbi monografidban
kellene targyalni.

A masodik fejezet pillanatfelvétel a magyar
kiralysagnak a mohacsi katasztrofat megeld-
z6 allapotarol. A szerzd hangstlyozza, hogy az
oszman birodalom tdmadasa egy kiilonlegesen
Osszetett allamot ért, amely alatt egy kozigazga-
tasilag, nyelvileg, kulturalisan kiilonboz6 fejlett-
ségli és rangu teriiletekbdl 6sszealld allam-kong-
lomeratumot, ,,egy kisebb birodalmat” ért. Ez az
Osszetettség nemcsak a magyar kiralyok titulusa-
ban, hanem 6 méltosagviseldiknek listajaban is
megmutatkozott. Ezzel az orszaggal 6sszehason-
litva az oszman birodalom sokkal nagyobb erd-
forrasokkal és hadipotenciallal rendelkez6 allam
volt, amelynek egyértelmi célja a hoditas volt.
A magyar kiralysag megszerzéséért jelentkezd
masik erd, egy, az oszmantdl képletében telje-
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sen eltérd, de a magyar allaméhoz sok tekintet-
ben igen hasonlitd dsszetett allam volt, amelyet
a szerz6 kovetkezetesen Habsburg Monarchia-
nak hiv. A két hatalmas ellenfélnek a Karpat-me-
dencében torténd Gsszecsapasa a Magyar Kiraly-
sagot az eurdpai torténelem centrumaba emelte
¢s tartotta végig a 16. szazad folyaman.

A harmadik fejezet a 16. szazadi magyar tor-
ténelem egyik legizgalmasabb és legnyugtala-
nabb periddusaba kalauzolja el az olvasot. A két
rivalis kiraly kiizdelme miatt kitort a polgarha-
bora, amelynek kévetkezménye az orszag ha-
rom részre szakadasa lett. Az oszman térhoditast
Szapolyai ,,végzetes 1épése” is megkonnyitette,
amikor a vazallitast vallalva segitséget kért Szii-
lejmantol. A szultan ugyanis héditasai ,,bevett
koreografiaja” szerint magyarorszagi uralmahoz,
amelynek vége Magyarorszag teljes bekebelezé-
se lett volna, ,,szallascsinalot” keresett (62—63,
66). A valtozasoknak a konyv témaja szempont-
jabol legmesszemendbb kovetkezménye mind-
azonaltal a Magyar Kiralysag frontorszagga va-
lasa lett. Ennek kifejtésére a 6. fejezetben kerit
sort a szerzo.

A frontorszagga valas egyuttal azt is jelentet-
te, hogy Bécs valt a Magyar Kiralysag masodik
fovarosava (4. fejezet). A budai udvar megsziint,
illetve betagolodott a Habsburgok bécsi udvara-
ba, amely egytttal egy ij monarchia kdzpontja
is lett. Uralkodoja, I. Ferdinand magyar kiraly
a nagy kiterjedést, igen tarka teriilet megszer-
vezésére és megtartdsara mélyrehatd reformo-
kat inditott el, amellyel megvetette egy kozép-
eurépai nagyhatalom alapjait. Ez ugyanakkor
a szerz6 véleménye szerint azt is jelentette, hogy
a korabbi torténetirasban kialakult véleménnyel
ellentétben a Magyar Kirdlysag nem lehetett
iitkdzbéallam, mert a Habsburg Monarchia tény-
leges része lett, mégpedig igen eldkeld helyet
elfoglalva a birodalmon beliil.

Ezek a valtozasok egy sor fontos kovetkez-
ménnyel jartak a magyar vezetd elit szempont-
jabol. Az 5. fejezetben részben mar korabban
publikélt kutatasi eredményeire tdmaszkodva
Palffy azt mutatja be, hogy a kozhiedelemmel
ellentétben, amely a nemzeti romantikus torté-
netiras fliggetlenségparadigmajabol kovetkezett,

a bécsi udvar nem zarkdzott el a magyar arisz-
tokraciatol. Ezt nem is tehette, hiszen sziiksége
volt fegyveres erejiikre, tapasztalataikra, hely- és
nyelvismeretiikre, roviden a lojalitasukra. Az in-
tegraciora tehat megvolt a lehetdség, a magyar
arisztokracia azonban alig élt vele; ennek szer-
tedgazo okai voltak, példaul igen koltséges volt
egy rezidenciat fenntartani a csaszarvérosban,
azonkiviil az allando torok betorések miatt nem
maradhattak tartéosan tavol birtokaiktol. Nem
segitették a beilleszkedést az idegen nyelvi kor-
nyezet, az eltéré udvari szokasok sem. Ez lehe-
tett az oka annak, hogy szdmuk az 50-es években
nott csak meg. A novekedés oka a patronatusi
rendszer feléledése volt. Olah Miklos fékancel-
lar vagy Varday Pal kiralyi helytarto igen sokat
tett azért, hogy meger6sodjenck a kapcsolatok
a bécsi udvar prominens személyiségeivel vagy
akar az uralkoddval. A Bécsben, illetve Pragaban
¢16 magyar udvari emberek szdma mindazonal-
tal hullamzo volt a kdvetkez6 fél évszazadban,
alapvetden csokkend tendenciat mutatva; ezt
a 112. és 117. oldalon talalhato 9. és 10. tabla-
zatok érzékletesen mutatjak. A végsd csapast
II. Rudolf csaszar alatt a Habsburg-udvar Praga-
ba koltozése (1583), azaz szinte elérhetetlen ta-
volsagba keriilése jelentette; a fénemesség ekkor
taktikat valtoztatva a Bécsben maradt féhercegek
udvaraban épitette fol Gjra kapcsolatrendszerét.

A magyar nemesség szamara az egyik fel-
emelkedési lehetdséget a Magyar Kiralysag
védébastyaszerepének feler6sodése jelentette.
Az alland6 haborts helyzet, és az a tény, hogy
ennek kovetkeztében kiépiilt egy igen hosszu
végvari rendszer, sok nemes szamara kinalta
a katonai karrier lehet6ségét. Mindennek azon-
ban ara is volt: Eurdpa egyik legerdsebb katonai
szovetségében a legfelsbb katonai poziciokat
nem magyarok toltotték be, bele kellett tehat
nyugodni abba, hogy a legfontosabb kiralyi vég-
varak helydrsége, illetve azok nagy része idegen
parancsnokok alatt szolgal6 idegen (féleg termé-
szetesen német) szarmazasu volt. A 17. és 18. tab-
lazat mindazonaltal érzékletesen mutatja be, hogy
a katonai szolgalat sok esetben eldszobaja volt
valamely hagyomanyos magyar udvari fomélto-
sag, illetve a barodi cim elnyerésének (166, 169—
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172), tehat a végsé mérleg egyaltalan nem olyan
negativ, mint ahogyan a tdrténetiroi hagyomany
egy része maig tartja.

A katonai mellett lehet6ség nyilt hivatali
karrierre is. De mig az el6z6 palya alapveten
a nemesi szarmazastak el6tt volt nyitott, a ki-
¢éplilé pénziigyi-igazgatasi rendszerben a polgari
szarmazasuak el6tt is megnyilt a tér a tarsadalmi
felemelkedésre. Ez, pontosabban a mértéke uj
fejlemény volt, még akkor is, ha ennek szintén
meg kellett fizetni az arat. A Habsburg-kdzpon-
tositas a pénziigyi téren volt a legsikeresebb:
a kiralysag jovedelmeinek kezelése végso soron
a kiilonbdz6 ausztriai kamardk kezében 06sz-
szpontosult, bar a dontéselokészitésben a ma-
gyar kamarak, mar csak a technikai nehézségek
miatt is, tovabbra is megkeriilhetetlenek marad-
tak. A végvarrendszer fenntartasanak koltsége
azonban nemcsak a magyarorszagi bevételeket
haladta meg, hanem a monarchia bevételeit is;
a kiilénbdzetet birodalmi segélyekbdl és kolcso-
nokbdl finansziroztak. Ezt a tényt a szerz6 azért
tartja fontosnak hangstilyozni, mert a kdzhiede-
lemmel ellentétben a magyar és idegen katona-
sag fizetetlenségének okai nem a magyargyiilo-
let, hanem a pénziigyi finanszirozas nehézségei
voltak.

Mig az el6z6 fejezet arra vilagitott ra, hogy
Magyarorszag a Habsburg Monarchia meghata-
rozo jovedelemforrasa volt, a 8. fejezet ennek az
Osszetételére vilagit ra. Az élelmiszerben gazdag
orszag nemcsak a Monarchia, hanem Ko6zép-Eu-
ropa éléskamraja is volt, igy meghatarozo sze-
repet jatszott a kontinens gazdasagi vérkeringés-
¢ben. Ez az oka annak, hogy a szétdarabolodas
ellenére a gazdasagi kapcsolatok megmaradtak
az orszagrészek kozott. SOt ezzel magyarazhato,
hogy a szazad utols6 harmadara esett a magyar-
orszagi tokés vallalkozasok viragkora, amelyre
azonban a szazadvég hosszii habordja stlyos
csapast mért. Az egykori habortizé felek gaz-
dasagi érdeke azonban azt kovetelte, hogy ezek
a kapcsolatok helyrealljanak, ami arra vilagit ra,
hogy Magyarorszag az eurdpai gazdasagi vérke-
ringésben nélkiilozhetetlen szerepet jatszott.

A9. és 10. fejezet a szuverenitas intézménye-
ivel és szimbolumaival foglalkozik. Hogy a szer-

z6 szamara milyen jelent6séggel bir a téma, jelzi,
hogy a 9. A monogréfia leghosszabb, t6bb mint
70 oldalra ragé fejezete. Ebben Palffy hosszan
foglalkozik Magyarorszag megvaltozott jogi
helyzetével, illetve a Habsburg-uralkodok és
a magyar rendek kozti viszony alakuldsaval. En-
nek kapcsan hangsulyozza, hogy abszolutizmus-
rol nem beszélhetiink (ezt a kifejezést egyébként,
amint arra a szerz0 is utal, a legujabb nemzetko-
zi szakirodalom is egyre kevésbé hasznalja): az
orszag szuverenitasa ugyan sériilt, amennyiben
megsziint a budai kiralyi udvar, az orszag jogi-
lag egy nagyobb birodalmi egység részévé valt,
¢és példaul a legfontosabb méltosagot, a nadori
posztot is sikeriilt az uralkodoknak évtizedekig
betdltetleniil hagyniuk, de a Magyar Tanacs, il-
letve a legfontosabb rendi intézmények, mint
példaul a varmegyek, illetve az orszaggytlés za-
vartalanul miikddhettek tovabb. A szuverenitas
legfontosabb szimboluma, mintegy kifejezodése
mindazonaltal a szabad kiralyvalasztd jog volt,
amelyet a Habsburgoknak szintén nem sikeriilt
teljesen kikapcsolniuk: kénytelenek voltak, még
ha formalisan is, de megtartani. Magyarorszag
tehat valaszt6i monarchia (Wahlmonarchie) ma-
radt. Mindez arra vilagit ra a szerz9 szerint, hogy
az uralkodo és a rendek kapcsolata nem irhato le
maradéktalanul egy dualis viszonyrendszerben,
amint a hagyomanyos torténetiras véli, mert ez
a kapcsolatrendszer, amint az osztrak, német és
cseh kutatasok is igazoltak a Monarchia egyéb
tertiletein, ennél sokrétiibb volt. Palffy ezért kii-
16nb6z6 identitasokrol és lojalitasokrol beszél,
amelyekbe egyszerre fért bele az uralkodéhoz
fliz6d6 lojalitas, ugyanakkor a rendi jogok sok-
szor erételjes és er6szakos védelme. Ebbe a vi-
szonyrendszerbe helyezendének gondolja Bocs-
kai és Bethlen Gabor mozgalmat, amelyeket
szerinte nem tekinthetiink a fliggetlen Magyar-
orszagért folytatott kiizdelemnek, mert az tulaj-
donképpen a kiralyi Magyarorszadg rendjeinek
kiizdelme volt a jogaikért.

A kovetkezd fejezet ennek a viszonyrend-
szernek a szimbolikus megnyilvanulasaival fog-
lalkozik. Mig a 9. fejezet Osszefoglalasa a Habs-
burgok legdnallobb orszagaként, addig a 10.
A Monarchia masodik orszagaként aposztrofalja
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a Magyar Kiralysagot. A titulatira, a koronaza-
sok alkalmaval hasznalt cimek, cimerek, zaszlok
vagy akar a koronazasi lakoma {ilésrendje a ce-
reménidk és gesztusok nyelvén fejezi ki, hogy
mennyire fontos tényez6je maradt a magyar ne-
messég és az orszag a Habsburg-birodalomnak.
Mert bar a legfontosabb cim és tisztség a csasza-
ri volt, és bar a magyar nemességnek bele kellett
nyugodnia, hogy a Habsburg-udvar a Jagello-
kénal ridegebb ¢és zartabb burgundi-spanyol eti-
kettet koveti, ennek kovetkezményeként pedig
helyet kellett adnia a birodalmi méltésagoknak
¢és az idegen nemességnek is, a koronazasi rend,
illetve a lakomakon valo részvétel mégis jelezte
a tobbi tarsorszaghoz képest a magyar korona
kiemelt szerepét. A mondandot a szerzé szoka-
sahoz hiven itt is szemléletes tablazatok illuszt-
raljak (26, 27, 28, 29. tablazat). Itt kell hang-
sulyozni, hogy a fejezet megirasaban a szerzd
olyan forrascsoportot hasznalt fel, amelyre
a modern magyar torténetiras szinte semmilyen
figyelmet nem forditott.

A kotet utolso el6tti fejezete, mint emlitettem,
lazabban kapcsolddik a monografia témajahoz.
A 11. fejezet, amelyben a Bocskai-felkelés torté-
netérdl olvashatunk, tobb szempontbdl is lezarja
a korszakot. Egyrészt sor keriil az elsé fegyve-
res mozgalomra a Habsburg Monarchian beliil,
masrészt lezajlik egy hatalmi atrendezddés,
amely egyuttal a Habsburg-kozpontositas (bar az
Osszegzés az eddigi szohasznalattal ellentétben
abszolutizmust ir) korlatait is megmutatta. Az
események részletes elemzése arrdl gydzte meg
a szerzOt, hogy helytelen Bocskai-szabadsag-
harcrol vagy akar fliggetlenségi harcrol beszélni.
Kozelebb jarunk az igazsaghoz, ha mozgalomrol
(pontosabban mozgalmakrol) vagy felkelésrdl
beszéliink. Raadasul a szembenalldo oldalakon
elhelyezked6 magyar vilagi és egyhazi elit, leg-
alabbis a statisztika (30/a—c tablazat) ezt mutat-
ja, egyaltalan nem allt teljes egészében Bocskai
mellé. Ennek alapjan tehat négyféle mozgalmat
kiilonithetiink el, amelyeket a kiilonb6z6 hatalmi
¢s tarsadalmi érdekcsoportok artikuléltak. Josze-
rével egyetlen k6zos pontjuk akadt, Bocskai Ist-
van személye, ezért konkluzioként Palffy szerint
sokkal jogosultabb Bocskai-felkelésrdl — egyéb-
ként a magyar torténetiras mérvado vonulata ezt

az allaspontot képviseli most is — vagy Bocskai
Istvan mozgalmarol besz¢élni. Ez azonban nem
valtozatott azon a tényen, hogy a Habsburg Mo-
narchiara jellemzd erds centralizacio — erds ren-
diség képlete alapjaban véve érvényben maradt.

Az utolso, 12. fejezet (ki-ki dontse el, hogy
a fejezetek szama véletleniil esik-e egybe egy
nagyobb kronologiai egység, az év honapjainak
szamaval) tulajdonképpen az Gsszefoglalas(ok)
Osszefoglalasa. A szerz0 Gjra végigveszi az altala
targyalt fejezeteket és fo témakat. Ez alkalmat
teremt arra, hogy két ijabb tablazatban vizua-
lizélva egyrészt megvonja — néha eldretekintve
egészen a 20. szazadig — a 16. szazad mérlegét
(31. tablazat), masrészt hogy egy szemléletes
abraban Osszefoglalja a Magyar Kiralysag igaz-
gatasat és berendezkedését a 16. szazad utolso
harmadaban (4. abra), amikorra tehat kiépiilt
a Habsburg Monarchia rendszere.

A monografia végén a béség zavaraval kiizd
az olvaso; a szerz6 altal atnézett levéltari fon-
dok, kiadott forrasok, illetve a szakirodalom
majdnem szazoldalnyi (!) helyet foglal el (426
516). A konnyebb attekinthetdség végett kiilon
talalhato a tablazatok, abrak, térképek és képek
jegyzéke, amelyet név- és helynévmutato, illet-
ve a legvégén maguk a szines térképek és képek
kovetnek.

Palfty Géza munkaja hatalmas vallalko-
zas, amelynek soran Oridsi kiadott és kiadatlan
anyagot megmozgatva, szakirodalmat elolvasva
markans és a korabbiaktol nagyban eltérd képet
rajzol a Magyar Kiralysag 16. szazadarol.

Kruprpa TAMAS

Az Egyetemi Konyvtar évkonyvei XIV-
XV. Szerk.: Szoar Laszl6. Bp. 2011. ELTE Egye-
temi Konyvtar, 406 L.

Kétszeres évfordulot hozott a 2010-2011-es
tanév az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem sza-
mara. 375 éve alapitotta ugyanis Pazmany Pé-
ter a Filozofiai Fakultast, azaz a Bolcsészet-
tudoményi Kart, emellett a jogfolytonossagot
tekintve 450 éves fennallast mondhat magéaénak
egyik legfontosabb intézménye, az Egyetemi
Koényvtar. Mindkét datum a hazai oktatas- és
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tudomanytorténetnek is fontos hatarkove; nem
véletlen, hogy a kar és a konyvtar egyarant ren-
dezvényekkel, kiadvanyokkal (az elobbi gazda-
gon illusztralt emlékkonyvvel, az utdbbi pedig uj
évkonyvével) koszontétte a jubileumokat.

Az Osszevont, XIV-XV-6s jelzéssel ellatott
gytijteményben kozolt tanulmanyok is részben
az alkalombdl indulnak ki: a felsGoktatassal kap-
csolatosak, illetve az Egyetemi Konyvtar torté-
netével, gyljteményeinek né¢hany kiilonleges da-
rabjaval foglalkoznak; utolsé negyedében pedig
a 2008-as Reneszansz Ev tiszteletére az Egyete-
mi Konyvtar allomanyabdl dsszeallitott kiallitas-
hoz kapcsolodo konferencia szerkesztett eldada-
sai olvashatok. A Mdtyas kiraly cimi bemutatd
katalogus még abban az évben megjelent Bibor
Maté Janos szerkesztésében, s ezt a blokkot is 6
allitotta 6ssze. De természetesen jelen van a ko-
tet lapjain a torténettudomany, a mivelddés- és
tarsadalomtorténet is, vagyis azok a tudomany-
szakok, amelyeknek a gytjtésében és feltarasa-
ban jelents szerepet tolt be a patinas intézmény.

Abevezeto iras szerzdje Szogi Laszl0, aki két
évtizedes hazai peregrinaciokutatasanak ered-
ményeit foglalja 6ssze. A vizsgalat {0 célja az
egyetem nélkiili orszag vandorhallgatoinak lehe-
tdség szerinti pontos azonositasa volt. A kutatas
néhany, korabban mar nyomtatasban megjelent
magyar nyelvii kiadvany mellett foként kiilfol-
di egyetemek forraskiadvanyaira tamaszkodott.
Azt a nagy tarsadalmi igényt, amely a felsobb
foku tudas megszerzése miatt a jelentds eurdpai
kozpontok felé iranyitotta a hazai hallgatokat,
sok szemponti Osszegzésben targyalja: egyete-
mek szerint, 1étszamok és idészakok bontasaban,
szarmazasi helyek vonatkozasaban, valamint ki-
tér a tobb egyetem eldadésait latogatokra, illet-
ve az egyhazi tisztségviseldkre is. Az Osszegzes
a felderitett adatok elemzésével és értékelésével
teljesebbé teszi az eddigi ismereteket, s megalla-
pitasait harom térképpel tamasztja ala.

A nagy vilaghistoria kis Osszetevdjére vet
fényt Kosztricz Anna tanulmanya: a masodik
vilaghabort utani évek egyik magyar kezdemé-
nyezésti akcidjara, amely a két vilaghabort ko-
z6tt 1étrehozott magyar kulturalis intézmények
mintajara egy moszkvai Collegium Hungaricum
megalapitasat tlizte ki célul. A gondolat kitala-

161 az intézmény létrehozasa mellett a kulturalis
kapcsolatok javitasat, s ezen keresztiil a két or-
szag kozeledését is tervbe vették. Csakhogy az
1945 utani években sz6 sem lehetett barmilyen,
egyenrangusagon alapuld viszonyrol. Raada-
sul a Szovjetunioéra vonatkozo hazai ismeretek
eléggé hianyosak voltak, s az adott szituacioval
— Osztondijasok kiildésével és fogadasaval — kap-
csolatban felmeriilé kérdéseket a két orszagban
masképp itéltek meg: az érdekkiilonbségek,
a szavak és azok eltér6 értelmezése az igények
kolesonosségét nem tettek lehetove.

Szintén a torténelem a targya Latorczai Csaba
irasanak is, aki katolikus fopapjaink részvételét
vizsgalja az oktatasi-kulturalis térvényjavaslatok
felsGhazi vitiban. irdsa elsé részében ismerteti
a felséhaz torténetét roviden. Kitér a tagsag fel-
tételeire, a torvényi hattérre, a hataskori valtoza-
sokra, majd az 1927-1944 kozotti torvényhozasi
ciklusok szerint részletesen bemutatja a felme-
riilt témakkal kapcsolatban elhangzott vélemé-
nyeket és hozzaszolasokat. Végiil név szerinti
Osszesités segitségével értékeli a katolikus fopa-
pok szerepét egyfeldl a fels6haz miikodésében,
masfeldl a megbeszelt kérdések konstruktiv tar-
gyalasaban.

Knapp Eva irasaval kezdédnek az Egyetemi
Kényvtarhoz konkrétan is kotédo forrasfeldol-
gozasok. Egy be nem fejezett kéziratos anyagy-
gyljtésre iranyuld, feleslegesen erds kritikai
hangvételi irasa a jezsuita korszak (1561-1773)
konyvtarosait azonositd korabbi munkak pontat-
lansagait veszi célba. Hogy nem ok nélkiil, arra
bizonyiték 15 1 nevet tartalmazd tanulmanya.
A felsorakoztatott forrasok segitségével sokkal
teljesebb képet rogzit az adott idészakrol, szem-
beallitva a tévesen adatolt és az ujonnan azono-
sitott konyvtarosokkal kapcsolatos ismereteket,
tablazatokban kozolve az érvényes ismereteket.

Ugyancsak forrasokkal foglalkozik Kazi-
mir Edit: a Pesti Naplo 1850-1875 kozotti, az
Egyetemi Konyvtarral kapcsolatos cikkeit sz-
szegzi és elemzi. Ez az idGszak, amely Toldy
Ferenc masodszori igazgatasaval kezdodott,
s a kiegyezést kovetd elsé nagy tézsdekrach uta-
ni évekkel fejezédik be, fontos volt a kdnyvtar
torténetében. A szerz6 egyéb forrasokat is bevon
ugyan a korabeli konyvtari allapotok jellemzés-
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¢ébe, am dontéen az adott napilap kdzleményeire
tamaszkodik, s talalatait szoveggytijteményként
is kozli. A forraskoz16 és a feldolgozo rész egya-
rant fontos adalékokat hoz felszinre a konyvtar
¢letébdl, egyben (rejtetten) ramutat a hazai sajto-
feldolgozas egyik f6 hianyossagara, a kutataso-
kat elésegitd repertoriumok hianyara.

Toth Péter folytatja az évkonyv el6zé ko-
tetében megkezdett kozleményét, amelyben
Ujabb kodextoredékeket azonositott az Egyetemi
Konyvtar gyljteményébdl. Az itt kozolt toredé-
kek is belesimulnak abba a kutatasba, amelyet
Mezey Laszld kezdeményezett még a hatvanas
években, az Egyetemi Konyvtar allomanyara
alapozva. A feltaras-azonositds programszerQ-
en a hetvenes évek elején kezd6dott az 6, majd
Vizkelety Andras és Madas Edit vezetése mel-
lett, s mas intézmények anyagara is kiterjedt; az
eredményeket tobb kataldgus anyaga tartalmaz-
za. A feltaré6 munka az Egyetemi Konyvtarban
is folytatddott; ennek eredményérdl szamol be
a szerz6 bevezetésében. Leirasai egyarant ma-
gukba foglaljak a toredék, valamint — ameny-
nyiben megallapithaté — az 6rzékdnyv leirasat,
azonositjak a talalt szoveg szerzoségeét, s termé-
szetesen szovegkritikat is adnak.

Bibor Maté Janos ¢és Fabo Edit egyarant ha-
las, kapcsolat- és hatastorténeti témat jarnak ko-
riil: egyikiik Wolfgang Amadeus Mozart fellehe-
td és azonosithatd magyarorszagi benyomasait,
élményeit veszi szamba, masikuk pedig a néi
emancipaci6 néhany 19. szdzad végi magyaror-
szagi jelenségét vizsgalja. Mindkét témaval fog-
lalkoztak mar eléttiik is, mindez azonban nem
kisebbiti eredményeiket, éppen ellenkezbleg:
megallapitasaik két érdekes miivelédéstorténeti
téma feldolgozasanak a hagyomanyba beépiild,
le nem zart folytatasat jelentik. Mozart zongo-
rajatéka 1786-ban, bécsi latogatasakor mar Ka-
zinczyt is elblvolte; hatdsa mindmaig toretlen
Magyarorszagon, ahogyan persze a vilag bar-
mely mas részén is. Bibor Maté Janos Mozart
zenéjének ,,magyaros” elemeit, a dedikaciokat,
az elsd hazai el6adasok koriilményeit, azok visz-
szhangjat vizsgalva, a magyar kozgytjtemények
Mozart-relikvidit rogzitve keres valaszt arra,
hogy lehetett-e, s ha igen, milyen képe, ismerete
lehetett Mozartnak a magyarsagrol. Tanulméanya

nemcsak e kérdésre valaszol, hanem a hazai ze-
neszeretd kozonség lankadatlan érdeklddését is
meg6rokiti. Fabo Edit divatos, am tavolrol sem
kimeritett jelenséget elemez, a ndi 6nallosag
megteremtésére iranyulo, kiegyezés utani to-
rekvéseket, azok tarsadalmi lecsapodasat: a ha-
gyomanyos szerepfelfogas szerinti provokacio
érzését, az €lclapok giinyos kommentalasait, az
egyenjogusitasra iranyuld politikai fellépés elle-
hetetlenitését, a régi és 0j szerepkorok elditéle-
tes értelmezését. frasat mulattato és tanulsagos
illusztraciok kisérik.

Az évkonyv utolsd szdvegesoportja a mar
emlitett eldadasok szerkesztett, eredetileg alka-
lomhoz k6t6dd valtozataibol all. Kulcsar Péter
tobb évtizedes gyakorlata alapjan foglalja ssze
a humanista szdvegek kiadasaval kapcsolatos ta-
pasztalatait. Hasonld témaju, kicsit bévebb irasa
mar megjelent korabban az lrodalomtérténetben;
ez a kozlés a legfontosabb koriilményekre kon-
central, még szorosabban: a forrasokra és azok
értékelésére, a kozlendo szoveg megallapitasara,
a kritikai apparatusra, az emendacio buktatoira
és a kozzétételre. Bar cime szerint humanista
szovegek kozreadasaval foglalkozik, megalla-
pitasai a késébbi korok hasonld problémaival
kiiszk6do kutatdi szamara is igen hasznosak le-
hetnek. Pajorin Klara, Ritookné Szalay Agnes és
Véber Janos a magyarorszagi humanizmus egy-
egy fontos szerepldjének, szerzdjének, alakitd-
janak, Idannész Argiiropulosznak, Janus Pan-
noniusnak és Varadi Péternek a tevékenységét
foglaljak ssze, részben kapcsolattorténeti szem-
pontbdl, illetve az Egyetemi Konyvtar gyiijte-
ményében talalhatd munkaik alapjan. A kés6
kozépkor és a humanizmus talalkozasat orokitik
meg Barczi I1diko és F. Romhanyi Beatrix irasai
Laskai Osvat és Gyongyosi Gergely miivei egy-
egy szempontjanak kiemelésével. Wehli Tiinde
a tle megszokott alapossaggal ismertet a kial-
litott konyvek koziil harmat, azokat, amelyek
mivészettorténeti szempontbdl elhanyagoltnak
mondhatok; leirasait a kotet végén szines illuszt-
raciok erdsitik meg. Ugyancsak a torténelem- és
irodalomcentrikus megkdzelitésen kiviil marad-
va, specialis szempontbdl veszi sorra Papp Julia
az Egyetemi Konyvtar 19. szdzadi hasonmasa-
it, Boreczky Anna pedig a Thurdczy-kronika
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15. szazadi, kéziratban maradt példanyanak ki-
ralyabrazolasait. A szintén illusztraciokkal kisért
irasok 1idito befejezést adnak a gylijteménynek,
amelynek utolsé tartalmi eleme Barczi Ildikod
munkainak bibliografiaja.

A valtozatos tematikaju, érdekes irasokbol alld
gytijteményrol befejezésiil még azt lehet meg-
emliteni, hogy névmutatdval hasznalata sokkal
konnyebbé valt volna, s talan még egy atolvasas-
sal a néhany megmaradt apro hibat is ki lehetett
volna kiisz6bolni. Mindez azonban a tartalmi
vonatkozasokat nem érinti.

Bupa ATTILA

Batthyaneum: Omagiu fundatorului Igna-
tius Sallestius de Batthyan (1741-1798). Ed.:
Doina Biro HenDRE. Bucuresti, 2011. Editura
Bibliotecii Nationale a Romaniei, 273 1.

A kotet Batthyany Ignac erdélyi plispok szii-
letésének 270. évforduldjara jelent meg: ezzel
tisztelgett az alapitd el6tt a gyulafehérvari Bat-
thyaneum konyvtar. Batthyany Ignac németajva-
ri grof tizennyolc évig allt a hatalmas kiterjedésti
erdélyi katolikus egyhazmegye ¢1én (17801798
kozott, korai haldlaig). Ez id6 alatt megalapozta
mindazokat a nagyszabasu kulturalis terveket,
amelyek koncepcidja mar egri évei alatt — nem
utolsosorban az egri piispok, Eszterhazy Karoly
hatasara — megfogalmazodtak benne. E kultura-
lis koncepcionak, amelybe konyvtar, mizeum,
csillagvizsgald és nyomda is beletartozott, mara
legmaradandobb része az erdélyi kozmiivelodés-
nek szant konyvtar, a korabbi trinitarius temp-
lomban elhelyezett Batthyaneum. Ismeretes,
hogy az alapit6 végakarataban (1798) az erdélyi
rémai katolikus piispokségre hagyta a felvila-
gosodasnak ezt a tudomanyos intézményét. Ma
a Batthyaneum a bukaresti Biblioteca Nationala
a Romaniei filidléja. A reprezentativ kétet kezde-
ményezése, Osszeallitasa és megjelentetése Do-
ina Biro Hendrének ¢és elddjének, Ileana Darja-
nak, valamint a bukaresti Nemzeti Kényvtarnak
koszonhetd.

A kotetben 1év6 roman, magyar, angol, né-
met és francia nyelvii tanulmanyokat a Roman
Nemzeti Konyvtar féigazgatdjanak, Elena Tir-

zimannak ¢s az olasz kulturalis intézet részérdl
Gianfranco Fraccarollonak az elészava vezeti be
(rovid attekintéssel a Batthyanyak italiai csaladi
kapcsolatairdl). A huszonegy tanulmany mélto
modon reprezentalja az erdélyi piispdknek a kul-
turalis élet tag teriiletére kiterjedd figyelmét:
a kotetben egyhaztorténeti, kdnyvtorténeti, mui-
vészettorténeti, régészeti, éremtani, eszmetorté-
neti dolgozatok valtjak egymast. A legtobb ta-
nulmany a Batthyaneum konyvgytjteményével
foglalkozik: a kdnyv- és kotéstorténet témaiban
targyalja a konyvtar kéziratos, illuminalt, kottas
¢s nyomtatott kincseit.

Ha a feldlelt korszakot nézziik, a kotet ta-
nulmanyai a kelta leletektdl a 19. szazadi pe-
csétgylijteményig terjednek. Kevesek szamara
ismert ugyanis, hogy a Batthyaneumban nem-
csak konyvek, hanem mas miitargyak is vannak,
ahogy az akkortajt alapitott kdzgytlijtemények-
ben ez szokasos volt. A Batthyaneum kiilondsen
gazdag Okori leletekben, hiszen ezek gytjtése
éppen Gyulafehérvaron, a romai kori Apule-
um utodtelepiilésén valoban elsérangu feladat,
ugyanakkor Batthyany Ignac idejében teljesen
feltaratlan teriilet volt.

Egyhaztorténeti témakorben az elsd Marton
Jozsef Batthyany Ignacrol, a f6paprol szolo ta-
nulmanya, amely nyomon koveti e kiemelkedd
egyhazi személy tanulmanyait a pesti piarista
gimnaziumtoél a réomai San Apollinare kollégi-
umig. 24 éves volt, amikor a rémai Academia
Philaletorum tagjava valasztottak, és engedélyt
kapott VI. Pius papatol, hogy a vatikani koényv-
tarbol magyar vonatkozasi, eredeti okmanyokat
masoljon le; ezek egy részét késobb plispoki
nyomdajaban kdzre is adta. Tudomanyos gytijte-
ményeinek alapjait mar Eszterhazy Karoly piis-
pok mellett, egri nagyprépostként megvetette,
anélkiil hogy lelkipasztori feladatait elhanyagol-
ta volna. Negyvenéves volt, amikor Eszterhazy
Karoly piispokké szentelte (1780), és a kovetke-
70 évben elfoglalhatta székhelyét mint erdélyi
plispok Gyulafehérvarott. Tudomanyos és koz-
miivel6dési tervei mellett a pasztorizacio és az
egyhazkormanyzas gyakorlati kérdéseit is rend-
kiviili lelkiismeretességgel végezte.

Batthyany Ignaccal foglalkozik Doina Biro
Hendre dolgozata is, amely abbol a szempont-
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bol vizsgalja a pilispok személyét és fopasztori
szolgalatat, hogy hogyan tevékenykedett egy
elhivatott fOpap a jozefinizmus koraban. Bat-
thyany rendszeres kapcsolatban volt a Bécsben
székel6 papai nunciussal, Giuseppe Garampival.
Nagyon sok idejét toltotte utazassal. Minthogy
egyarant tagja volt az erdélyi fokormanyszéknek
(guberniumnak), és a pozsonyi orszaggytilés-
nek, rendszeresek voltak utjai Nagyszeben, Ko-
lozsvar, Buda, Pozsony és Bécs kozott. Erdekes
momentum, hogy Batthyany erdélyi plispokként
harom uralkodd f6l6tt mondott gyaszbeszédet:
Maria Terézia, I1. Jozsef és 11. Lip6t folott. A dol-
gozat fliggeléke kozli az 1794. évi erdélyi egy-
hazmegyei sematizmust, benne az erdélyi klérus
tagjait neviik és hivataluk szerint.

A szorosabban a Batthyaneum kényvgyjte-
ményével foglalkozo tanulmanyok sorat Iacob
Marzanak, a Batthyanyeum egyik korabbi veze-
tdjének az esszéje nyitja, élvezetes stilusban vo-
nultatva fel a konyvtar legnevezetesebb kincseit.
Sipos Ibolya és Vass Csongor koz6s tanulmanya
a Batthyaneum torténetét vazolja fel roviden.
Erdekes adat a tobbféle forrasbol dsszevaloga-
tott és vasarolt kdnyvek elhelyezésérdl, hogy
a Bécsbdl megvasarolt és részben vizi uton,
részben keréken Erdélybe érkezd Migazzi-féle
konyvtarat elobb Szebenben helyezték el (1782),
az 1790-ben vasarolt 16¢csei konyvallomanyt pe-
dig a piispok elobb Kolozsvarott és szamosfalvi
kastélyaban tartotta. Kezdetben Szebent egyéb-
ként is alkalmasabb helynek tartotta a tudoma-
nyos gytijtemény ¢s egy kozmiivelddési tarsasag
létrehozasara, mint a vidékiesebb Gyulafehér-
vart. Kevéssé ismert, hogy az altala l1étrehozott
tudomanyos intézetnek csak egy részét képezte
a konyvtar, hiszen mellette modern csillagvizs-
galo, jol felszerelt nyomda és konyvkotd mithely
volt, ezenkiviil régiségtar, asvany- és kagylo-
gylijtemény.

Gabriela Mircea dolgozata potlasokat és ki-
egészitéseket tartalmaz a Batthyaneum roman
nyelvi, cirill és roman vonatkozasu konyveit le-
ird korabbi katalogushoz, amelyet Cristina Bica
adott ki 1980-ban. Ezt a harom évtizeddel ez-
elétt megjelent katalogust részletesebb leirassal,
a kézirasos bejegyzések kozlésével egésziti ki,
Osszesen 61 tételben.

Vizkelety-Ecsedy Judit tanulmanya attekin-
tést ad arrol, hogy a magyarorszagi konyvnyom-
tatas korai, 16-18. szazadi emlékei koziil ma
122 olyan ritkasagot tartunk nyilvan, amelyek-
nek egyetlen példanya a Batthyaneumban van.
Természetesen tobbségiikben erdélyi nyomtat-
vanyok, ezért kiilonosen emlitésre méltd, hogy
az 1664-ben a jezsuitak és a reformatusok ko-
zott folyd un. kassai hitvita tobb vitairatanak
egyetlen példanyat itt 6rzik. Joachim Wittstock
a korai német irasbeliség Batthyaneumban fel-
lelhetd emlékeirdl irt, azaz az erdélyi szasz iras-
beliség itt Orzott emlékeirdl, amelyekrdl a tu-
domanyos vilagnak azota van tudomasa, hogy
G. D. Teutsch 1840-ben felhivta rajuk a figyel-
met. A tanulmany szerzdje a legnevezetesebb né-
met kéziratokbol és dsnyomtatvanyokbol mutat
be néhanyat. Ileana Darja a Batthyaneum négy
italiai reneszansz illuminalt kodexét mutatja be:
kett6 bizonyitottan, a masik kettd pedig kikovet-
keztethetben a Migazzi-gyljteménnyel kertilt
a konyvtarba. A miivészeti stilusukban a korvi-
nékkal sok hasonlésagot mutaté kodexek a szer-
70 megallapitasa szerint firenzei és velencei mii-
helyekben késziiltek.

Horst Klusch erdélyi anabaptistakrol (ujra-
keresztelkeddk, habanok) sz616 tanulmanya rész-
ben egyhaztorténeti, részben kdnyvtorténeti
targyt. A legkorabbiakat még Bethlen Gébor
telepitette le (1621) a Gyulafehérvarhoz kozeli
Alvincen, a legkésébbi hittestvérek pedig 1755-
ben vandoroltak be, miutan Karintiabol eliizték
Oket. Ma kiilfoldon, jorészt Amerikaban ¢16
utodaik szamara a Batthyaneum az anabaptis-
tak kéziratos konyveinek legfobb lel6helyeként
ismert. Ennek oka, hogy az Alvincrol valo elize-
tésiik és a Karpatokon tali vidékre valo tovabb-
vandorlasuk eldtt konfiskalt kéziratos konyveik
(kronikak, bibliamagyarazatok, énekeskdnyvek:
Osszesen 20 kéziratos kotet) kiilonféle Gton-mo-
don még az alapit6 idejében a Batthyaneumba
keriilt.

Muckenhaupt Erzsébet és Rozsondai Marian-
ne Johannes Henckelnek (1481-1539), a 16csei
Szt. Jakab-templom plébanosanak a kdnyveir6l,
azok torténelmi kotéseirdl irtak kozods tanul-
manyukat. A konyveket a l6csei fétemplom-
ban 6rizték mindaddig, amig Batthyany Ignac
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meg nem vasarolta a gyljteményt. A humanista
konyvgytijté konyveibe beirta nevét, igy azo-
nosithatok. A ma ismert 55 kétetnek tilnyomod
tobbsége a Batthyaneumba kertilt, kettdt pedig az
Orszagos Széchényi Konyvtar 6riz. A tanulmany
szerz6i a kotések stilusa (gotikus és reneszansz)
¢és miuhelyiik alapjan irtdk le és rendszerezték
a kdnyveket, majd a jo attekinthetdség kedvéért
a tanulmany végén a Henckel-féle konyvek fel-
sorolasa is megtalalhato.

Alexandru Stirban és Maria Zgarciu kozos
tanulmanya olyan korai dokumentumokat (kéz-
iratokat, nyomtatott konyveket és egy térképet)
targyal, amelyeknek a restauraldsat a gyulafe-
hérvari kdzponti restauralé mithelyben végezték.
Itt restauraltak tobbek kozott az 1699-ben Gyu-
lafehérvarott nyomtatott, Kiriakodromion ciml
konyvet. A szerzok dolgozata a restaurald munka
tanulsagait és eredményeit foglalja ssze.

Adrian Papahagi ¢és Dinca Adinel-Cipri-
an tanulmanya nem kotédik szorosan a Bat-
thyaneumhoz, mert targya a Romaniaban folyo
paleografiai és kodikologiai kutatasok attekinté-
se, annotalt bibliografia formajaban. Minthogy
azonban gylijteményenként targyalja a vonat-
koz6 irodalmat, igy benne egyiitt lathato a Bat-
thyaneum kodexeivel foglalkozoé eddigi szakiro-
dalom.

A Batthyaneum konyvgytijteményének sok-
szinliségét bizonyitja Merczel Gyodrgy dolgo-
zata, amely ,,A Batthyaneum-konyvtar kottas
forrasai” cimii doktori értekezésének roviditett,
angol nyelvi valtozata. A Batthyaneum alloma-
nyéaban 50 kottas, kéziratos forrast tart szamon az
irodalom, ebbdl 22 toredék. Kiemelkedik kozii-
likk az Gjonnan felfedezett in. Gyergyoi Graduda-
lé, amelyet falusi, plébaniai hasznalatra szantak,
¢és lejegyz€sétdl, a 15. szazadtdl a 18. szdzadig
hasznalatban volt. Hat, kiilf6ldon nyomtatott
esztergomi misszalét is Oriznek a konyvtarban.
Ezekben a hangjegyek iiresen hagyott helyét
azutan magyar, kurziv, kézirasos hangjegyekkel
toltottek ki.

A Batthyaneum csillagvizsgalojaval két ta-
nulmany foglalkozik: az egyik miivészettor-
téneti, a masik technikatorténeti szempontbol.
Kovacs Andras dolgozata targyalja a csillag-

ey

nografiai programot. A Batthyaneum konyv-
gyljteményként ¢l a koztudatban. Kevéssé is-
mert, mert nem latogathatd az épiilet legfelsd
szintjén berendezett csillagvizsgald. Diszitésé-
nek ikonografiai gazdagsaga messze feliilmulja
a konyvtarteremét. Kozponti termének mennye-
zetét allegorikus alakokat dbrazolo, gorgdkkel el-
mozdithaté fakazettak diszitették, amelyek koz-
ponti alakja a csillagaszat mtzsdja, Urania volt.
A miivészettorténet szerencséjére a ,,Specu-
la” els6 csillagasza, Martonfty Antal, Hell Mik-
sa tanitvanya gazdag forrasértékli nyomtatott
konyvben ismertette a csillagvizsgalot, amely-
ben 12 rézmetszet segitségével alkothatunk fo-
galmat arrol, hogy milyen ikonografiai progra-
mot kivantak a falakon, a mennyezeten megje-
leniteni. Végiil takarékosabb forméaban valésult
meg a diszités, mara pedig (ahogy az emlékkotet
néhany fényképe is érzékelteti) erdsen karo-
sodott: a rokoko falfestmények és fiizérek egy
része aldozatul esett a sokszori beazasnak és
javitgatasnak. Volker Wollmann tanulmanyanak
ugyancsak a csillagvizsgalo a targya. Az erdélyi
trinitariusok (fogolyszabaditok) rendje 1719-ben
¢éplilt templomukat és kolostorukat nem sokaig
hasznaltak, mert II. Jozsef rendelete 1780-ban
feloszlatta a rendet. Batthyany mar 1795/1796-
ban megkezdte az atépitési munkakat. Ennek
soran az épiilet homlokzata némileg megvalto-
zott: a két alacsony tornyot lebontottak, helyére
a csillagvizsgalonak szant centralis épitmény
keriilt, ablakokkal. Eredeti berendezése a meg-
sziintetett bécsi jezsuita kollégium csillagvizsga-
16jabol szarmazott. A padozaton acélhuzal jeldlte
a meridiant, amelynek bronz ellensulyat a falba
épitettek. A tudoméanyos munka azonnal meg-
kezdodott, a napi megfigyeléseket mar az alapitd
plispok elrendelte, és a feljegyzéseket 1850-ig
rendszeresen vezették. Haynald Lajos piispok
1858-ban ugyancsak Bécsbdl modernebb beren-
dezéseket rendelt. A csillagvizsgald belso tereit
Lonhart Ferenc plispdk idejében, 1882-1896
kozott renovaltak. A csillagvizsgalordl szolo ta-
nulmanyok tartalmat itt azért targyaljuk béveb-
ben, mert ez volt az épiiletnek az a része, amelyet
a legigényesebben, miivészi modon alakitottak
ki, és — ellentétben a joval takarékosabb diszité-
sti konyvtarteremmel — még Batthyany idejében
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hasznalatba vették. Ma viszont a tudomany ¢és
a latogatok szamara egyarant hozzaférhetetlen:
a kotetben a mai allapotokat illusztrald néhany
kép — szandéka ellenére — lehangolo.

A Batthyaneum régiséggytijteményével tobb
tanulmany foglalkozik. Gabriela Danila Lonhart
Ferenc (1819-1897) erdélyi piispok pecsét-
gytijteményérdl ir munkajaban. Lonhart Ferenc
(1882-t6l erdélyi plispok) kevéssé ismert alakja
itt méltd elismerést nyer. Mecénasi alakja kis-
sé¢ elhalvanyult Batthyany Ignac mellett, holott
a Batthyaneum most 72 000 konyvtari egysé-
get szamlaloé gylijteményét gyarapitotta az 6
3000 kotetes sajat konyvtara is, amelyet a Bat-
thyaneumnak adomanyozott. A szerz6 a Batthya-
neum pecsétgytijteményének Lonhart Ferenchez
kothetd, jorészt 19. szazadi darabjait mutatja
be. Daniela Ciugudean a Batthyaneum régiség-
gytijteményébdl szarmazo, bronzbol késziilt kel-
ta emlékek restauralasarol ir, Volker Wollmann
pedig egy rémai viasztablarol (tabula cerata),
amelyet 1786-ban Verespatakon, banyaszat so-
ran talaltak. A viasztabla Hadrianus csaszar ko-
rabol szarmazik; kiilonlegessége, hogy a rajta
1év6 szdveg gordg: egy, az aranybanyaban meg-
kotott munkaszerzodés olvashatd rajta. Vasile
Moga tanulmanyaban a Batthyaneum régiségy-
gylijteményének néhany tovabbi romai kori tar-
gyardl irt. Batthyany Ignac ¢lénken érdeklodott
piispdki székhelye romai kori emlékei irant, és
némelyik lelet {igyében levelezett is Stefano
Borgia biborossal, a Congregation de Propagan-
da Fide prefektusaval 1786-ban. A tanulmany-
ban targyalt okori emlékek koziil kiemelkedik
harom kis fogadalmi szobor: Aphrodité, Pan és
Jupiter kisméretii szobra.

Viorica Suciu Sztojka Zsigmond plispok érem-
gyljteményérdl irt, amely ugyancsak a Bat-
thyaneum régiséggylijteményéhez tartozik. Az
egykori gyulafehérvari jezsuita rendhaz feloszla-
tasakor, 1773-ban leltar késziilt az ingésagokrol.
Ez a leltar sorolja fel a piispok éremgytjtemé-
nyét, amelyet 1759-ben adomanyozott a jezsuita
kollégiumnak. Az arany-, eziist- és bronzérmék
egy részéhez kiilfoldon jutott hozza, parizsi ka-
nonjogi tanulmanyai idején, majd egri prépost-
ként Kassa kornyéki lel6helyekrdl gyarapitotta
gylijteményét, a legnagyobb részt pedig a Gyu-

lafehérvaron és kornyékén talalt antik pénzér-
mék teszik ki: 109 eziist és 163 bronz, amelyek
attekint6 tablazatat és datalasat a tanulmany vé-
gén talalni.

Bar nem tartozik szorosan a Batthyaneum
témakoréhez, de eszmetdrténeti szempontbol és
az alapito piispokkel valé rokonsaga révén még-
is van helye a kotetben Doina Biro Hendrének
a felvilagosodas egyik érdekes képvisel§jérdl
sz016 tanulmanyanak. Grof Batthyany Alajos,
Rousseau egyik leglelkesebb magyarorszagi ko-
vetdje ugyanis az erdélyi plispdk egyik fiatalabb
Occse volt. A szerz6 ujabb levéltari kutatasai to-
vabb arnyaljak ennek a francias miiveltségli fo-
urnak, tobb (névteleniil megjelent) latin nyelvii
munka szerzdjének a képét.

Az emlékkotet valtozatos témakat feldolgozo
21 tanulmanya mélton képviseli a Batthyaneum
tudoményos intézményét, anyaganak gazdagsa-
gat, sokoldaliisagat. Ha nem is abban a formaban
¢és kornyezetben, ahogy azt az alapito plispok el-
tervezte, de az intézmény, az épiilet és kincsei
sok torténelmi valtozast atélve megvannak, és
a tudomanyt szolgaljak. Az emlékkotet a bu-
karesti Roman Nemzeti Konyvtar kiadasaban
jelent meg, a Giovanni Morando Visconti olasz
kulturalis intézet tamogatasaval.

V. Ecsepy Jupit

Bibliotheca et Universitas. Tanulmanyok
a hatvanéves Heltai Janos tiszteletére. Szerk.:
KEecskemETT Géabor, Tast Réka. Miskole, 2011.
Miskolci Egyetem BTK Magyar Nyelv- és Iro-
dalomtudomanyi Intézet, 449 1.

Egyszer meg kellene vizsgalni a régi ma-
gyar irodalommal vagy egyszeriibben: a kora
ujkor mivel6déstorténetével foglalkozo kutatok
korfajat, hogy masoknak is feltiinjon, milyen
sok kolléga érdemli ki — kdzel azonos idében
— a kerek sziiletésnaphoz k6t0d6é koszontd ko-
tetet. Aranyaiban feltiinden népes nemzedék
kapcsolodott szervezetten vagy spontan lelkese-
désbdl a belterjes, am egyre népesebb korokben
Rebakucs-kutatoknak nevezett tiborhoz, 4m ha
egy pillantast vetiink erre a virtudlisan 1étez6
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kutatoi kozosségre, lathatjuk a mogottiik allo
mestereket, a palyara bocsatokat. A mostanaban
koszontott és koszontenddé nemzedék esetében
meg kellene egyszer nevezni azokat is, akik akar
kozvetlen gyakorlati tanacsaikkal, akar mar csak
emlékeinkben €16 sugalmazasaikkal ezeket a ku-
tatasokat elinditottak: (alfabetikus rendben és
a teljesség igénye nélkiil) Borsa Gedeon, Keserti
Balint, Kovacs Sandor Ivan, Klaniczay Tibor,
Tarnai Andor. A nagyszamu emlékkonyv-megje-
lenés idején azonban egyre nehezebb dolguk van
a szerkesztéknek és a szerzoknek is. A tematikus
kotetek Osszeallitasakor valahogy figyelni kell
arra, hogy az egyes dolgozatok kotddjenek az
inneplendd szerz6hdz, és ugy legyenek alkalmi-
ak, hogy mogottiik mégis komoly kutatdomunka
latszodjék. A Heltai Janos tiszteletére kozreadott
kotet szerkesztoinek, Kecskeméti Gabornak és
Tasi Rékanak ez szinte maradéktalanul sikertilt.
Miutan a kotet szerkeszt6i (vagy egy név-
telenségbe burkoldzé bibliografus) a kiadvany
végén Heltai Janos publikacidinak jegyzékét
is kozzétették, viszonylag konnyii ellendrizni,
hogy a tudds egyetemi tanar és kdnyvtorténész
munkassaga milyen atfogo, illetve résztémakat
dolgoz fel, milyen teriiletekhez kapcsolhatéak
a tisztelgd tanulmanyok. Mivel Heltai Janos tu-
domanyos tevékenysége két nagy intézményhez
(nemzeti konyvtarhoz és egyetemhez) kotddik,
talalo a cim is, és a kotet dolgozatainak fejeze-
tekbe sorolasa is. A tisztelgd baratok, kollégak
dolgat pedig megkonnyitette, hogy szinte nincs
olyan téma, amely nélkiilozhetné a Régi Ma-
gyarorszagi Nyomtatvanyok koteteit, melyekben
Heltai Janos egyre nagyobb léptéki szerepet val-
lalt. Gyakran idézett alapmii az RMNy. szerkesz-
tésének korabeli konyvkiadasi tanulsagait levo-
nd akadémiai doktori disszertacid is (Miifajok
és miivek a XVII. szazad magyarorszagi kényv-
kiadasban 1601—1655. Bp. 2008). A kényvtorté-
neti, bibliografusi tevékenységen tal Heltai sok
¢éve meghatarozo alakja a Miskolci Egyetem régi
magyar irodalmat oktaté tanszékének, kollégai
¢és tanitvanyai tehat a kdzvetleniil megismert ku-
tatasokra és egyetemi oktatomunkaja hatasara is
hivatkozhatnak.
A kutatasi témak alapos ismeretében a kotet
szerkesztdi tigy allitottdk sorba a dolgozatokat,

hogy azok tematikus fejezeteket alkossanak, de
nagyobb tavlatbol utaljanak Heltai Janos teljes
munkassagara is. Az els6 fejezet f6leg a hitvi-
tak irodalmaval, szerepléivel foglalkozik, utalva
a szerzO altal szervezett miskolci hitvita-kon-
ferencidra ¢s az eldadasokat tartalmazé értékes
tanulmanykotetre (,,Tenger az igaz hitril vald
egyenetlenségek vitatasanak elaradott 6zone...”
Tanulmanyok XVI-XIX. szdzadi hitvitdinkrol.
Szerk.: HeLtal Janos, Tasi Réka. Miskolc, 2005.
Miskolci Egyetem BTK Régi Magyar Irodalom-
torténeti Tanszék). Miutan a kotet gazdagsaga,
terjedelme nem teszi lehetdvé, hogy minden
dolgozattal érdemben foglalkozzunk, csupan
arra hivjuk fel a figyelmet, hanyféle modja van
az lnnepelthez és annak munkdssagahoz valod
kotodésnek.

Tasi Réka, a hajdani tanitvany, majd kolléga
dolgozatanak kiindulépontja Heltai Janos egy
marg6szeli lektori megjegyzése, amely ezutan
a hitvitdzok modszereinek elemzésére késztette
a szerzot (,,Ezekbe azért a bizonysagokba illyen
vétek vagyon...” Hitvita és modszer: Monoszloy,
Gyarmathi, Pazmany). Varga Bernadett a Pa-
pistak meltatlan iildézése... cimi vallasi és po-
litikai vitairattal foglalkozik, amelynek hatterét
korabban Heltai Janos tarta fel részletesen. Varga
a mi szerzdségének megallapitasara sorakoztat
fel megfontolandd érveket, de 6 sem zarja ki
Ujabb, bizonyitd értékii forrasok eldkeriilésének
lehetéségét (,,Zajgodgyatok magyar ’euange-
licusok vala-mig tetszik...”). Garadnai Erika ¢s
Martis Zsombor tanulmanyanak (Orszagtiikor és
hitvita) ajanlasa utal arra a tolerans és targyila-
gosan tudomanyos légkorre, amely Heltai Janos
miskolci szeminariumait jellemezte: ,,A Miskol-
ci Universitas hitvitdzd szeminariumanak régi
papista dedkjai ajanljak e szerény iromanyt sze-
retett €s igen tisztelt tudos kalvinista professzo-
ruknak.” Demeter Julia egy 1745-b6l szarmazo
verses hitvitadrama kozreadasaval gazdagitja
Heltai Janos gytijteményét (Im eképpen versem
fut sebes szélekkel). Ugyancsak a 18. szazad
kozepéig terjeszti ki a vizsgalodas hatérait Pa-
vercsik Ilona — Heltai Janos OSzK-s kollégandje
tobb évtizedig — az Girnapi prédikaciokrol szo6lo
tanulmanyaban (,,Az igazsag soha sem adatik elé
a gorombasaggal”).



162 Szemle

Heltai Janos tobb, hazai és kiilfoldi megje-
lenésti tanulmanyban foglalkozott a heidelbergi
peregrinacidval, Kitiintetetten pedig Alvinczi
Péterrel. A koszontd kotet kovetkezd fejezete
a Heidelbergben tanult didkok ismeretlen doku-
mentumait teszi kozzé: Szabd Andras Miskolczi
Csulyak Istvan Heidelbergrol szol6 feljegyzéseit
kozli, Imre Mihély és Kecskeméti Gabor pedig
(csaknem) ismeretlen Filiczky Janos-verset tar
fel. Gréczi-Zsoldos Enikd nyelvészeti szem-
pontbol elemzi azokat az Alvinczi-szdvegeket,
amelyeket Heltai Janos jelentetett meg husz év-
vel ezeldtt (Alvinczi Péter nyelvhasznalatarol).

A Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok éltal
feltart anyagokhoz kapcsolodnak a kdvetkezd
fejezet tanulmanyai, melyek kozott van nyelvé-
szeti, néprajzi, nyomdaszat- és altalanos miive-
16déstorténeti jellegli is. Az RMNy. altal bibli-
ografizalt anyag 0j szempontu vizsgalatara hivja
fel a figyelmet Voigt Vilmos, aki a 16. szazad
proverbializal6dé” cimadasara sorakoztat fel
példakat (A magyar proverbiumok legrégibb ré-
tegei). Fazakas Gergely Tamas azokkal a 17. sza-
zad eleji szerzokkel foglalkozik, akik tobbek ko-
zott Heltai Janos feltard munkaja alapjan keriil-
tek ismét a kutatas el6terébe (Nemzeti biinbanat
Bethlen Gébor idejében). A Heltai Janos altal
Osszegzett 17. szazadi mifajok kozott szerepel-
nek az Gjévi iidvozlo versek is. A Forgach Zsig-
mond kdszontésére késziilt kiadvanybol emelt
ki egyet, majd egészitett ki szamos mas verssel
¢s illusztracioval Gyulai Eva, aki Marussi Antal,
az eddig kevéssé ismert koltd munkassagaval
foglalkozik (Hinni, Pegase! Marussi Antal kol-
t6 sajat cimerérdl irt versei, 1603—1628). Kilian
Istvan is az RMNy.-re tamaszkodik a régi magyar
szinjatszast ujabb forrassal gazdagitdé munkaja-
ban. A facsimilében is kozreadott és dramator-
téneti hattérértelmezéssel ellatott kozlemény az
eperjesi és bartfai iskolai szinjatszashoz nyujt
szinpadtechnikai ismereteket (Rézmetszetek
Eperjesrdl és Bartfarol 1651-bdl). Postma Ferenc
¢és P. Vasarhelyi Judit szovegkdzlése az RMNy.
3. kotetének gytijtokoréhez tartozd, a Strassbur-
gi Egyetemi Konyvtarban tjonnan felfedezett
magyar verseket teszi kdzzé szabalyos leirassal,
teljes szoveggel és hasonmas formaban is (Ist-

van Geleji Katona der Jingere und seine drei
ungarischsprachigen Gedichte aus dem Jahre
1654). Csorba David dolgozatanal ismételten az
ajanlasra kell hivatkoznunk. A tanulmany cime
Hodosi Samuel, ,hiiséges, szerény és tevékeny
lelkipasztor” unikumként fennmaradt munkajara
utal, a jelzok pedig (talan nem véletlentil) Heltai
Janos tanér urat idézik (,,Orallo torony”. Lelki-
pasztori hivatastudat és 6nkép a 17. szazadi re-
formatus kozfelfogasban). A 17. szazad kedvelt
miifajaival, a prédikaciokkal, gyiilekezeti éne-
kekkel és fejedelmi tiikrokkel foglalkozik a szer-
z0ktdl megszokott magas szinvonalon a fejezet
tovabbi hirom tanulméanya, Dukkon Agnes,
H. Hubert Gabriella és Havas Laszl16 irasa.

A koszont6 kotet utolsd fejezete azoknak
a kollégaknak a dolgozatait fogta egy csokor-
ba, akik irdsukkal kevésbé kapcsolodnak Heltai
Janos kutatdi tevékenységéhez, de tiszteletiiket
sajat tudomanytertiletik egy-egy kozleményé-
vel is kifejezték. Mozes Huba versformai meg-
jegyzéseket gylijt csokorba (Tizennégy szaka-
szos koltemények szovegszervezd aranyai),
Szelestei Nagy Laszlo két 18. szazad végi Te
Deumrol értekezik. Az egyetemi tandr kolléga,
Gyapay Laszlo tavolabbi korszakbol ativeld
dolgozata az akadémiai kritika és Kdlcsey vi-
szonyaval foglalkozik, Porkolab Tibor pedig
azért ajanlja Lévay Jozsef Mikes-versének
elemzését Heltai Janosnak, mert az tinnepelt
professzor ,,Lévay Mikesét is memoriter fijja,
mert még az alsé tagozatban megtanulta Gaal
Erzsébet (Csore néni) tanitdé nénitél”. Legkii-
16ndsebb azonban Kabdebd Lorant hivatko-
zésa. Az érdekfeszitd tanulmany harom kolté
egyazon Moliére-forditasarol értekezik, az ap-
ropoja pedig egy dedikalt Szabo Lorinc-kotet
megvasarlasa, amelynek ,,épp akkor sikeriilt
a megvétele, amikor a felkérés érkezett Heltai
kollégam koszontd kotetében valod részvételre”.

A terjedelmi lehetdségek miatt megemlités
nélkiil maradt dolgozatok is természetesen hoz-
zajarulnak az Unnepelt méltd kdszontéséhez,
ahogyan a szamos nevet tartalmazo Tabula gra-
tulatoria is. Nyilvan csak az id6hiany eredmé-
nyezte, hogy a kotet nem tartalmaz névmutatot,
Bessenyei Jozsef dolgozatanak az utolsé monda-
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ta (bekezdése?) lemaradt, Bellagh Rozsa jegyze-
teibdl pedig hianyzik az Apaczai Csere Janosra
vonatkozé aktualis szakirodalom, beleértve az
innepi évfordulora megjelent lrodalomismeret
kiilonszam teljes anyagat is.

NEMETH S. KATALIN

Sipos Balazs: Sajt6 és hatalom a Horthy-kor-
szakban. Bp. 2011. Argumentum Kiado, 314 1.

Jiirgen Habermas (A tarsadalmi nyilvanossag
szerkezetvaltozasa), Marshall McLuhan (Un-
derstanding Media), Friedrich Kittler (Aufschrei-
besysteme 1800/1900), Norbert Bolz (Am Ende
der Gutenberg-Galaxis), majd K. Ludwig Pfei-
ffer (A medialis és az imaginarius) médiator-
téneti és -elméleti kutatasai a hetvenes évektol
hazankban is komoly érdeklddést valtottak ki.
Az ezredfordul6 utan ez az érdeklodés raadasul
oly mddon latszott visszahatni az irodalomértel-
mez6i munkdra, hogy a (mar korabban hattérbe
szorult) torténeti és az jabb keletli szdvegel-
méleti szempontokat egyre gyakrabban eldzte
meg a milvek kozvetitettségének kérdése. Igy
terel6dott a figyelem tobbek kozott a folytata-
sos (regény)kozlések medilis aspektusaira, s ez
a figyelem az ujraéledd Kosztolanyi-kutatas utan
nemrégiben a Jokai-kutatast is 1j alapokra kivan-
ta helyezni (v0.: Szamtry Mihaly: Jokai Mor.
Pozsony, 2010. Kalligram Kiado). Hogy e kisér-
letek mennyire voltak sikeresek, annak megité-
lése nem a jelen iras feladata; a magam részérdl
mindenesetre nem tartom szerencsésnek, ha e
(kétségteleniil igéretes) mediologiai perspektivat
az egyes — filologiai, szemiotikai és narratologiai
problémakat egyarant felvetd — életmiivek mo-
nografikus foldolgozasanak kizardlagos szem-
pontjava avatjuk.

Van azonban a posztmodern médiakutatasnak
egy vitathatatlanul pozitiv hozadéka is, egyfajta
szemléletvaltas, melynek eldjelei mar a mual-
kotas zartsaganak képzetét felado, s ily modon
a ,kulturalis szovegek” Mieke Bal-i felfogasat
eldlegezd posztstrukturalista irodalomelmélet-
ben, Roland Barthes és Julia Kristeva munkai-
ban is megfigyelhet6k. Nem masrol van itt szo,
mint hogy a medialis multiplikaciot és a kanoni

struktarat érintd, a kultiratudomany olajan meg-
futtatott, piaci és szocidlpszicholdgiai szempon-
tokkal kiegésziilt kérdésfoltevés akaratlanul is
visszahelyezte tudomanyos jogaiba a marxista
ideologiak igajaban drasztikusan lesovanyodott
¢és hitelét vesztett magyar sajtotorténetet. E sta-
tusvaltas ékes példaja Sipos Balazs e monogra-
fidja, mely mar bevezetd fejezetében jelzi sajat
targyanak tudomanyelméleti aktualitasat, ugyan-
akkor nem tekint el (az Gjszerd feldolgozast le-
het6vé tevo elmélet[ek] részletes argumentacioja
mellett) a honi szakirodalom innovativ tjraolva-
sasatol sem. Ez utobbi termékenységét jelzik az
olyan kitételek, mint: ,,a médiatdrténet evidens
modon politikai tarsadalomtorténet” (27), tovab-
bé a sajtotorténet segédtudomany (Papay S.), tor-
téneti forras (L. Ranke, J. Wilke) és irodalom-
torténeti probléma (Pintér J., Szerb A., Thiene-
mann T.) voltaval valo szamvetés.

A konyv masodik fejezete (Propaganda és
kozvélemény az els6 vilaghaboru utan) az egész
munka anyagkezelését meghatarozé modszerta-
ni alapvetéssel indul, melyben a szerz6 Berger és
Luckmann tudéasszociologiai értekezését citalja:
a tarsadalmi-politikai valdsagra vonatkoz6 tudas
,,mindig valamilyen adott helyen levd tudéas”
(45). A torténész kutatd — hermeneutikai szitu-
altsaganak ilyetén rogzitése utan — a vilaghabora
= propagandahaborti megfeleltetés legfontosabb
fogalmait interpretalja. Ide tartozik a “moral pa-
nic’, illetve a *’dehumanizalas’ (az un. ,,belgiumi
eset” informativ péld4javal). Ezek a (bekezdések
¢lére helyezett) terminusok egyrészt kdnnyen at-
tekinthet6vé, masrészt elsajatithatova, feldolgoz-
hatova teszik a kdnyv anyagat a szakmai és nem
szakmai olvasok szamara egyarant. Raadasul
— mint azt Sipos konyve is bizonyitja — a fogal-
mak torténete sok esetben a kdzvélemény, a sajto,
s igy voltaképpen a tarsadalom torténete. Ekes
példaja ennek a ,,propaganda” jelolo jelentettje,
melynek permanens transzformacioja egyszerre
jelzi a kozvetitettség torténeti valtozékonysagat,
s derit fényt egy korszakos episztémé miben-
Iétére. Esetiinkben arra, hogy ,,a propaganda
egykort koncepcidja, illetve a sajtd hatalmarol
kialakitott nézetek erés tulzason alapultak, de
erételjesen rogziiltek, és igy meghatarozhattak
a sajto ¢s a hatalom viszonyat” (85).
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Nemrégiben a Gintli Tibor altal szerkesztett
Magyar irodalom Szabé Dezsé-fejezete kapcsan
hianyoltam Szab¢ faj-, illetve zsidofogalmanak
kifejtését, mondvan: e nélkil Az elsodort falu
csak részben érthetd. Nos, a jelzett kérdés kap-
csan Sipos Balazs (kétetének 93-94. oldalain)
megidézi Prohaszka Ottokar 1920-as sorait,
s labjegyzetben kozli a ,,zsidokérdés” legujabb
szakirodalmat is. Tovabba — noha 2010-es mo-
nografidgjaban Szegedy-Maszak Mihaly kiilon
fejezetet szentelt a szabadkai kot publicisztika-
janak — Kosztolanyi (az Uj Nemzedék rovatve-
zetdjeként kifejtett) zsurnaltevékenysége ezuttal
tagabb kontextusba keriil: gondolatait Sipos
olyan — a kor kozizlését és kdzgondolkodasat
alapvetéen meghatarozo — szerzok vélekedése-
ivel litk6zteti, mint Rakosi Jend, Bangha Béla és
Prohaszka Ottokar. Kiilon szot érdemel Réakosi
munkassaganak részletes abrazolasa. Hianypotlo
portré ez a Népszava hiszas évekbeli szerkesz-
tjérdl, még annak tudataban is, hogy a szerzé
e karakterisztikus Ujsagird tevékenységérdl
a Multunk egyik 2005-0s szamaban mar kiilon
tanulmanyt kozolt. Ugyanakkor vitatkoznom
kell Sipos egy elejtett megallapitasaval, amely
az 1919-es Szabo-regényt, illetve Tormay Buj-
doso konyvét ,,az ilyen [fasiszta] tipusu sajtoter-
mékek” (90) koz¢ sorolja. Bar ezeket a szovege-
ket valoban nehéz (s maradéktalanul talan nem
is lehet) elvalasztani a fogantatd eszmetdrténeti
paradigmatol, semmiképpen sem nevezhetdk
sajtoterméknek, st —mint az ujabb kutatasok ra-
mutattak — szépirodalomként (is) olvashatok (vo.
Banki Eva: , 4 foldomlashoz minden zuhano rég
hozza tartozik”. Torténelmi fordulat és proza-
poétika Kosztoldnyi Dezsé Edes Anndjaban és
Tormay Cécile Bujdoso kényvében. = Studia Ca-
roliensia 2009/4. 105-119).

A ,,Politikai rendszer és politikai nyilvanos-
sag” cimii harmadik fejezet a tekintély, a hata-
lom, a kultusz és a propaganda Osszefiiggései-
nek tisztdzasa utan a ,sajtopolitika” kifejezés
huszadik szazad eleji értelmét a kovetkezoképp
definialja: a sajté miikddésének jogi szabalyoza-
sa, illetve az annak megvaltoztatasara iranyulod
szandék. Ezt kovetden a jogi szabalyozas egyes
eseteire, igy a Kuria 1917-es, a fajtalan tartalom-
ra vonatkoz6 rendeletére és a fokozatos felelds-

ség rendszerére (az un. ,,belga szisztémara”) tér
at. Szorosan ezutan a magyar szerzoi és média-
jogi torvénykezés torténetének legfontosabb
kérdései keriilnek reflektorfénybe: a szerzotars
jogi kategoriaja, az iddszaki lapokhoz sziikséges
miniszterelndki engedély és (pénzbeli) biztosi-
ték, a betiltas beliigyminiszteri jogkore, a men-
telmi jog felfiiggesztésének kérdése stb. (Végiil
éppen ezek a kérdések vezettek oda, hogy a hu-
szas évek végén folmeriilt az angol biintetdjogi
felelosségvallalasi szabalyozas bevezetésének
lehetdsége.)

Figyelemre mélto, hogy az ujsagiro-kamara
— melynek oOtletét mar 1890-ben Farkashazy
Zsigmond, majd 1907-ben Légrady Imre is fol-
vetette — eredetileg a kovetkezo célkitiizéssel in-
dult: ,,sziikség lenne egy olyan kotelezé tagsagu
szervezetre, amelynek segitségével ki lehetne
szlirni a palyara alkalmatlanokat, illetve meg
lehetne gatolni, hogy miikodésiiket egyaltalan
megkezdjék” (161). A kotelezd tagsagh ujsag-
ird-szervezet létrehozasa — persze gyokeresen
mas okok miatt — a Gombds-kormany tervei ko-
z6tt szintén szerepelt. Es bar a Magyar Ujsag-
irok Egyesiilete mar a harmincas évek elején
kidolgozta a Magyar Ujsagird Kamara alapsza-
bély-tervezetét, az 1938-as torvény — szakmai
érdekképviseleti €s mindségbiztositasi szervezet
Iétresegitése helyett — német—olasz—osztrak min-
tara allamositotta a sajtot. (Raadasul oly modon,
hogy a feldllitand6 kamara tagjainak csupan
husz szazaléka lehetett zsidd.) A szelektalasnak
¢s az irasszabadsag korlatozasanak természetes
kovetkezménye volt, hogy minden eddiginél
¢lesebben vetddott ol a szakmai identitas kér-
dése, amelyre Sipos a t6le megszokott adatgaz-
dagsaggal valaszol az ujsagirdi szabadjegytol és
az 1931-es hivatalos okmanytdl a 1étszamkorla-
tozason ¢s a hitfelekezetek szerinti megoszlason
at a zsurnalisztak lakasviszonyaig, valamint mi-
nimalbériik és nyugdijuk szamadataiig.

Innen pedig mar csak egyetlen 1épés a magyar
Ujsagiras intézményrendszerének kiépiilése, azon
belill is az egyes szektorok — elsd helyen maris
a képzés, a képesités és a mindség-ellendrzés —
megoldasai. A kétet itt részletesen szol a Magyar
Turan Szovetség sajtotanfolyamardl, a tudos és
a propagandista 0jsagird tipusairdl, a mihely-
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rendszer, illetve az ,,érettségi + gyakorlat™-ra és
a ,hat félév + magantevékenység”-re épiild kép-
z¢sr0l, az 1942-es debreceni nyari egyetemrol,
valamint az Gjsagiroklubrél (irok és Hirlapirok
Otthon Kore). Végiil a sajto és a hatalom szo-
vetségének legradikalisabb formaja, a cenzira
hatalmi apparatusanak leirasa olyan eszmék,
modszerek, eszk6zok és alintézmények bemu-
tatdsahoz kapcsolodik, mint a judeobolsevik
elv, a Sajtoellendrz6 Bizottsag, a parancskonyv,
a sajto- és foszerkesztdi értekezletek, a suttogok
halozata, a hangulatjelentések, a megrendelt cik-
kek és a kiilonboz6 éviarata Nyilas Evkonyvek.

A régebbi és Ujabb szakirodalmat dsszeha-
sonlitd, szintetizald igényl zardfejezet (Sajto,
hatalom, ellenallas — és emlékezetiik) végre
felsorolja a német szempontbdl nemkivanatos
lapokat, valamint az ellenallas illegalis sajtoter-
mékeit; azokat tehat, amelyekrél mind a Mar-
kus-féle (1977), mind a Buzinkay—Kokay-féle
(2000) sajtotorténet hallgatott. Irodalomtorténeti
szempontbdl is érdekes tovabba az antifasiszta
ellenallasra, illetve az illegalis lapok eldallitasa-
ra emlékezd regények csoportja (Petyke Mihaly:
A Gestapo foglya voltam, Gyenes Istvan: Elet
a fold alatt, 1zsaky Margit: Orszag a keresztfan).
A kérdés az, vajon olvashatok-e ezek a szovegek
irodalmi szovegként, kozelithetlink-e feléjiik
a szépirodalom olvasasahoz hasznalatos értel-
mez0i stratégiainkkal? Konyve végén a szerzo
folteszi a kérdést: vajon valdban tilhangsulyo-
zott-e a Horthy-korszak sajtotorténeti jelentd-

sége — mint azt tobben vélik? Merész és rokon-
szenves, Onkritikus és programatikus vélasza igy
hangzik: ,,a sajtd és a hatalom Horthy-korszak-
beli viszonya a sok fontos munka ellenére sincs
feltarva” (270).

Neéhany vesszo- és eliitési hiban kiviil e mun-
ka nyelvileg, tartalmilag egyarant zavarba ejtéen
gazdag és jol szerkesztett, a megmozgatott ha-
talmas (primer €s szekunder) irodalom ellenére
tomor és preciz. Ugyanakkor szorakoztatd és
tudoményos, igy nemcsak kézikonyvként, ha-
nem ismeretterjeszté munkaként is haszonnal
forgathatd — ami pedig ritka erény a mai magyar
tudoményossagban. Ez persze nem utolsdsor-
ban annak koszonhetd, hogy Sipos Balazs nem
kapkod, nem valtogatja a témait, tudomanyos
palyaja kezdetétol a huszadik szazadi sajtd kér-
déseivel, azon beliil is a Horthy-korszak média-
torténetével foglalkozik — gondoljunk csak elsd
kotetére (4 politikai vjsagirds mint hivatds. Nyil-
vanossag, polgari sajto és a hirlapirok a Hor-
thy-korszak elsé felében. Bp. 2004. Napvilag
Kiado), valamint szamos konferencia-eldada-
sara, tanulmanyara, recenzidjara. Mint a példa
mutatja: a folyamatos anyaggytjtés és tajéko-
z0das, a kitartd Gjraolvasds, -gondolas és -iras
nem foltétleniil vezetnek koros Onismétléshez,
kifulladashoz. S6t ugy tiinik, a valodi korszert,
kultiratudomanyi kutatdomunka szaméra ez az
egyetlen helyes ut.

SoLtEsz MARTON






Szerzoinkhez

Kérjiik folyoiratunk szerzdit, hogy a jovében a szerkeszt6ségilinkhoz eljuttatott kéziratokkal kap-

csolatban sziveskedjenek az alabbi formai megoldéasokra figyelni:

1.

A kozlésre szant, szovegszerkesztovel készitett kéziratot (tanulmanyt, cikket, recenziot) kinyom-
tatva és elektronikus tuton is juttassak el szerkesztéséglinkhoz.

Csak végleges szoveget kiildjenek, ligyelve arra, hogy a kinyomtatott és a digitalis széveg teljesen
azonos legyen, ugyanis nyomban tordelt szerzoi korrektira késziil, ennek kdvetkeztében mar nincs
lehetdség jelentdsebb szovegvaltoztatasra.

A kézirat elkészitésekor mell6zzék a tipografizalast, kiemelést (pl. alahuzas, kurzivalas, félkovér
betitipus alkalmazasa stb.).

Az internetes hivatkozasoknal tiintessék fel az utolsé letdltés datumat.

A jegyzetek formai leirasakor torekedjenek arra, hogy folyodiratunk gyakorlatat kovessék, a ko-
rabbi szamok példai alapjan.

. A képek mindségére tigyeljenek (az idealis méret: 300 DPI), mivel a szerkesztésben nincs mod

azok javitasara.

A tanulmanyok kéziratahoz mindenkor mellékeljenek egy kb. fél oldalnyi tartalmi kivonatot (un.
reziimét), akar magyarul megfogalmazva (amely széveget altalaban francia nyelvre fordittatunk),
akar angol, francia, vagy német nyelven.

. A bekiildott kézirat végére, kérjiik, ne mulasszak el beirni a szerzé elérhetdségi adatait (név, lak-

cim, telefon-/mobil-, esetleg faxszam, e-mail cim); ez feltétleniil sziikséges a szerz6i korrektura
eljuttatasahoz és a kapcsolattartashoz.

. A fentiekben jelzett formasagok melldzése jelentsen hatraltatja a kézirat megjelentetését.

A Magyar Kényvszemle szerkesztosége
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