PAVERCSIK ILONA

Volt-e a reformdtusoknak Kassin nyomddja?

(Ujabb adatok id. Csécsi Janosrél, a pataki kollégium
kassai ,,bujdosasarél’” és a kassai nyomda sorsarél)

Idésebb Cséesi Janosnak a 17. szdzad vége, 18. szdzad eleje protestdns
iskolaiigyében bet6ltott jelentds szerepe kozismert.! Tobb mint két évtizedig, a
Thékoly-felkelést kovetd évektdl a Rakdczi-szabadsdghare idejéig, a legzaklatot-
tabb idészakban allt a sarospataki kollégium élén, személyével is biztositva a
bujdosé kollégium szdmaéra az intézmény folyamatossigit. Utrechti egyetemi
tanulményait kivetGen 1686-ban lett a Sirospatakon 1682-ben ismét feldllitott
reformatus kollégium professzora. 1687 dprilisdban azonban a jezsuitdk altal
kieszkozolt kiralyi rendelet az iskoldt nijra eltizte, s ekkor vette kezdetét a kollégium
18 évig tarté bujdosdsa, melynek egyes dllomasai: Vilmany (1687—1688), Gonc
(1688—1695), majd Kassa (1695—1705). Csécsi, az iskola rektora és egyetlen
professzora a kis létszami coetust szinte mindenféle targyra tanitotta: teolégidra,
gorog és héber nyelvre, logikara, természettanra, metafizikara, politikdra, torténe-
lemre, poétikdra, egyhdztorténetre, erkolestanra és magyar nyelvtanra.? Igen
nyomorusagos koriilmények koézott, nagyrészt adomanyokbél, alamizsnabél éltek,
de az oktatds szinvonalat Csécsi aldozatos tevékenysége folytan valamennyire meg
tudtdk Grizni. Csak 1705-ben, Rikdczi rendeletére éledhetett 4jja az ellenreformacié
idejéig virdgzoé kollégium, s igy Csécsi haldla el6tt még hdrom évet tanithatott
Patakon is. Fia, a kés6bb szintén sarospataki tanér ifj. Csécsi Janos ,,nagyhiri, ékes
beszédd, éles elméji, lelkiismeretes’ professzornak irta le 6t, ,,az ortodox és 6rok
hitigazsag terjeszt§jének, az ellenfelek kalapacsanak’.®

Az utékor id. Cséesi Jdnos pedagégiai munkdssagianak méltatdsan kiviil
elismeréssel sz61 magyar nyelvtanarél is, amelyre déntd hatdast Tétfalusi Kis Miklés
helyesirasi nézetei gyakoroltak. Csécsi még utrechti didkként keriilt kapcsolatba az
Amszterdamban betiimetszést tanulé Tétfalusival, és Kaposi Istvdn nevi
didktarsival egyilitt segitségére volt a Janson-féle Kaéroli-bibliakiadas hibdinak
kijavitasdban, az uj bibliakiadas korrigalasaban.* E munka soran a Tétfalusi altal

! Cséesi személyérél 1. tobbek kozott: Szompari Janos: 4 sdrospataki féiskola torténete. Ford. GuLyAs
Jézsef. Sdrospatak 1919. 153, 195--196. — Bov Péter: Historia Hungarorum ecclesiastica. Ed. L. W. E.
Rauwenhoff, J. J. Prins adjuvante C. Szalay. Lugduni-Batavorum 1888—1890. tom. 1- -3., tom. 3. 404—
408.- — Vaina Pal: Nagy magyar nevel6k. Bp. 1957. 21— 26. — HorvArd Cyrill: Id. Csécsi Jdnos életrajza =
ItK 1904. 350- -363.

* SzZOMBATHI i. m. 195—196.

* Ifjabb Tsétsi Janos Havi Krénikdja a Rdkdczi-hdbori torténeteibdl. 1703—-1709. = Torténeti naplék
1663 -1719. Kozli TuaLy Kdlman. Bp. 1875. (Monumenta Hungariae Historica I1. 27) 357.

* Drzs1 Lajos: Magyar iré és kinyvnyomtatd a X VI1I. szdzadban. Bp. 1899. 62., Horvéth i. m. 357.
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keresztiilvitt helyesirdsi elveket foglalta rendszerbe és egészitette ki Cséesi
Observationes orthographiae Hungaricae cimd mévében (Lécse 1708, Pdpai Pariz
Ferenc latin—magyar, magyar—latin szétdranak fiiggelékeként). Helyesirdsi
rendszere a szétar szamos kiaddsa révén a protestdns iskoldkban és a protestdns
konyvnyomtatdsban csakhamar altalinossé valt.®

Most Csécsi kassai ,,bujdosdsanak’ néhdny olyan eseményére kivanjuk felhivni a
figyelmet, amelyek mind tandri tevékenységével, mind egyhdzénak védelmében és
a konyvnyomtatésban, konyvkiaddsban betoltott szerepével kapesolatban dllnak;
kozéppontban a kdvetkezs kérdésekkel: mi lett a kassai reformatus egyhdz szaméra
annak kovetkezménye, hogy Csécsi és didkjai Kassdra mentek at, és mi lett a kassai
varosi tipografia sorsa, szoros osszefiiggésben a kassai reformatus egyhédzzal? Az elsé
kérdésre adott valasz az egyhdztorténetbdl mar ismert, de csak maga a tény, egyes
koriilményei kevésbé, a mésik kérdés felvetésével pedig egy elfeledett esemény
lehetséges Osszefiiggéseit kiséreljiik meg kibogozni olyan iratok alapjan, amelyek
mind ez ideig elkeriilték a kutatds figyelmét.

Csécsi Jénos és a volt pataki kollégium didkjainak kassai megjelenésével
kapcsolatosan elGszor az a kérdés vetddik fel: miért éppen Kassdra menekiiltek,
holott mar Goncon éles konfliktusba keveredtek éppen a kassai jezsuitdkkal? 1695
janudrjaban ugyanis a jezsuitdk dltal fenntartott kassai nemesi konviktus lett Génc
mezdvaros foldesura: harmincezer forintért kapta zdlogba 6rokos birtokosaitél, a
Csaky csaladtdl. (Kordbban a véros lakosai maguk kisérelték meg a Csiky Istvan
igényelte Gsszeget elGteremteni, de még mielGtt e torekvésiik teljes sikerrel jart volna,
a kassai jezsuitdk kozbeléptek, s 6k kotottek Csakyval szerzédést Gonc elzdlo-
gositasarél.) A mar hatodik éve Goneon mik6ds reformatus kollégium sorsa ezzel
megpecsétel6dott. Az iskola és a reformétus egyhéz ligyeibe valé beavatkozasra
kivalé alkalmat nyajtott 1695 elején egy togatus dedk pere: a kassai jezsuitdk a per
kollégiumon beliili lefolytatdsinak vélt vagy valosadgos alaki hibdit iiriigyként
felhozva lefoglaltak a reformatus templom kulesait, a reformatus papokat és
tandrokat a tovabbi miikodéstél eltiltottak, majd marcius 25-én a diaksaggal egyiitt
szamizték Gket a varosbdl, kijelentve, hogy a magén reformatus vallasgyakorlat is
tiltva lesz mindaddig Goncon, amig a konviktus a mezdvaros foldesura.® Az
eliizéskor a tanul6ifjasag nagy része szétszéledt. Csécsi Janost a miskolci gyiilekezet
hivta lelkészének, 6 azonban a kollégium patrénusainak kivdnsidgara megmaradt
didkjaival a kozeli Kassira hazédott, hogy a kollégiumot az ott még szabadon
miikodé reformatus iskolaval egyesitse. (Ha az iskolat tovdbbra is fenn akarta
tartani, valésziniileg mas vélasztdsa nem igen lehetett, bar ennek veszélyességével
tisztdban kellett lennie.) Csécsi jol ismerte a varost, hiszen ifjikoraban ott tanult, ill.
1669-—1674 kozott tanitoként is ott mikodott;” a kassai kalvinistdk papja pedig
éppen az a Zempléni Ferenc volt, aki Csécsivel egy idGben végezte a teologiat
Németalfoldon, s utdna Goneon volt masodpap. Az elizés utan két hénappal, 1695.
mijus 20-an iinnepélyes keretek kozott nyilt meg Kassdn az tjjaszervezett

5 Drzst i. m. 301., SzaruMARL Istvan: Régi nyelvtanaink és eqységesild irodalmi nyelviink. Bp. 1968. 381—
391.

® Bov i. m. tom. 3. 405., IvANy1 Béla: Goncz szabadalmas mezévdros torténete. Karcag 1926. 60, 121.

7 Ivanyl i. m. 128., HorvATH i. m. 354.
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kollégium,® és Cséesi iigybuzgalma, valamint a tamogaték révén csakhamar fel is
lendiilt. Az iskola kezd6d6 gyarapodasat, er8stdését jelzi az az eddig ismeretlen tény
is, hogy a kassai reformatusok fél évvel a kollégium kassai Gjjiszervezése utin
megszerezték a gazdatlanul heverd kassai tipografist. Az 1695. szeptember 7-i
keltezési, Zempléni Ferenc és Csécsi Janos altal aldirt kotelezvény a nyomda
vételérdl a kovetkezSképpen szél:®

(Obligatoriae De [emp]tio Typographiae Tsetsy Calvinistae)

Mi az alab megh irt Személyek, adgyuk tuttokra az kiknek illik, hogy mi Tekéntetes Nemzetes Barczai
Janos Urunktul cum plena auctorit{a]te, exmittaltattan ugyan az 6 k[e]g[ye]lme neve alatt Klein Janos
Eozvegyetul Susdnna Asszonnyal (az ki mar most Gabriel Broghatius Felesége, Hitves-Tarsa) megh
alkuttunk, az 6rokségh szerént rea maradot botiikért es az Typographica mesterseggel edgyiit jaré s keze
kozot 1évé minden eszkozokért, ezekhez tudtdn az Compactoriahoz valo, minden nével nevezendd
instrumentumokat in f. Ungr. 330. (haromszaz és harminez forintokb.) az mely Summa Pénzben megh
fizetvén f. Ungr. 230 (kett-Szaz és Harmincz forintokat) marat restantidba f. Ungr. 100 (Szaz-forint) az
melyriil mi dltalunk ugy assecuraltatik, mind az mar Specificalt Férje, mind az Aszszony, Vagy az 6
kle]g|ye|l[mek] Posteriori és Legatariussi, hogy az emlitet Restantiak fele ugy mint f. Ungr. 50 (6tven
forintok) ez esztendében reink jové S. Karacson napjara infallibilitfelr meg adattatik. Az hdtra
maradando fele része peniglen, az kovetkezend Husvét napjara utra ullam controversiam ha elub nem;
az mely dolog nagyob bizonysdgéra adgyuk az subscriptionkal és Petsetinkel meg erésitet leveliinket, Nos
infra Seripti. Dat. Cassoviae Die 7. [Septem bris 1695.

Franciscus Zemlényi  Johannes Tsétsi Rfector] 8{cholae] C[lassoviensis]
Ministri Eccl[esijae R[e]f. Cassofviensisj

A fenti szévegl irat korabeli maésolatbhan maradt fenn a kassai jezsuitak
iratanyagéban, a nyomdara vonatkozé iratok kozott. A jezsuita kollégium 1773. évi
feloszlatdsat kovetGen késziilt iratjegyzék is megemlitette, de nem az itt kozolt
cimmel, hanem a kivetkezd tartalom-megjeloléssel: , Literae transactionales de
certis literis et instrumentis, a typographia acceptis, per Susannam Klein viduam
cum Rfl. 100 persolvendis, 7a Septembris 1695”.1°

Ez az irat azért olyan érdekes szdmunkra, mert megvilgitja a kassai varosi
nyomda 17. szdzad végi torténetének eddig homalyos mozzanatait. Az utolsé, név
szerint ismert nyomdész Kassdn Johann Klein volt, aki 1691-ben vette 4t a miihelyt,
s a szamiizetésiikbol visszatérd jezsuitdknak éppigy dolgozott, mint a protestansok-
nak. 1694 tajan azonban meghalt, s igy az amigy is elhasznalt tipografia sorsa
bizonytalannd valt. Valészind, hogy a nyomdészattal mar korabban kapcsolatba
keriil5, a konyvkiaddsban mind tankdnyvek, mind sajat mivének megjelentetése
révén érdekelt Csécsi kezdeményezte a varosi méhely megszerzését. A jezsuitdk
szamdra ez természetesen azt jelentette, hogy nem foglalkoztathattak tovabb a
tipografidt, ami anndl inkabb bosszanté lehetett szamukra, mert sajat nyomda-
alapitasi kisérletiik az 1670-es években kudarcba fulladt,’ és Nagyszombatig

® Bov i. m. tom. 3. 405.

® Magyar Orszdgos Levéltar (a tovabbiakban: MOL) Kamarai Levéltar. E 152 Acta Jesuitica. Coll.
Cassoviense. Regestrata. Fasc. 16. Nr. 63.

' Uo. Coll. Cassoviense. Irregestrata. Elenchi. (Fasc. 34. sub 1. I. 54. sz. alatt).

"' Pavercsik Ilona: Az ellenreformdcid gyézelme a kassai konyvnyomtatdsban. Kassa nyomddszata az 1660-
as és az 1670-es években. = OSZK Evkoényv 1981. 353— 377. —- L. 360—364.
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elérhet6 foldrajzi kizelségben katolikus konyvnyomda nem éallott rendelkezésiikre.
A kotelezvény szovegében emlitett Bérczai Janos a kassai reformétus iskola
kurdtora volt.'? Hogy a héatralékként esedékes 100 Ft-ot a reformétus egyhaz
megfizette-e a nyomddsz 6zvegyének, nem tudjuk: a reformatus egyhaz levéltaraban
nem maradt fenn erre vonatkozé utalds vagy irat.!®* A tipogrifia tovabbi,
feltételezett sorsarél még sz6 lesz, most azonban térjiink vissza az 1695. esztendé
végének, 1696 elejének eseményeihez.

Még nem telt el hiromnegyed év Csécsi és didkjainak Kassira koltGzése utdn,
amikor a kassai reformatus egyhdz és iskola a tdmaddsok kereszttiizébe keriil, és
1696 méarciusaban éppigy szamiizik a belvarosbél, mint egy évvel korabban a gonci
egyhazkozséget ésiskolat. (A lényeges kiilonbség azonban az, hogy Kassa artikularis
hely volt.) A kassai reformatus templom elvételéhez a jogi alapot az 1681-es soproni
orszaggyiilés 26. artikulusédra hivatkozva viszonylag konny lett volna megteremte-
ni — az akcié mégis egy tudatosan provokativ intézkedéssel vette kezdetét: 1696
janudrjaban Abauj varmegye a kassai reformdtus pardkia épiiletét megadéztatta. A
kéalvinistak tiltakozdsa j6 alkalmat szolgdltatott annak feliilvizsgdlasara, hogy a
helvét hitvallas kdvet6i a varosban valéjaban jogtalanul birtokoljak templomukat;
ezért 1696. marcius 27-én a vallasiigyi bizottsdg élén all6 Csdky Istvan a kirdlyi
parancs értelmében megfosztotta Gket templomuktél, parékiajuktél ésiskoldjuktol,
és a véros falain tul jeldlt ki szamukra ] helyet. Csdky jelentése szerint a rendelet
végrehajtasdba a reformétusok aldzatosan belenyugodtak. A reformatusok azonban
a templomfoglalds utin még egy (hidbavald) kisérletet tettek az események
szamukra tragikus kimenetelének megforditéséra: kérvénnyel fordultak magéhoz az
uralkodéhoz. Kirdlyhiiségiik hangoztatdsa mellett a supplicatio legfGbb érvei: az
1649. évi pozsonyi orszdggytlilés biztositott nekik (a kassai katolikusokkal egy
idGben) templom, iskola, paplak céljara alkalmas helyet a varosban, valamint a
polgéri terhek és addk alli mentességet. Az egyhdzkozség nem kordbban katolikus
templomot birtokolt, hanem sajat koltségén emelt maganak 4j templomot, parékiat
ésiskolat. Ezektdl Volkra a kiralyi térvények ellenére fosztotta meg Gket, de késGbb
a Caraffa-féle bizottsag kiildottje megerdGsitette 6ket birtokaikban. A supplicatié-
hoz, ennek szovegének ismeretében két terjedelmes, egymastdl eltérs szovegezési
cafolat késziilt, feltehetfleg a valldsiigyi bizottsidg részére és a kassai jezsuitdk
tollabél; szamunkra elsGsorban azért érdekesek, mert ezek az emlékiratok a
torvények, a kiilonbozé érvek és ellenérvek sokszor szenvedélyes hangu fejtegetése
sordn a kassai reformdtus iskolat, Csécsit és didkjait is megemlitik.™

2 SZOMBATHI i. m. 145.

3 Rivisz Kélméan: Regeszidk a kassai ev. ref. egyhdz levéltdrdbsl (1639—1749). Bp. 1906. A nyomdaét a
késSbbi fennmaradt egyhazi szémadasok (1702--1711 kozottrdl) sem emlitették. EzGton kdsz6nom meg
dr. Michal Poremra segitségét, aki a szamaddsokat a helyszinen dtvizsgalta.

4 Az 1649. évi és 1681. évi soproni orszaggytilés vonatkozé artikulusairdl: ZsiLisszky Mihdly: 4 magyar
orszdggyilések valldsigyi tdrgyaldsai a reformatistol kezdve. 1—-4. kit. Bp. 1881—1897. 3. kot. 6667,
513—515. — Csiky jelentése: MOL Kamarai levéltir. E 211 Lymbus. 68. cs. 145. Miscellanea
Ecclesiastica. 118--119. fol. — A kassai kélvinistak supplicatiéja: Egyetemi Konyvtar Kézirattar.
Collectio Kaprinayana tom. A. XXXVITT. 201—204. fol. A két katolikus cafolat: uo. 169—-175. fol.
,-Informatio data Illmo ac Excellentissimo D. C. Stephano Csaki. ..” cimmel, ill. Collectio Kaprinayana
tom. A. XLI. 21—24. fol. , Rationes et motiva Status Catholici incolarum R. L. Civitatis Cassovien-
sis...” cimmel.
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Ezekb6l a katolikus dllaspontot rogzité emlékiratokbdl érdekes médon az deriil ki,
hogy a kassai kdlvinistak csak a véletlennek koszonhették, hogy mar 1685-ben,
amikor a csdszari csapatok a varost Thokolytol visszafoglaltak, nem jutottak az
evangélikusok sorsara, akiktGl azonnal elvették az dltaluk hasznalt Szent Erzsébet-
démot és a Szent Mihdly-kdpolnit, majd késGbb a varoson kiviil jeloltek ki szamukra
helyet.’ A Csaky Istvan vezette valldsligyi bizottsig ugyanis azon indoklassal
hagyta meg a kassai reformatus templomot és a hozzdtartozé épiileteket, mert
azokat a reformatusok maguk épitették, és a templom nem lett felszentelve
katolikus szertartds szerint. Mindkét katolikus emlékirat allitotta, hogy ez tévedés:
1672-ben a kalvinistaktdl elvett templomot Szegedy Léndrt egri piispok felszentelte,
és a katolikus hivéknek atadta; a nagy tlizvész (1674) idején azonban az épiilet
leégett, s ujjaépitése utdan katonai magtiarnak rendezték be.'® 1681-ben tehit, a
soproni orszaggyilés idején a magtar a kamara kezelésében volt, marpedig a
protestans vallasligyet szabédlyozo 26. artikulus csak az abban az idében ténylegesen
protestdns kézben 1évé templomokat hagyta meg a protestins egyhazkozségek
birtokdban. A kassai helvét hitvalladsiak csak akkor jutottak hozzé templomukhoz,
amikor ,,a tor6kok és rebellisek elfoglaltak a varost” (1682). A vallasiigyi bizottsdg
,»figyelmetlenségét” nem lehet arcatlanul megerGsitésnek értelmezni. A reforméatus
templomot szdmukra nem a kiralyi biztos jelolte ki, tehat az egyhazkozség az
épiiletet azéta is jogtalanul, tulajdonképpen mint magénszemély birtokolja. A
kalvinistak ezzel nemcsak a soproni orszaggyilés torvényeit sértik meg, hanem azt a
kirdlyi rendeletet is, amely a katonai célra rendelt magtdrak, hadszertdrak
megdrzését irja el6.” (Bar az egyik emlékirat eldrulja, hogy a kamara 1685 utan
azért nem vette el a reformatusoktdl a ,,magtar” épiiletét, mert nem volt szitksége
ra, pedig a kassai katolikusok éppen elégszer kérték erre.) ,,A kélvinistak nem
atallnak kirdlyhtiségrél beszélni, holott a torokok és rebellisek segitségében biznak.”

1696-ban a kassai reformdtus egyhdznak nyilvanos valldsgyakorlatot szolgdld
épiileteitd]l valé megfosztdsa az itt roviden ismertetett érvektdl és ellenérvektdl
fiiggetleniil, lathatéan elGre elhatdrozott terv szerint tortént. Erre utal az
események gyors lejatszodasa is. Ezek inditékait a reformdtusok supplicatiéjukban
a kovetkezSképpen itélték meg (a torvényektdl fliggetleniil, hiszen azok mar évekkel
korabban is érvényben voltak):

,Keresvén ezért ennek okét, agy véljiik, semmi mas, csak az lehet, hogy a pardkidra kivetett adénak a
torvény altal kimondott mentességiink miatt magunkat aldvetni nem akartuk, a mi valldsunkon 1évé, a
jezsuita atydk altal Gone mezdvarosbol elizott és kirekesztett didkokat befogadtuk, és meg akartuk
Gjitani valamennyire az iskola épiiletét . . . Ha még valamilyen mas, ismeretlen okot hoznanak fel elleniik,
torvényes megbizottjuk, Kecskeméthi Mihdly ott, ahol a felség elrendeli, kész azt megvélaszolni.”

A gonci kollégium kérdésére mindkét katolikus emlékirat keményebb hangon
valaszol, mint amilyen hangnem az egész szovegre jellemzo:

1" Wick Béla: Kassa torténete és milemlékei. Kassa 1941. 140.

'8 Az 1674. augusztus 22-i kassai tlizvészrél Prarh, Johann: Kaschauwer Chronik. Kaschau 1860. 153. —
Wick szerint a reformdtus templomot Volkra gréf, a szepesi kamara elnske 1673. szeptember 29-én vette
el a reformétus egyhdztél és katonai magtarrd tette. L. Wick i. m. 401,

7 Az 1687. janudr 28-dn kelt rendelet a ,,magtérak” ligyében: MOL Lymbus i. h. 41--42. fol.

2 Magyar Kényvszemle 1987/3
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,.Ezek a diakok ugyanis jogszerien Gizettek el Géncrél a jelenlegi jelzdlogos foldesuri hatalom erejével
és természetesen a helység orokos uranak, nagyméltésaga grof Csaky orszagbirénak az egyetértésével,
mégpedig mint olyanok, akikre fej- és joszdgvesztést csathatatlanul rabizonyitottak volna egy
elhamarkodott peres ligyiik miatt: egy bizonyos biniigyben a foldesir karara cselekedtek;'® hogy a
torténteket mentsék, és az elleniik elrendelt birésagi pert megakadalyozzik, a foldesir kegyelmébél az
tigyet letéve, a biintetést megviltva inkdbb el akartak menni, amit ki lehet mutatni az altaluk adott
bizonysaglevelekbdl. Ugyhogy ezek a tudatlan és csavargé alja népek, akiket mashol médr nem tirtek,
fegyveresen a kassai hely6rségben bijnak meg; idejében elejét kell venni, nehogy a virosban vagy mashol
ujra osszejojjenek azokkal, akik egykor Patakot elfoglalni Osszegyiiltek és kezet emeltek Ofelsége
ellen...”

. Kovetelheti a katolikus status a részleges joszdgvesztés biintetésével egyenértékii megvaltasként,
hogy a reformdtus egyhdznak még a vdroson kiviil se jelSitessék ki valamilyen hely, mert az egyhdzkozség
minden tagjaban felségsérté rejtézik. Nem kevésbé kifejezd az a tény, hogy Cséesi Istvan (1), aki itt
Kassdn és mashol is a nyugtalansig szitéja, az orszag torvényeinek onhitt megvetdje, az elmilt évben
Gone mezévarosban esztelen nyughatatlansdgaval zavart keltett, olyannyira, hogy még hitsorsosai is
méltan vetik meg érte, hasonléan Kecskeméthi Mihalyt is, aki ligyvédjiik a virmegye elGtt, és a jelen
iigyben meggondolatlanul Ofelségénél alkalmatlankodik: mindkettd felségsértési pernek vettessék ald,
hacsak a méltésdgos vallasiigyi bizottsag mélyebb megfontoldsabél még nagyobb biintetést nem
kapnak...”

. Kotelesek legyenek mérsékelni a lelkészek szamat, tudniillik egy magyar prédikdtoron kiviil tobbet
nem tarthatnak, ez pedig teljes mértékben elég volt szdémukra; sem tobb grammatika tanart, mint egyet;
mieltt a gonei coetus atjott Kasséra, ez igy is volt, mas grammatika-tandruk nem volt Kassin...”

Ez utobbi fejtegetést nyilvanvaléan csak Kassdn mikods jezsuita tanar irhatta.

Az idézett rovid részletek is ravildgitanak arra, hogy Kassédn az 1695—1696-ban
igen élessé valt felekezeti kiizdelmek kozvetlen kivalté oka a volt pataki kollégium
Kasséara keriilése, s ezzel a kassai reformatus gimndzium lényeges szinvonalemel-
kedése volt, tovabba a kollégium professzoranak, az igen agilis Csécsinek a személye.
Kordbban a kassai kdlvinistak kis szamu gyiilekezete nem képviselt olyan erét, hogy
a jezsuitdk tamadasanak elsédleges célpontjava vilt volna, de amikor sorsa
hozzakapcsolédott a mar haromszor eliizott, de ennek ellenére még mindig fennallé
pataki kollégiumhoz, ez az esemény a varosban addig szabadon mikodé reformatus
egyhdzat végsé soron a megsemmisiilés kiozelébe sodorta. Az egyhazkozségnek
vagyonatol megfosztasdt igen, az egyhazkozség teljes feloszlatdsit azonban mar
nem tudtak elérni a jezsuitak. (Mar a gonci iskola esetében is Abawj varmegye
reformatus alispanja jar kozben a jezsuita kollégiumndl,'® s talin innen kaphattak
védelmet a kassai reformdtusok; s az & esetilkben még a soproni orszaggyiilés
artikulusaira is lehetett hivatkozni.)

Az ellizott kalvinista gyiilekezet Kassa véaros falain kiviil még abban az évben
épitkezésbe kezd: alamizsna-kéré levelek segitségével sikeriilt annyit Osszegyijte-
niiik, hogy 1697-re igy-ahogy felhiizzdk az j épiiletet. S ezalatt Csécsi Janos nagyon
nyomorusagos koriilmények kozott, de folytatja a didkok oktatdsit. Még az 1698-as
esztendében is dolgoztak az épiilet egyes részein, mikozben 1ujabb jezsuita

18 1695 telén a gonci iskola folytatta le egy togatus didk perét, a foldesir és a varosi tandcs beleegyezése

nélkiil, és a vddlottat nem adték 4t biintetés végett a tandcsnak. Errél részletesen 1. Ivényi i. m. 121.
19 1695-ben Nikhdzy Gydrgy volt Abaiij virmegye alispanja, aki egyben a gonci ref. iskola kuritora is
volt. L. Szomsarh i. m. 145--146., Ivanyi i. m. 121.
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tamadasoknak voltak kitéve. Cséesi — a fia dltal irt életrajz szerint — egy rdgalom
miatt révid ideig még fogsagot is szenvedett, s két izben didkjaival egyiitt kénnyen a
szamizetés sorsira juthatott volna, ha Octavius Nigrelli kassai varparancsnok, ill.
Eszterhdzy Pal nddor meg nem védi Gket a jezsuitak tilkapasaival szemben.?® A
kiilvarosi iskola ebben az idGben istentisztelet céljara is szolgalhatott, hiszen a
kélvinistak a Rakdczi-szabadsdgharcig nem jutottak el oddig, hogy a kiilvarosban
templomot épitsenek maguknak. (A szabadsagharc alatt erre mar nem volt sziikség,
csak utdna, amikor 1714-ben hozza is fogtak a templomépitéshez.)*!

Mi lett e valéban rendkiviil nehéz koriilmények kozott a reformdtusok altal
megszerzett kassai nyomdéval? Megmaradt-e birtokukban, littik-e egyaltalan
valami hasznat?

Azt, hogy az 1695-ben megvasarolt tipografia a kovetkezd év tavaszan a
templommal és iskoldval katolikus kézre keriilt volna, nagyon valészinitlennek
tartjuk, tobb okbdl is:

A kassai jezsuita akadémia 18. szazadi nyomdaja 1715-t6] kezdett mlkodni:
ekkor vasdroltak meg az 1710-ben Bercsényi parancsara Kassara szallitott, Bartfa
varos tulajdondban 16vé nyomdafelszerelést 1500 Fi-ért. Ezzel a vétellel tulaj-
donképpen 4j tipografidt alapitottak, és nem a régi kassai nyomdat bévitették, mint
azt a szakirodalom allitja,?> mert a 17. szdzadi felszerelésnek a 18. szazad eleji
Kassan haszndlt készletben semmi nyoma nincs!

Nyolc évet visszafelé haladva az idében, a Rdkéezi szabadsdgharc ideje alatt:
Kassan 1707. janudr 1-én hirdették ki a fejedelmi parancsot a magyarorszagi
jezsuitak szamGzésérsl. Az ezt kovetden késziilt, a kollégium javait részletesen leiré
leltar nem emlitett nyomdéat.?

Plath Kaschauer Chronik cimi mvébdl tudjuk, hogy a varosban 1701-ben nagy
tlizvész pusztitott, amely a jezsuita kollégium és konviktus épiiletében szintén
jelentds karokat okozott:* lehet, hogy a tipografia mégis jezsuita kézen volt, csak
ekkor semmisiilt meg? A kérdés megnyugtaté eldontéséhez vizsgaljuk meg a 17.
szdzad utolsé éveinek kassai nyomtatvanyairél kozolt adatokat!

Szab6 Kéaroly 16951700 kozott mindossze két kassai nyomtatvanyt regisztralt,
példény ismerete nélkiil, De Backer bibliografidjara tamaszkodva: Turéczi Mihaly
Labores laureats . . . cimd mivét 1695-bél és Ivanich Gyorgy: Virgo Deipara. . . cimi
miivét 1696-bol. Mindkét szerzd a kassai akadémia tanara volt.” Turéczi mivének
kassai nyomtatésat teljesen kizarni nem tudjuk; késziilhetett még 1695 el6tt,
mielétt a reformatusok megvasiroltak volna a tipografiat (feltéve, ha volt
egyaltalan legény a nyomdaban). A gyaninkat azonban a tipogrifia tovabbi
miikodését illetden joggal felkeltheti az a tény, hogy Turéczi 1696-ban irott mive, a
Lilietum Immaculatae Conceptae Beatae Virginis... mar nem Kassdn, hanem a

2 HorvATH i. m. 360---361.
28 WicK i. m. 401.
*2 GuLyas Pal 4 konyv sorsa Magyarorszdgon. Bp. 1961. IL. kot. 126—127.

% Szap0 Adorjan: A kassai jezsuitdk viszontagsdgai a Rakéczi-korban. Kassa 1909. 32-—33.
* Prard i. m. 168.

* RMK II. 1794, I1. 1827., Sun~yEl Jézsef: Magyar ir6k élete és munkdi. Bp. 18911914, XTIV, kdt, 582,
has., V. kot. 213. has.
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kozeli Lécsén jelent meg; Tvanich Gydrgy 1694-ben és 1697-ben szintén az egyébként
protestans lGcsei nyomdaban jelentette meg miveit,?® miért éppen a Virgo
Deipara. . ., amelynek nem maradt fenn példanya, latott volna napviligot Kassan
1696-ban? A kassai jezsuita kollégium nemcsak alkalomszerden, hanem a 17—18.
szazad forduléjan rendszeresen kapcsolatban allt a 15csei tipografussal, Samuel
Brewerral, ill. 6rokdseivel, amit nyilvan elGsegitett a jezsuitak jelenléte a szepességi
varosban (rezidencidjuk és nemesi konviktusuk volt Lécesén). Az ugyancsak
protestins bartfai tipografia, valamint a nagyszombati egyetem nyomdéja
egyiittvéve sem dolgozott annyit a kassai jezsuitak szamara ebben az id6ben, mint a
18csei miihely.?” Mindezek alapjan az a feltevés latszik elfogadhaténak, hogy a kassai
varosi nyomda 1696. marcius 27., a templomelvétel utdn nem keriilt a jezsuitak
tulajdondba (mint erre mar volt példa 1671-ben Sarospatakon: a jezsuitak csak az
ellizott reformdtus kollégium épiiletét kaptiak meg, a berendezést, igy a pataki
tipografiat nem, holott — a korabbi vitairatok egy-egy részletébél kovetkeztetve —
torekedtek annak megszerzésére).>®

Amikor a javaitél megfosztott, a kiilvdrosba szamiizott kassai reformatus
egyhazkdzség a puszta létéért kiizdott, nyilvanvaléan a konyvnyomtatds, a
megszerzett tipografia mikodtetésének kérdése teljesen hattérbe kellett hogy
szoruljon. Mi lett azonban késébb a nyomddval, példdul a Rakdéczi-szabadsdgharc
alatt, amikor az egyazkozség ujra szabadon létezhetett Kassin, s vissza is kaptak
volt templomukat az 1698-ban a vérosban letelepitett Orsolya-apacaktél??® A
szabadsagharc bukésa utén, ill. pontosabban méar 1710-ben nincs nyoma Kassén a
reforméatusok tipografidjanak: Bercsényi nem hozatta volna Kassira a bartfai
miihelyt a Mercurius Veridicus megjelentetésének céljabél, ha ott helyben van egy
valamennyire is mikodSképes nyomda! Az @jabb kutatdsok nyoman jél tudjuk,
hogy a kuruc hirlap valamennyi nyomtatédsban megjelent széma L&csén késziilt,
kivéve az utolsé harom szdmot 1710 elején, amely Lécse csaszari kézre keriilése utan
Bartfan latott napvilagot.®® Milyen alapon illitotta azonban Thaly Kalman, hogy a
Mercurius Veridicus els6 szémai Kassén jelentek meg? Létezett 1705-ben a kassai
mihely?

Thaly Kalmén az elsé magyarorszdgi hirlap kassai megjelenését nem bizonyité
ereji iratokkal tdmasztotta ald, hanem csak feltételezte azt az jségrol beszamolé

26 RMK 1. 1779, I1. 1887. Sz6rényi Sandor kassai jezsuita tanir Fénesy Gyorgy egri piispok haldldra irt
gydszbeszédének (1. RMK II. 1962.) megmaradt a nyomdai kézirata, amely szintén a lGcsei nyomdat
nevezi meg: ,,Anno 1699. Leutschoviae, apud Sophiam Breverianam.” — Ld. Collectio Kaprinayana tom
A. XLVIIL 307.

7 Az 1700-ig a kassai jezsuitdk részére nyomtatott mévekrsl j6 dttekintést ad a Caplovié-bibliografia
foldrajzi mutatéja: Cavrovic, Jan: Bibliografia tlaci vydangjch na Slovensku do roku 1700. Diel 2. (Slovensks
narodné retrospektivna bibliografia Séria A. Knihy. I. a.) Martin 1984. 1230—1231. Arra mér -— minden
részletezés nélkiil - Jozef REpcAk is felhivta a figyelmet, hogy a kassai nyomda miikodésének 1696 és
1715 kézott nines nyoma, | errgl: REpCAK, Jozef—MIiHOKOVA, Méria: Dejiny kniZnej kultury v Kodiciach do
roku 1945. Kosice 1981. 57.

28 PAVERCSIK i. . m. 360.

* Wik i. m. 401.

3 Mercurius Veridicus. 1705 ~1710. Hasonmés-kiadas. Ford. Kenéz Gy6z6. Bev. BExpa Kédlmén. Bp.
1979. 10—11, 13—14.
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Eszterhdzy Antal tdbornok Rékéczihoz irt levelének kassai keltezésébdl ! igy ez az
adalék nem jelent segitséget szémunkra a tipogrifia torténetének felderitéséhez.
Mégsem érezziik teljesen mell6zhetének azonban azt, amit Thaly ebben a
vonatkozasban megjegyez: ,,Kassin ugyan létezett volt a XVII-ik szdzadban
nyomda: de ez a szdzad vége felé és a XVIII-iknak elején nagyon elhanyagolt
allapotban vala, tgy, hogy 1703-t6]1 kezdve csak kivételesen miikodott. . .”” Thaly
1707-bdl emlit két (azéta tévesnek bizonyult) kassai nyomtatvanyt, majd ezt irja:
,,1707 utén pedig tobbé nincs semmi kassai nyomtatvany 1710-ig, midén Bercsényi
a bartfai nyomd4t ideszéllittatta. Ugy latszik tehdt, hogy a kassai régi nyomda
id6kézben egészen elpusztult. . .”’32

Nyomdaészattorténetirasunk mind ez ideig a 18. szdzadi kassai konyvnyomtatast
a 17. szdzadi folytatdsanak gondolta (ismerve természetesen a bartfai ,gyara-
podast”’), pedig a 17. szdzadi varosi és a 18. szdzadi jezsuita nyomda készletének
behaté vizsgalata — mint mar emlitettiik — kizarja ezt a feltételezést. S mivel eddigi
kutatasaink alapjén sem a nyomda menekitésének, sem a betiianyag mashol, pl.
valamelyik erdélyi nyomddban valé felbukkandsanak semmi nyoma nincs, a
legvalésziniibbnek a 17. szdzadi kassai nyomda pusztuldsat tartjuk. Megkockaztat-
hatjuk azt az allitdst, hogy a reforméatusok dltal 1695-ben megvéséarolt nyomda agy
pusztult el, hogy egyetlenegy terméke sem maradt fenn, mégpedig azért, mert nem is
mikodtették. Bibliografidink ugyanis a 18. szdzad elsG évtizedébdl csak olyan kassai
nyomtatvanyokat tartanak szamon, amelyek valéjaban nem lehetnek kassai (vagy
akkori kassai) nyomtatvianyok. Ezek a kovetkezdk:

1702: Skoda, Georgius: Satyrae Menippeae. . .
Szamaréczy, Paulus: Academicum . . . Collegiun Cassoviense. . . ex cineribus Olsavszky, Georgius:
Praxis brevis. . . resurgens. ..
Raby, Samuel: T'ractatus. . .

1707: Dobrowsky, Stephanus: Phraeses Latinae. . .

1709: Dubowsky, Joannes: Quod bonum, felix, foustum. . .

Csak Szamaréczy és Dubowsky mivét ismerjiik példany alapjdn is, ezek azonban
nyomdai kiallitdsuk szerint csak Licsén késziilhettek. Olsavszky Praxis brevis cimi
miive, valamint Raby Tractatusa, amely szintén kapesolédik Olsavszky nevéhez,
bizonyosan nem 1702-bdl valé, hiszen Olsavszky 1708-ban sziiletett. Valészind,
hogy a tovabbi két nyomtatvany szintén l6csei lehetett (vagy taldan bartfai),
mindenesetre a kassai jezsuita akadémia tanarainak emlitett mivei csak akkor
jelenhettek volna meg éppen Kassin, ha a nyomda nem a reformatusok, hanem a
jezsuitak birtokdban lett volna, de — mint ldttuk — ennek mar 1696-t6]1 sem volt
semmi jele.>*

3! Tuary Kélméan: 4z elsé hazai hirlap 1705—-1710. Bp. 1879. 10.

3 Uo. 42. p. Az 1707-es nyomtatvanyok: Histoire du Prince Ragotzi Cassoviae 1707 -— hamis
impresszummal jelent meg, valéjéban périzsi nyomtatvany (ld. RMK II. 2284) és KiLiAN Déniel:
Metamorhosis fidei Ortodoxae. . . eimii miive, amely nem 1707-ben, hanem 1737-ben jelent meg Kassan.
(Petrik I. 568.)

3 RMK 1II. 2105, I1. 2106, Recsey Viktor: Osnyomtatvdnyok és régi magyar konyvek a pannonhalmi
kinyvtdrban. Bp. 1904. 78. 138. sz., 80. 147. sz., SzinNYE! i. m. I1. 939. has., MKsz 1906. 152.

3 RecsEy i. m. I1. 78. 138. sz., 80. 147. sz.
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Amennyiben a reforméatusok a tipografidt a kiilvarosban djonnan felépiilt
iskolajukban 6rizték (s ez a legvalészinlibb), a nyomdakészlet akkor pusztulhatott
el, amikor az iskola épiilete: vagyis a Rdkdczi-szabadsagharc elején, Kassa kuruc
ostromakor. A kassai helyGrséget 1042 {6nyi gyalogsagbdl, tiizérségbél és Gtszaz
vérteshol all6 csaszari katonasag alkotta. Az 1703—1704-es kuruc ostromzér a varos
polgarsigat kétszeresen is megterhelte, nemcsak a mezégazdasigi munkdkat, a
sziiretet, a kozlekedést tette lehetetlenné a véros hatdrdban, hanem egyrészt az
ostromlé kuruc csapatok égették fel a vetéseket, hajtottak el a marhdkat, masrészt a
csdszari csapatok tortek ki a varboél élelmet és takarmanyt zsakmanyolni. Az ostrom
1704. okt6ber 20-ig tartott, amikor Kassa meghddolt Rakéezinak, és a csaszari
csapatok elhagytak a vdrost. Az ostrom alatt a vdros kiilsé teriiletei elpusztultak.®
A Csécesi vezette kiilvarosi iskolarél tudjuk, hogy még 1703 nyarén a didkok kozott
,.forrongds tdmad”, s jelentds résziik a felkel6khoz csatlakozik.*® Amikor pedig 1703.
szeptember 2-an Csicseri Orosz Pél kuruc tabornok Sarospatakot elfoglalja, a kassai
didkok seniora, Gonyiii Andrdas megy Patakra, hogy a didksdg nevében atvegye a
kollégiumot, s e tényrdl a tdbornoktél irdsos megerdsitést kap.*” November elején a
kassai iskolanak mar olyan kevés hallgatoja van, hogy Csécsi az oktatast besziinteti.
Még tovabbra is ott tartézkodik csaladjiéval és hat diakkal, fegyverzajban és
agyuzas kozepette, 1704. januar 5-én azonban kénytelenek elhagyni az iskolat.
,,Majus hénapban az (iskola) utcédja is leromboltatik. (Csécsi) az iskolat szorgalma-
san vezette és a nagyobb szamu ellenségtél, akik le akartdk rombolni, védte egészen
augusztus 10-ig, amikor a hadszertdr elesett és oktéber 20-ig, amikor a véros
kapitulalt™¥ — {rta ifj. Csécsi Janos apja életrajzdban. Itt az életrajz egy kissé
homaélyos, mert nem kozli, hogy honnan és milyen médon védte Csécsi az iskolat, ha
mar elhagyta — szerencsére azonban ezekrdl az eseményekrdl més forrasok is
beszélnek.

Cregle Tmrének Rdday Pdl és a sdrospataki kollégium cimi tanulmanyabél
idéziink: ,,Ugyancsak fontos mozzanata a Kollégium torténetének az az esemény,
mely az 1710-es évek utdn kérvényekben, beadvanyokban, fellebbezésekben
gyakran szerepel, hogy ti. amikor a kurucok Kassdt koriilzarjak, a véiros
kiilteriiletén a116 iskolabdl Csécsi Janos professzor néhany didkjaval a varparancs-
nok engedélyével a varban kap szdlldst és védelmet. A varat a kurucok 1704. oktéber
31-én foglaljak el. Nem tekintjiik véletlennek sem azt, hogy ,,egy diak” veszi vissza a
Kollégiumot a kurucoktél, sem azt, hogy Cséesi Janos professzor Kassan a virban az
osztrakok védelmét kéri. Mindkét eseményben olyan politikai fogédzét vélnek
felfedezni az iskola vezetdi, amelyekre hasznosan hivatkozni lehet a jové alakuldsa
szerint.”’?®

Az 1705-ben Sarospatakra visszatért kollégiumnak a Raékdczi-szabadsdghare
bukédsa utdn nagy sziiksége is lett a mar elhunyt professzor tettekkel bizonyitott

3 SzaB0 Adorjan: 11. Rdkéczi Ferenc Kassa mailtjdban. Kassa 1906. 9.

3 HorvATH i. m. 362.

37 CzeGLE lmre: Rdday Pdl és a sdrospataki kollégium = Réaday Pal 1677--—-1733. ElSaddsok és
tanulmanyok sziiletésének 300. évforduldjara. Szerk. Esze Tamés. Bp. 1980. 197--233. 200.

3% HokrvATH i. m. 362.

3 CZEGLE 1. m. 201.
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., kirdlyhliségének” a hangoztatdsdra. Az ottani jezsuitdk siirgetésére a varmegye
mar 1711, marcius 6-an kisérletet tett a pataki kollégiumnak a reformatusoktél valé
visszavételére. Fiileki Andrés professzor ellenallt a kisérletnek, és levélben fordul a
bécsi agensher, hogy eszkozolje ki a kollégium megmaradasit Patakon: Kassdn
ugyanis elpusztult az iskolajuk épiilete, nincs hovad menniok. Majus 21-én aztan a
kollégium meg is kapja a kirdlyi oltalomlevelet: ,,az iskola Patakon maradhat
mindaddig, mig Kassdra vissza nem térhet abba az épiiletbe, amit a ldzadok Kassa
koriilzarasakor elpusztitottak .. .”’#®

Nem kovetjiik tovabb a Sdrospatakra visszakeriilt kollégium torténetét, hiszen
célunk csak a kassai reformatus iskola Rakdéczi-szabadsighare alatti megsziinésének
ismertetése volt: az épiilet leromboldsakor, 1704-ben semmisiilt meg valdszinileg a
tipografia is. Olyan zaklatott korban keriilt a reforméatusok tulajdondba, hogy
nemcsak nyomtatott terméke nem maradt fenn, hanem még csak emléke sem. (Bar
lehetséges, hogy az utédok emlékezetében a kassai nyomda pusztuldsa mér
Osszekeveredett a sdrospataki nyomda pusztuldsival, amit nagyon is szamon
tartottak.) Ifjabb Csécsi Janos apjardl irt életrajzaban nem emlitette a tipografidt,
de taldn nemcsak a véletlenek Osszecsengése, hogy egy Raday Pilnak cimzett
levelében (1730) a kovetkezdket irja (Czegle Imre szavait idézziik): ,,sajnélja, hogy
nem tanithatja fidt, Gedeont, és a Collégiumba hidba varjuk idehozdsit, pedig szép
hire elérkezett hozza ... Egy nyomda feldllitdsdnak tervével is foglalkozik, melyre
nagy sziikség lenne, mivel a régi részben Debrecenben a forradalom alatt elpusztult,
részben az ottaniba beolvadt. Ujat kellene venni, igy téjékoztattéak, hogy 1000 Rh
Ft-ért mar lehetne egyet vasarolni...”#!

PAVERCSIK, TLONA

Est-ce que les calvinistes avaient une imprimerie 4 Kassa?

L’auteur met a découvert de nouvelles données sur la vie et I'activité de Janos Csécsi, professeur du
collége calviniste de Sarospatak. Les faits nouvellement découverts sont en connexion avec I'activité de
professeur, d’'imprimeur et d’éditeur de livres de Csécsi lors de son séjour a Kassa. A ce propos, I’étude
prétend a élucider le sort de la typographie de la ville Kassa pendant le séjour de Csécsi 4 Kassa. A la base
des sources nouvelles, I’auteur fait ressortir les moments jusqu’ici obscurs de I’histoire de I'imprimerie de
la ville Kassa au X VII® siécle. Contrairement a I’opinion antérieure de I’histoire de I'imprimerie, il a réussi
a prouver le fait que 'imprimerie de Kassa du X VIII® siécle ne pouvait pas étre une continuation directe
de celle du XVII* siécle, étant donné que I'imprimerie achetée en 1695 par les calvinistes devait périr a
I’époque de la guerre de libération de Rakéczi.

40 Uo. 202--203., SzoMBATHI i. m. 239—240.
4! CZEGLE 1. m. 232—233. -






