BUZINKAY GEZA

A Vaséarnapi Ujsag a dualizmus kor els§ felében
1867—1890

1. A kdlvinista nemesi értelmiség lapja, 1867 — 1875

A kiegyezés és a szabadelvii partfuzié kozotti idGtartam egészét tekintve.,
a Vasdrnapi Ujsdg volt a legszinvonalasabb ,,enciklopédiai’ hetilap. Hirt adott,
beszamolt a legfontosabb kozéleti, tudomanyos, elméleti és — ritkdbban —
tarsadalmi, technikai kérdésekrsl; méghozzd olyan forméaban, hogy ez egy-
uttal iré- és olvasdkozonségének, a kalvinista, tobbségében nemesi értelmi-
ségnek és a kialakulé kozéposztilynak szellemi portréjat, torekvéseinek tiik-
rét is adta.

A politizdld lap dtalakuldsa ismeretterjeszté lappd. Az 1854-ben alapitott
Vasdrnapi Ujsdg az 1860-as évek kozepét kovet évtizedben is valtozatlan
formaban jelent meg. Fejlécének kozepén Pannénia trénolt, térdének tamasztva.
a magyar cimert. Kétoldalt szalagok és inddk kozott egy-egy kunyhé allt,
tetején gblydkkal és fecskével. Az egyik kunyhdban fiatal legény, a mésikban
id6sebb vidéki gazda olvassa az ujsdgot. Bar a lap mér egészen 4talakult,
eredeti ,képes néplap” programjit tovabbra is hirdette fejlécén. Haromha-
sdbos tordelését, a cimlapi portrét, koriilvéve a jellemrajz szovegével, a ko-
zépsS, gazdagon illusztralt oldalakat és az utolsé oldalakat megtolts rovid
hireket valtozatlan médon megérizte. Olvaséinak szama (kb. 4—5000) is
véltozatlan maradt. Mégis a lap életében elvitathatatlanul uj korszak kezde-
tét jelentette az 1867. év. Régota beteg szerkeszt8je, Pakh Albert meghalt, s
mércius 17-t8l Nagy Miklés vette 4t a szerkesztést a kovetkezd harminenyole
esztenddre. Pakh szelleme tovabbra is uralkodott, legaldbbis sokszor hivat-
koztak r4. Uj programot Nagy Miklés nem adott, a régi, altaldnossigban
mozgd célkitiizéseknél maradt meg. Visszaemlékezve azt irta, hogy szerkesz-
tésében a Vasdrnapi Ujsdg célja volt egyfelsl

s - - . gondosan megvélogatott, irodalmi olvasményt nyujtani a kozonségnek, izlését-
miivészi képek bemutatdsdval fejleszteni: mdsik 6 célja volt, hogy hii titkre legyen a ma-
gyar kozéletnek, tdjékozdst nyujtson a kiilfold kozérdekii eseményeirl, szellemi és térsa-
dalmi mozgalmairél, s a kdzhasznt ismeretek terjesztésével hozzdjaruljon a miiveltség
elébbre viteléhez.”’

A szdmonkénti hdrom-hat j6 min6ségfi illusztraciét — a kor gyakorlatédnak
megfeleléen — tobbségében kiilfoldi lapokbdl szedte ossze. Ezek foleg tavoli
tédjakat, embereket és kuriézumokat mutattak be; 4m ennek ellenére jelent&s
szerepet jatszottak a valbsigos ismeretek terjesztésében is, minden teriileten,
a néprajztdl a technikdig. A természeti és tarsadalmi kiilonlegességek, a hires
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emberek és az Gj taldlmanyok dbrizolasa ekkor még elégséges jdonsigot kép-
viselt a magyar olvasékozonségnek. A naturalista médon dbrazolt gyilkossa-
gok, kivégzési médok és egyéb borzalmak még csak elvétve jelentek meg.
Jank6 Jénos és Keleti Gusztdv 4alland6 rajzoldi voltak, alkalmilag azonban
tobb neves festonk ismert vagy Gjonnan késziilt képe keriilt 4t a fa nyomé-
ducra. A kortarsak arcképeibdl és elsSsorban Erdélybdl jelentSs képesarno-
kot publikalt az évek soran. Jankd grafikusként, Polidk és Rusz metsz8ként
volt mindenes a lapnAl.

Bar a régivel azonos csapéson indult Nagy Miklds, lelkiismeretes és ener-
gikus szerkesztési stilussal tartalmilag és szemléletileg atalakitotta a lapot.
A kiegyezés idején még alapvetSen politikai érdek(i volt a Vasdrnapi Ujsdg.
Ez azonban két év leforgisa alatt megvaltozott, még a rovid hirek is til tekin-
tettek a napi politikdn. A kozvetett politizdlds csupan a portrékban bemuta-
tott személyek kivilasztdsdban és a ritka szerkesztsi labjegyzetekben maradt
meg. Ebben a sajitos értelemben megnevezhetd politikai irdnya a balkizép
parthoz hizott. Konnyebben és egyértelmiibben azonban a kalvinista iréi
és értelmiségi szemlélet és az Erdély irdnti elkotelezettség oldalardl kozelit-
het6 meg. Krdekes médon Budapesten kiviil csak Erdély rajzolédott ki haté-
rozott korvonalakkal évfolyamaiban, mds magyarorszagi tdjak, kultardjuk
6s emlékeik alkalmilag és hatérozatlanul keriiltek csak el§. Ezt megmagya-
rizza a szerkesztén kiviil a munkatarsak jelent8s részének erdélyi szdrmazasa.
Térsadalmilag ugyancsak egyértelmdi volt felekezeti meghatirozottsaga,
kélvinista ir6- és olvasékozonsége (4dllandé munkatarsai kozott is nyole
aktiv reformatus lelkész volt).

Még 1867 —68-ban a témék tobbsége iiriigy volt a politizalasra, a kiegye-
zéssel szembeni ,,nemzeti ellenallds’” taplalasara, ami sokszor a balkozépi
politikat aldtimasztd, aktualizalt torténeti cikkeket eredményezett. A kovet-
kez8 években az id8szer(i eseményekrsl tuddsité szdmos rovat szolgilt ,a
magyar kozélet hii tiikrozésére’” (,,Tarcacikkek, napi érdekii kozlemények’,
,Eredeti levelezések”, , Tadrhaz’). Kiilonosen érdekes volt a Tdrhdz rovat,
mely szdmos témakor hiranyagit felolelte. Kozmiivel6dési lapjaink koziil
a Vasdrnapi Ujsdg terjesztette ki figyelmét rendszeresen a legnagyobb terii-
letre. Beletartozott ebbe, hogy lehetSleg minden évben kozdljon beszdmold-
kat a legnagyobb kiilfsldi magyar egyesiiletek m{ikodésérdl, az ott é16 magya-
rok sorsarél is (Parizs, Berlin, New York stb.). 1871-t8l egyre nagyobb teret
kotott le a magyar nemzetiség féltése, a magyarositds és a magyarosodds
kérdéskore. Ekkor még nem volt hatérozott programja e teriileten, kiilonb6zd
nézeteknek is hangot adott.

Az Elet- és jellemrajzok’” rovata részben ugyancsak a magyar kozélet
bemutatésit szolgdlta. A valasztdsok és hevesebb politikai harc, nagy jelentd-
ségli vildgesemények nélkiili 1868. és 1874. éveket véve, érdekes valtozist
figyelhetiink meg e rovat Osszetételében. 1868-ban a bemutatott magyar
politikusok, katondk vagy forradalmérok az osszes életrajz 319,-4t, 1874-ben
mar csak 15%,-4t tették ki. Igaz, a magyar miivészeket, tuddésokat és értelmi-
ségieket bemutaté jellemrajzok is csak valamivel kisebb ardnyban csokken-
tek (1868 : 429, 1874: 239%,), az viszont anndl figyelemreméltébb, hogy mig
1868-ban kiilfoldi miivészr6l, tudésrél és értelmiségir6l egyetlen portré sem
jelent meg, 1874-ben ezek ardnya mér meghaladta a 36%-ot. Altaliban jelen-
t6s volt e hat év alatt a teljes magyar-orientéci6 feladasa és a lap torekvése,
hogy kiegyensiilyozottan mutassa be a magyar és kilfoldi tudoményos és
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kozélet legjelent&sebb szereplsSit. 1868-ban még kétharmad részben magyar
életrajzokat kozolt, 1874-re viszont a kiilfoldieké mar 449, folé emelkedett.
A lap t6bbi témakorében hasonlé valtozas allott be néhdny év alatt. Az ellen-
zéki politizalasbol kilépve, mintegy kitarulkozott Nyugat-Eurépa uj jelensé-
gei és eszmei dramlatai el6tt. A killfoldet novekvd intenzitdssal, program-
szerlien figyelte. A legfontosabb események 1870—71-ben természetesen a
porosz—francia hdboru és a parizsi kommiin volt. Egyébként azonban a poli-
tikai események legfeljebb mar csak otletadékul szolgiltak (mint példaul
Ferenc Jo6zsef pétervari latogatisat kovetfen, 1873 végétsl az Oroszorszagot,
tajait, kultirdjdnak néhany teriiletét bemutaté sorozatokndl). Gyakran a
furcsasigokat, kiilonlegességeket figyelte, f6ként technikai téren. A lapban
megjelend természettudomanyi és miiszaki, civilizdciés Gjdonsigok kuriézum-
gyljteményt tettek ki. Az 1873-as évben, a gazdasigi vilagvalsiag és annak
magyarorszigi jelentkezése hatott tudatositéon. Az addig nagyon gyenge
,,Elmélkedések’ rovat — amelybél a tényleges elmélkedések joszerével hid-
nyoztak — most nagyot emelkedett. Masrészt a korabbi, gyakran tévoli
érdekességnek tling kozgazdasigi témak ekkortél kaptak alapos ismertetést,
valtak kozérdekiivé.

Mindvégig kevés kozvetleniil tdrsadalmi kérdéssel foglalkozé cikk jelent
meg a Vasdrnapt Ujsdgban. A ndk helyzetével kapcsolatos témak — mint a
nénevelés és a nbi emancipacié6 — éllandéan jelen voltak, de értetlenség, s6t
elitélés kovette a kiilfoldi torekvéseket. Még az egyébként nagy tiszteletben
tartott John Stuart Mill dllaspontjat is elitélték mondvan, hogy természettdl
lehetetlen dolgot kisérel meg, amikor a n8k egyenjogusitasdért kiizd.2 A szo-
cialista torekvések viszont — amelyekrdl kiilonosen 1871 —72-ben esett sok
826 — megért8, s6t rokonszenvezl méltatasban részesiiltek, legyen szé a mun-
késmozgalomrél altaldban vagy egyes személyekrsl. Nagyrészt a sokoldald
pedagégus, képzOémiivészeti, miivelddéstorténeti és etnografiai iré, Gyorgy
Aladéar cikkeinek koszonhetd ez az egyértelmii allasfoglalas, mellette pedig a
Budapestre menekiilt és itt letelepedett August Rogeard-hoz f{iz6d6 kapcso-
latoknak. )

A TVasdrnapi Ujsdg kiegyezés uténi periédusaban a legfontosabb jelenség
az volt, hogy belpolitika-kozponti szemléletét feladta és megtaldlta valédi
hivatasat, kialakitotta ennek megfelel§ szerkezeti aranyait és a képes kozmfi-
vel6dési lap, az ,.enciklopédiai’” hetilap szellemét, stilusat. E két idGszaka ko-
z6tt a hatdart 1871 —72 koril hdzhatjuk meg.

A szerkesztd és munkatdrsai. Nagy Miklés a lap bels§ munkatérsabdl és
segédszerkeszt&bél lett szerkesztSje. Keveset, s akkor is név nélkiil publikalt,
egyénisége az egyes lapszdmok hatterében és a kortarsaknak, lapja szerzGinek
visszaemlékezéseibdl rajzolédik ki. Hatdrozott, de tapintatos szerkesztd volt,
egyediildllénak nevezték, mert mindenkivel j6 viszonyt tudott fenntartani.
Ez a tulajdonsiga eredményezte a Vasdrnapi Ujsdg nagy szerzdi téborat,
tobbek kozott azt is, hogy bar 6maga Gyulai esztétikai nézeteit vallotta,
mégis lapjanak allandé, melegen péartolt munkatdrsa volt Vajda Jénos is.
Nagy Miklds sokirdnyd érdekldése, altaldnos miiveltsége nem a szakemberé,
hanem mér a modern értelemben vett szerkesztéé volt. fgy a maga szellemi
szinvonalat tehette meg a lap irdsainak mércéjéiil.

VU 1870. 11, 134; 12, 143,
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Munkatéarsai kozé szdmitotta a kor legszinvonalasabb ir6i és értelmiségi
gardajat. A kolt6 és mifordité Szdsz Karoly volt fémunkatdrsa, az irodalmi
és ,,més napi rovatok’ vezetSje. Belmunkatdrsa 1867—69-ben Réthi Lajos
volt, aki reformétus lelkészi palyakezdés utdn ifjusagi és néplapjaival ( Noven-
dékek Lapja, J6 Bardt), cikkiréi termékenységével, késGbb pedig, a nyolevanas
évekts] mint az Erdélyi Magyar KozmiivelGdési Egyesiilet Hunyad megyei
elndke volt ismert. Réthit Domotor Janos (1872-ig), a pesti reformétus gim-
nézium angol és filozéfia tanira, valamint a Hon cikkiréja, a kés6bbi fiigget-
lenségi parti képvisel8, Tors Kalman kovette. Gyulai Pal, Arany Janos és
Vajda Jénos mellett rendszeresen publikalt a kolt6k koziil Gyéry Vilmos
(spanyol és svéd forditasokat is), Dalmady Gydzd, Szasz Béla, Fejes Istvan és
Illyés Balint, az elbeszéldk és tircairok koziil Salamon Ferenc, P. Szathméiry
Kéroly, Kazir Emil, Dedk Farkas, Baksay Sandor. A térténelmi, irodalmi,
miivészeti, esztétikai, néprajzi, miivelddési irdsokat és Ttibeszdmoldkat
Ipolyi Arnold, Rémer Fléris, VaAmbéry Armin, Szabé Karoly, Szildgyi San-
dor, Pauler Gyula, Nagy Ivin, Thaly Kalmin, Er6di Béla, Takacs Lajos,
Barath Ferenc, Beothy Zsolt, Kenessey Albert, Orban Baldzs, Brassai Samuel,
Szinnyei J6zsef, Konyves Téth Kdlman, Varga Janos, Ballagi Aladér, Gyorgy
Aladéar, Sami Lajos, Eotvos Lajos és Eotvos Kéroly irta. A kozgazdasigi és
természettudomdnyos irdsok f6ként Herman Otté, Gyorgy Endre, Dapsy
Laszl6, Hoitsy P4l tollabdl szdrmaztak. Kiviilik alkalmilag megjelent vals-
ban minden kortars, aki tollat vett a kezébe.3

Népes és sokrétii szerzsi garddja kizdrta az egyértelmi szellemi (és part-)
orientaci6 lehetségét, mégis tobbségben voltak a nép-nemzeti irdnyhoz tar-
tozé irék s az ellenzéki, nemesi idealizdlé és konzervativ eszmeiségli értelmi-
ségiek, tuddsok.

Szépirodalmi publikdcick. A koltemények mindvégig tobbségilkben magyar
iréktdl szarmaztak, s6t itt jelent meg példaul elsének Gyulai Romhdnyijdnak
els6 éneke (1869), Arany Ldszlé Délibdbok hésének részlete, Vajda A szerelem
hése cimii verses regénye harmadik énekének egy részlete. Minden évben meg-
iinnepelték Petdfi valamilyen évforduléjat, s ilyen alkalmakkor szdmos Pet6fi-
kolteményt, s6t olykor egy-egy ujonnan felfedezett levelét is kozolték. A tobb-
ség azonban mésod-harmadrend{i vers volt s kevés forditds; Szdsz Kdérolyéit
és Gy6ry Vilmoséit leszamitva, ugyancsak kozepes szinvonalon (f6ként Goethe,
Schiller, Lenau, Longfellow és Whitman mfiveib6l). Mellettiik egy-egy szlo-
vak és roman vers- és népkoltészeti forditds is megjelent. Az elbeszélések,
regények tobbségét is eredeti magyar munkdk adtdk még 1867—68-ban, a
hetvenes évekre azonban méar mindig t6bb mint a fele kiilfoldi szerz6t&l szér-
mazott. A legtobbet 1870-ig Dickenst6l s mindvégig Jules Verne-t6l — akér
teljes regényeit, akdr roviditett 4tdolgozasait —, Nathaniel Hawthorne-tdl,
Bret Harte-t6] forditottdk. A hazaiak koziil Jokai uralta a terepet, mellette
alkalmilag megjelentek Tolnai Lajos, tobbszér Biittner Lina, P. Szathméry
Kaéroly és Tors Kalmén elbeszélései.

Példakép o ,hatalmas, szabad és vendégszeretd Albion”’. A német vonatkozast
irdsok tobbsége hir volt, eseményrsl szdmolt be vagy ipari vonatkozasua cikk
volt. Mar a német szépirodalomra is alig figyelt a lap. A francia élet és kultiira
dllandéan rokonszenves formdban jelent meg, de f6ként a hirrovatok esemé-
nyeiben, a portrékban és részben a szépirodalomban. A Vasdrnapi Ujség

3V6.VU 1879. 11, 170.
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érdeklédését, szellemiségét legerSteljesebben a technikatsl az utleirdsokig
minden teriileten uralkodé angol tdjékozddas szabta meg. A fejlédés dtja és
eszkozei, a modern kor haladasa és civilizaciéja s altaldban a vilagnézet, az
ideolégia teriiletén az angolszdsz vildg jelentette a vonzer6t a lap szdméra.
A technikai kuriézum-vildghan inkdbb az Egyesiilt Allamok, az elméletben,
a tudominyokban és életformdban inkdabb Anglia. Nem jelent meg szam
angol kényv- és cikkismertetés, forditds, utibeszamold és az angliai tudomé-
nyos eseményekkel vagy tudésokkal foglalkozé kisebb-nagyobb cikk, portré
nélkiil. Liptay P4l Utirajzaival és az angliai s amerikai magyar vonatkozdsok-
r6l sz616 remek sorozataival (1871, 1873), Barath Ferenc, a pesti reforméitus
fégimndzium tanira, majd Gyorgy Endre nemzetgazdasdgi iré hosszabb
angliai tartézkoddsuk alatti levelezésiikkel, azt kovetSen pedig szdmos ira-
sukkal kimondottan az angol referensek szerepét is jatszottak.

Az élénk angolbaritsigon tul az angol életforma, az angliai szellemi, tar-
sadalmi és politikai események sokszin( s redlis bemutatisira a magyar refor-
méatus egyhdz és a skét protestins egyaz kozotti igen szoros kapcesolatok
révén nyilt méd. Az emlitett Barathon és Gyorgyon kiviil a Vasdrnapi Ujsdg
belmunkatarsai és 4llandé cikkirdi koziil még Domotor Janos, Dapsy Laszls
és Komaromy Lajos tanult az 1860-as években egy-két évet Edinburgh-ben
és részben Londonban. Friss élményeik és fenntartott kapcsolataik alapjan
tudtak ekkor — Magyarorszdgon se elgbb, se ut6bb nem lidtott mennyiség-
ben és mélységig — ismertetni Angliat és szellemi életét. Az angol példa a meg-
valésitandé technikai, civilizaciés, miiveltségi és politikai célt (de Anglia
részben a csoddk hazijat is) jelentette szdmukra, vildgosan megnevezve a
a térsadalmi problémak megolddsdnak tutjat, modelljét is. Bardth Ferenc
Disraelirgl szélva leirta, hogy azért fontos egész Eurépanak figyelni példéjat,

mert ott képzelhet§ el ,,a munkés kérdésnek. .. transactio utjan torténd,
békés megoldasa”, amire ,,...legnagyobb gondolkodé6i évek oOta készitik el

az angol kozvéleményt, mindenik tdrsadalmi osztalyban.”t

A darwinizmus és a materializmus jeqyében. A Vasdrnapi Ujsdg a kiegyezést
kovetd években jelent8s szerepet toltott be a liberalizmus, a pozitivizmus és
a materializmus hazai megismertetésében és megszélaltatisiban. A Pesten is
eléad6 Karl Vogtot (1869) és Ludwig Biichnert (1872) terjedelmes portrékban
mutatta be, értékelte, s6t eldadédsaikat is ismertette. Ok azonban csak mellék-
szereplék voltak Darwinhoz, Quetelet-hez, a rendszeresen visszatérs John
Stuart Millhez, a nagyon terjedelmesen bemutatott John Brighthoz vagy
David Strausshoz képest.

A kozvetlen angol kapesolatok részben éppen a természettudomanyokkal
és tarsadalomtudoményokkal foglalkozé munkatdrsaknal (Dapsy, Baréth,
Gyorgy) dont8en hozzajarultak ahhoz, hogy Darwin miikodése a jelentSségét
megilleté visszhangot valtsa ki a Vasdrnapi Ujsdgban. A természet- és tarsa-
dalomtudomaényi jellegii cikkek a darwinizmust tartottdk a legfontosabb tudo-
ményos és szellemi jelenségnek, s Gszinte érdeklfdéssel, fenntartasok nélkiil
foglalkoztak vele. A szaktudoményos eredményeknél &ltaldban jobban iz-
gatta targyaldit altaldnos, ideolégiai és tarsadalmi kihatdsa. 1871 —73-ban
négy terjedelmes cikk foglalkozott Darwin életmiivével, tanaival, hatdsaval
egyik els§ magyar forditéja, a reformétus fGiskolai tanir Dapsy Laszlé és
Kvassay Jend tollabdl (aki késBbb, mérnokként, a hazai viziigy megszerve-

4VU 1874. 12, 178.
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zésével irta be nevét miivel6déstorténetiinkbe). Ezeken feliil a lap részleteket
kozolt az Egy természettudds utazdsa, Az ember szdrmazdsa és A fajok eredete
cimii mfiveibél, osszesen 6t folytatdsban. S6t 4llandéan hivatkoztak ra a leg-
kilonbozsbb térgykort irdsok; a kornak minden fontos ideolégiai, szellemi,
tudoményos eseményét és ujitdsit a darwinizmusra vezették vissza. A dar-
winizmus — legkifejlettebben Dapsy Ldszlé cikkeiben — szinte a vallasok
helyét foglalta el: ,,az emberiség haladdsa egy nagy végcél felé”’ megdonthe-
tetlen, mert tudoményosan aldtamasztott, bizonyitott hitét. Az ember és tar-
sadalma épplgy megéllithatatlanul fejlédik, mint a természet. A fejlédés
motorja pedig a miivel6dés — foglalta Gssze e vilagnézetet Dapsy.5 Ez egyit-
tal a Vasdrnapi Ujsdg programja is lehetett volna: a miiveltség emelése a cél,
a fejlédés motorjanak iizemben tartisa. Ha ez sikeres, az eredmény biztositva.
van és megnyugtaté, mert az ,,6rok igazsagld’ természeti torvények érvénye-
siilnek a torténelemben és a tarsadalomban is. B tanoknak kiilon, harom rész-
b6l 4ll6 tanulményt szentelt Személy Kalman nagyvaradi jogakadémiai
tanar A természet befolydsa az emberi tdrsadalomra cimmel, Comte, Buckle és
Ricardo elméletei alapjin.s

Nagyra tartottdk Quetelet életmiivét és szenvedélyesen foglalkoztak a sta-
tisztikdval is: hiszen meggy6z8désiik szerint ez a tudominyag bizonyitja a
torvények 1étét az emberi tarsadalomban s ezéltal bizonyitéka annak, hogy
a tarsadalom megismerhets.? A civilizdciés és kulturilis haladds ilyen leegy-
szeriisitett és kizardlagossd tett felfogisa az atlagtol eltérd és az evolaciénak
ellentmond6é magatartast, torekvéseket érthetetlenné tette szdmukra. Dr.
Osvath Albert példdul ezért értelmezhette az ongyilkossdgot megmagyaraz-
hatatlan, egyéni betegségnek.® Az ,,6rok torvények’ létezése és a bizonyi-
tottnak tekintett szerves fejlddés foloslegessé, s6t veszélyessé tett minden
elképzelést, tettet, ami a ,,természetnek” ellentmondhat, vagyis aminek tér-
sadalmi vonatkozdsban a statisztikai atlag felel meg. 1874-ben H. S. — taldn
a Hon vezércikkiréja, a kivalé nemzetgazddsz Hegedlis Sandor — két részbél
allé, 6nallé6 tanulmanyt is szentelt annak, hogy bebizonyitsa a szenvedélyek
rombolé hatésat és a t6likk valé tartézkodésra intsen. Ez az érvelés mér toké-
letesen egybevigott a fenn4ll tarsadalmi és dllamrendet konzervalni kivand,
reakciés dzsentri kézszellemmel.

Kulturdlis elmaradottsdg és eurdpai ldtékort mivelédés. Az eurdpai tajéko-
z6dés, az egyetemes civilizdcié eredményeinek és a szellemi mozgalmaknak
bemutatisa, kozvetitése elmaradottsigunk tudatosuldsit eredményezte szé-
les kiorben. A nacionalizmus felersodéséhez fondk médon ez is hozzdjarult.

A lemaradés érzékelésének egyik ellenhatdsét a multba toérténé menekiilés
jelentette. Ennek a magatartasnak tobbszor Vajda Janos adott hangot. Kiils-
nos gondolatmenet{i cikkeiben, elmélkedéseiben tulaltalanositott nemzet-
karakterol6gia, a szellemi tulajdonsigokat megfeleld testi jegyekben keresd
frenolégia és a népmesei formdban megjelolt teljes egyenldség kivandsa keve-
redett egyméssal. A hazai viszonyokat nem kordnak kévetelményei, sem a
jov8 igényei miatt birdlta, hanem a multbeli dics6ségre és nagysagra hivat-
kozva. Jelenét kritizdlva, Vajda mérceként a hési multat, 1849 ,,csodatevs,

5VU 1871. 39, 486 —487.

§VU 1873. 2—4. sz.

7VU 1871. 13. sz. és 1874. 17. sz.
8VU 1871. 51. sz.
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szeretetteli egységét’ allitotta.® Szemében a magyar torténelem és miiveldés
lezérédott 1849-ben, mert ,,...szomoruan tapasztaljuk, hogy szellemi téren
ujabb, az el6dokhoz mélté sarj nem mutatkozik. ..”1® Ezt az egyoldalian
menekilld magatartdst kiilonboz8 oldalakrél indokolta irdsaiban, mig az
egyetlen igazén nagy embert Tisza Kalménban fel nem ismerte, mert Vajda.
szerint 6 tudta a kozjogi vitdban megoszlott nemzetet egycsapéasra egyesiteni:
hiszen Tisza a tehetséget, er6t és a konok jellemet testesiti meg.!t

A Vasdrnapi Ujsdgban csak egyszer kapott hangot az a birdlat, mely a
szabadsagharc vagy a passziv rezisztencia felidézésében nem latott menedé-
ket a jelen mulasztésai és gondjai el6l, mely szélt a hibdkrol és blinokrsl anél-
kiil, hogy azonnal elvette volna élilket a nemzeti hitsagnak torténd udvar-
lassal (mint példaul Vajda az ,,6tmillié6 lovag” orszdgidnak nevezve Magyar-
orszdgot). Szeremlei Simuel hédmez8vésirhelyi reformatus lelkész, szabad-
elvii teolégus Vallds-erkilcsi és tdrsadalmi élet 1848 6ta Magyarorszdgon cimii
konyvébél részletet kozolt a lap. Szeremlei dltaldnos birdlata kulturdlis, miive-
16dési, gazdasigi és tarsadalmi életiink elmaradottsdgit egyarant érintette,
leszogezve, hogy végre nem kiils§ kériilményekben kellene keresniink a bajok
okat; kijavitdsukat ideje lenne dnmagunkon és a magunk erejébsl megkez-
deni a torténelmi sirdmok helyett. Magyar miiveknél nem volt szokas, itt
mégis bevezets értékelést kozolt a lap Koméromy Lajos pesti reforméitus.
f6gimnaziumi tanir tollabdl. Koméaromy lélektani magyarazattal akarta el-
venni az uralkodé nemzetet ért kritika élét mondvan: Szeremlei ,,munkija.
olvasisa kozben sokszor az jut esziinkbe, hogy talin az iré kedélyében kell
lenni valami olyannak, mi s6tét szinben mutatja neki a vilagot”.1?

Tudatosult elmaradisunkra a mésik gyakori valasz a rekompenzilé magyar
nemzeti tudat hirdetése volt. Szész Kéroly cikkei tobbszor osszefoglaltdk
ezeket a nézeteket. E magatartds két tételt allitott fel. Az egyik inkdbb a milt
fel6l kozelitett; eszerint: ,.. . .ellenségeink azért ellenségeink, mert nem ismer-
nek, s a nemes sziv, ha hazénkat és nemzetiinket megismerte, bardtunkka.
valik.”1® A mésik kételyteleniil kozolte, hogy ma ,,. . .koziigyeink s irodal-
munk a haza hatérain tal is mindeniitt figyelemben részesiilnek, a solidaritds
altal, mellyel a mivelt eurépai nemzet-csaladhoz sokképen vagyunk kétve. . .”’14
Egy-egy Magyarorszigot ismertet§ angol vagy francia utikonyvbdl, a kis
szamu szépirodalmi forditdsbél messzemend kovetkeztetést vontak le a cikk-
irék, gondtalanul — a tényeket nem ismerve vagy nem torédve veliik.

A dics mtltba vagy a jelenrsl alkotott illiziékba menekiilés jellemz&
magatartds volt. Bzt az els§ 1épést kovette a lapban a nemzeti ontudat tom-
jénezése. Sajitos frazeolégisja is megjelent. Alland6 osszetételek voltak ,,a
hanyagsagig lovagias uralkodé faj’, a mindenre mentséget adé ,ldngol6 haza-
fisdg”, ,honszerelem” és hasonlé kifejezések, kiilonbozé szerzék, kiilonbozd
targya irdsaiban. Még nem t4madtak — s6t hirdették a nemzetiségek teljes
miivel8dési auton6midjat —, de nemzeti és szellemi védvém-rendszert akartak
kidolgozni. M4r cimével is jellemz8 magatartdsnak adott hangot a nyelvész,
irodalomtorténész Imre Sdndor Németesedés, elkorcsosulds cimii irdsdban.’®

3 A csoddk titka. VU. 1870. 16, 193.

10 Tiineményes alakok. VU 1870. 24, 293.
VU 1875. 9, 129—130.

12VU 1874. 18, 282,

1BYVU 1871. 1, 2.

1VU 1872. 49, 615.

1BYVU 1871. 41—42. sz.
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Ertekezése a moralizilé nacionalizmus és konzervativizmus szinvonalas,
kivdlé osszefoglaldsa volt, valésdgos programirat, melyben minden mondat
silyos. Egybefogta a kiegyezést kovets szabad kozélet nemzetiségi, a kapitali-
zal6dés tarsadalmi és nemzeti veszélyeit s Nyugat-Eurépaval szembeni vals-
sadgos lemaraddsunkat. A megvalésult tarsadalmi szabadsig téves vagy hazug
alaptételébdl kiindulé konzervativ gondolatmenet a maga eszmerendszerében
logikus és tetszetSs volt, végkovetkeztetésében reakcibs: bezarkézva, az
orszagon beliil kell a magyarsignak és kultirdjdnak megmaradnia, de ott
sajat laban megéllnia, elutasitva barmiféle egyiittmiikodést, kiils§ hatast.
Imre Sandor feldllitotta az éntudatos elmaradéds ideolégiai programjét.

Az Eurépahoz val6 felzarkézds reménye, viagya, a nagyvilag jelenségeinek,
-eredményeinek értékelése, valamint a zirt nemzeti keretek kozé vald bezar-
kézéds programja kozotti hare kimenetele ebben az iddszakban még bizony-
talan volt. S6t az 1870-es évek elején a Vasdrnapi Ujsdg hasabjain kifejezet-
‘ten az eldbbi oldalara latszott billenni a mérleg.

I1. A dzsentri olvasdkiézonséy lapja, 1875 —1890

Az ,enciklopédiai’’, ismeretterjeszt6 képes hetilapok hazai legiddsebbje és
mintaképe a Tisza Kélman-korszak mésfél évtizede alatt sem vesztett nép-
szer(iségébll. KiemelkedS szerepét azonban mind kevésbé indokolta szin-
vonala, elsGsorban inkédbb abbdl eredt, hogy a legteljesebben megfelelt az
uralkodé dzsentri és a hozza hasonulé polgdrsig igényeinek. Szerkezeti és mii-
faji véaltozésai, az arényeltoléddsok a Vasdrnapi Ujsdg jellegének, szerepé-
nek valtozasat takartik. A kiegyezés utani években elsGsorban a liberalis pol-
garosulds atjan haladé (kélvinista) koznemesség és a varosi értelmiség lapja
akart lenni. Most viszont az adott dzsentri réteget feltétel nélkiil elfogadé,
kiszolgalé képes csaladi lap szerepét toltotte be. }

Konzervativ {zlés, mérsékelt formai vdltozdsok. A Vasdrnapi Ujsdg formai és
tartalmi 4llhatatossiga konzervativizmust takart: olvas6kozonsége nem
kivinta mar a jelen atalakitisit (legfeljebb a szerves és szimira megnyug-
taté fejl6dést), s ez izlésére is rdnyomta a bélyegét. Egyébként is: a sajtéd
formai valtozasai a technikai fejl6désb8l kovetkezGket leszamitva, tartalmi
valtozésokat takarnak, ha nem éppen egy 1j lapprogram megjelenési formai.
ElGszeretettel torténelmi jogokra hivatkozé konzervativizmus nem ihleti
megujuldsra lapjait sem.

1876. januar 1-t6l valtozott a lap fejléce. Az ,.elkopott’” régi helyett Lotz
Kaéroly és Greguss Janos tervezett djat.

»,Pannénia mostani helyzetében életteljesebb alak, mint a régi — magyarazta a lap az
ujitdst. — Baljdval a haza cimerére tdmaszkodva, a hattérben elteriil§ f6vérosra tekint,
mely az egész orszdgot is jelképezi, s jobbjaval dlddst hint a kel6 nap fényében deriilé Ma-
gyarorszagra. Oldalt a két hdzi kor sokat nyert életben és elevenségben. A régi kép magé-
nos olvasdi helyett egy-egy csaldd van azokbdl a kérokbsl, melyekben e lap kezdetétsl
fogva dllandé szives fogadtatdsban szokott részesiilni [azaz az egyikben vidékies dltozetd,
pipdzé magyar r ldmpafénynél, a mésikban egy csikés Sltozett magyar paraszt gyertya-
fénynél]. Eddig régi cimképiink jelképe szerint a n8k mintha ki lettek volna zdrva a ,,Va-
sdrnapi Ujsdg’ olvaséi korébbl. Most, a napi munka végeztével mindenik csalddban ott
‘hallgatja a feleség is, az ,,anyjuk’, a mit a férj, az ,,apjuk”’ olvas a vildg éllapotdrol.”16

VU 1876. 1, 11. -
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Ebben a lefrasban, magyarizatban tulajdonképpen mindazt megtaldljuk,
ami a Vasdrnapi Ujsdgot az elkovetkezd masfél évtizedben jellemezte: az
»aldést hint6” Panndniat, a kultirfolényben tetszelg§ magyar nacionalizmus
szolgalatat és a csalddi lappé torténd atalakulds igényét. A tovabbi véltoza-
sok ezt az alapvets$ vildgnézeti és lapszerkesztSi szemléletet mér nem valtoz-
tattak meg.

1877 elejétdl német mintara négy-négy szdmot tartalmazé havi fiizetekben
is drultdk a konyvarusok a Vasdrnapi Ujsdgot, majd pedig kéthetenként
osszedllitott fiizetekben jelent meg. Ez a Vasdrnapi Ujsdg szovegébdl és képei-
b6l Nagy Miklés 4ltal vilogatott fiizetsorozat Képes Folydirat, a Vasdrnapi
Ujsdg fuzetekben cimmel jelent meg a kovetkezl évtizedekben ugyancsak
a Franklin Tarsulat kiad4saban.

A Vasdrnapi Ujsdg 25. évfolyama 1878-ban tipografiai viltozdsokat hozott.
Eddig a kiilonboz8 irdsok, cikkek és hirek a cimekt6l eltekintve végig azonos
betiitipussal jelentek meg. Ezt a monoténidt most tobbféle, nagyobb és kisebb
betfitipus valtogatdsaval oldottdk. Ugyancsak valtozott a hangsilyozott
szavak, szerkezetek tipografiai kiemelése is: a ritkitdsrél attértek a kurziva-
lésra, a ddlt betiikkel torténd kiemelésre. Ugyanekkor az illusztraciék mind-
sége is megjavult, s nagyobb méretiiek lettek a képek. Szintén érintette a kép-
anyagot az 1883-i tiszaeszldri per tudésitdsa: legalabbis dtmenetileg, elGszor
foglaltak el jelentds teret a riportképek és szinesebbé valt a kép és szoveg
tordelése. Ugyanigy Gjdonsagot jelentett a lap olvaséinak, hogy tudésitésokat
olvashattak. A per és az azt kovets tiintetések elcsitulasival megjelenésében
is unalmasabb lett a Vasdrnapi Ujsdg.

Munkatdrsak. A Vasdrnapi Ujsdg hangnemének és szerkesztési médjanak
folyamatossidgat biztositotta munkatarsi girdajanak &allandésdga. Valtozat-
lanul Nagy Mikl6s volt a szerkesztje. A kiadé-laptulajdonossal, a Franklin
Tarsulattal kotott szerz8dései szerint évi 7600 forintos fizetésébdsl (1887) —
amihez még a 4000 példany folotti el6fizetések utan jars jutalék jott hozzd —
maga fizette a szerkesztGségi iroda bérétdl kezdve egészen a munkatirsak
honorariumaig az Osszes szerkeszt&ségi kiadast. (Ez a helyzet 1892-t6l vélto-
zott meg, amikor Nagy Miklés az osszes altala szerkesztett lap kiadasat négy
évre bérbe vette 709,-os nyereségrészesedés fejében.) Kizarélag az illusztra-
ciék anyagi terheit vallalta mindvégig a Franklin Tarsulat. Erre a célra évi
6400 forintot forditott 1892-ig, utdna 7000 forintot.?

A f6munkatdrs ugyancsak véaltozatlanul a mindinkdbb csalddkézponta
szemléletet valld, feliiletesen moralizalé Szasz Karoly maradt. 1885-ig Vajda
Janos is a lap 4llandé munkatdrsa volt; vadasz-elbeszélései mellett tércak-
ban 4lmodta nagynak a magyarsdgot, vagy egy-egy karcolatban mutatta be
Budapestet. Herman Otté a hetvenes években még gyakran irt a nemzetiségi
kérdéssel, a magyarsag kulturdlis szerepével foglalkozé, magyarsagfélts cik-
keket, a nyolevanas években mar kevés kivétellel csakis természetrajzi és
néprajzi ismeretterjesztd irdsai jelentek meg. A forréfejlien és gatlastalanul
soviniszta, ugyanakkor Bismarckot magasztalé Tors Kélman patetikus ira-
sainak szellemére jellemz8 volt dlneve, a Junius Brutus (az 4llamérdekért a
fiait is feldldoz6 els§ rémai consul). Az érzelgds és eréltetetten szellemeskedd
Borostyédni Néndor 1877 kozepéig irta a budapesti tarcik jelentGs részét.

17 OSZK Kézirattdr Fond 2/1197 — Koszonetet mondok Voit Kritsztindnak, hogy a
szerz6dések mésolatdt rendelkezésemre bocsédtotta (B. G.)
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Agai Adolf tarcai 1880 és 1882 kozott fellenditették e rovat szinvonalat, bar
Porzé el6z6 évtizedbeli tarcaleveleihez képest mar szintelenebbek, faradtab-
bak voltak. A nyolevanas évek masodik felében Mikszath Kalman karcolatai
és Varnai Sandor budapesti tércii jelentek meg tobb-kevesebb rendszeresség-
gel. A torténelmi ismeretterjesztd cikkek szerzdi ugyancsak a nyolevanas évek
mésodik felében jelentek meg Hoke Lajos és a torok——magyar rokonsagot nép-
szer(isité Thury Jézsef személyében, Marczidnyi Gyorggyel egyiitt, aki a
nemességgel és a nemesi jogokkal, szokésokkal osszefiiggd cikkeket irta. A
természettudomanyi ismeretterjeszt$ irdsokat Sami Lajos irta, illetve szedte
ossze a kiilfoldi sajtébol. Haldlakor, 1878-ban gy emlékezett ré a szerkesztd,
mint aki jobban ismerte a f6ldgolyét anndl, amennyire nem egy alispan ismeri
a sajat kis megyéjét. 1878-t61 Hoitsy P4l a csillagszaton kiviil f6leg a civili-
z4cios haladas jelenségeibll valogatott. Mellette Luby Gyula a nyolcvanas
években irt sok és sokféle ismeretterjeszt§ cikket. Az 4llandé munkatéirsak
mellett alkalmi frdsokkal tovabbra is jelentkezett a kor minden szdmottevé
iréja és publikalé szaktudésa.

A szépirodalmi rovatokban szintén megtaldljuk a korszak minden iréjanak
és koltjének a nevét. Ez az irodalmi koalicié azonban ténylegesen a nép-
nemzeti irdnyzat uralmat jelentette — préza terén az elmaradhatatlan kiegé-
szitéssel, Jokaival. Az irdnyzatndl azonban fontosabb ismérvnek tekinthetjiik
a kozépszerliséget. Bar a nyolcvanas években példdul minden évben tobb
Reviczky vers is megjelent, azért a mérvadd, a népszerii koltsi torzsgardat
Szasz Kéroly, Barték Lajos, Dalmady Gyéz8 és Pésa Lajos jelentette. Pro-
zdban pedig Jokai, Mikszath és Vajda Janos mellett a legnépszeriibb iréi
P. Szathmary Kéroly, Hentaller Elma, Gyarmathy Zsiginé és a nyolcvanas
évek végétsl Szomahdzy Istvan voltak.

Az 1880-as évek kozepéig jelentSs teret toltottek be a forditdsok is. Regé-
nyek, elbeszélések kozt valtozatlanul uralkodott Jules Verne, kiviile minden
évfolyamban megjelent néhany forditds orosz irék mfiveibsl (f6képpen Tur-
genyevtdl, de Puskintdl és Dosztojevszkijt6l is) és egy-egy francia elbeszélés
(Prosper Merimée, Alphonse Daudet, Zola). Klasszikus kolt6kon kiviil els6-
sorban a kozelmult koltSit forditottak le (f6ként Horatiust, Tass6t, Schillert,
Heinét, Leopardit, Victor Hugét, Longfellow-t és Tennysont), kortarsaktol
meglehetdsen keveset. A nyolcvanas évek mésodik felében jelentéktelenre.
zsugorodott a forditdsok szdma: elsésorban a Verne-folytatdsok maradtak
meg.

A lap illusztraci6i jelent8s részben kiilfoldi lapokbdl szarmaztak, illetve
festmények reprodukéldsat jelentették. A lapnak kiilon rajzoléja nem volt.
Janké Jénoséi mellett a nyolevanas években Dorre Tivadar rajzai jelentek
meg viszonylag rendszeresen; 1883-ban pedig Abranyi Lajos tudésitott raj-
zokkal Nyiregyhézardl a tiszaeszliri per eseményeir6l. Allandé munkatérs
azonban csak a két metsz8 volt: a portrékat Pollak Zsigmond, a tijképeket
Morelli Gusztav készitette.

A | jézan haladds terjesztése”’ helyett a nemzeti dicséséy szolgdlata. Kozelebb-
rél tekintve a Vasdrnapi Ujsdg altaldnos formai és tartalmi ragaszkoddsat
sajdt hagyomédnyaihoz, hatdrozott hangsilybeli eltolédéast, szemléleti alaku-
last tapasztalhatunk. Szembet{inden egynemfibbé alakult szelleme. Vonatko-
zik ez mind az egyes irdsokra, mind a lap egészére, felépitésére, szerkezeti
ardnyaira. El6bb elt{intek, illetve atalakultak az ,értekezések’”’, majd a nyolc-
vanas évek végére a kozmiivelddési lapokban elsGsorban elmélkedést jelentd
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tarca miifaja is karcolattd alakult. Az elmefuttatds jellegli irdsok a kilenc-
venes évekre eltlintek, de legalabbis hosszd id@szakokra, fél évekre elhallgat-
tak. Fokozatosan csokkent az ismeretterjeszts frdsok szama és sulya is. Leg-
tovabb a nemzeti érziilettel kozvetleniil Osszefiiggl vagy azt szitani képes
torténelmi, régészeti, irodalmi és az ,,orszdg- és népisme” korébe vagé cikkek
drizték, s6t atmenetileg erdsitették is pozicidikat. Az ismeretterjesztésnel fel-
szabadulé helyet a nyolcvanas évek kozepétdl terebélyesedd ,,ndi munka és
divat” rovat foglalta el. Az egyetlen valtozatlan — a Vasdrnapi Ujsdg eseté-
ben viltozatlanul jelentés — rész a sokféle kis hirrovat volt: a politikatél és a
napi eseményektél a miivészeti vilagig és a megjelend 14j konyvekig mindenrsl
friss és kell6képp gyorsan felfoghat6, felilletes tuddsitst, osszefoglalist adtak
ezek. Végiil a szépirodalom stlya szemmel lathatéan novekedett, s6t a korszak
végére, 1889-ben mér képes szépirodalmi lapnak tekintette onmagat a Vasdr-
napi Ujsdg. Tartalomjegyzeke is a prozai és a verses miivekkel kezd&dott
(addig elébb az ,élet- és jellemrajzok”, majd az ,elmélkedések”  4lltak az
élen).

A hetvenes évek kozepen nemesak arrél vallott a Vasdrnapi Ugswg, hogy
olvasdrétege érdekléds és azt a legkiilonfélébb mddokon nevelni és irdnyi-
tani akarja, hanem arrdl is, hogy megvolt ehhez a befolyasa, a tekintélye. Az
els6re bizonysag, hogy a legkiilonboz8bb (pl. népiskolai célokra torténd) ada-
kozéasokat éppugy kozolte rendszeresen, mint ahogy még 1875-ben hetenként
tette a f6varos osszes kulturdlis eseményének programjival. Befolyasira
pedig joggal kovetkeztethetiink abbél, hogy tudoményos felhivasok, buzdi-
tasok jelentek meg hasibjain (pl. Rémer Florisé Kérelem a magyarorszagi elsé
kékori maradvdnyok #gyében cimmel 1875-ben), abban bizva, hogy eziton
nagyobb tarsadalmi osszefogast igényl6 anyagi és szellemi eréforrasokat nyit-
hat meg. Olvasérétege, a tarsadalmilag uralkodé és hangadé dzsentri réteg
ekkor sem allt magasabb miiveltségi szinten, mint késGbb, de a kiegyezési
allamhatalom megszerzéséért folytatott harcdban kulturdltabbnak mutatta
magat, mint a politikai hatalom mar ketsegtelen birtokosaként. Lapjaként
a Vasdrnapi Ujsdg a hetvenes évek kiozepén még ezért tiint értékesebbnek,
ezért érdekl6dott nemcesak a napi események, a felszin, hanem a mélyebb
tarsadalmi és kulturdlis folyamatok irdnt is, a gazdag hiranyagot ezért egé-
szitették ki szinvonalas, elgondolkozé és elgondolkodtatd ,értekezések’ és
vitak. Most azonban a kiilonbozd szemléletek iitkoztetésének, szembesitésé-
nek vagy akir egyszerli megszolaltatasdnak }ﬁénya a lap 1867 és 1875 kozotti
korszakaval osszevetve sajndlatosan szembet{ing.

Ugyancsak a hetvenes évek kozepét6l mar megmgathatatlan volt a Vasdr-
napi Ujsdg Habsburg-tisztelete. Az évek soran egyre gyarapodtak az uralko-
décesalad kiilonbozs dgainak életérdl és az udvarrél szolé hiradasok. A Dedk
Ferenc betegsége és haldla koriili heteket leszamitva ezek mindig elsé helyen
szerepeltek.

A hetvenes évek mésodik felében szellemileg alaposan kiiiriilt a lap: hireit
leszamitva unalmas lett. Gyors tempéban ritkultak az anyagi és szellemi vilag
eseményeire reflektdlé frdsok. A szellemi és politikai, szemléleti atalakulasra,
utaltak az olyan jelek, mint a magyar régészeti targyu irdsok szamanak gya-
rapodésa érintkezve a ,,faji”’ és kultdrmitosz kialakitasaval. Ugyanerre mutat
a konzervativizmus megitélésében bekovetkezett gyors, pozitivra fordult val-
tozds. Kis hirekbdl, révid konyvismertetésekbél is nyomon kovethetjiik,
hogy 1876-ban még érdekteleniil és értetleniil, mereven elutasitotta a konzer-
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vativizmust (pl. Asbéth Janos Irodalmi és politikai arcképek cimi miivét).
Néhany enyhiil6 hangd hir utdn hamarosan a konzervativokat méltanyo-
landé ellenzéknek tartotta s 1878-ban méar ugy értékelte (tévesen), hogy
Apponyi Albert az egyesiilt ellenzékkel a ,,magyar tory partot” hozta létre.
E néhany évig tarté konzervativ-rokonszenv jél mutatja egyuttal a Franklin
Térsulat konzervativ politikai t4jékozédésat a Vasdrnapi Ujsdg tikrében is.
Ezekben az években & jelentette meg a konzervativ kiutat keress fiatal libe-
rélisok (Toldy Istvéan, Kallay Béni, ifj. Abranyi Kornél, Haldsz Imre) politikai
lapjait is (Nemzeti Hirlap, Kelet Népe, Kozérdek).

1878-ban a szemléleti alakulds ujabb lathat6 jele bukkant fel: a porosz-
német szimpétia. Ez anndl is inkdbb felt(ing, mert még néhdny évvel korab-
ban is kifejezetten elhanyagolt politikai, szellemi és foldrajzi teriilet volt
Eurépanak az dsszes olyan része, melyet valamiképp is a német nyelvteriilet-
hez lehetett kapcsolni.

Ugyanabban az évben, a Vasdrnapi Ujsdg 25. évfolyama tiszteletére lapprog-
ramot kozolt Nagy Miklés. Egészében megerdsitette az addigi szerkesztési
elveket, mondvan, hogy célja ,a folvildgosodas és jozan haladas terjesztése
ugy az ismeretekben és az izlésben, mint a politikdban és a kozélethen, szel-
leme szabadelv{i, fiiggetlen, nemzeties”. A szépirodalmi részekre vonatkozéan
azonban Uj elemként jelent meg a programban az erkolesi kritérium, amit
iigyes megfogalmazdssal kiterjesztett az ismeretterjeszt§ irdsokra is.

s« « « A szépirodalmi becs mellett az erkolesi tartalmat is keresi — irta —; s dltaldban
képeiben, képmagyardzataiban, torténelmi, népismei, természettudomdnyi és térsadal-
mi cikkeiben dllandéan igyekszik megtartani az egyszerii természetesség és jézansag, va-
16hiiség és erkolesi megbizhatdsdg azon fokdt, mely e lapot 1854 ta dllandé csalddi lappé
tette oly sok magyar hdz korében.”’18

Ez az 4ltaldnos moralizdlasi igény a kiteljesedd kapitalizmus hazai viszonyai
kozott mindig — a Vasdrnapi Ujsdg esetében is — sajatos konzervativ ellen-
zékiségbe torkollt, majd ezt az dtmeneti gyviijtémedencét maga mogott hagyva,
végiil a sovinizmusban oldédott fel.

1880 és 1883 kozott még egy utolsé jelentls szinvonalemelkedés jellemezte
a Vasdrnapi Ujsdgot. Miutédn szerz6i garddjiban a megeléz§ és a kovetkezd
évekhez viszonyitva jelentfs, szembetling, nagy sulyd véltozast nem litha-
tunk, els6sorban a politika és a kizélet eseményeibdl tudjuk csak megmagya-
rézni. Ez a jelenség ugyancsak aldhtuzza, hogy a Vasdrnapi Ujsig nem szel-
lemi irdnyzathoz vagy politikai parthoz k6t6détt, hanem egy olvan tarsadalmi
réteghez, amely a kozélet napi eseményeitdl tudott megélénkiilni — kiilsé
izgatdszer hijan pedig eltunyulni. Az 1880. év elejét8l llandé gvianyag biz-
tositotta az érdekes ujdonsigokat: el6bb Verhovay Gyula és baré Majtényi
Izidor parbaja, az ezt kovets tiintetések, a pesti német szinhdz bezirasdnak
igye, azutdn az oroszorszdgi nihilista merényletek, majd az angliai vélaszta-
sok. Irodalmi és nacionalista fellingolds erdsitette egymaést a sajtéban is, ami
az eseményeket olykor nagyobb oOsszefiiggésekben is értékel§ vagy célkitiizd
cikkeket eredményezett. Féként Vajda Janos tette ezt szamos elmélkedésében,
tarcajaban. Am a tartalmassignal sokkal szembet{in6bb volt az érdekességek,
a bulvarhirek gyors szaporodasa: az id6szakonként zdporozé események szii-

18VU 1877. 50, 798.
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neteit a lap képtelen érdekességekkel kivanta kitolteni, hires sztarok ,,étrend-
jérél”, ,hegediin jatszé orangutang’’-rél és hasonlokrél irva.

1883-ban a tiszaeszlari per fél éven keresztiil lefoglalta és lendiiletben tar-
totta a Vasdrnapi Ujsdgot. Mint mar emlitettem, kikiildott rajzoléja tudési-
tott Nyiregyhdzar6l. A helyszini beszdmolék érdekességének folfedezése més
rovatokra is kihatott: jelent&sen megnovekedett a lap eredeti anyagainak sza-
ma. Az dtmeneti szinesedés utdn azonban ugyanoda tért vissza, ahol a korabbi
években tartott: a tarcakon és egy-egy ,,elmélkedésen’ kiviil majdnem min-
den egyéb iras, hir masodkozlés volt.

Kiils6dlegesen szemlélve is szembet{ing a lap figyelési irdnyanak megvalto-
zasa. Mig 1876-ban a kozolt életrajzok nagyobb része kiilfoldieké, 1890-ben
nemocsak egyszeriien forditott az arédny, hanem t6bb mint haromszorosa a
magyar jellemrajz a kiilfsldinek. Ugyanigy szembeszokd, hogy 1876-ban még
nem kozolt torténeti személyekrdl életrajzot, 1890-ben viszont mér az Osszes
életrajz 229%,-a torténeti alakrdl szélt (koziilik tobb mint 17%, a magyar
torténeti figura). Mindez még csak egyszerlien a magyar kultira és politika
felé forduldst is jelenthetné. A nyolcvanas évek kozepétél azonban a lap
nacionalista hangja erdsodott egyre és bgviilt Gjabb elemekkel. A ,,nemzet”’
nevében mind érzékenyebben reagilt minden, a legkisebb vélt sérelemre is,
mint pl. statisztikai adatokbdl le nem vont, de esetleg levonhaté kovetkezte-
tésekre. Mikozben latszélag 4dllandé maradt, feleserélte az értékrendet, uj
fogalmakat illesztett be. Sokat mondé példaul 1887-re készillt programja.
A, hazafias érziilet”, a ,,nemzeti irdny” és az ,,erkodlesi tartalom’ minden

tdrgynak és mfifajnak kizadrélagos mércéje lett. ,,...Azt tlizi maga elé cél
gyanant — irta —, hogy a hazafias érziiletnek tolméicsa, a nemzeti haladéas-

nak képe, a kozérziletnek hii titkkre legyen.”’® Tiz éve, mint idéztem, még
,,a folvildgosodéds és jézan haladés terjesztése” volt a célja és ,szabadelvii,
fiiggetlen, nemzeties” szellemet vallott magdénak. Ehhez a szellemi és kultu-
ralis, evoliciés programhoz képest a minden egyéb célt és szellemet magiba
olvaszt6 és érzelemre — hazafias érziiletre és az ezzel lényegileg azonosnak
felfogott , kozérziiletre” — redukalé demagégia visszalépést jelentett. A fel-
vildgosodas terjesztése helyett a kozérziilet hii tiikrozése mint cél, egyuttal
a lap miifajdnak megvéltozésa is volt: ,enciklopédiai’ lapb6l csalddi lappé,
sok kiilonféle hirt és hasznos tudnival6t tartalmazé képes irodalmi lappé ala-
kult. Ezt a ,hazafias érziiletet”” nem lehetett ismeretterjesztd irdsokkal tol-
mécsolni vagy buzditani, annél inkdbb Dalmady Gy6z8, Pésa Lajos, Bartok
Lajos, Rudnyéanszky Gyula, Szdsz Kéaroly és hasonldk verseivel. Réadasul
ezekben a kolteményekben a csalddi élet ,,bensGséges érzeményei” és erkolesi
mércéi vetiiltek r4 a hazafias érziiletre: a ketts igényeiben és léptékében
azonosult.

A csalddias kultirnacionalizmus 1887 utdn nyilt refeudalizéléd4ssal és mili-
tarizal6dé szellemmel egésziilt ki. A nyolevanas évek kozepéig ha ritkén széba
keriilt az er6sod6 nemesség-szerzési hulldm, a nemesi kivaltsdgokat feleleve-
nité tarsadalmi torekvések, akkor is mindig révid uton elintézte ezeket a
Vasdrnapi Ujsdg, mint antidemokratikus jelenségeket. Most azonban néhany
év alatt megszaporodott a kivaltsdgokat tisztelettel ismertetd vagy genealogi-
zalé cikkek szama, s6t Marczidnyi Gyorgy személyében szakpublicistit is
kaptak ezek a targyak. Ugyanerre bizonysig, hogy magyar feudélis osztdlyok

VU 1887. Mutatvdny-iv, 1.
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tagjait 1876-ban még az Gsszes életrajz 12,8%,-ban, 1883-ban tébb mint 16%,=
ban, 1890-ben viszont mér 19,19%,-ban mutatta be, mig a polgari-értelmiségi
portrék mindvégig az osszes magyar portré negyedrésze maradt, a miivészek,
frék jellemrajza viszont felére esett vissza (1876-ban az Osszes magyar életrajz
359%,, 1890-ben csak 17%,-a).

Ugyancsak 1887-ben a népfelkeldi torvény megszavazdsa okot adott a
magyar katonai dicsGség ismételt felelevenitésére irdsban és képben, a hon-
védség, a haditechnika, a hadgyakorlatok bemutatdsira, s6t a nyilt katonai
propagandara olyan cikkek keretében, mint 1887-ben az irékat, miivészeket,
képvisel6ket és més ismert személyeket népfelkelként egyenruhdban bemu-
tatd sorozat.

A Vasdrnapi Ujsdg e mésfél évtized alatti torténete meglehetss egyértel-
miiséggel oszlott harom periddusra. A hetvenes évek masodik felében onmaga
és tarsadalmi bézisa, a magyar dzsentri hagyomanyaihoz ragaszkodva, kiala-
kult szerkezeti formadit egyre kevésbé tudta tartalommal megtolteni. Nagyja-
bél a nyolevanas évek elsé felében — mint a napi eseményekhez legerStelje-
sebben kot6dé kozmiivel6dési lap — megelevenedett. Végill a nyolcvanas
évek masodik felében, hosszabb Atmeneti korszak utén, kifejezetten 1887
utdn a magyar nemzeti torténelmi, kulturilis és katonai dics8ség délibabjat
kergets lap lett.

A, hazafias érzilet” tolmdesoldsa. Kiilonféle rovatok kiilonboz6 targyua
irdsai, kozvetve vagy kozvetleniil gyakran elkotelezték magukat e kérdés-
korben, meglehetss kovetkezetességgel. A sok szerzg és a vegyes tartalmu lap
alapjaban azonos nézeteket képviselt — tovdbbra sem annyira elvi megala-
pozottsigi szerkesztbi koncepceié miatt, hanem inkabb a kozszellem kifejezése-
ként.

Szasz Kéaroly 1875-ben Izsé Mikl6srél rajzolt portrét, amelyben nemzeti
szobraszatunk iriigyén altaldnosabb esztétikai kérdésekrdl is beszélt. Szobra-
szatunk elmaraddsinak kizdrélagos okat az utdnzasban latta; ez okozta, hogy
,,& nemzeti szellem nem birt nyilvdnulni a kében” s nem volt ,,magyar nem-
zeti miivész, a gondolatban és a formaban.” Eurépai szintd szobraszatunk
megjelenése kritériumaul azt allitotta fel, hogy ,,a nemzeti szellem hamisitat-
lan 8serejében’’ nyilatkozzék meg, vagyis pusztdn a magyaros témaban és az
,,08zinteségben’ latta lényegét. Jellemz8, hogy Izsé Eotvos-szobrat azért
tartotta sikertelennek, mert ,,targya [azaz Eotvos] altaldnos, hogy Gigy mond-
juk vilagpolgdrias inkdbb, mint tisztdn magyaros. . .”’20

A ,nemzeti szellem” egyik magyarazatidt Salamon Ferenc Lotz Karolynak
a Magyar Nemzeti Muzeumban elkésziilt freskoirdl irt cikke adta. Alapvets
kifogasa elleniik, hogy a mfivész Vorosmarty és Garay nyomén ,,izomh&sok-
nek” abrazolta az 6smagyarokat. ,,Kevesebb hust, kevéshé hé vért — mondja
Salamon — s a helyett valamivel tobb ideget, hajlékonysigot és értelmi fenn-
s&bbséget kivainnank azok abrizoldsadban, kik ezt a hazat szerezték és megtar-
tottak.’2t Az ,értelmi fennsGbbség” — amit késSbb kulturfolénynek nevez-
tek — a ,,nemzeti szellem” {6 ismérve Salamon szerint.

Vajda Jénos ennél bSkez{ibb volt s szamtalan értekezésében, tarcijiban,
kiilonféle hazai és kiilfoldi, jelen és torténelmi tdrgyak iiriigyén vallott arrél,
»hogy genialitds és vitézség dolgdban gazdagabban adoményozott népet nem

20 VU 1875. 23, 353 —354.
2 VU 1876. 17, 266.
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ismerek a foldon a magyarnal.”’?> M{ivészi tollal rajzolta monoméanidkus képeit
a vilag leghdsiesebb és legzsenidlisabb fajarél, mely végre mélté uralkodét fog

kapni ,,Rezs6 kirdlyfiban” — ahogy kovetkezetesen nevezte Rudolf trénord-
kost. A magyarsdgot csak a felszinen fert6zték meg a francia jelszavak 1848-
ban — mondta mdsutt —, hiszen ,,...e mozgalom voltaképi szabadsigi —

tarsadalmi — oldala. . . csupdn eszkoz volt a nagy célhoz: a nemzet folszaba-
ditdsdhoz Ausztria fels6bbsége aldl.”’?8 Ez a kivéilasztott nép, mely mindig
csak a németség politikai és kulturalis zsarnoksdga ellen kényszeriilt harcolni,
egy mélté Habsburggal végre magéhoz ragadja a birodalom koézponti szerepét.
»A mi egyszer mar voli — allitotta —, miért volna az Gjbol lehetetlen? Az a
vildgbirodalom, egy nagy Anjou helyett egy nagy Habsburggal, 6s Buda
varaban ?24

A legkival6ébb fajrél, a magyarrdl irt szarnyaldsok igy jutottak el a magyar
birodalmi gondolaton tdl az imperializmus egy sajatos valfajahoz is. Vajda
azt vetette fel, hogy a ,német” médra, tervszerfitleniil kirajzé kivindorlast
angol és spanyol mddra meg kell szervezni és hdditdssd, gyarmatositdssa
tenni.?s

A nemzeti szellem — az a magyar kultira, mely els6sorban szellemi magas-
rendiiségbdl szdrmazott (néha azonban a fizikai is tdrsult hozzd) — hatalmas
birodalmat fog teremteni a Duna mentén. S6t nemcsak vezetd kultirkor lesz,
hanem magaba is olvasztja az alacsonyabb kulturdji népeket, nemzetisége-
ket. Erre meg is van a torténelmi példa: Poroszorszig és Berlin. (Pl. Konyves
Téth Kalman: Hogy lett egy kis orszdg vezérallamma ?26) Az uralkodé térsa-
dalmi réteg arnyékaban ezzel a gondolatmenettel jutott el a Vasdrnapi Ujsdg
is a millenniumi Magyarorszag , kozérziiletéhez”.

Német rokonszenv — politikai alapon. Va]da altalanos, kulturélis, térténelmi
és politikai németellenessége ekkor mar ritka &alldspont volt a Vasdrnapi
Ujsdgban. S6t a hetvenes évek végétsl egyre kimondottabban, hangosabban
jelentkezett a nemetbara.tsag — a német nyelv, a hazai német szarmazist
polgarsg és a Lajtan tuli népesség (és politika) elleni hecckampanyok t8szom-
szédsdgdban. A rokonszenv sokszor kifejezetten Bismarck személyére vonat-
kozott, akinek joslatira — hogy Magyarorszag lesz a Monarchia kézpontja —
mint megdonthetetlen blzonyossagra hivatkoztak. Tors Kalman az elsSk
kozott, méar 1879-ben, akkor még merészen megtette, hogy Bismarckot Dedk
Ferenchez hasonlitotta.??

A nyolcvanas években bar ritkdn, hangot kapott a rokonszenv valédi indi-
téka is, a politikai helyzet alakuldsa.2® A Vilmos csészar halalat (1888) kovetd
hetekben-hénapokban annyira szélsGséges hangon szélalt meg a szimpdtia,
hogy kivéltotta a lapban az idészak egyetlen vitdjat. (Valészinfileg az okoz-
hatta, hogy éppen e kérdésben alakult ki nyilvdnos vita, hogy az allami szint{,
politikai németbaritsidg akkor 4llandésult, amikor a sajtéban és szinhazi
életiinkben ismét fellingolt a német nyelv elleni kiizdelem. Tudathasadésra
emlékeztet helyzetet idézett elé a tobbszdzados kulturdlis hagyomény és az

22 Hugo Victor unnepén. VU 1881. 11, 169 —170.

23 Anno 1848, 1860 és — jelenleg. VU 1880. 3, 41—42.
24 Kossuth Lajos. VU 1882. 40, 629—630.

% Kivdndorlas. VU 1882. 20, 314.

26VU 1878. 30, 477—478.

27VU 1879. 39, 617—619.

28 Habsburg-unnep. VU 1882. 53, 853.
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érzelmi megalapozottsdgii magyar-ontudat szembesiilése a racionédlisan meg-
nevezett politikai szitkséggel.)

Az 1888. évfolyam 25. szdméaban cikk jelent meg A revanche-eszme a torté-
nelem viladganal cimmel.?® Megnevezetlen szerzje azt bizonygatta, hogy mar
a németeké a vilag rokonszenve, mert a torténelem soran lezajlott husz fran-
cia—német haboruban majdnem mindig a francia volt a tdmadé fél, 6t fiiti az
agressziv revanche-eszme. A kovetkez§ szamban De Gerando Attila tért
vissza a cikkre, megdobbenve, hogy a német ontudatot és nigazoldst megha-
zudtol6 cikk magyar szerz$ miive és magyar lapban megjelenhetett. ,,A kifo-
gasolt cikk ir6éja’’ viszontvalaszdban valtozatlan hangon allitotta, hogy Magyar-
orszagon mar mindenki bizalmatlan a francia politikdval szemben, gyfilolettel
teli revanche-vigya miatt.

A térgy folotti kozvetlen vita még miel6tt kibontakozott volna, éppencsak
a figyelemfelhivis és az Osszelitkoz8 nézetek expondldsa 4allapotiban ezzel
véget ért. Ballagi Aladar azonban az év végén kétrészes cikket irt a francia
kulturarél.3° Cikkét legaldbb annyira a német kultura ellen irta, mint ameny-
nyire a francia kultdrarél. Els6ként hivta fel a figyelmet arra, hogy milyen
veszélyes a politikai sziikségszer(iséget Osszekeverni a térsadalom érdekeivel.3t
Legalabbis a Vasdrnapi Ujsdgban céljat elérte: az elkovetkezS években a
német vonatkozésok visszaszorultak a napi, kis rovatokba s megédrizték poli-
tikai jellegiiket.

Az egyén a nemzeti dllamban. A nemzetet az dllammal azonosité, s allami
érdekek nevében szellemi diktatirat teremtd allapotokkal a nemzet és allam
alél magat emancipalé egyén szallhatott volna szembe. Az ,individualizmus
szézadanak” eszméi azonban éppen az egyént és jogait illetéen csak elhald
hullimokat vertek Magyarorszégon. A Vasdrnapi Ujsdgban csak 1880 és 1884
kozott szélalt meg ez a kérdéskor. Tobbnyire Vajda Jéanos irdsai feszegették.

Fiiggetleniil attol, hogy az egyén jogainak gyors kifejlédését elkertilhetet-
lennek vagy egyéaltalan elképzelhetének tartottik-e az irdsok, indulatuk min-
dig visszafogott, tartézkod6 volt, teli fenntartdsokkal az egyéniség gy6zelmét
illetGen. A régi keretek felbomlasit egyediil a Vandorls miivészet cimii név-
telen cikk iidvozolte Gszintén, mondvén: ,,a nemzetkozi hatarokat, melyeket
még ma is 8riz az anyagi hatalom, a szellem mér keresztiiltorte...” és ,,... a
maga kincseire nézve mdar behozta o kozosséget, a kommunizmust.”’®* A folya-
mat feltartéztathatatlan s a legf6bb akadalyt, a kiilonféle nyelveket el fogja
toriilni. Az emberiség affelé tart, irta, hogy beldssa, ,,anyagi j6létének, szel-
lemi el6haladdsénak, az egyén boldogsdgénak, az orok békének, a szabadsig-
nak legfébb akaddlya a faji sokféleség, a babeli nyelvzavar.”? Ez a korabeli
terminolégia szerint kozmopolita hang — amelynek legfeljebb néhény év
milva egy-egy Reviczky-versben lett parja — alkalmi tiinemény volt a
Vasdrnapi Ujsdgban: élesen ellentmondott a kulturalis és nyelvi, a ,,faji”’ nem-
zet-idedjanak.

Vajda Janos tarciinak, elmélkedéseinek is (nemcsak koltészetének) egyik
rendszeresen visszatérd, kozponti kérdése az egyén szerepét és helyét illette.
A Jelenrgl és jovérsl cimii | kortorténelmi elmélkedésében’ ostobasignak

VU 1888. 25, 407—408.
30 VU 1888. 47 —48. sz.
31VU 1888. 48, 782.
32VU 1880. 12, 186.

33 VU 1880. 8, 118 ~119.
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bélyegezte a népesség szaporoddsit torténelemformdlé erdnek tarté elméle-
teket — 6 maga az alaperdt a vasutban és ezdltal az ,élvezetek’ utani roha-
nds fokozéddsdban latta. Ezért terjed, mondta, a materializmus, vagyis az
,,0nzés, kapzsisag, nyervdgy”’ és vész ki a haza, a nemzetiség: minden idea.
Szkeptikusan ldtta a materializmus ,.ellenszerét”’, hogy ,mindinkdbb koz-
pontta kezd lenni az egyén és annak érdeke”.

,»Az arisztokrata g6gben dgaskod6 hulldmpiramisok — folytatta — széttoredeznek ezer-
nyi, milliényi, egyméssal kedelyes, csondes beszélgetésben suttogd, egyardnt csillogo,
apré filiszteri habokk4.

Az emberiség nem fog ismerni t6bb nagysigot, csak egyet: énmagds, mely egyesei bol-
dogulhatédsa esélyeinek teljes egyformasdgdban végre csakugyan — egy emberré vélik.”’s

Vajda érzelmei azért voltak disszondnsak, mert ugy latta, az egyes egyén
szabadsiga és kifejlédése szinte filiszteri uniformizélédésra vezet, holott az
6 eszményképe Napoleon volt. (A magyar nemzet elé is mindig a francia
gloire lelkesitd példajat tlzte ki.) Ez az onmagdtél és onmagabdl kifejléds
»altalanos ldngész” egyuttal embermilliék f6lott tudott uralkodni: nemzete-
ket és hadseregeket mozgatott teljhatalommal. , Kétséghbeejts” eszménykép-
nek tartotta Vajda, mert — nem ismétlédhet meg. Sirja ,,. . .hatirkdve amaz
id6knek, melyekben az emberiség a tomeges miikodésben kereste tett- és
dicsvagya kielégitését. Most mar az egyéni képességek versenyének, az egyéni
uralomnak korszaka felé gravitalunk.’3s

A nemzeti kereteket szétfeszité egyént torténelmileg sziikségszertinek latta,
de nem tudta fenntartdsok nélkiil iidvozolni. Az allammal szemben viszont
egyértelmiien vallotta az egyén jogait.” Az egyén minden, az allam — mellé-
kes”. Most

,,az dllamnak nem szabad. t&bbé célnak lenni. Barbér, hijdbavald, értelmetlen fogalom
ez. Az emberiség nem arra valé, hogy piramidokat épitsen egyes emberek hulldi. ..
folg . ..”

Vajda az 4llam oncélu értelmezése ellen szdlt ezekben az irdsaiban és nem
minden egyén érdekében. Akit & teljesen elfogadott és példaképiil felmutatott,
az a tomegbdl kiemelkeds, azt magénak aldvets, nagyszabdsi egyéniség.
Nem adott tiszta képet, allaspontjat nem gondolta végig — de a kérdést
jelentSségéhez mérten gyakran emelte a kozpontba, s & az egyetlen, aki a
Vasdrnapi Ujsdgban tobbszor elmélkedett e probléméakrol. Az allam és nem-
zet fogalménak, eszményeinek szétvéalasztdsa onmagdban is jelentés 1épés
lett volna a nyolecvanas évek magyar sajtéjaban. Ezt azonban Vajda nem
tette meg, nem tudatosftotta; nem mondta ki publicisztikdjiban, csak gon-
dolatainak egyik ereddje maradt.

Vajda frasait kovetéen mar csak 1884-ben jelent meg A kor ordége cimfi
névtelen cikk36., Ez mar bels§ vita, onellentmondds nélkiil kesergett azon,
hogy ,,az anyagisdg ijeszt6 mérvben vesz erdt az eszményiségen”. Vagyis
,,az isteni igazsigszolgiltatdsba’ vetett hitet, ,az eszmékért” valé lelkese-
dést — ami mogott ekkor mar mindig a ,,faji”’, a ,nemzeti eszme” allt — és

34 Napoleon emiéke. VU 1880. 35, 578.
3 Az dzlam. VU 1882. 30, 477—478.
VU 1884. 16, 253 —254.




42 Buzinkay Géza

azt kérte szimon, hogy a kor embere miért mindent az anyagi vilighan akar
elérni és élvezni.

E laposan elmélked és konzervativ szellemii cikket kovetSen az egyén és
az &llamhoz, ill. a tarsadalomhoz f{iz8d6 viszonya nem foglalkoztatta t6bbé a
Vasdrnapi Ujsdg cikkiréit. A nyolcvanas évek masodik felére mar nem is lett
volna id@szeri: a histériai jogokra hivatkozd, budapesti kozponttal Duna-
menti birodalomrél 4lmodé s a vildgban — féleg a szellemi vilaghan — téjé-
kozatlan magyar dzsentri olvasénak nem volt tobbé é1§ kérdés.

A Vasdrnapi Ujsdg a kilencvenes évekre kimeriilt, nem volt felismert misz-
szibja, nem voltak szerkesztGit és munkatéirsait izgaté kérdések. A kiegyezési
4llamformaban berendezkedett dzsentrit az azt kielégit6 szinten szolgilta.

BUZINKAY GEZA
The Vasirnapi Ujsig (Sunday Review) 1867—1890

The Vasdrrapi Ujsdg (Sunday Review) was established in 1854 as an illustrated popu
lar weekly. With the Austro-Hungarian Compromise of 1867 and the death of its first
editor, A. Pdkh in the same year, a new period began for the paper. The present article
follows up the history of the Vasdrnaps: Ujsdg until the 1890s, wich closed a period in the
history of the Hungarian press.

In 1867 it was published in about 4—5000 copies; 20 years later this number had
doubled. It was the most important weekly of the sort, on the highest level, and was consi-
dered as a model for other such publications.

From 1867 onwards, its editor was Miklos Nagy. Though he was a strong personality,
he was also a man of tact, and was able to win over the most prominent members of the
Hungarian intelligentsia as contributors, irrespective of their party affiliation and social
standing. Nagy was an editor in the modern sense of the word, not a specialict in any one
field, but a well-rounded man whose interest in the world around him gave the weekly its
wide appeal. i

By 1867 the Vasdrnap: Ujsdg had lost its character as a popular newspaper, since it had
undertaken to diffuse knowledge among the middle classes. It called itself an ,,encyclo-
‘paedic paper”. It provided information regularly about public life, the arts, the sciences,
philosophy, and usually about social as well as technological questions. Its period from
1867 to 1875 was highlighted by Anglo-orientation, materialism, positivism, and liberalism
-and a turn to the many new phenomena appearing in Western Europe. An impressive num-
ber of translations from English and French prose were also published in the paper. Then,
as a consequence of its widened horizon, a curious thing happened; having become consci-
ous of the backwardness of Hungarian social and cultural life, the paper turned increasingly
chauvinist. ;

During the next 15 years, the Vasdrnapi Ujsdg Jost neither its popularity nor its im-
portance, though it had sunk in quality as a result of its concentrating, between 1875 and
1890, on meeting the demands of a readership composed of the ruling gentry and the
bourgeoisie assimileted to it. It no longer attempted to teach, to lead the readers; its en-
cyclopaedic character was overshadowed, and it became a family paper, calling itself
az ,illustrated literary paper”’. The second and third rate literary publication increased
in its pages. Even the number of translations from foreign languages dwindled in it in the
second half of the 1880s. Now the Vasdrnapi Ujsdg wished to serve ,,the glory of the na-
tion” instead of ,,the rational evolution”, upon which it had insisted just a few years pre-
viously. It opposed capitalism, which was quickly gaining ground in Hungary at that time,
with an attitude of moralizing conservatism. As an adjunct of this tightening horizon, the
Paper also showed strong Prussian-German sympathy in its politics.

By the 1890s, the Vasdrnapi Ujsdg had lost the last traces of its initiative, having no
mmission recognized by itself, and problems left to fascinate the editor and his contributors.




