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Az anabaptista gyiilekezetek irott hagyomanyai. Az osztrdk Tudomédnyos Akadé-
mia aldbbiakban ismertetett kiadvénya! régéta érzett hianyt pétol. Az anabaptista, a
cseh-morva testvérekhez kézeldllé (huteri) gytlekezetek, amelyek hazdnkban, ill. a térté-
nelmi Magyarorszag teriiletén tobb évszdzadon 4t léteztek, példa nélkiil 4ll6 sajdtos
szervezettségiiket, kivdltsdgos helyzetitket egészen a XIX. szdzadig megdrizték. De
Maéria Terézia uralkoddsa alatt katolizdlni voltak kénytelenek. Az 4j ipartérvények értel-
mében mesterségiiket is csak céhekben témoriilve fizhették, ami az eredetileg hdzkdzossé-
gekben {iz6tt miiparukat teljesen dtformélta.

Az anabaptistak a radikdlis reformacié balszdrnydn dllva, a X V1. szdzad elején, az
Erasmus Rotterodamus kovetdinek koréhez tartozé humanista teolégusok kezdemé-
nyezésére véltak ki az egyhdzbdl és hitkdzségekbe tomoritlve teoldgiai, torténelmi, er-
kolestanitdsi, nevelésiigyi és kozségszervezeti irataikat évszdzadokon keresztiil szdz-
szdmra kéziratilag médsoltdk. Jellemz6 médon, bdr egyes teoldgiai miiveik nyomtatdsban
is megjelentek, dltaldban idegenkedtek a nyomtatvdnyoktdl. Legnevezetesebb irodalmi
miiveik k6zé tartoznak a martirologia jellegli annalisztikus krénikdk, melyek egyszer-
smind igen becses magyar tdrténelmi forrdsoknak tekintheték.

A kédexek zéme (eddigi ismereteink szerint 110 db.) a torténelmi Magyarorszdg
konyvtéraiba keriilt, kiilonosen az egyhdzi hatésdgok dltal szorgalmazott elkobzdsok
utjén. fgy a szakoleai jezsuita kolostorbdl, annak I1. J6zSEF csdszdr 4ltal elrendelt fel-
oszlatésa utdn, a nagyszombati egyetemi, a nyitrai, pécsi, gyulafehérvédri és kolozsvéri
plispoki konyvtarban és a pozsonyi kdptalani, valamint liceumi kényvtérban gy{ijtotték
Sket egybe, ami éppen a megsemmisités elél épségben maradt; természetesen legtébbje
végeredményben az esztergomi primdsi konyvtdrba keriilt. Szdzadfordulénk éta tobb
(6 db) kédex keriilt az OSZK-ba, valamint egy a kismartoni tartoményi kényvtarba,
(Szalonakrél). Valészinlileg még a BATTEHYANY Ferenc idején tértént telepiilésbél szér-
mazhat.

Az Osztrdk Akadémia dltal kiadott és teljesnek vélt katalégusban feldolgozott
kédexek tilnyomé része a magyar konyvtdrakban Sriztetett. A szerzé Robert FRIEDMANN
Michigan-i egyetemi tandr, torténettudds, mér tobb évtizeddel ezelStt jéart hazdénkban és
itt inditotta el tudoményos adatgyfijtését, kiilondsen az esztergomi primési kényvtdrban.
A sz6ban forgé kédexeket a XIX. szdzad elején legels6nek MicENAT Andrés, majd GYURI-
xovicH Gyodrgy dolgozték fel. A szdzad mésodik felében a pozsonyi kdptalani és liceumi
kédexeket KNAUZ Néndor ismertette az Uj Magyar Sion-ban. Végiil BECK Jézsef kimerité.

t Dic Schriften der Huterischen Téufergemeinschaften. Qesamtkatalog threr Manu-
skriptbiicher, ihrer Schreiber wund ihrer Literatur. 1529—1667. Zusammengestellt von
Robert FRIEDMANN unter Mitarbeit von Adolf Mars. Philosophisch-historische Klasse,
Denkschriften, 86. Band Hermann Bohlaus Nachf. (Graz—Wien—Koéln, 1965. 179 1.)
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forrdskutaté munkdval kiadta az Osztrdk Tudomdnyos Akadémia Fontes Rerum Austria-
carum sorozatdban 1883-ban az anabaptista krénikdkat. Jelen folyéirat hasdbjain méar
80 év el6tt megjelent egy ismertetés: VAGNER JGzsef jegyzékéril, mely 1886-ban a nyitrai
egyhdzmegyei konyvtar kéziratait és régi konyveit dolgozta fel. Itt részletesen foglalkozik
azzal az anabaptista krénikdval, amely az alvinci telepités ismeretlen részleteit tartalmaz-
za. Jakobus WERNER-féle 1623. ,,Hausbuch.”’ Szdzadunkban a kédexekkel e lap hasdbjain
SzimoNIDESz Lajos foglalkozott. A budapesti Egyetemi Konyvtar anabaptista kédexeit
KIrNER A. Bertalan adta ki 1942-ben. Ezenkiviil foglalkoztak még a kédexekkel: ALDAss¥
A., Faust Ovidius. Az amerikai valldstorténeti kutatds csak legtjabban figyelt fel a radi-
kdlis reformdcié és a szektaridnus mozgalmak e nevezetes forrdsaira. (HorvaTH-K.
Maéria, Anabaptist Book Confiscation in Hungary during the eightteenth century, Goshen
Indiana 1965.)

Az oroszorszdgi anabaptista telepekrél Canaddba bevédndorolt ,,testvériségek’ bir-
tokdban levé torténelmi kédexeket J. ZIEGELSCHMIDT és R. FRIEDMANN publikdltdk.
A kédexektél fiiggetleniil levéltari adatokat viszont Grete MECENSEFFY bécsi professzor
adja ki a Tauferakten sorozatban, mely még a magyarorszdgi anyaggal val6 kiegészitésre
véar. A magyar torténettudomany mindeddig médszeresen nem foglalkozott az anabaptis-
tak kézirataival.

R. FRIEDMANN kimerit§, az Osszes bibliografiai adatokat szakszertien kimunkdld
katal6gusdt par adattal szeretndk kiegésziteni. Az OSZK gy{ijteményébdl az Osztrdk
Akadémia katalégusa csak két németnyelvii kédexet ismer: Quart Germ. 921, Oct. Germ.
281, Haspu Helga azonban a kézelmultban tovdbbi hdrom anabaptista kédexet azonosi-
tott Kzek az Oct. Germ. 330., amelyet ForrRO Félix ismert budapesti kényvgy(ijté birto-
kébdl és az Oct. Germ. 355, mely a gréf WiLczek-féle kreuzensteini kastély konyvtédrd-
b6l keriilt vétel utjan az OSZK-ba. Legérdekesebb azonban a Quart Germ. 852 jelzet(i
kédex, amelyet a legszebb kalligrafidval 1641-ben DRELLER Izsdk sobotistei konyvkots
és kéziratmadsol6 alkotott, de amelynek szovege a BEck dltal ismertetett P. Q. R. jel-
zési k6dexb6l mdr ismeretes volt. A fent emlitett Oct. Germ. 355 jelzeti kédex BECK
kezében volt, de csak miivének publikdldsa utdn, mint azt sajdtkezli bejegyzései mutat-
jék. E kédex kotése a XVI. szdzad végérdl valé és BECK szerint az austerlitzi slavkovi
koényvkots miihelyben késziilt, amely hdzkdzosségben, ugyanezen idében kerdmiai mii-
hely is mitikédott. J. Haspu Helgdnak azonkiviil sikeriilt a péesiegyetemi kdnyvtér
XX-14. kéziratat attribudlnia, mely Krimé péesi plispdk idején keriilt a konyvtarba,
ugyancsak DRELLER anabaptista krénikdjanak egy eddig ismeretlen széveg(i médsolatat
tartalmazza.

Az esztergomi f8székesegyhdzi konyvtar igazgatoja KovAcs Zoltdn pedig rdbuk-
kant arra a kéziratra, MSS. ITI. 196, melyet Rudolf WoLrAN: Die Lieder der wieder-
Tauifer . kdnyvében 1915-ben felhaszndlt, amelyet azonban FRIEDMANN professzor kata-
16guséban elveszettnek hitt. Sikeriilt azonkiviil a FrRIEDMANN-féle esztergomi listdt ki-
egés‘z“l’téfli‘ az MSS. III. 160-as és MSS. II. 513-as kédexekkel. Ezek koziil az elsd: ,,Vier
Krautlein” Ehrenpreis Andréds sobotisti ,,plispok” kédexe 1650 koril, az irodalomban
teljesen ismeretlen volt. A kiényvecske egy népszerii ,,Hausbuch’ jellegli dtdolgozdsa a
Hyeronimus BockH-féle Krduterbuchnak és szimbolizdlja névények mogé rejtve a négy
leghiresebb prédikdtorjukat: EHRENPREIS, WURZ, POLEY és WINTER-t. A mdsodik
Scrrovszky hercegprimés magdnkonyvtdrabol keriilt a fészékesegyhdzi konyvtdrba és a
legszebb DRELLER-féle koétésben egy kolligatumot tartalmaz; fele nyomtatvany, fele
kézirat. Az esztergomi kdnyvtdrban sajnos jelenleg nem taldlhaté és elveszettnek tekint-
hets a FrRIEDMANN-féle katalégusban jelzett kovetkezs hdrom kédex:

1. A hitk6zség szervezetére vonatkozé nagy fontossagu MSS. IIT. 198, azd. n
Ehrenpreis-kédex, :
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2. az MSS. III. 168, amelynek régi jelzete A. II. 103 II/b., 16 r. 167. f, cimlap
hidnyzik DRELLER Izsdk kotésében 1663-bdl szdrmazé bibliamagyardzat;

3. és az egyetlen ismert sz6l6termelési kézikonyv a MSS. I1I. 140.

A gyulafehérviri Batthyaneum anyagdt a szerz6 csak a régi Varsu-féle feldolgo-
zdsban ismerteti és nem vette figyelembe a bévebb és pontosabb SzZENTIVANYI-félét
(Catalogus Concinnus Librorum Manuscriptorum Bibliothecae Batthyanyanae, Szeged
1958.)

A béesi anyag dttekintésénél szembeszoks, hogy FRIEDMANN kovette BECK téves
megdllapitdsit, amely szerint a bécsi egyetemi konyvtdr I. 87708 sz. kézirata azonos lenne
a Budapesti Ezyetemi Koényvtar ITI. G. 39 jelzet{i kédexével, mely egy 1577-ben mésolt
levélgylijteményt tartalmaz. Ugyancsak nem bizonyithatdé, hogy az Osztrék Nemzeti
Kbnyvtar Ser. n. 11999 szdm DRELLER-k6tésli kédexe, mely 1657-ben Andreas EHREN-
PREIS piispoksé volt, Magyarorszigrdl szdrmazott volna.

A pozsonyi kédexek felsoroldsdndl is tévedésen alapulhat az az 4llitds, miszerint a
vérosi levéltdrban 6rzétt Hab 4, és a GYURIRKOVIos Gydrgy gyljteményébdl szdrmazéd
kédexet BECK nem ismerte volna. Miutdn a széban forgd kédexet 1935-ben KrAUS polgér-
mester megbizdsdbdl Ovidius FausT a BrCk-hagyatékbdl vdsdrolta s annak részleteit
publikilta az emlitett konyvben.

Az elveszettnek tekinthetd kdédexek sordba illesztendd viszont a pozsonyi Unga-
risches Magazin IT1.1783. kdtetében SEIVERT Jdnos tollabdl ismertetett Ambrosius REscH:
Beschreubung was sich verloffen hat mit und bey der gmainkézirat is.

Sajndlatos lapsus cstszott be az illustrédtiok captiéjaba. A III. tdblan ldthatéd
kédex-cimlap ugyanis a Budapesti Egyetemi Konyvtar HE. ab. 17 kédexének cimlapja,
melyet mir KIRNER Bertalan is publikdlt és nem a pozsonyi vérosi levéltar Hab 1 kédexé-
nek illusztrdcidja.

A Kolozsvédri Egyetemi Koényvtér anabaptista krénikdja, Cod 3217, mindig ott is
volt s nem a muzeumbdl keriilt oda (néhai KeLEMEN Lajos kozlése).

Az Osztrdk Tudomédnyos Akadémia kiadvdnya hozzdférhet6vé teszi a kutatds
szdmira azt az éridsi anyagot, amelyet FRIEDMANN professzor szorgos kutatémunkédval
gyljtott egybe, s amely 200 kédexet tlel fel, mig egy évszdzaddal ezel6tt csak 80 kédexet
ismertek. A katalogus két nagy részre oszlik: az els6 1529 —1665-ig terjedd idészakban
irt kéziratokat sorolja fel lel6hely szerint. A II. részben tédrgykorok szerinti- esoportosi-
tasban foglalkozik a huteri anabaptistdk prézairodalmédval s kozli 95 anabaptista
szerz6 életrajzat, bibliografidval. Nem huterita, de az anabaptizmushoz kozeldllé
irék mivei is szerepelnek, mint Hans Hur, akit I. Ferdindnd magyar kirdly ,,{Gana-
baptistanak’ nevez egy ediktumdban; valamint Erasmus RoTTERDAMUS, Sebastian
FrANCK és a régi frok koziil JosepHUS FLAvIius. Igen érdekes valldstorténeti felfedezés,
hogy a hires waldens, de franciskdnus hittudés a XIV. szdzadbél, PETRUS OLLVI egy postil-
ldja is szerepel az anabaptista mdsolatok kozott. A Jdnos-Apokalipszis magyardzatai
rendkiviil nagy becsben dllottak az anabaptistdk elétt is. Ezt a fontos adatot az esztergomi
kényvtar MSS. III. kédexében taldlhatjuk, kozvetett bizonyitékdul annak, hogy a wal-
dens eretnekség mozgalma folyamatosan fennmaradt a XVI. szdzadban. Kéztudomadsq,
hogy tobbek kizétt Morvaorszdgban a XV . és XVI. szdzadban beghard ,,hdzak’’ 1étesiiltek
amelyek a huterita koézbsségek kiformdldsdra bebizonyithatéan dontd hatdssal voltak,

MegemlitendSnek tartjuk, hogy legaldbb 7 kédexben taldlunk oly orvosi jellegii.
szovegeket, amelyek nyilvanvaléva teszik, hogy a XVI. sz. kézepén Magyarorszdgon jart
PARACELSUS miiveit az ujkeresztény orvosok ismerték és azokat kézirataikban szorgal-
masan magolgattak.

Befejezésiil a munka érdemét nem cstkkents pédr kritikai megjegyzést kell hozzé-
flizniink, a 106. oldalon emlitett Sarepta telepiilés nem Ukrajndban volt, hanem a Volga
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partjén. Itt a herrnhuti kolénidk egyikében mfikodott FESSLER Igndce Aurél, aki innen
ajénlotta ILLEsHAZY J6zsefnek torténelmi miivének egyik részletét. Az 54. o. a megkeriilt
Cod.III. 196 esztergomi kézirat kotésén téves a nyomat jelzése. Tényleg a C.W. vaknyomds
és 1665 évszdm: a III 173-on olvashaté. Igen kivdnatos volna a magyar kényvtdrakban
taldlhaté anabaptista kodexekb6l a himnodiét is publikdlni, mert ezek a ,,siralmas énekek’’
temérdek magyar vonatkozdst tartalmaznak. Kiilonésen a Schmalkaldeni hdbord, a
Booskavy-féle felkelés és a 30 éves hdbort kordbél. Tudjuk, hogy a morvaorszdgi habén
(huterita) telepiilések kozéppontja Nikolsburg volt, a BETHLEN-féle békekdtés szinhelye,
ahol BETHLEN fejedelem PgcsI Simon kancelldrja utjan megismerkedett az anabaptis-
tékkal és azok egy részét Alvincen telepitette le. A szdmukra kiadott BETHLEN Gédbor-féle
privilegidlis levél, melyet 200 évig elveszettnek hittiink, csodéval hatéros médon megkeriilt
1963-ban egy sobotisti habdn-utéd hézédban, rengeteg iromény kozdtt, melyek jelenleg
Pozsonyban a Szlovék Akadémia Konyvtdrdban feldolgozdsra védrnak.

KRiszTINKOVICH BELA

Bethlen Gabor kényvtaranak idjabban elSkeriilt darabja (Avrvinci Péter: Itinera-
rium Catholicum ). BETHLEN Gdbor magénkényvtdrdnak, illet6leg a gyulafehérvdri, majd
nagyenyedi bibliotékdnak siralmas sorsarél nemrég érdekes dolgozatban értekezett e
hasdbokon ViTa Zsigmond.! A nagy fejedelemt6] alapitott konyvgyljteményt — ahové,
ha mér el6bb nem, halédla utdn feltehetéen bekeriiltek hordozhaté szekér-konyvtdrak
darabjai s az dllandbéan kezénél levs kétetek is — 1658-ban és 1661-ben az Erdélybe tord
tatér horddk felpréddltdk, megsemmisitették.

Ami kevés kényv ekkor és a késébbi ,,sok romldsok’ idején mégis elkeriilte az
enyészetet, felbecsiilhetetlen érték. ViTa Zsigmond két ilyen, Kolozsvart érzott kdtetrdl
emlékezik meg, s mindenekett6t BETHLEN személyes hasznédlatti konyvei kdzé kell sorol-
nunk, hiszen mind Abraham ORTELIUS Theatrum orbis terrarum-a, mind pedig az Antonio
GUEVARA-féle Horologium principum divatos és nélkiilszhetetlen kézikényv volt a XVII.
szdzad elején. Egyik a modern féldrajztudomény, a mésik a korszer(i udvarisdg enchiri-
dionjanak szémitott.?

E két jeles kiilorszdgi munka mellé harmadikul egy magyar miivet is odasorolunk:
Axvinct Péter Itinerarium Catholicum cimf(, 1616-ban megjelent kényvét. Az Akadémiai
Konyvtar R. M. Ir. O. 24. sz. alatt 6rzétt példdnyat természetesen nem ,,felfedezni’’
akarjuk, hiszen a fejedelemhez intézett Alvinci-dedikdciét eddig is mindenki ldthatta
benne, csupén a konyv gazdag posszesszor-bejegyzéseit vesszilk szdmba, hogy elbe-
szélhessiik viszontagsdgos torténetét.

Az egykoru diszes bOrkotésbe préselve felill az I P T G B betiik sorakoznak, alul
az 1618-as évszdm ldthaté. A 2. Orlevél verséjén SzaTEMARI Pap Mihdly (1737—1812)
kolozsvéri teologiaprofesszord Bop Péter Athenas-it tantztatd bejegyzése olvashaté a

t Bethlen Gdbor konyvtira. Magy. Konyvszle. 1965. 221 —227. 1.

2 OrTELIUSNak elbszér 1570-ben Amszterdamban megjelent rézmetszetes térkép-
gytijteménye foldrajzi fokjeloléseit koveti a leghiresebb magyar tdtirajz, a BETHLEN
politikdjdt propagédlé Europica varietas. De nemesak Szepsi CsoBMoRr hasznélta: szerepel
OrTELIUS miive SASVARI Gergely 1585-6s végrendeletében, THURZO Szaniszlé, APAFI
Mihdly és Zrinv Miklés konyvtarjegyzékén is. Vo. Szepsi Csombor Mdrton Gsszes miwver.
Kiad. KovAcs Séndor Ivdn és KuLcsAr Péter. Bp. 1968. (Régi Magyar Prézai Emlékek I.)
442. 1. GuEvARA magyar recepcidjarél 1. BAN Imre: Fejedelmeknek serkenté ordja. Iro-
dalomtérténet. 1958. 360—373. 1. és az id. Szepsi Csombor-kiadds bevezets tanulményé-
nak 75—76. lapjét.

3 ZovANyI Jend Theologias lexikon — a tervezett kiadds kézirata. Fotomdsolat a
szegedi Egyetemi Konyvtar Kézirattdrdban. 1464—1466. 1.
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kotés betfijeleinek felolddsdval: Michaélis Pap Szathmdri (Symb[olum]) Est Deus in Coelis.
[Ugy ldtszik iratott ezen munfka Alvinizi Petertdlf 5 [;[=confer] Athenas Bodii./Magdé
Bethlen Gdbor Fejedelemé[vdlt ez a’ kinyv, kinek | Alvinczi Peter Autor | ajjindekézta,
mellyet | bizonyit[analk’a’ tabldja [ kxlss felén lévs ezen [ Betik is: [ I. lustriss[im]o.
P. rincipi T. ransilvaniae | G.abrieli B.ethlen.

Léssuk ezutdn ALVINCI sorait. A 6. drlevél rectéjdra irta azokat gondos bettifor-
méléssal: Illustrissimo ac Potentissimo Prin- | cipi, Gabrieli Bethlen, DEj [ gratia Principi
Trans-sylvaniae | Partiu[m] Regni Hungariae D[omilno | ac Siculorum Comiti etc: Fidei
/ Orthodoxae Defensort acer- | rimo, Ecclestiarumg[que] Chr[ist) Nu- / tritio aeterna memoria
digno : [ D[omilno suo clementissimo, Author [ operis istius levidensis, amimo[ 1]/ gratissimo,
humiliter ac demisse | Dicat et offert. 19 : Julyj: | Anno Salutiferi Partus. 1618.

A kés6bbi tulajdonosok 1665-t61 bukkannak fel. A 4. érlevél rectéjén ez &ll:
Generosiss[im]o viro D[omilno [ Stephano Bakos de [ Colosvar. Offert hunc [ librum ex sin-
cera chari- [ tate Michael Napadj in aeterna[m] suj no[milnis [ memoriam. [ Anno 1665 die
ignoto [ Mense Majj. | M[anu]} prlopri]a. A Narapy (NApRAGYI?) Mihdlytol megajéndéko-
zott KoLozsvAri Baxos Istvdn révén a konyv — tgy latszik — most mér jé ideig Kolozs-
vért maradt, amit a hdtra kitdtt iires levelek elsejének rectojan olvashaté bejegyzés bizo-
nyit: A[nno/] 1716 30 Martit A Kolos-Vdr: | Piaczi Templom 9. és 10 ora kézot elvetetik
- Németek dltal, és | az Unitariusokon, mind Piispékdkén | Plebanuson, es tobb egjhazi rende- /.
ken a kiilso renden lévdkkel | egjit kemény exegu[ultio s sanyargatas | vitetik 3mad napig
vegbe[n]. 2. Arilis[!] [ felszenteltetik a Templom N[ota] Blene] Az [ exequutionak allatta
harangozas [ es (mds fel nap dobolas is) nem volt. | &’ felszentelésre kezdettek elébb | harangoz-
ni. A névtelen unitérius bejegyzd utdn ALvVINCI miive elSttiink ismeretlen kezeken vén-
dorolt Epvi ILrgs P4l (1793-—-1871) — 1831-t6]1 nemesdémolki pap, majd Vas és Sopron
megyei tdblabiré — birtokdba, aki a kényvben &6rzott halovanykék céduldra egykor a
kovetkezbket irta: 4’ mlagyalr tud[és] T'drsasdyg kinyvtdraba , cse- | kély ajandékul kitldi
| Nov[ember] 1840. | Edvi Illés’ Pdal m{aga] k[ezével]. A termékeny teolégus iré ekkor mér
6t éve a Magyar Tudoményos Akadémia levelez$ tagja volt,? a becses ajandékkal ilyen
mindéségében tisztelhette meg az akadémidt.

Kovics SANpor IvAN —Kuncsir PETER

Magyar vonatkozasd nyomdaszati ritkasag a moszkvai egyetemi konyvtarban. A XVIII.
szdzadi Oroszorszdg egyik legkivdlobb orvosprofesszora, sebésze és anatémusa
Keresztury Ferenc volt. 1739 méjus 28-dn sziiletett Sdrospatakon és 1811 februdr 16-dn
Moszkvdban fejezte be sikerekben és tudomédnyos eredményekben gazdag életpdlydjat.
Eletrajzét az utolsé mésfél évtizedben hdrom monografikus m@! vildgitotta meg, {gy csak
a fontosabb adatokra szoritkozunk.

A reformédtus kisnemesi csalddbdl szarmazé KERESzZTURY Ferenc sziileit kordn
elvesztette s mint drva nevelkedett. Tanulmédnyait 1756 médrcius 24-én kezdte meg a
sdrospataki kollégiumban, de — az ottani matrikuldbél kitlin6en? — nem maradt itt sok4,
hanem Lengyelorszdgban élt egy ideig, majd 1762 nyarédn végleg Oroszorszdgban telepe-
dett meg. ahonnan t6bbé el sem tdvozott.

4 S2INNYEI Jozsef: Magyar 4rok élete és munkdi. IX. kot. Bp. 1893. 1208—1214. L.

t KIRALY Jozsef: Keresztri Ferenc. Acta Universitatis Szegediensis klny. Szeged,
1956; ScruLTEEISZ Emil —TARDY Lajos: Fejezetek az orosz—magyar orvosi kapcsolatok
multjabdl. Bp., 1960; SziLvay Konstantin: Keresztury Ferenc. Communicationes ex
Bibliotheca Historiae Medicae Hungarica, 1961. évf., 54—103. L.

2 ,Clam se subduxit in Poloniam et ultra’’
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1762 szeptember 24-én mdr a moszkvai kérhéz mellett m(ikod6 orvosi iskola tanit-
védnya. 1763 méjus 22-én alorvosi vizsgdt tesz; itt kitlinik alapos orvosi felkésziiltségével
és a latin nyelv tokéletes tuddsdval. 1763 junius 12-én mint évfolyamelss alorvosi cimet
kap; 1764 médjus 19-én orvos-sebészi diplomédval ruhdzzdk fel. :

Rovid ideig Bachmut vérosdban miikddik, mint vesztegzdr-orvos, de 1765-ben
mér a moszkvai egyetem orvoskardnak boncnoka és az egyetemi kérhdz orvosa. Az 1770.
évi moszkvai pestisjdrvany idején kitlinik dldozatos jarvényorvosi tevékenységével.

1777-ben lett a moszkvai egyetem orvoskardn az anatémia és sebészet rendkiviili
tandra, majd 1778-t6] rendes tandra.

Ettél kezdve az orosz és kiilfoldi tudoményos tédrsasdgok egész sora vdlasztja tagjai
sordba. 1784 6ta az orvostudomdnyok doktora. Alapité elntke volt az elsé orosz orvostu-
doményi egyesiiletnek. Elete végéig betdltdtte professzori allasdt és folytatta tudomé-
nyos tevékenységét, melynek ldthaté eredménye hdrom komoly tudomédnyos sullyal biré
szakmunka volt.

Ezuattal azonban egy eddig ndlunk nem ismeretes, kis terjedelmii, de szdémunkra
érdekes publikdciéjat kivanjuk nyilvdnossdgra hozni, annél is inkdbb, mivel tudomésunk
szerint ez az els6 orosz nyomdatermék, mely — részben — magyar nyelvii szépirodalmi
alkotdst kozol hasdbjain, még akkor is, ha ez nem tébb egy rovid kélteménynél.

1780-ban JOzSEF csészdr, mint FALKENSTEIN gréf, nagy oroszorszégi utat tesz.
Jinius 9-én megtekinti a moszkvai egyetemet is, ahol KERESZTURY az alma mater nevé-
ben sajét szerzemény(i német és magyar nyelvil kélteménnyel iidvozolte az uralkodét.®
A két vers hamarosan nyomdafestéket 14t Ode dem erlauchtesten Grafen von Falkenstein
bey Hochdesselben Gegenwart zu Moskaw im Namen der Universitt dargebracht cimmel.
Az aprényomtatvdnyt — akdrcsak KERESZTURY egyéb miiveit — a moszkvai Egyetemi
Nyomda, illetve annak vezetéje adja ki, aki nem m4s, mint Novikov Ivén Nikoldjevics,
a nagy orosz felvildgositd, iré, filozéfus, kozgazdész, az orosz szabadkémiives mozgalom
szellemi irdnyitéja, aki szivesen adta ki a hozzd kozeldllé tudoésok, mivészek irdsait.

KERESZTURYnak ezt a kis verses m{ivét a moszkvai egyetemi kényvtdr kdnyv-
ritkasdgi osztdlya Orzi.t

A negyedrét alakd, cimlapbdl és négy szdmozott paginabdl éllo aprényomtatvényt
t6bb izléses metszet disziti. A német nyelvi dics6ité 6da a vendéglitét és a vendéget —
tehdt II. KATALIN cdrnét és JOZSEF csdszdrt —— mint orszdgaik, sét az egész emberiség
jotevdit magasztalja, az e korban szokdsos mitoldgiai képek halmozdsdval, aulikus hang-
nemben. Egészen més az aprényomtatvény negyedik lapjén taldlhaté magyar nyelvil
vers tartalma és hangvétele. Ennek terjedelme csak téredéke a német nyelvii éddnak, de
ez is elegend6 ahhoz, hogy szerzSjében annak az embernek szellemi és politikai alkatdt
ismerjilik fel, aki — ha hazdjiban marad — a meggy6z8déses jozefinusok tdbordban fog-
lalt volna helyet ezekben az években. II. JozsErtdl ekkor még nagyon sokat vértak a
progressziv gondolkoddsiak: utazdsairél pedig nem ok nélkiil dllapitotta meg SzERFU
Gyula,’ hogy azok példdtlanul nagy tapasztalati anyaghoz juttattdk a csdszért, aki ennek
birtokdban mélyen megvetette a hivatalos jelentések szépité hazugsdgait. Mindent éles
szemmel figyelt meg, mindeniitt kikérdezte a szegény embereket és tapasztalati anyagdt
onmaga gyijtotte Ossze. A vélsdgba jutott feudalizmus feliilr6l valé modernizdldsdra

" torekvd JOzZSEF csdszar intézkedései irdnti vérakozdst tiikrézi KERESZTURYnak ez a lat-

¢ Errél eddig is tudtunk (Kepectypu nogHec eMy UYeTBEPTOCTHUIIME HA BCHMEPCKOM
AA3bIKe, KOTOPOe OblJI0 TOrAa-)ke HameuataHa'* SCHULTHEISZ —TARDY id. m. 93. 1. és 45—46.
jegyz.) de maga a koltemény eddig nem keriilt eld

1 Orpent peaxoit kuurn bubdnanorexku um. Fopbioro Mockosekoro I"oc. Ynusepcurera, 10
A.n 12

5 Magyar Térténet, Bp., 1943, V. kot., 38. L
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szélag igénytelen verse, mely arrdl tantskodik, hogy szerzéje kevésre becsiili az elméleti
ismereteket, ha azok oncéliak, a valésdgtél elszakadtak, anndl tobbet vdr azonban a
szabadon fiirkész6, ,,vizsgdlédé” emberi elme erejétol:

A kik a dolgokat tsak koényvekbiil tudnak,
Azok mindeneket tiikkér dltal ldtnak,

De a KIK mindeniit MAGOK jelen vagynak,
Visgdlkodds nélkiil semmit elnem hagynak.

STERNBERG JANOS—TARDY LaJos

Cobden allitélagos magyar torténelme. A Févdrosi Szabsé Ervin Kényvtar 09/173.
sz. alatti kolligdtuma a Ropiratok 1849 —1861 cimet viseli. Az els6 pecsét szerint 1913-ban
keriilt az akkori Vérosi Kényvtdr tulajdondba. Kossura, SZEMERE Bertalan, SzALAY
Lészl6, TELEKT Ldszlé, HorvATH Imre 1848-—49-es magyar, francia és német nyelvii
ropiratait tartalmazza a Fiiggetlenségi Nyilatkozaton és a Birodalmi Alkotmdnyon kiviil.
A kolligdtum egyik darabja a nagyar térténettudoményban tébbszér emlegetett, de vizs-
gdlat ald soha nem vett kiil6nés mi, egy 16 X 10 em. alakd, kiilsd cimlap és borité nélkiili
82 oldalas gét-betlis konyv: Ungarn. Land., Volk und Freiheitskampf der Magyaren. Von
R. Cobden. Aus dem Englischen iibertragen von — r.G@rimma und Leipzig, Druck und Verlag
des Verlags-Comptoirs 1850. Marczart Henrik szerint COBDEN ,,répiratot irt a magyar tigy-
rél, mikor az deleléjén volt, ismertetve hazdnk torténetét, alkotménydt, a reformokért
valé nemes kiizdelmét, Széchenyinek Kossuthnak szereplését.”’! HaINAL Istvdn a
Kossuth-emigrédciéra vonatkozé fontosabb diploméciai miivek kézdtt emliti, elfogadva
amit a cimlap mond: ,,angolbél forditva.”’? KosAry Domokos tudni véli, hogy COBDEN
»»Teleki Lészlé ropirata nyomdn nagy rokonszenvvel irt a magyar kiizdelemarél.”’? A
Magyarorszdgroél irt fontos angol miivek koézott emlegeti BErg Pdl is.?

A konyv, sajnos, nem COBDEN miive, az dllitélagos német forditdsnak nincs angol
eredetije, ilyen tdrgyu és cimii konyv CoBDEN miivei kdzott nem szerepels, stilusa merd-
ben kiilonbozik a szerzé stilusatél, akinek magyar-bardtsdga sajat érdekei, a magyar
emigrécid sikerei, az angol és a vildgpolitika véltozdsai szerint mds és més.

A tomorre fogott magyar tdrténeti vézlatot egy rovid f6ldrajzi és statisztikai dttekintés vezeti be. ,,Az orszig,
melyet mi a politika nyelvén Magyarorszignak szoktunk hfvni, amely azonban sok kiilénbdzd nemzetiséget fog-
lal magiba, az a tigas foldteriilet Ausztria 4llamain beliil, amely északrél a Kdrpdtoktél a Quarneroi dbolig nyu-
lik le az Adriai tengerig és a torok hatdrig, és Morvaorszdg, Als6-Ausztria, Stdjerorszdig és Illyria osztrdk hatdrd-
t61 nyugaton egészen az Alpok keleti lincaiig, amelyek Erdélyt hatdroljdk. Ugy tilinik, a természet egy nagy nép
hajlékdnak szdnta minden oldalrél a természet bastydival. Szdmos hegy és foly6 vonul rajta keresztiil-kasul, termé-
keny talaj ajdndékaival, kedvez0 éghajlattal, az emberi jolétre valé Osszes termékekkel rendelkezik. Gabondban és
borban bévelkedb orszig, a kovér fold h6ségében tobbet terem mint amennyire sziikség van, hogy a hegyvidékek sziik-
ségleteit is fedezze,amelyek a nemzeti vagyont 4svdnykincseikkel gazdagitjik.” (1—2 1.} A k6nyv t6bbi része, 77 oldal,
egy rovidre fogott, de egyenlbtleniil elosztott magyar torténet. Hangulatos bevezetbje a kovetkezd: ,,Magyarorszig
torténelme gazdag erényekben, romantikus és lovagi tettekben, és bGséges anyagot nyijt a boleselkedésre. Mi azonban
csak a kiemelkedd pontokra utalhatunk, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy a magyar alkotminy fejlddésének eredetét,
menetét és legdjabb liberdlis kibontakozdsit megérthessiik.” (5.1.) Ezek utin Almos, Arpdd, Geysa, Szt. Istvdn,
Szt. L4szl6, I1. Endre, I. K4roly, Nagy Lajos, Zsigmond, Ul4sz16, Hunyadi Janos és Matyds utdn a Habsburgok uralmat
ismerteti, kiemelve I. Ferdinandot, ITI. K4rolyt, Mdria Terézidt és I1. Jozsefet. Megemliti az Aranybulldt, a. Rakdczi-
féle szabadsdgharcndl pedig kiemeli az angol és holland békekdzvetitést (32. 1) A magyar alkotindnyrol ezt frja:
,»Elméletileg a monarchia, az arisztokrdcia és a demokrdcia egyvelegének mindsithetjik, gyakorlatilag azonban
erisen oligarchikus.” (13 1) A kdnyv mdsodik fele a reformkorral és a szabadsdgharccal foglalkozik. (A reformkort

t Marczarr Henrik: Cobden tirténeti jelentésége. Bp. 1921. 8. 1.

2 HAINAL Istvdn: A Kossuth-emigrdcié Tiorékorszdgban. 1. k. Bp. 1927. 899. 1.

3 KosArRY Domokos: 4 Gorgey-kérdés és torténete. Bp. 1936. 97—98. 1.

¢ BERG Pdl: Az angol nyelvtanitds utja a magyar iskolaban. Bp. 1942, 180. 1.

5The political writings of Richard COBDEN. With preface by Lodr WELBY.
Introduction by Sir Louis MALLET and William Cullen BrRyaNT. Notes by F. W. CHERsON
and a bibliography. London 1903. 705—706. 1.
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1étrehivé szocidlis helyzettel a 38—46,. a reformkorral magdval, kiemelve Széchenyi, Kossuth és Teleki Ldszld sze-
mélyét a 46—51, 1848 —49-cel pedig az 51—82. 1.). A szabadsdgharc nehézségeit jol jellemzi ez a pdr sor: ,,A magyar
kormdnynak csak néhdny sietve dsszevont sereg 4llt rendelkezésére, tobbnyire idegenek és a nemzetOrség, ezek rosszu
voltak felfegyverezve, sdt tilnyomorészt teljesen fegyvertelenek voltak, minthogy a magyar élcsapatok a kiilonbozol
osztrak tdrsorszdgokba voltak szétszérva.” (68. 1.) A nemzetkdzi jog betartdsira utal a magyarsigot védd pér sora:
Az egész szabadsigharcon keresztiil a magyarok magatartdsa a foglyokkal szemben lovagias volt és szép ellen-
tétet nyujt a fegyvertelen férfiak hidegvérd lesmészdrlisdval és nemes holgyek megvesszOzésével szemben, amit az
osztrdkok blniikként 1étrejonni engedtek.” (79—80. 1.) A kéziratot 1849 nyardn, de mindenesetre a szabadsigharc
befejezése eldtt adtdk nyomddba.

Richard CoBDEN (1804—65) a szabadkereskedelem legnagyobb uttérdje, méar
1832-ben Manchesterben elmeriilt az eurépai események tanulmédnyozdsdba. 1836-ban
beutazta Oroszorszdgot, 1836 —37-ben elment Konstantindpolyba és Gordgorszdgba,
1838-ban Németorszdgban a Zollvereint tanulményozta. 1846 —47-ben Francia-, Spanyol-,
Olasz-, Német- és Oroszorszagot utazta be, megszakitva atjat Béesben, ahol Metternich
is fogadta. Az angol parlamentben a békepért vezére volt, s jéllehet csak 90 képvisel
tartozott hozzé, partja az egyensily szerepét jatszotta és vélsdgos idékben kicsikarhatta
a dontést egyik vagy mésik fél javdra. CoOBDEN a szabadkereskedelem, a benemavatkozas
és a vildghéke eszméit egyiitt propagdlta. A krimi hdborut élesen ellenezte. Igy tehat
voltak elvei, amelyek KossuTHéival megegyeztek, és voltak, amelyek az dvéivel szemben-
alltak.6

Amikor 1849 tavaszan megindul Londonban a magyar propaganda, a magyarok
CoBDENTe 6s a békepartra még mint a magyar iigy lehetséges akaddlyozéjdra tekintenek.
M4éjusban PuLszry arrél értesiil, hogy CoBDEN érdekl6dik a magyar szabadsdgharc
irant; angol tudés bardtal bemutatjak neki s ett6l kezdve valdsdggal élére 4ll a magyar
propaganddnak.” TELEKT 1849, aug. 3-d4n azt irja réla KossuTmHnak: ,,Cobden igen hii
frigyesiink ! engem naponta kétszer is megldtogat. Specialitdsdva tette a magyar iigyet,
még a katonai szempont is érdekli 6t. — Mondtam neki milly lelkegedés van neve s tigye
irdnt Magyarhonban s igen j61 hatott red. Készonteti Elnok Urat — s megkért kiillondsen
fejezném ki mély tiszteletét Elnsk Ur politikdja irdnt. Senki sem haszndlt nekiink annyit
mint § . . . hiszen 6 most leghatalmasb ember Angolhonban.”’® 1849. aug. 31-én, okt. 9.-én
és 11-én magyar-bardt meetingeket szervez, nov. 20-4n nyilt levelet ir BacH-hoz a Daily
Newsban.? Amikor 1850-ben Palmerston az angol flottdt KossuTH megmentésére tiin-
tetéen a Dardanelldkhoz vezényli, CoBDEN ezt f6losleges cselekedetnek mindsiti.!?

1850. jan. 18-4n a magyar szabadsigharcot leverd nagyhatalmak angol kolesonkérését kiilon ropiratban is
kiadott eldaddsban tdmadja: ,,Ausztria barbir uralkoddjdval egy kegyetlen és kdnydrtelen hdbordban kotdtte le
magit; most meg itt jon az osztrdk kormédny és messzirél nydjtja vértol csopogé kezét a tisztességes hollandusok
és angolok felé és konyordg nekik, hogy az dltaluk elkdvetett pusztitdsnak koltségeit 6k fizessék ki... Annyi tokét
vontak ki Anglidbdl és adtak 4t, hogy egy mds orszigot elpusztitsanak; ennek a hazdnak dolgoz6 népét megfosztja
azokt6l az eszkozoktOl, amelyekért dolgozik és amelyekb6l neki kellene élni. n mondom, hogy minden idegen ha-
talomnak, hadviselés céljaira nydjtott koleson olyan pénz, amit a termelésbdl elvonva elpusztitunk és megsemmi-
sitlink, mintha azt az Atlanti 6cedn kodzepébe vittiik és a tengerbe siillyesztettiik volna.”* A londoni piacon kere-

sett dllamkolesdn (az Ausziria dltal Shajtott két és a cdri kormdny dltal kért 6t és £él millié font) megaddsat COBDEN
magyar-barat follépése akaddlyozta meg.'?

1850. dec. 22-én megtagadja a magyar emigrdcié segélyezésének tdmogatdsdt.!?

8 Dictionary of National Biography, IV. k. London 1909. 604—610. 1. Asa Brigs:
Vigtori(m people. Chicago 1955. 222. 1. John MorLEY: Life of Richard Cobden. London
1882. 563. 1.

7HAINAL, i.m. 80, 114, 1.

8 HORVATH Jend: A szabadsdgharc magyar diplomdeiai levelezése 1848 —1849.
Héboris Feleldsség. I.k. 1928—29. 521. 1

® JANossy Dénes: Great Britain and Kossuth. Bp. 1937. Appendix 3. 117—118. 1.

10 The political writings of B. Cobden ... II. k. 535—536. 1.

1 William Habsett Dawson: Richard Cobden ‘and foreign policy. London 1936.
127. 212. 1. .

12 The political writings of R. Cobden . .. 535—536. 1. Dawso~N i. m. 127. 1.

13 Private letters of Richard COBDEN to his Hungarian friends 1845—1881, (tkp.
1865-ig). South-Eastern Affairs VIIT—X. k. 1938—1940. 1.
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1851. 6szén a magyar szabadsdgharc dltala mindig is legjobban csoddlt vezetd személyisé-
gének, KossuTHnak iidvozlésére Southamptonba siet, hogy az angolszdsz uniét hirdetd
amerikai diplomatdk oldaldn 6 is tidvozolje KossuTHot és vildgbéke-propaganddjénak
megnyerje.'* Még KcssuTH amerikai koratja idején is mellette szénokol, Kiss Miklés
1852. mdre. 12-én irja a kormdnyzénak: ,,Cobden egy éridsi meetingen Leedsben Kor-
ményz6 Ur szavét tobbizben felhozé, igy advén els, hogy ezt egy oly ember mond4, kit 6
(Cobden) a legnagyobb embernek tart, ki valaha Anglia partjat megldtogatd” .13

KcessuTa angliai tartézkoddsa kezdetén azonban Cobden esélyes a kormdnyelnsk-
ségre. Ekkor visszahtzédik a magyar ligy nyilvdnos tdmogatdsdtol. Krarra Gyorgy
keserfien irja: ,,Ez a Cobden-féle pdrt nagyon hitvdanyul viseli magdt. Cobden maga el-
maradt minden nyilvdnos demonstratiotél, miéta megtudta, hogy Kossuth -— horribile
dictu — republikdnus.”’¢ Tovdbbra is bardti és csalddi jéviszonyt dpol Puiszryékkal
és SZEMEREékkel.'” De éppen SzeMERE Bertalanhoz 1860. febr. 8-d4n intézett levele szo-
moru bizonyiték, hogy nem volt hajlandé nevét magyar propagandakényvre adni. SZEMERE
folkérte erre, de 6 elutasité védlaszt adott: ,,Nincs olyan pretenzidm, hogy irjak Magyar-
orszdgrél, minthogy sohasem voltam az orszdgban és nem lehetnék olyan igényes, hogy
munkatdrsi szerepet véllaljak az On munkédjdban, amelyet csak gy tudnék olvasni, mint
didk a tanitéjiét. Ezekbdl az okokbdl és még més okbdl is kifolydan, amelyeket elmond-
hatok, Ggy gondolom, sokkal jobb lesz, ha On sajit lobogéjit tiizi ki és nem az enyémet’’18,

CoBDEN semmilyen életrajzdaban, miivei bibliografidgjdban sehol nem taldlhaté a. .
Szabé Ervin Konyvtdr németnyelvii ,,forditds”’-dnak angol eredetije, de még ez a német
mi sem. Vildggazdasdgi értekezései, parlamenti beszédei és tdrsadalmi eladdsai kozé
nem is illik bele egy ilyen tdrgya és szerkezet{i mii. Stilusa messze kiilonbozik az ligyes
tollal megirt, de még csak Gjsdgiréi komplildcionak mindsithetdé kis kdnyv nyelvét6l.
De az sem val6szin(i, hogy CoBDEN magyar ismerései, BEoTEY Odon, PuLszry, RONAY
Jécint, SZEMERE vagy TELEKI &t ne nézték volna a kéziratot és ki ne gyomldltédk volna az
ott taldlhaté foldrajzi, nyelvészeti és torténelmi pontatlansdgokat.

Ki lehet hét az —r. jel ald rejt6z6 ,,forditd,” azaz inkdbb szerz6? A német konyv-
piacon német nyelven ugyanabban az id6ben egyetlen magyar szérmazdsi ujsdgirénak
jelent meg munkéja, ez pedig Max SCHLESINGERS ((Aus Ungarn. Berlin, 1850.) SzZINNYEI
1822-re teszi SCHLESINGER Miksa sziiletési ddtumét, de haldldrél nem tud. Figyelemre
méltatta-e COBDEN & tudta nélkiil német nyelven neve alatt kiadott munkdt, vagy széva
is tette-e ezt legjobb magyar barédtja, PULSZKY el6tt, — egyeldre nem tudjuk. Az Gjabban
megélénkiilt Cobden-kutatds erre vonatkoz6an még szolgdlhat adalékkal.

CospEnnek kiilonleges érték(i magyar-bardt nyilatkozatai, beszédei és cikkei
maradtak fonn, Ggy, hogy ezt a neve alatt forgalmazott német nyelvii kiadvdnyt nyugod-
tan leirhatjuk magyar-bardt megnyilatkozédsai jegyzékébsl.

GAL IsTvAN

A magyarorszagi hirlapkiadas és hirlapterjesztés miltjabol, A tervbe vett U nagy
magyar sajtétorténet — a sajté politikai-ideoldgiai-informécios funkeiéi mellett — foko-
zottan kivdnja szdmon tartani a technikai és financidlis adottsdgokat is.! Nem is lehet

"1 JAwossy Dénes: A Kossuth-emigrdcié Anglidban és Amerikdaban 1851 —1852.
I k. 1940. 95—96, 101—102. 1.

15 Uo. IT. k. 2. rész Bp. 1948. 647. 1.

16 KraprA Gyorgy: Emiékeimbél. Bp. 1886. 295., 344. 1.

17 Private letters of Richard Cobden ... 239—254. 1.

18 To. 246. 1.

1 DErst TamAis: 4 magyar sajtétorténeti szintézis feladatai. (Budapest 1958, soksz.)
28. 1.
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mdsképpen, hiszen a szerkesztéség bels§ szervezési probléméi, a hirszerzés technikai fel-
adatai; a nyomtatds, a terjesztés, és a mindezekkel kapcsolatos pénziigyi és adminisztrd-
ciés kivdnalmak erésen kihatnak az ujség tartalmdra, szellemi részére is. Mds helyen ré-
mutattunk a posta donté szerepére a magyar sajtd kialakuldsi korszakdban egészen a
szabadsdgharcig.? Magyar viszonyok kézt a postdnak a befolydsa anndl alapvetSbb volt
a hirlapok életére, mert a régi magyar hirlapok — s ez a nyugati fejlédés dltaldnos irdnyd-
t6l eltérd sajétsdguk — nem koncentrikusan, egy-egy vdros teriiletén, annak polgdrai
kozott talaltak meg olvasoikat, hanem vidéken €16, diaszporikusan telepiilt nemesi kozén-
ségre voltak utalva. A pozsonyi Magyar Hirmondé 320 példdnya 205 kiilonb6z6 helységbe
kellett hogy eljusson hetenként kétszer. Es az osztrdk birpdalmi posta 1848-ig nemesak
az ujsdgok szallitéjdnak, de az eldfizetések gylijtésének és kezelésének kizdrdlagos jogdt
is fenntartotta.?

Akkor, amikor 1786 utdn a magyar politikai hirlapirodalom kézpontja Pozsonybdl
Bécsbe keriilt, a posta szerepe m3g nagyobb lett. Az itt kdvetkez6 adatokbdl ldtni fogjulk,
hogy a posta, azonkiviil, hogy a sz&allitds monopdliuméat magédnak kovetelte, szinte a
szerkeszt6-kiaddk bankdrjdnak, pénziigyeik és elszamoldsaik lebonyolitéjadnak szerepét
is magdhoz ragadta. Nem kis szerepe volt ebben annak a hitiink szerint még nem eléggé
értékelt ténynek, hogy a korai magyar hirlapok szervezeti-gazdasdgi felépitésében
doénté véltozds kévetkezett be attol az id6t6] fogva, hogy SzaTsvay Sdndor a sikertelen
pozsonyi lapalapitdsi terv utdn a Magyar Kurirt Béesbdl inditotta el. Mig Pozsonyban a
modern kapitalista lapkiadds akkori dltaldnos helyzetéhez hasonléan a nyomddsz-t6kések
— LANDERER, PATZKS — voltak a lapok (Pressburger Zeitung, Magyar Hirmondé ) kiadéi,
tehdt tulajdonosai, ,,lizemeltetsi’’, s a mindenkori szerkeszt6k az 6 fizetett alkalmazottaik
— addig Bécsben a szerkeszt6 SzaTsvAay maga volt a véllalkoz6, a lap anyagi tigyeinek
egyediili gazddja és felelGse. Persze a nyereség egyediili haszonélvezdje is, és ez nem volt
kevés ! Az 1ij magyar, német és szlovdk lapok kiaddsdra létesiteni tervezett 4j, TALLyar
Déniel és SzaTsvay, tehdt a szerkeszték vagyoni és tulajdoni feleldssége alatt 4ll6 véliala-
tot ezért nem engedték feldllitani a pozsonyi nyomddszok, ezek a mér korszeriien reagdld
korai kapitalistdk.* Nem véletlen, hogy a szerkeszt6k lapkiadéi mindsége, ez a viszonylag
kevésbé korszerti megoldds, a késébbi pesti megjelenésii tjsdgokndl is megmaradt KULTSAR
Istvdntél HELMECZY-ig, csak a Pesti Hirlap induldsa, HECKENASTnak, mint hirlapkiadé-
nak a fellépése dllitotta végleg visza a 18. szdzadi pozsonyi helyzetet. Kossura Lajos mar
jbél fizetett, szerzédéssel felvett szerkesztd, akdr hatvan évvel el6bb RAT Mdtyds.
Szerkeszt, aki a tulajdonostdl fizetést és prémiumot (t. i. egy bizonyos alappélddnyszém
thlszdrnyaldsa esetére kikotott jutalékot) hiz. Ez a helyzet tette lehetévé, hogy KossuTa-
ot nem volt kénytelen a cenzira destitudlni 1844-ben — hanem LANDERER —HECKENAST
egyszerfien felmondott neki, mégpedig tulkévetelés cimén: a kapitalista alapd szerz6dés
még azt is lehetévé tette, hogy KossuTH sajat tdbora elétt hitelét veszitse,hogy kapzsinak,
pénzséviarnak tiinjék fel.

A mér-mér kapitalista jellegli pozsonyi viszonyokkal szemben & béesi tipust kiadési
struktirdt beszédesen mutatja be DECSY Sdmuel és PAxczEL Déniel 1798-ban kotétt
szerz6dése a Magyar Kurir tovdbbi szerkesztésérdl és kiaddsdrol a Bé-st Magyar Merkurius-
nak a Magyar Kurirba tértént beolvasztdsa utdn. Mig a két lap egyesitése 1798 jtnius

2 A magyar hirlap dtja kiadd és kizinség kézitt a XIX. szdzad elsé felében. Magy.
Konyvszle. 1943. 4. sz. 413—428. 1.
3 uo.
B 4 Mindezt kifejtettiik DrzsfENyTl BEra —NEMES GYORGY: 4 magyar sajté 250 éve.
p. 1954.
5 DEzSENYI Béla: Kossuth, a forradalmi publicista. Trodalomtorténet. 1953. 1. sz
5—63. 1
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elején koztudott a magyar sajté térténeteben, addig ezelftt nem volt ismeretes a két
szerkeszt anyagi részesedése az Gjsdg kiaddsdban, sem az a tény, hogy ebben PANCZEL és
Dxcsy szerepe nem egyenlS ardnyban oszlott meg, hanem az elébbi javéra figyelembe
vette a Kurir nagyobb elterjedtségét és ennek megfelelSen azt, hogy a Deosy éltal a kézos
véllalkozdshoz dtengedett idedlis érték nagyobb és ennek megfelel6en az 6ré esé jovede-
lemrész is nagyobb kell, hogy legyen. Amellett a munkamegosztés részletei, a kiilfsldi lapok
jératdse és olvasdsa, f6leg pedig a posta emlitett bankdri szerepe olyan adatokkal gazda-
gitja ismsreteinket éppen az eddig kevéssé felkutatott kiadds-gazdasdgi kérdések feldl,
hogy indokoltnak latszik teljes terjedelemben kozdlni a kettejiitk kozétt 1798 mijus 12-én
kotott szerz6dést, eredeti formijdban, vagyis Deosy fogalmazvénydt és az ahhoz PANozEL
altal aldfrds eldtt fizott észrevételeket.®

Plinun coalitionis inter Simuzlem Dacsy una et Danielem Pantz3l altera ex parte, ratione combinandarum
Ephemeridum Hungaricarum Magyar Kurir et Magyar Mercurius nuncupatarum, die 12* Maji anni 1793. terminatum.

Mi alibb frtak, dnként és baritsizosin abban egyeztiink meg egymissal, hogy mi az Olvasd Publicum hasz-
ndra, 8 mgunk kinayebbsézinkre nézve, Magyar Kurir és Magy. Merkurius nevezetd djsigainkat, kovetkezendd
feltételek muellett, dszve olvasszuk és kaptsollyuk, tgymint:

1. Hozy ezen két nevezet’ alatt eddig irt djsiglevelek, ennek utinna nem két hanem tsak egy nevezet alatt,
a’mellyik tudniillik a’ Fels. Magyar Cancelliria dltal meg fog hatdroztatni iratédjanak és expedidltassanak.

2. Hogy middn vagy az egyikiink, vagy a’ mdsikunk, vagy innen hazirdl elutazik, vagy betegségbe esik,
vagy valamelly elkeriilhetetlen dolga miatt az djsig irdsra nem érkezik, illyenkor a’ mdsik leszen koteles azt frni.

3. Ugy mindazon 4ltal, hogy az elmilatott drkusokat mind az egyik mind a mdsik tartozik kipétolni, vagy
jsdg fris, vagy pénzbeli fizetés dltal, egy drkusnak az drrdt [!], magunk kozt, és szabad tettzésiink szérént fogjuk
meghatdrozui.

4. A’ ki az djsdgot nem irja, minthogy azon kiviil is elég dolga van az djsig Irénak, az expediiltassa az ijsigo-
kat, hogy ekképpen egy kevés pihenése lehessen az djsig Irénak.

5. A Protocollumot egyik Semestrisben egyikiink, a’ misikban mdsikunk vigye. Minthogy pedig a Praenume-
ratio els6 heteiben, a Praenumerdinsok neveinek feljegyzésekkel a’ Copertiknak kivilogatisival, az 4j Olvasok titulu-
saiknak frdsdval, ’s tobb e’félékkel a’ Praenumeratio két elsé heteiben, a’ nem Protocollal6 tartozik az djsdgokat frni,
a’nélkiil, hogy az elmilatott hetet a Protocollalé kip6tolni koteles lenne. Hasonloképpen akkor, mid6n a Protocollista
a’ Copertdkat készitteti, neki egy szabad hét engedtessen.

6. Mivel a’ Magyar Kurir Ir6janak eleitdl fogva két, s6t hdrom annyi el fizetdi is voltanak, ’s kétség kiviil
lennének ennek utdnna is, mint voltak, ’s lennének a Magyar Merkurius [réjinak: Arra val nézve a’ purum lucrumbél
a’ Magyar Kurir Iréja mindenkor kétharmad részt vegyen a Magy. Merkurius Iréja pedig tsak egy harmad részt,

7. Minden privatus Praenumerinsainknak szimit és neveket k6z8ljiik egymassal, és az ezekt6l percipidlandd
summdt is a hatodik punctum tenora szerént osszuk fel egymis koat.

8. ’A typograpniai koltségek, az Expeditor, a’ kiils3 orszdgi djsigok, az iré dedk ha lészen, az inasnak a’ bére és
kontdse, a’ tsiriz s tobb effélék a koz haszonbdl fizetédjenek ki, az inast tartani az tartozik, a’kinél lakni fog.

9. A hasznot vagy minden fertdly esztend, vagy a fél esztendd eltelése utdn vegyiik ki az ide valé F6 Pésta
Hivataltél. Hogyha ez alatt valamellyikiinknek a pénzre sziikségiink lenne, egymdsnak jelentsiik meg, s egymds hire
nélkil tsak egy krajtzdrt se vegyiink ki a massibdl. A quietantiit mind a kettd subscribdlja, és az illy eldre ki vett
pénz vonattassék ki a kivevOnek competentidjdbol.

10. Egyikiink annyi djsagot kiildhet attyafiainak, bardtinak, nehdny szlik6lkod5 Oskoliknak és Tanftoknak
ingyen, a’mennyit akar; ugy mindazdltal, hogy a’mivel az egyik a mdsikndl tSbbet kild a’ kevesebbet kiilddnek
a’ kdardt pdtolja ki a hatodik punctum szerént.

11. Senki kdziiliink titkon senkinek djsigot ne kiildjén, és hogy ez meg ne torténjen, az ezen punctumot 4ltal
hdgé rész ellen valamelly muletat kell fel tenni.

12. Ez a T4rsasig nem két s hirom esztendeig, hanem ha egymdssal j6l fogunk harmonisalni és ha a’ terhet
is egyenld erével visellyiik, héltunkig, vagy addig, mig ezen kenyér mellett maradhatunk tartson.

13. Hozgyha mindazoniltal egyikinknek vagy misikunknak ezen tirsasigba maradni nem tettzene, tegyiink
elvildsunk el3tt félesztend3vel egymisnak jelentést, hozy ekképen mindenikink tudhassz magit mihez tartani.
Az elvilisra val6 consensust az elvdlni akar6 rész keresse és eszk3z3llye — Kolt Bécsben Majus 12-ik napjin 1798-ik
esztendSben

Decsy Sdmuel

dat Responsum Pintzélianum ad Plinum Coalitionis die 12 Mansis May 1793! Eidem propositum punctatim
atum.

Ad 1 9™ Vinthozy ez a’pont egészben migziban értetddik, egészben szitkségtelen, tehdt maradjon ki. .

Ad 2 Ym B, azt nem Lithatom 4ltal, hozy ha az én bardtom érettem beteg koromban valamelly terhet visel,
én azt l?eki egéssézes koromban hiladatossiggal kip6tolni ne tartozzam. Ezen pontban egyéb erdnt egészben meg-
egyezek.

Ad 3 "m Fn részemrdl arra, hogy hazajovetelem utin minden elmulasztott leveleket kip6tolok, szentdl €s ma-
gam is hasonls frdsbeli pétoldst kivinok és pénzért egy levél djsigot sem irok ( fgy) 3

A 4 9m 3zeretném, ha az Ur is megegyezne abban, hogy az aki az djsdgot irja, azon a’héten superattenddljon
az expeditiora is,

5um A Protocollumot egy fél esztenddben vigye az Ur a m4sikban viszem én olly feltételek alatt, a’ mellyek

alatt maga az Ur vinni fogja A’ Copertdk kinyomtatdsit hasonldképen. Erre a pontra nézve pedig a’ Praenumeratio
idején hazul el nem utazhatunk egyik is [!]

¢ Az egyesiilésrsl 1. FERENCZY Jézsef: A magyar hirlapirodalom torténete 1780-t6l
1867-ig. Bp. 1887. 49. és 64. 1. A szerzédést (Kanc. 1813: 5362.) Gortupp Alice kiadatlan
gyljtése alapjan, az 6 engedélyével kozlom.
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Ad 6 "m Hogy a Kurirnak két annyi Olvasoja véltak, mint a Merkurnak, megmaradhat, hanem az al4, hogy
kétség kiviil ennekutdnna is két annyi szimmal lettek vélna, ennek a nevemet nem irhatom aldja. Ezt tehdt haggyuk
ki belble. A’ végére pedig ezen punctumnak tegyiik oda még ezt a clausuldt, hogy a jovedelemnek illyen proportiéja
addig maradjon meg koztink, mig a munkdt személyesen egyenld er6vel folytathattyuk, és folytattyuk, az Ur mind-
addig 2/3 részt én pedig 1/3 részt veszek.

Ad 7 'm Bene.

Ad 8" A typographust a’ k9z massdhdl fizessiik, az expeditort is a’ki most Fiigel, igy az tjsdgokat is. A’ Spa-
chatot s lisztet ne irjuk Contractusba, annyival is inkdbb, hogy azoktdl a’ terhektdl, 2’ mellyek a Posta Hivatalt és
nem minket illetnének ennek utdnna a lehet6ségig kifelyteni [ 1] igyekezziik magunkat. En egyébb erint az illyen
apro6 koltségeknek is megadom a felét. — Az inasnak az djsdg mellett valé dolgokért egy bizonyos pénz sumdt [ 1],
mint p. 0. ennek a mostaninak, a’ foly6 fél esztendére 20 forintot a koz massabol fizessiink, egyébb kiltségeit az tegye
meg a’kinél lakik.

Ad 9 Um Bene. Err6l pedig a Posta Hivatalt avisdljuk mindkett6nknek jelenlétében.

Ad 10 "m Egyikiink annyi djsdgot kiildhet ingyen mint a médsikunk, a’mivel a’mdsikot superdlja, mennyen
a Cont6jiba ide értvén tudniillik mind a’ privat hasznot, mind a pésta portét.

Ad 11 "™ Ezt egészben a Moralra bizvdn ne tegyiik Contractusba.

Ad 12 "™ Bene.

Ad 13 "m Tzt a pontot igy frjuk: ’A kikozziiliink a tdirsasdgot el akarja oszlatni azt azon helyes okra nézve,
a’melly 4ltal az elvildsra indittatott, eszkozollye ki a’ Felséges Cancelldridndl, és nyerjen consensust red, valamint
szintén az egyessiilésre a’ consensust ugyan attdl nyertiik. A felmonddst mi egymdsnak épen dgy nem tehetjiik ma-
gunktél, mint hogy az egyesiilésiink tsak magunktél nem eshetett meg.

Pantzél mpr.

A szerz6dés magdért beszél, nem kivan kommentart. Mégis, mutassunk rd, hogy
kitlinik bel6le a hatdsdg szerepe az egyesités elidézésében — hiszen még az egyesitett
lap cimét is a Fels. Cancelldria fogja meghatérozni (1. pont) és felbontésat is csak az enge-
délyezheti (13. pont), hogy a munkdt a szerkeszt8k egyenld ardnyban osztjék meg, mégis a
nagyobb elterjedettségii lap volt szerkesztéje kap nagyobb részt a jovedelembdl (2—5.
pont), de f6leg, hogy a hasznot (jovedelmet) negyed vagy félévenként veszik ki a posta
pénztardbdl, kbzos nyugtdra és sohasem egymés hire nélkiil, még siirgés szitkség ese-
tén sem.

A posténak ez az ugyszélvén teljes pénziigyi és forgalmi ellendrzése az 1848-i forra~
dalomig tartott, akkor hatélyon kiviil helyeziék az idevagd rendeleteket. De az el8bbl
helyzet 1850-ben sem dllott vissza, végleg megsziint a belfoldi hirlapok posta ttjén vald
eldfizetése, ez az oly sok vitdt okozé intézmény, és 1850-t6l kezdve a posta csak azt
véllalta, hogy & hirlapokat kedvezményes dijszabds mellett szdllitja.?

Hogy 1850-t8l kezdve hogyan alakultak a szerkeszt4-vdllalkozdék pénzigyl és
munkaszervezési feladatai, arrdl egy Mi a hirlap cimmel a Hirmondé cimii hetilapban
Epvi IrrEs P4l aldirdssal 1860-ban megjelent cikk tdjékoztat, a cikket azonban szerzéje
1851-r6l keltezi.® Frdekes, hogy a kevéssel el6bb Hasnik Kéroly szerkesztésében és
HeckENAST Gusztdv kiaddsdban indult hetilap terjesztésénél tovabbra is fennmaradt a
negyvennyole el6tt stirfin kifogdsolt ingyen példdnyok rendszere, azzal a kiilonbséggel
azonban, hogy a tiz el6fizetett példdny utdn jaré 1 ingyenes példédnyt Iimmér nem a posta-
mester, hanem a ,,gy(ijt6”’ kapja, aki mai széval nem més, mint az tjsdg propagandistdja.®

Epvr Innis cikkének célja, hogy a sajté témogatdsdra, a hirlapok olvasdsdra buz-
ditsa a kozoénséget, illetve— hiszen néplapnak szdntdk a Hirmonddt — az egész olvasni
tud6 népet. A szerkesztdi munka sokdgusdgdt, az Gjsdgiré kitzdelmes életét is azért ismer-
teti, hogy a mesterség irdnt rokonszenvet keltsen.!®

7 Magy. Kionyvszle. 1943. i. h.

8 Hirmondd. 1860. dec. 11. 3. sz. és dec. 25. 4. gz. 22—23. és 29—30. L.

¥ Hirmondd. 1860. nov. 13. I. évf. 1. sz. utolsé oldalén ldthaté bekeretezett felhivds.

10 Epvi Inigs Pdl (1793—1871) evangélikus lelkész volt, 1835-t6l kezdve az Aka-

démia levelezd tagja. Még a Magyar Kurirban kezdett {rni, a reformkor, majd az dtvenes
évek lapjainak, elsésorban az Abrdzolt Folydirat, a Vasdrnapi Ujsdg és taldn a Hirmondo-
nak a szerkesztésében is nagyobb kellett, hogy legyen a szerepe, mint eddig tudjuk.
V6. HABERERN Jonathdn: Edvi Illés Padl emléke. Pest 1872. (Krtekezések a bolesészeti
tudomények korébsl II. 3. sz.)

5 Magyar Kdnyvszemle
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A hirlap egyéni meghatdrozdsaval kezdi, mert — Ggymond — ,,Vannak téargyak
e mi hold-alatti életiink Gtjaban, melyek épen azért, mivel mindennapiak és megszo-
kottak, — t6liink illden nem becsiiltetnek, ezért is, mivel eredetok és megteremtésok
hozzénk vagy igen kozel vagy igen tdvol esik, azaz — mivel nekiink ismeretlen . . . ket
ugy fogadjuk, mint bdrmi mds megvett portékat, kozonyosen, szeszély szerint, vagy
mingyédrt melegében fel sem bontva, vagy csak nézdelve imitt-amott, végig ritkdn olvas-
va, azutdn szét tépjiilk és mindenféle szolgdlattételre felhaszndljuk.”

Pedig az Gjsdg az irodalom egyik legfontosabb éga. ,,Olyan nyomott kézlony ez,
mely bizonyos napokon, rendszeresen és pontosan, azaz egy id6ben minden irdnyzatban
szerte viszi az id6k folyamdn egymds utdn felmeriil§ legtjabb eseményekot, nemesak
a két hazdnak és az Gsszes birodalomnak, de Eurépédnak, s6t a foldnek minden részeibél.
Az események dltal pedig kozli olvaséival, az emberi ldngészben megtermé gondolatok és
taldlményok gytijteményét. Egy nagyszerii pompéds kényv ez, mely az eleven vildg-
térténelmet lépteti el szemeink el6tt. Egy szakadatlan ldnckapocs ez, mely a sokféle
népeket eqymdssal dsszehozza, a kdzszellemet dpolja, és ellent 41l hogy az ember (egy fran-
cia bolesészként) ne legyen Doglélek.”1t

A hirlapok Magyarorszdagon még fontosabb szerepet toltenek be, mint mdshol.
»- - - hasonlitanak azokhoz a folyamok alatt rejlé hév kut-forrdsokhoz, melyek erecskéi a
fenéken akkor is csurdogdlnak 618 vizzel, mikor a folyam felszinét merev jégpdncél borit-
ja, és azt mindaddig tdpldljdk, mig nem a tavasz eljotte a folyamot melegével kiengesz-
teli. Azaz, bardtaim, hirlap nélkiil lenni nem is élet — azaz nem emberi, nem nemzeti élet.”’

A cikk hatralev6 része komoly-tréfds modorban fejtegeti hogyan jon létre a hir-
lap. ,,Mindenek el6tt szitkséges ide, hogy az Isten lelke egy vérmes kord, ép érzékii, erélyes
jellemti, tudés férfiinak keblét ihlesse meg’ és elhatdrozza: szerkesztd lesz.

,,Uj korunkban, barmily osztdlyt hirlap kiaddsdhoz legfels6bb helyrdl kell kérni
engedélyt és szabadsdgot, mely ha megadatik, érette tobb ezernyi pft. banatpénz (cautio)
teendé. Es ez mindjért el6leg is nagy éldozat a szerkesztGtol.

Azt (Ggy hiszem) folosleges emliteni, hogy hirlapot véllalé egyénnek okvetleniil
nagy vdrosban kell laknia, névszerint az orszdg f6vdrosiban Buda-Pesten és ott élnie
folyvdst tobbed magdval sok kiltséggel. S ehhez mér egymagdban is megint szép summa
kell.”

Azutén szétnézhet a szerkeszté a munkatdrsak toborzdsira és ez sem konnyd fel-
adat. Kiilonésen — és ez mutatja taldn legfelttindbben az id6k vdltozdsdt a szdzad eleje
6ta — levelez6ket nehéz taldlni a hon minden megyéjébdl és varosabol, ,,kik ha egy-egy

. ingyen példiny ajéndékkal megeldgszenzk, jé szerencse és tSliik nagy bardtsdg. Ha nem,

tehdt hiraddsaik és kiildem3snyeik eziisttel, arannyal fizetenddk, pl. egy-egy sorért 3 1j
krajcarral Pesten, de Béesben van szerkeszté, ki minden sorért 10 krt. 4d.”

A szellemi munka, s6t, az Gjsdgir6i és tuddsitéi munka dijazédsa kezd tehat kor-
kovetelménnyé vélni. Nem érdektelen az a hosszu kitérd, amikor Edvi Illés elhagyja a
sajtd szoros terilletét és az irék dltalénos gondjaira forditja a szét.

»Készakarva idézziik fel pedig {gy vildgosan t. cz. olvasdink el(‘Stt az fréknak jér6
fizetést, vagy konyvérusi miiszéval: tiszteletdijt. Mert a magyar ember abbédl a balvéle-
ménybdl sem tud kinéni mér valahdra, hogy nyomés alé irni csak becsiiletbél illik, hogy
azért dijt adni sziikségtelen, elfogadni szégyenletes illetlenség; és hogy #ré érje be az olvasé
publicumto6l nyert iires dicséridkkal. Tehdt meg kell értetni népiinkkel, miszerint azon
igazsdgtalan balvéleménynek korszaka mér majd innen-onnan Magyarorszdgban is lassan-
kint lejar; Ggy hogy hirlapokhoz dolgozé munkatérsak, levelez8k és jeles cikk-irék is
rendes dijt hiznak, melyet mint megérdemlett mélt6 jutalmat ha 8k felvesznek, azt igen

1 Kiemelés télem. D. B,
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bélesen cselekszik. De az irék dijazdsa mindlunk még csak drnyéka a valésdgnak, csak
vékony kezdet és egy oly kis duseur [sic]'?, melyet nem a nemzet nydjt embereinek, ha-
nem csak egyik vagy midsik kiadé vagy szerkesztf. A szellemi miivek mélté becsiiletét és
honoréltatdsat még a jov6 fogja ndlunk megteremteni és felemelni oly magasra, melyen
mér az is kulfsldon &ll...~7 :

De nemecsak levelez6k kellenek, hanem vérosi ,,hirhorddék’ is (ma riportereknek
neveznénk &ket).

»Nevezet szerint és a szerkeszt6éhoz legkozelebb sziikségeltetnek hiteles hirhordék
is ‘azon varosnak minden negyedébe feldllitanddk, melyben 6 székel és hirlapjat irja. Azok
tisztei, késbn kordn jérni a véros utcdit, piacait; szinhdzakban és méds nyilvdnos épiiletek-
ben megjelenni, dtaljdn a véros falai kzott 6rdnként felmeriil§ minden kis térténetet
lesni, vigyézni, firkészni...”

Tovabbi személyzeti és dologi igények: szolgdk, bizomanyosok, irdszerek. A leg-
koltségesebbek azonban (mint mér PAnczEL és Drcsy idejében) a kiilf6ldi hirlapok,
amelyeket, mint katféket, jératni és olvasni kell. Osszegszer(ien a legnagyobb kiaddsi tétel
azonban a nyomtatds.

»Mindezen el6késziiletek utdn megjdrja a nyomdéaszokat (t. i. a szerkesztd), és
szerzédik azzal, ki a hirlap nyomésdhoz legolesébban ajdnlkozik. Jaj! de ennek is szer-
keszt6 urunk — maga vagy nyer vagy veszt — a lek6tott jarandoésdgot évnegyedenkint
kifizetni kényszeriil. Tébbnyire azon nem kell bisulni, hogy nyomddszt nem taldlni.
Més az, ha a nyomddsz véllalkozik kiadéul és 6 dijazza a szerkeszté urat.”

Ha a lapban képeket is akar k6zolni a szerkesztd, akkor ezeknek a koltségét is el6
kell teremtenie, amellett rendszeresen latogatnia a ,,rajzold, fest§, kébe, fdba metsz6
miivészeket’’.

A kiaddsi tételek kozott csak ezutdn kdvetkezik a posta. De az id6k jele, hogy mig
a lap szallitdsa csak megdllapodds és szabott, ardnylag alacsony dijtétel kifizetésének
kérdése, addig 1] tételként jelentkezik — még pedig a posta Gj funkeibja, 4j ,,uizletdga-
ként” — a tdvirati tuddsitds. A szerkeszté ,,nem tiltja faradsdgdt elmenni a tédv-irodai
hivatalba, magdt a nyert engedélyi oklevéllel egyiitt felvezetvén, azt megkérdeni, vajjon
egy-egy sornyi hiradésért (ha t. i. ilyen tdton kivdntatnék) hdny pft a fizetends taksa.
Ugy bizony, édes olvaséim, hogy kegyetek nem egyszer olvas valami fontos 4j hirrel jov6
cikket, mely alig foglal néhdny sornyi kis tért a széles hasdbokon, mely a szerkeszt6nek
5—6 pftjaba keriilt.”

Végil megindulhat a szerkeszt8ség belsé munkdja. Ebbe a kbévetkezé sorokban
enged bopillantdst Epvr Inigs: ,,Jézus segélj! elkezdetik a hirlap-irds. Frkeznek stirtien
a pénzlevelek helyett, . . . mellett kell mondanom, a sok hirek és jelentések. Bontogattat-
nak a pakétdk. Van az iroddban papir-zdrgés, toll-sercegés, és telik a nyiredék-kosdr.
Kiviil van 16tds-futds a nyomddba és innét az iroddba. A hirlap szévege t. i. nem egyszerre
adatik le a nyomddba, egészen elkésziilve: hanem cikkei egymdsutdn szivetnek, mint a
,,Lucza-szék’ és sokszor megtérténik, hogy mdr a lapnak nyomdsa kozben repiil be az
iroddba valami nagyérdekii tijdonsdg, melyet tiistént be kell szoritani a hasdbokba még
ekkor is. Van kinjuk f6leg a betlirakéknak, kik két ldbaikon dllva éjjel-nappal dolgoznak,
mert a nyomdész-segédek az 6 érdjokban médr nyugtalanul vérjdk a kirakott sok tédblékat,
hogy azokat hamar sszeillesztve még hamardbb feketére mdzolhassdk, és gyors gbzgé-
pekkel oly gyorsan sajtolhassdk, miszerint egy ezekbdl készen kilokdosott iveket emberi
kezek elkapkodni alig gy6zik. De a kdonyvnyomoé gépet és a sajtoldst leirni haszontalan
munka: azt ldtni kell két szemiinkkel, és élvezni. Ldtni kell, bardtim, Pesten HECKENAST
konyvnyomé gydrdnak nagyszer(i gézgépezeteit, és a forgd zorgs kerekeket, — és mindenik

12 Helyesen: ,,douceur” = kedvezmény. o oot

5%




388 Kozlemények

gépnél egy feldl a fehér papir-iveket benyujtogatd ligyes nyomdédsz-segédet, més felSl til
dtellenben az ott lesben 4ll6 csinos lednyt, ki a felbujkdlé iveket mdr kész nyomottan el-
szedi tiszta kezével, Kiket ily pdrosan az elmés gydrigazgatoé mintha széndékosan illesztett
volna 06ssze, hogy ketten kedvesen anndl szivesebben dolgozzanak. Azok a nyomddszi
gyérkésziilékek pedig Angolorszdgbdl Petre szdllittatva oly dragaldtos valamik dm, hogy
falun egy j6kora telek-tagot lehetne vdsdrolni beszerzési drukon.” '

A cikk végiil — mintha RAT Mdtyds bevezetdjét hangoztatnd Gjra 80 év tdavlatdbol
— kikel a lapszerkeszté munkdjat bénitd, az informdcidt és az dlldsfoglaldst nehezité poli-
tikai ellen6rzés ellen, amely a hirlapokra nehezedik.

s»Azonban a legbuzgébb munkatevés kdzben, ott van szerkeszt$ uraknak akadékul
egy utondll6, mely neki minden eddig elsorolt bajaindl tébbet okoz, és a legnagyobb
keresztje. A korlatolt kényv-sajt6i szabadsdg ez: mit olvaséink soha ne feledjenek, vala-
hényszor kozleményeinket kritizdlni kedviik telnék. Mindennemi magyar irok kozott
mégis leginkdbb a hirlapszerkesztékkel érezteti ez a korldt uralgdsdat.”

A cenzura nyilt emlegetése azonban EDVInél mér a valtozé idék jele is: 1860-ban,
Solferino és az oktéberi diploma, utédn, az jsdgirék is déntd véltozdst véarnak. Olyan vélto-
zést, amely szabadabb lehetSségeket enged, a posta és a cenzira uralmét felvaltva 1j,
szabadabb mozgdst ad szerkesztGknek és kiadéknak egyardnt. A szabad kapitalista lap-
véllalkozdsok kezdete 1867 utdn Drcsy, PAncziL és Epvi Trufs tuddsitdsait puszta kor-
jelz6kké, de érdekes, jellemzé korjelz8kké teszik, forrdssd az ujsdgkiadds struktardjdnak
magyarorszégi torténetében.

DezsEnvi BEra

Ady-emlékek. A kolt6é haldldnak otvenedik évforduléjat néhdny ismeretlen és
kiadatlan irodalmi emlék koézlésével szeretnSk megiinnepelni. Mind a hat ismeretlen, a
ko1t életének nevezetes eseményéhez flizédik, és koltészetével is kovzetleniil kapesolatba
hozhat6.

1. 1910. Az Ady-szoba gylijtése és rendezgetése kézben gyakran fordultam meg a
kolté Scesének, Apy Lajosnak ozvegyénél. Késébb is jartam ndla, amikor lakdsén
Bajscsi-ZsiLinszky Endrét rejtegette, akit onnan hurcoltak el Sopronkdhidédra. Majdnem
mindig DENEs Zsofia iréné térsasdgaban voltam az Attila uteai, izléssel berendezett ott-
honban. Abban az idében jelent meg Zsuka els6é Ady-kényve, az Elet helyett ordk, s azt az
Irodalomtirténetben 6rommel ismertettem. Nagysiker(t Ady-vallomésa utén Zsuka éppen
Az ismeretlen Ady-t irta: Annus (Apy Lajosné) élményeit dlmondta kényvvé. Ekkori
beszélgetéseink kozben, szinte egyszerre villant fel hdrmunk gondolatdban az Ady-szoba
létesitésének terve. ADYNE faradsdgot nem kimélve, személyesen széllittatta fel az Er-
mindszenten taldlhaté tdrgyi emlékeket és kéziratos relikvidkat: Apy dgydt, {réasztal-
ldmpédjat, és koltészetének egyik 6 ihletd forrdsdt, a Kdroli-féle Biblia 5nmarcangolédsair6l
tantskodé, széttépett példanyat. gy keriilt a Muzeumba az Apvhoz irt levelek tomege,
a ,,kis ndi csukdk’ 6mlengései, az egyiken lattam a kolts jellegzetes frésdt: ,kellesz a
fenének !’ Valamelyik osszejoveteliink alkalmdval Zsuka kis ajdndékkal drvendeztetett
meg: HaTvaNy Lajos 1910-ben megjelent kényvecskéjének, a Gyulai Pdl estéjének egyik,
az id6k folyamén megrongdlédott példédnydval. A kotetet — mesélte — rovid mdtkasdguk
idején emlékbe adta neki a kolts. A fiizetke két érdekessége: az ajanldst a szerzd sajdt
kezével irta be Apynak: ,,Ady Endrének szeretettel és dhitattal Hatvany Lajos”’. ADY
olvasds kozben ceruzdval aldéhtizta azokat a gondolatokat, amelyek megragadtdk: ,,Keseri
a nemzet pénze”’ -— ,,Ahol nincs 8szinteség, ott nines koltészet” — ,,Amit GyuLal leirt,
azon nem kell tovabb elmélkedni, az 6nmagdt magyardzza’’. Majdnem egy évtizeddel
késébb, Pozsonyi uti lakdsdn mutattam kincsemet HaTvaNynak, 6 elmerengve, mintha




Kozlemények : 389

w,a,/ e..g gm‘
S, ‘e s lebd
A A@Whaﬁ*ﬁfw 4 "3‘)‘)“‘"\«% w,} M :
“'\ ’{Mm 3




390 Kozleményck

az id6k mélyén kutatna, ugy forgatta koényvecskéjét, és csak ennyit mondott: ,,Ady az
irodalmi anekdotdkat szerette benne !”” A kopott, sériilt fiizetecskét mértirhaldlt szenve-
dett konyvkots bardtom, Frankl Séndor gyényoriien rendbehozta.

2. 1911. Az 6tvenes években a nagyon szerény kériilmények kozott él16 BrRULL
Berta, Léda édes testvére keresett £6], s kért, hogy vegyem meg téle Adél (Léda) és ADY
koézosen irt képeslapjat. A lap egyik oldaldn a kolté és muzsdja a Miinchen melletti Chim-
see-n csonakdzik. (A képet egy mésik levelezdlap alapjin REvVEsz Béla mér kézolte [ Ady
és Léda. 1934. 248. 249. lap kozott]). Az irdsos rész azonban még nem ismert. A lapnak
ezen az oldaldn két postai bélyegzs taldlhatéd: az egyik az 5 Pf-es bélyegre, a médsik a szo-
veg kozé titve; mindkettén azonos bélyegzé-nyomassal: 24 9 11 9—10 (1911 szeptember
24 9— 10 6ra kozott.) Az iidvozls sorok: ,,Jides Bubokdm. E perczben érkeztiink Miinchen-
be, hol egy pédr napig maradunk. Jol és frissen érzem magam és fogytam is valamit, mig
ma délel6tt a te tébabukdsodhoz hasonlé dolog tértént velem, mely végzetessé valhatott
volna, kaczagni fogsz, ha Ady elmeséli. Szép hiriink lesz nekiink ottan ! ! Itt kiilldok neked
hérom hés hajost, ugy e egész j6l sikeriilt. Sokszor 8lel csokol Adélod.

Edes Bertuskdm, a viszontldtdsig olel oreg Adyd.”
A cimzés: Mlle Gilberte. Koronaherczeg-utcza 6. Budapest Ungarn.

A levelezdlap az esemény kolt6i vetiilete nélkiil nem lenne teljes. A csénakdzdshoz
fliz6dik Apynak a Nyugat 1911 oktdber elsején megjelent szaméban kozolt Léda és a sors
c. (A menekild életben mér Eldinti a Sors a cime) verse.

3. 1911. ApY ldba alatt mindjobban forrésodik a talaj: ezt érezteti a kovetkezd
dokumentum, a kolté levele a Hédmezdvésdrhelyen megjelené A Jovendd c. politikai,
irodalmi és miivészeti folydirat (1910-—1912) szerkeszt6jének, GoNDA Jbzsefnek irt sorai.
(A kiadatlan levél LAszL6 Gyula egy. tandr bardtom tulajdona, kbzlésének dtengedéséért
e helyen fogadja készdnetemet.)

Bp. 1911. nov. 13.

Kedves, hivséges bardtom,

taldn lemarad az én forrd, igaz iidvozletem, amelyet vitéz lapodnak harmadik
év-kezdéséhez akarok eljuttatni.

Abban a keserves, de nagyszerfi vérosban, amelyet mér ugy szeretnék kozelebbrél
ismerni, a Jovend$ gydnyorli munkdt végzett mdr is.

Nekem, bar faradt, beteg vagyok, nagy a hitem és reménységem Hédmez5-Vdsdr-
helyhez s hozzdtok. Ha makacskodik is ¢ sivdr magyar globus, hat-hét esztendé éta sok
csoddlatos eredményt elértiink. Bizzuk a vératlansdg és a térvényes fejlédés haragos
testvér-pdrjdra s elfre . ..

A napdleoni hadjdratok 6ta most harmadszor kel f61 a magyar. Akarjuk s csindl-
juk, hogy ez a leglelkibb és leglelkesebb felkelés diadalt hozzon. Mindegyik munkatdrsad-
dal egyetemben béatorsdgot kivdn és szeretetet kiild &szinte jé hived:

Ady Endre

4. 1912. Ugyancsak az Ady-szoba korili buzgélkoddsom idejében ajéndékozott

meg Ady Lajosné a kolt6nek 1912-ben 6ceséhez irt levelével, amely a kovetkez8képpen
hangzik:

Edes Lajoskdm, itt a Galilei-vers — utolsé percben. Ha van id8d s sziikségesnek
ldtndd, mésold le. Azonnal kiildesd el egy bojjal. Utasitsd a Galileistdkat, hogy az tinnep
utdn juttassdk a verset a Vildghoz. De vigydzzanak a sajtéhibdkra. Ugy-e erds, kis vesr.
Csdbkol, édes Lajoskdm, Endréd.

A levélben emlitett vers az Uj, tavaszi seregszemle, mely a Vildg 1912 mére. 26.
szémdban jelent meg, tehdt a datdlatlan levél is ezt megel6z8en irédott. FOLDESsY Gyula
az Ady-versek ,,poeta-adminisztrdtora’ ezzel kapcsolatos megjegyzése: ,,ez a vers Ady
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verseinek, koltészetének szimbSluma. A mi: plurdlis majesztétikus: a kolts-fejedelem-
Ady tart itt szemlét a vers-seregén, amely ,szétdradt (izhetetleniil’ a ,kis, romlott orszdg-
ban’.” (Ady minden titkas. 1949. 172. 1)

5. 1914. Apy DEngs Zs6fidnak irt levelét Zsukdtél kaptam ugyancsak az Ady-
szoba rendezésének idejében. A keltezetlen levél szévege a kovetkezé:

Zsukdm, édes bolondos Zsukdm, tegnap telefonon kereste B6loniné. Baldzsékkal
ig voltunk, de kitanitds nélkiil azt mondtam, hogy tudtommal maga Pdrisban van.
Ejjel hdrom éra utdn érkeztem, val6szintileg kidobnak a kérhdzbol. En kiesi asszonyom.
k8szoném, hogy rdm gondoltdl. Hozzon sok érémet neked az Gjév és holnap — varlak,
Nagyon

Adyd

A levél irdsdnak feltételezett ddtuma: 1914.

6. 1915. A képes levelezélappal a cimzett ajandékozott meg. A képes oldal: Ud-
vozlet Csucsdrdl. Boncza vaddszlak. A szdveges oldalon taldlhatd:

Csucsa, 1915. VII. 16. i
Kedves Jen6m, hogy vagy, mi van Veled? En vagy 10 napig még itt csavargok
Bandiékndl. Szeretettel 6lel

Lajosod.
Olellek és szeretlek

3 Adybandz
Udvoézli
Ady Endréné

A cimzés: ,,Nagysdgos Pintér Jené dr., t. f6hadnagy arnak Szabadka. A 6. honv.
gye. 1. potzészléaljanak Gazdasdgi Hivatala.”
A bélyegz6 olvashatatlan.
KozocsA SANDOR

A Genius-Lantes Kiadé. A Genius-kiadé KALDOR Miksa kezdeményezésére létesiilt
1920-ban. Az el8készits tdrgyaldsok mdr 1919 utolsé hénapjaiban, Asszisi Szent Ferenc
illusztralt Virdgoskertje mar 1920-ban megjelent. Az el6zményekhez hozzédtartozik, hogy
KA1por Miksa, ez a kortdrsak szerint kiils6 megjelenésében egészen jelentéktelen, alacsony
és vékony termetli ember, aki még a helyesirdshoz sem értett kényvkiaddi szinten, az
utcan taldlkozott BALINT Lajossal, aki ellen akkor még folyt a fegyelmi vizsgdlat a Ta-
nédeskoztarsasdg alatti szereplése miatt s megkérte, menjen be hozzé kiadévéllalatdhoz
a Kultird-ba. Ott KALDOR BALINT Lajos kezébe nyomta Knut HAMSUN: Rejlelmek c.
regényét azzal, hogy forditsa le. Ezt tébb forditds kévette, kiillonosen akkor, amikor
KALDoR vallalatot létesitett. Ez akkoriban dltaldban ugy tortént, hogy a véllalkozé vagy
rendelkezett a sziikséges anyagiakkal, vagy ha nem, akkor megszerezte. Rendszerint tédr-
sult valamelyik nyomddval, mint ez esetben KALDOR a Kirdly utcdban miikéds Lobl-
nyomdédval. A megéllapodds értelmében a nyomda adta a papirt, a nyomddt és a kotést,
a kiadds egyéb terheit KALDOR vdllalta s a hasznon megfelel6 kules szerint osztoztak.
Ennek az 4j kiadéi vdllalkozdsnak irodalmi vezet§jévé KALDor Miksa BAriNT Lajost
kérte fol, el6z8 4lldsa megtartésa mellett, mert kzben BALINT fegyelmi ligye a Nem-
zeti Szinhdzndl rendezldott.

BAuint Lajos Ujpesten sziiletett 1886-ban. A Tandeskoztdrsasdg alatt a kollek-
tiv szintdrsulat féigazgatéja, 1915—1936. kozott a Nemzeti Szinhdz dramaturgja és
fétitkdra, 1930-ban az Orszdgos Magyar Izraelita Kozmivel6dési Egyesiilet miivészakei6-
janak miivészeti vezetbje. Eveken 4t belsé munkatérsa, miivészeti rovatvezetSje a Vildg
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ceimii napilaj'nak, majd betiltdsa utdn utédjdnak, a Magyar Hirlap-nak. BALINT a Genius
munkélatait a 1919 végén kapesolédott be s KALDOR esakhamar 6t bizta meg a konyvkia-
déi progran: kidolgozdsdval.

Az ilyen természeti kiaddi véllalkozdsndl a dolgok természeténél fogva szédmos
érdek osszelitkozésével kellett szdmolni. Mds lehetett az izlése és tizleti érdeke a nyomd&-
nak, més a tulajdonképpeni kiad6nak, KALDORnak és megint més az irodalmi vezetének,
ez esetben BALINT Lajosnak, aki javaslatot tett a miivek kiaddsdra, mivel lényegében a
szakma el6tt 6 fémjelezte a kiadét. A Genius torténetének eme kezdeti szakaszdban a
problémék ugy jelentkeztek, hogy a nyomda olyan kiadvdnyokat ldtott volna szivesen,
amelyek nagy példdnyszémban és nagy haszon mellett dobhaték piacra. Nyilvdnvald,
hogy az olvasék tomegei kozott Knut HAaMsUN-nal szemben egy a pornogrédfia hatdrdt
strolé Guid6é da VERONA verista regénye elénnyel indul. Viszont irodalmi helyzetére és
iréi-szerkeszt8i becsiiletére valamit is ado lektornak, vagy irodalmi vezetének az utébbi
. ellen tiltakoznia kellett. A Lébl-nyomddval ily okok miatt keriilt torésre a dolog. KALDOR
ugyanis észrevette, hogy jobb kidllitdsa, dragdbb kényvet kénnyebb eladni, mégha nehéz
olvasmaény is, mint rossz kidllitdsu tomegcikket, akdr olesébb dron is. A térsadalom egy
bizonyos rétege szivesebben fizet tébbet, magasabb drat a szebb kidllitdst kényvért,
mint jéval kevesebbet a kézdnséges, sildny kiviteliért. KALDOR nemesak kiadni tudott,
hanem, ami jé, de mégsem divatos kdnyvnél még anndl is nehezebb, eladni is. S6t, tizleti
koroket is meg tudott gybzni arrél, hogy érdemes értékes miivek kiaddsdra véllalatot
alapitani.

Ilyen meggondoldsbdl keriilt sor a Lobl-nyomdéval valé szakitdsra, amit KALDOR
Az Ezeregqyéjszaka meséi-nek kiaddsdval, illetve az ebbdl befolyd nyereségbdl készitett els,
addig is biztositva a kiadds folyamatossdgdt, amig djabb t6kés csoporttal az egyezség
létre nem jon. Az Ezeregyéjszaka meséi kétféle vdltozatban jelentek meg. Ezer példdny
amatérkiaddsban késziilt, a teljes széveget tartalmazta, amelyet KALray Miklés a francia
Mardrus-féle kiaddsbél forditott magyarra, s ez volt az ezeregyéjszaka meséinek els6
teljes magyar kiaddsa. A nagykoézonség szdmdra fiizetes sorozatban adta ki, a sikamlésabb
részletek elhegydsdval, szintén ezer példdnyban, de gyengébb minfiségli papiron. Az il-
lusztrdcidkat PrimoDA Istvdan, GAL Margit és ERDELYT Aranka készitette.

Ekozben LOBLék gyorsabb tizleti tevékenységre siirgettek, ami egyiitt jért volna
a kiadvdnyok tartalmi szinvonaldnak csdkkenésével. KALpoRr, hogy megszabaduljon
télitk, G pénziigyi csoport utdn nézett, s azt meg is taldlta az Ilka utcdban székeld
Magyar Papir és Vegyipari Gydrban, illetve ennek tulajdonosaiban. A gydr maga is ledny-
véllalataként miikodott az Intercontinentale nemzetkozi szdllitményozdsi vdllalatnak, s
ennek lett a Genius egy mdsik fiokvillalata, {rja BALINT Lajos visszaemlékezéseiben?, aki
maga sem értette, hogy az a szerinte ,,primitiv’”’ és ,,rosszmodort’” KALDOR hogyan tudta
révenni a véllalat elndkét, bizonyos KEPPICH urat és a gydrtulajdonos HOFFMANN-csald-
dot, hogy az § alaptékéjitkkel alakuljon meg most mér részvénytdrsasdg formdjiban a
Genius Kionyvkiadd, hogy kifizessék a Kiraly utcai Lobl-nyomda koveteléseit és pénzel-
jék a tovdbbi kiadvdnyokat. Igaz, hogy — mint BArLiNT Lajos frja — a HoFFMANN-
csalddban akadt egy irodalmat, miivészetet szeretd egyén is, taldn 6 szorgalmazta a csa-
14d tobbi tagjdndl, hogy a kultira teriiletén is csindljanak valami fontosat és megma-
radé!. Akdrhogy tortént is, a kévetkezmények KALDORt és a Genius irodalmi vezet&jét
éppugy igazoltdk, mint a HoOrrMANN-csaldd irodalombarit tagjat, vagy tagjait.

A Genius olyan ardnyd kiadéi tevékenységbe kezdett, amelyrél az 1921 —23-ban
megjelent és t6bb, mint 40 kiadvédny puszta szdmadata nem is nyujt valdsdghti képet

1 BAunt Lajos: Mtivészbejdrs. Bp. 1964. 350—357. 1.



394 Kizlemények

Mert masképpen minésiil egy-egy kiadvény, ha két-hdrom ives flizet, vagy ha 40 —70-ives
kényv. A Geniusnél az a legmeglepsbb, hogy a megalakuldsa utdni esztend6ben nagyterje-
delmi és vildgirodalmi értéki milivek egész sorat dobta piacra, méghozzd a legtobbet
bibliofil igénnyel, vagy legaldbbis amatdr-jelleggel. BALINT Lajos, a Genius irodalmi
vezetbje, joggal irta a kiadd 1922-es Almanach-jaban, hogy amihez hozzdfogtak, az vald-
ban ,istenkisértéen hazard’ véllalkozdsnak tlint. Tisztdban voltak azzal, hogy a ma-
gyar konyvkiadd, ha nem is jészéntabol, de a kérillmények hatésa alatt kisebb-nagyobb
mértékben mindig megalkuvédsra kényszeriilt az irodalmi érték rovdséra. Ha élni akart,
engedni kellett a napi szenzdciénak is. BALINT Lajosék abban a hitben iizentek hadat
az irodalmi selejtnek, hogy végre taldn magyar foldon is javultak a viszonyok annyira,
hogy legaldbb egyetlen kiadé ilyen értelmii megalkuvas nélkiil is meg tud élni. Nem
egyediil élt abban a hitben, hogy lehetséges ilyen magasszint( irodalmi programmal olyan
véllalkozdst inditani, amely csak irodalmi és m{ivészi rangt kényvet ad ki, minden esetre
olyat, melyet ,,sajdt konyves szobdinkban is dhitattal tudunk tisztelni.” Mindez erdsen
relativ jelenség még kulturdlt olvasdk esetében is, de a Genius emberei kétségteleniil nem
a folilletes szalonok igényeinek a kielégitésére véllalkoztak — mint majd aldbb kideriil.

A Genius hangoztatta, milyen fontosnak tartja kiadvdnyai kiils6 megjelenését s
igyekezett megfelelni az amatdr-igényeknek. Nagy sorozatait alkoté miivek mindegyiké-
b6l amatdr példdnyok is késziilnek. Nagy irék — nagy irdasok gyiijtéeimmel klasszikusok-
b6l hdrom sorozatot inditott, bdr tobbet tervezett, a megjelentekben az irodalom és a
miivészet szédmos miifaja kapott helyet.

A Genius munkatdrsakul, szerkesztékiil kora kivdld ir6it, koltéit, tuddsait gytij-
totte maga kord. Itt taldlkozunk Basrrs Mihdly, BENEDEK Marcell, Dizst Lajos, GULYAS
Jézsef, HarsAnvyI Istvdn, Heves: Sdndor, Kirray Miklés, KirALy Gyorgy, KoszrorA-
~yi Dezsd, Kuncz Aladdr, Laczré Géza, LANyI Viktor, MirEs Lajos, SzaBd Ldrine,
SziNt Gyula, TéTa Arpad, TROCSANYI Zoltén, TURGCZI-TROSTLER Jézsef nevével, s még
annyi méséval. A konyvek kiils6 tervezésére pedig tobbek kozt LriDENFROST Sédndor és
VEGH Gusztdv iparmiivészeket nyerte meg.

A kiadé a kovetkezd kiilféldi irék miiveibdl készitett szdmozott valtozatokat
amatlr-bibliofil jellegli ktésekben, jobb papiroson: D’ANNUNzIO, Assisi SzENT FERENC,
Bavzac, CaEaMIsso, DIDEROT, DOSZTOJEVSZKIJ, FArRrERE, FLAUBERT, FocazzAarO, Th. GAU-
TIER, GOBINEAU, GOETHE, HaMsUN, HOFFMENSTAHL, IBSEN, KrROPOTKIN, LACLOS, MERE-
DITH, MUSSET, PUSKIN, READE, J. RENARD, RILKE, SCHNITZLER, SHAKESPEARE, TOLS2TOJ,

" VERGA, A. de VieNY, WAGNER, O. WiLpE. Természetesen nem valamennyi egyetlen soro-
zatban és nem Is egyOntetii formétumban. Ugyanigy a hazal irék koziil BaLassa Bélint,
és CsokoNAI ViTéz Mihaly 6sszes mvei keriilltek kiaddsra, tovdbbd GELLERT Oszkar,
KoszrorANyr Dezs, CHOLNOKY Ldszlé, MIRLSOS Jend, Szomory Dezss, TéTH Arpéd,
TorMay Cecile egyes miivei.

Némelyik abban az idében szokatlanul nagy példényszdmban jelent meg, 1500—
3000 szémozott példdnyban, a zémébdsl még kiilon 300 —300 példény is késziilt. TARATS
Sandor miiveinek mdsodik kiaddsit nem szdémozva ugyan, de jé papiroson, szép félbérks-
tésben, aranyozott gerinccel nyomtdk.

A Nagy trék — nagy irdsok mellett A regényirds mivészei elnevezésii sorozat is
megindult. Bzt KArLAy Miklds szerkesztette s ebben méar megjelent néhdny mulandébb
értékii iré is. Guidé da VERONA-t ma mér csak mint a folfokozott erotika hajdan divatos
{r6jat tartjdk szdmon azok, akik els6sorban az ilyenfajta tematikdt keresik az olvasmé-
nyokban, SCHNITZLER Arttr nimbusza is elmult, s D’ANNUNZIO-ért ma mér a java olasz
ir6k és olvasok sem lelkesednek az akkorihoz hasonlé mértékben.

A kiad6 Miniatdr kényvtér sorozata kisformdtumban, irodalmi csemegékkel szol-
gélt. (A teljes WILDE-sorozat, SHAKESPEARE szonettjei.) KoszToLANYI: A szegény kis-
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gyermek panaszai, A bus férfi panaszai, Zsivajgd természet, RILKE: Imddsdgos kinyv,
SzoMory Dezsé A selyemzsindr stb stb. miiveibdl 6tven példédny készillt egész és félbdr-
kétésben, dasan aranyozva, a felsé élen aranymetszéssel, meritett papiroson.

A Genius Konyvtdr-ban értékdllé irodalmi, de inkdbb szérakoztatd jellegli miivek
jelentek meg, révidebb lélegzetii frdsok, ezekbdl azonban nem késziiltek amatérvéltozatok.
Amint nem késziiltek a felvildgosité célzattal indult Szabad Iskola c. sorozatbdl sem.
Ezeknek inkdbb a haladé szellemii tudoményossdg szempontjibdl volt jelentdségiik.
(ZovANy1 Jen6: A felvildgosodds térténete.)

A Genius sorozaton kiviil is adott ki nagyjelent8ségli tudomdnyos miiveket, illetve
sorozatokat. ZOVANYI JenG: A reformdcid iorténete cimii hatalmas munkdja mellett meg-
emlitend8k TarATs Sdndor miivei sorozata.

Annak ellenére, hogy a Genius a legnagyobb mértékben fizte az amatér kiaddst,
kényvesztétikai szempontbdl kiilonosebben figyelemre méltét keveset alkotott. A Regény-
trds Mivészes eimii sorozat cimsorainak hajlitott volta épptigy kevés a miivészi ranghoz,
mint a kényvek fedelének vékonyodé vonalakbdl alkotott keretes ,,disze’’. A sorozatos
miiveket nem illusztrdltatta, ami azonban nem féltétleniil hidny, ha emellett a tipogré-
fiai gondossdgban miivészi szinvonal érvényesiil. De a Genius-kiadvdnyok f6 fogyaté-
kossdga éppen a tipografiai gondatlansdghbdl kévetkezik. Nem vették észre, hogy ha az
oldalszdmokat a lap aljdra helyezik, sokkal szebb ardnyt margdét kapnak, mig az ellen-
kezdje miatt az nemcesak szemet béntéan ardnytalan, hanem az egyesoldalak azt a latszatot
keltik, mint ha le akarna esni a szdveg, minthogy gyakran le is cstiszott. Arra pedig,
hogy a sorok oldalrél-oldalra f6djék egymdst (pontos sorregiszter), még kisebb terjedel-
mii munkdkndl sem iigyeltek. Pedig a jobb nyomdakkal dolgoztatott a vdllalat (Globus,
Vildgossag, Jékai stb.). A konkurrencia, a piaci verseny annyira leszoritotta az é4ra-
kat, hogy azért az Osszegért, amibe egy dtlag kiilsejli és széles rétegek szdmédra is elér-
hets kdnyv keriilt, gondosabb munkét a nyomddtol a kiad6 nem igen kivdnhatott meg.

Koényvmiivészeti tekintetben hdtrdnynak bizonyult a Geniusnél az is, hogy ardny-
lag csekély kiadvanyt illusztrdltatott. S hogy még az illussztrdlt miiveknél sem biztositotta
a stilusegységet minden esetben. Assist Szent FERENC Virdgoskert-jét a kitling grafikus-
iparm{ivész VEGH Gusztdv 18 fametszettel illusztralta. PUSKIN Anyeginjét pedig GARA
Arnold 8 rézkarccal. Ez utébbihoz a kiadé a kdnyvdiszeket VEGH Gusztdvval készittette,
ami stilusegység szempontjdabdl a kényv rovdsdra ment, noha egyébként a kiadé bbkezii-
ségét bizonyitotta. A miivészi kényvnél elengedhetetlen a stilusegység, mert ha ettdl a
kévetelménytdl eltekintiink, akkor az eklektikdnak nyitunk korldtlan lehetdséget, ha
kiilén-kiilon még oly szépen oldja is meg részfeladatét az illusztrator, illetve az ornamenti-
két tervezd miivész. (Az Anyeginhez KrRUDY Gyula irt vardzslatos hangulatd elészét.)
Az inicidlékat és a versszakok kozotti diszeket piros szinfi nyomadssal emelték ki. Gara
metszeteit a kotet szémdnak megfeleléen laponként szdmoztdk. — GoOETHE: A naplé
cim{ kolteménye KoszrorAnyr forditdsdban, HerMaNN Lipét négy kérajzdval jelent
meg. Ez a kiadvany a legjellemzdbb példdk egyike arra, hogy a kinyv tervezdi, a tipogré.-
fus, a cimlap és a kétés tervezbje — az utdbbi kettd VAad Jézsef miive — mennyire nem
értették meg az egységes stilusra vonatkozd alapvetd kovetelményt, s amely szerint annak
legelemibb fé6ltétele, hogy betlitipusok ne keveredjenek, még rajzolt efmlap iirligyén sem.
Azok a rajzolt cimlapok, amelyeket részben VAad, részben VEGH Gusztdv készitett,
semmivel sem tették értékesebbé — mert nem tették szebbé — a konyveket, mintha a
kényv sajdt betiijébsl oldottdak volna meg a eimlap szévegét. Foltéve, ha j6l oldjak meg.
Ez esetben maradanddbb, miivészibb hatdst értek volna el.

GoETEE Naplé-jat a Genius BaBITs forditdsdban is kiadta. Ehhez Primopa Istvdn
készitett ugyancsak négy kérajzot. Az amatér vdltozat 1—100 példényban, tobb szinii

-levonatokkal tokban, a tobbi tok nélkil keriilt forgalomba. Valamennyi példényt aldirta
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a miivész és az illusztrdtor. Az 1--100 példdnyhoz a rajzokat kiilén mappdban is mellé-
kelték az egyes példdnyokhoz. A tok egész pergamenbdl késziilt és Wriss Ldszl6 tervezte.

A Genius-kiadvdnyok kétésel a GoTTERMAYER Ndndor kdnyvkétSiizemben késziil-
tek. A legtébb kényv kotésének, elbzéklapjdnak s szémos konyv cimlapjdnak tervét
LEIDENFORST Sdndor készitette. Mellette VEcH Gusztdv munkdssdga jelents, akinek ne-
véhez fiz6dnek a Nagy irék — Nagy érdsok sorozat kdnyvdiszel, tovabbd PUSKIN Anyegin
bibliofil kiaddsdnak megtervezése és kdnyvdiszekkel vald elldtdsa. Ez egyik legszebb
kiadvdnya a Geniusnak annak ellenére, hogy a stilusegység koriili ellentmonddsok za-
varéan hatnak. — A Miniatlir kényvek kitésének, valamint a BaBrts —GorTHE Naplé
koétéstervét ugyancsak Leidenfrost tervezte, mig a konyv tokjdt Wriss Ldszlé. — Az
illusztratorok kozétt VEGH Gusztdv mellett ZADOR Istvan emlitendd, aki CHAMISSO
Schlemil Péteréhez készitett 8 kérajzot, minden kétetbe killén beragasztdssal. — GELLERT
Oszkér verseskényvét, Velem vagytok (1928) Kozma Lajos apré rajzai élénkitik. Ez azon-
ban ftizve jelent meg. Egységes, szép, félbérkdtésben jelentek meg TaAxATs Sandor kdnyvei,
tervezdjitk azonban ismeretlen.

BAuinT Lajos mintegy négy évi miikddés utdn kivalt a Géniusbdl. Részben azért,
mert a konyvpiac fokoz6dé terjesztési nehézségei miatt az igazgatésdg iizleti érdekeket
képvisel§ csoportja egyre inkdbb a kevésbé értékes ,,bestseller” tipusd konyvek kiaddsét
kezdte szorgalmazni, amivel BALINT nem értett egyet, noha KALDOR is az 6 dlldspontjdt
tdmogatta. Részben pedig azért, mert az {r6i honorariumok kérdésében nem értett egyet
az igazgatosdggal. Kivdldsa utdn az 4ltala kiaddsra el8készitett konyvek a Nagy irok—
Nagy trdsok c. sorozatban, még az 6 nevét viselték. A piaci viszonyok azonban, mint erre
BArinT Lajos maga is utal idézett mivében, a drdga kdnyvek szdmdra egyre rosszabbod-
tak, a bibliofil konyvkiadéds haldoklott. Lattdk ezt HorFMaNNék is, s a Geniust eladtdk
a LAnNTOs Adolf cégnek.

LanTos Adolf Trencsénben sziiletett 1875-ben. A kdnyvkereskedésben kiilféldén
szerzett szakismeretet, majd Budapesten a Mtzeum kordton antikvdriumot létesftett és
azt nagyardnyu konyv- és képkereskedéssé fejlesztette. Kés6bb az tizlet Lantos R. T.-géd
alakult 4t, amely f6leg hazai és kiilfoldi kényvritkasdgok adés-vételével foglalkozott,
valamint kényv- és folydiratkiaddssal. Az utébbiak kozé tartozott a Magyar Bibliofil
Szemle, amelynek két évfolyama jelent meg (1924 —1925) és a Literatira, amely amannak
lépett a helyébe, mint havonként megjelens bibliografiai szemle. A Lantos évenkénti
aukeiéi alkalmdbél magas irodalmi szinvonalom 8116 katalégust adott ki.

LanTosék birtokdban a Genius mér lényegesen kevesebb kdnyvet adott ki, bdr
néhény figyelemre méltd ezek kozétt is akad. A cég megvdsdrolta SzaBO Dezsé Osszes
miiveinek kiadési jogdt, amit kés6bb az ir6 perrel tdmadott meg s visszakovetelte jogdt
a kiaddshoz, minden jogi alap nélkiil. 1929-ben a Segitséy cimii regényébél késziilt 250
géppel szdmozott példény. — Ugyanebben az évben jelent meg J6zSEF Attila: Nincsen
apdm sem anydm cimii verskdtete 1000 szémozott példdnyban, a szegedi Koroknay-
nyomdéndl. Mint a kotetbdl is kideriil, ehhez a Genius csak a nevét adta: Bar szdmozva
késziilt, nagyon rossz, fatartalma papiron nyomték, de mint elsé kiaddsnak, ma is nagy
az értéke a gylijt6k korében. Jéval kés6bb, TorMAaY Cecile egyik kionyve jelent meg a
Geniusndl, a Virdgok vdrosa — szirének hazdja cimi itdliai tibeszdmold, 1935-ben, ritka
érdekes kotésben, csinos formdtumban, finom papiron. — A Genius adta ki M6ra Ferenc
miiveit is, elegdns formdtumban, amatdrvéltozatokrol azonban nem tudunk.

A Genius legtobb kiadvdnya a Franklin, Globus, Hungdria, J6kai, Korvin, Vild-
gossdg és Weiss L. nyomddjaban késziilt. A vdllalkozds a magyar konyvimiivészetre a
mér emlitett okok miatt sokkal kisebb hatdst gyakorolt, mint azoknak a nyomdédknak és
kiadéknak & miikddése, amelyek mind terjedelemben, mind példdnyszém tekintetében
j6val alatta maradnak ugyan a Geniusnak, de a kényv tartalma és forméja kozti miivészi
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dsszhang tekintetében eredményesebben vontdk le a korszer(ibb tipografia kévetelmé-
nyeit. Erdekes viszont, hogy amikor a nemzet elsé vildghdbord utdni tragédidjdban egyéb-
re sem hivatkozhatott az ellenséges vildg el6tt, mint kulturdjdra, akkor a Genius a magyar
és vildgirodalom remekeinek javéat tdrta oda a kozonség és a vilag elé, addig ritkan latott
magas példdnyszdmban, még az amatdrvdltozatban megjelend kényveket is. Kiiztiik nem
egynek kiaddsa bdtor szellemre és véllalkoz6 kedvre vallott. De a kényvmiivészet igazi
lényegét a Genius sem értette meg, a szdzadvég hatdsa alatt képzelte el kiadvanyai
kiilsejét, bar amit e tekintetben alkotott, az mindenképpen a kényvkultira és a konyv-
miivészet igénylésére vallott. Szis REzs6

2»A grof ar” és a cenmziira. A mdsodik vildghdborda utolsé éveiben elhallgattak —
mert elhallgattattdk 6ket — a kolték. S a legutols6é hdborus év, a negyvennégyes, mar
alig-alig Oriz irdsos dokumentumot vers és cenzura viszonydro6l. Ekkor a szokvényos for-
mélis eljardsokat is mell§zik mér, egyszerlien zizddba kiildik vagy az ugynevezett ,,gyor-
sftott” eljdrdssal itélik megsemmisitésre az irodalmi alkotdsokat.

VArNAI Zseni Ldatomds Jeremidssal cim(i versét kéziratban torli a cenztra: ,,Nem
nyomhaté ki! Megjelenése és terjesztése a hadviselés érdekeit érinti” pecséttel ldtja el a
kirdlyi ligyészség, Darvas Szildrd majdhogynem katonai birésdg elé keriil 1944-ben két
verse miatt, NyvucaTt Ldszlénak Az ismeretlen magyar katondhoz és Minek ... cimf
verseit roplapon terjesztették az ellendlldsi mozgalomban; s egy ZRUFES Zoltdn nevii
szerz6 1944. mdrcius 19. cimii népi hangvételd, erSteljes antifasiszta és hdbortellenes
versét is csak roplapon taldljuk, az Orszdgos Széchenyi Kényvtdrban &rzétt sédrguld
papirok kozott, s rajta kézirdssal. ,,e vers miatt szerz6jét félévre internsltdk . ..”

Ilyen objektiv kériilmények kozstt, ilyen légkdrben fogott hozzd egy verseskotet
megjelentetéséhez GOMORI Jend Tamds. A versek tilnyomoérészt a hdbort utolsé évében
szilettek. Nézziik, mit ir a kolt6 htisz év elbtti kotetérsl.

»s. - - felvirradt emlékezetemben a legemlékezetesebb, 1944-es cenzira-esetem.
A kovetkezs: 1944 februdrjdban elkésziilt a Knézits utcai Székely-nyomddban a ,,Lélek
zeng a ziirben’’, mér, gondolom, cimében is kifejezd, bator és székimondé, ciménél fogva is
emlékezetes verseskényvem. Ebben a verseskonyvemben életem sok-sok emberét és
eseményét megkoltott versciklusat boesatottam kozre. Am a kész kinyomtatott verskotet
mdr nem jelenhetett meg, mégpedig a ndcik Magyarorszégha jovetele kbvetkeztében. A ko-
tetnek a magyarorszdgi ndci-invdzié ideje alatt a nyomddban rejtézott, megmaradt
példdnyai — csak parszdz maradt meg — csak 1945-ben, a nécik kitakaroddsa utén keriiltek
konyviérusi forgalomba.

Nos, a verseskényv egyik versét, ,,A grof” cimiit, a cenztra 1944 mérciusdban
tordlte. Kz persze még a kényv kinyomdsa elStt tortént. A vers Palffy Janos gréfrél szél,
A cenzurdzott, igen er8shangu vers mdsolatdt ide mellékelem, valamint annak a levélnek
a mdsolatdt is, amelyben a Székely-nyomda kézélte velem a cenzira torlését . . .”

Misolat

Budapest IX. Knézits-utea 12.
Budapest, 1944. mércius 10.
Ngs. Gomori Jend Tamds fré tirnak
Jeszend :
A mai napon megkaptuk az ligyészségtsl az eldzetes cenzirdt, amelyben ,,A gréf
ur” tordlve lett. Ezt az oldalt tehdt kivettitk és addig térdeltiink, mig a ,,gréf trnak”
nyoma sem maradt a versek kozott, igyhogy legjobb esetben j6v8 hét elején keriil ismét
be a gépbe ...
o Szivélyes tidvozlettel:
Székely-nyomda (pecsét)
aldiras
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A Grof

Csupa egyforma embert ldttunk magunk koriil
Siirégni-€lni, ki j6 vagy rossz s beszél, oriil,

Sir, porol, meghal: mig egyszer csak ldttunk egyet,
Kirél azt mondtdk nekiink, nem ember hanem Gréf,
S azéta arcdba nézni alig is mertiink

Mi gyerekek, kik egyetlen Gréfot ismertiink.

Ové volt minden kines, 6vé volt Bajméc véra,
Ugy néztiink rd félve mint mesék mandjdra,

Ha Bajmécerdl borbélyhoz jott négyesfogaton

S huszarral a bakon s mint holmi félistenre,
Akkor is, mikor mdr tudtunk réla eleget,

Azt is, hogy kapzsi, mert hullott szilvdt szedeget.

Tudtuk mdr: van ember aki mds mint a mdsik,

Ki nem patakban, de halastéban haldszik,

Ember kinek kunyhé: vdgy, s Gréf, ki tobb vér ura,

Szegény, ki verejtékez — és ndbob, ki henye,

S mit lopnak téle, azon ezer csaldd megél.

S hogy szegényé az aldzat s Gréfé a negély.

Mért kiskirdly a Grof és mért nem elegendd

Néki annyi, amennyit megkivdn a bendd,

Minek neki sokezer hold féld, ezer szoba,

Szdz erdd, s mért hajbdkol mindenki elStte?

Mért van egynek ennyi kincse? Minket ez ragott:
s akkor kezdtiikk nemérteni a vildgot.

A vers szerzdje sokoldald irodalmi tevékenységet fejtett ki. Alig husz éves volt,
amikor a Modern Konyuvtdr sorozatot alapitotta. A Tandcskoztdrsasdg bukdsa utédn
emigréciéba kényszeriilt 6 is, ott folytatta a haladé irodalmi miivek propagdldsdt. A Bécs-
ben inditott Uj Modern Konyvtdr sorozatot a cenzira kitiltotta az orszdgbol. Magyar és
kiilfoldi lapokban jelentek meg szépirodalmi és publicisztikai jellegli irdsai. Majd hat év-
tizeden &t harcolt irodalmi eszményeinek megvaldsitdsdért. 1967 decemberében, 77 éves
kordban halt meg Gomori Jend Tamds, az 6rokké fiatal, mozgékony, az emberi jésdgban,
s a haladdsban fenntartds nélkiil bizé humanista, Thomas Mann els6 magyar forditdja.

M. Gy.

Biléni Gyorgyné és Henri Barbusse. Ismeretlen Barbusse-levelek a ,,Szenvedések
kéonyvé’vel kapesolatosan, BOLONI Gydrgyné, ahogy ADY elnevezte: Itéka, dlnevén K-
MERI Sdndor, szenvedélyes lelkesedéssel vett részt férjével egyutt az elsé magyar proletér-
diktatdra kulturdlis munkdjdban. A Tandcskoztdrsasdg leverése utdn sokezer tdrsdval
egylitt végigjdrta a szabadsdgeszméken véres bosszit dllé fehérterror bortoneit. Kisza-
baduldsa utdn Bécsben hiteles napléban drokitette meg élményeit, s Szenvedések kinyve
cimmel adta ki a Bécsi Magyar Kiad6 1921-ben. Az els6 kiadds boritélapjén a hires ma-
gyar, szintén emigracioba kényszeriilt TIHANYI Lajos festémiivész rajza lathaté, a kényv
bevezet§jét az ugyancsak Bécsbe menekiillt REviEsz Béla irta. A motté: ,,A madrtirok
és halottak emlékének. A bortonsk és interndlétdborok szenvedSinek”.

Nyole évvel a béesi magyar nyelvii kiadéds utdn — melyet 1924-ben tiltottak ki a
postai széllitdsbol biréi itélet alapjan, TOREKY Géza elndklete alatt, — a Szenveddsek
kényve francia nyelven is megjelent, Flammarion kiaddsdban.

A francia kiadds létrejottében a neves francia iré, a nemzetkdzi békemozgalom
kiemelkedd képviselGje, a magyar viszonyokat alaposan, személyes tanulményok alapjan
megismert BARBUSSE szerepét ismerjiik, s nemrégiben megtaldlt, a kiadédssal kapcsolatos
levelezése méginkdbb tantsitja érdemeit.
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1928. dprilis 5-én a Flammarion Kiad6 levélben fordul BarBUSSE-h6éz — valdszi-
niileg az iré mar elézdleg targyalt a miirél a kiadéval — kéri a kényv kéziratdt:

Kedves Bardtom, 1928. &prilis 5.
lenne olyan szives elkiildeni szémunkra, a rue Drouot-ra Madame B616ni kéziratéat ?
Mi hamarosan elutazunk néhdny napra ugyan, de pontos Utbaigazitdst adtunk a tekin-
tetben, hogy a kézirat haladéktalanul a lektordldsi bizottsdg elé keruljén. Mellékeltiink
hozzd egy kis céduldt, jelezve, hogy On milyen fontosnak tartja ezt a miivet.
Fogadja, bardtom szivélyes iidvozletiinket

Majd egy esztendd mulva — 1929. dprilis 24-én — ir BARBUSSE BOLONINEnek.
A levélbél kitlinik, hogy az év a Szenvedések kinyvének francia kiaddsdval kapesolatban
nem telt el eredményteleniil. Valdszinlileg kézben késziilt el a forditds, st mér a nyomta-
tds is elérehaladott stddiumban lehetett, mégis, mind BARBUSSE-t, mind pedig a kdnyv
iréjat nyugtalanitotta a késedelem. Ezért BARBUSSE sajat lapjdban, a Monde-ban hozott
le részleteket a kényvbél: rendkiviil fontosnak tartotta, hogy a francia nép és dltaldban
a vildg kozvéleménye elé tarjdk az ellenforradalmi Magyarorszdg tlichetetlen akeidit.

A levél szévege a kovetkezd:

Kedves Asszonyom és Bardtném, Miramar, 1929. dprilis 24,
Kérolyi Mihdly kozvetitésével megkaptam Berlinben az On levelét, s elnézését kérem,
hogy csak most vdlaszolok és hogy mér érdemben nem tudtan intézkedni Flammarion
kiadénél. De épp e pillanatban, személyes okokbdl nehéz szémomra ez ligyben 1épéseket
tenni. Meg kell mondanom, nagyon ritka esetben fordul el§, hogy egy kiad6 nem tolnd ki
a konyv el6re kitlizétt megjelenési ddturndt. Néhdny nappal ezelStt jelent meg Georgidrél
irt konyvem, melynek janudrban kellett volna kijonnie ! Az ember ilyen esetekben szinte
semmit nem tehet, csak azt, hogy beadja a derekdt — hisz a kiaddké a hatalom. Elkészi-
tette mdr a korrekturdt és hozzdjdruldsdt adta a szedéshez? Ha igen, akkor bizonyos,
hogy a kinyomtatds nem fog mér késni, ugyanis maguk a kiaddk sem szeretik késleltetni
egy jol megszerkesztett, kész konyv kiaddsdt.

Ami a Monde-ot illeti, mdr j6 ideje annak, hogy a fdszerkesztének jeleztem 6ha-
jomat: szeretném a lapban kézilni az On kényvének néhény fejezetét. Tervbe vehetnénk
esetleg két publikdciét. Mivel azonban a Monde korldtozott terjedelmii hetilap. 4gy
vélem, kicsit réviditeni lehetne az eredeti sz6veget, kihagyni mindazt, ami nem feltétle-
nill szitkséges a dramai lendiilet szempontjdbdl, igy tobbet tudndnk bemutatni az On
miivébél. Lenne oly szives s felkeresné a Monde-ndl Habarut, akinek jeleztem az On eset-
leges ldtogatédsdt ? Bizonydra meg fognak egyezni a kozlésre javasolt fejezeteket illetGen,
s arra kérem Ont, hogy sajdt maga oldja meg a fent emlitett tomoritést, illetve rovidi-
tést, igy bizonyosak lehetiink abban, hogy az az On kényvének szelleméhez hii marad.

Kérem, tdjékoztasson a j6vében is a konyv sorsérél Flammarion-ndl s ha a meg-
jelenés 0jbél késne, megprébalok segiteni Onnek.

Feleségem, aki nagy szeretettel gondol Onre, 8 magam is, szivélyes bardtsdggal
udvozoljitk .

Amint azt egy BOLONI Gydrgynéhez intézett magénlevélbsl megtudjuk, BARBUSSE
ugyancsak 1929 koradszén el6adéestet rendezett Madame BOLONI szdméra a Szenvedések
konyvérsl. Egy périzsi egyetemista az est masnapjén tollat fog és francia nyelven tébbol-
dalas levélben irja meg, mennyire meginditotta, amit az eléaddson hallott, s hogy a
kényv hatésa alatt ugy érzi, kotelessége csatlakozni a terror, az elnyomds, az embertelen-
ség elleni harchoz, barhol a vildgon is nyilvdnuljon az meg.

S bar a konyv ellen a francia kiaddst megelézéen bojkott indult — irja BARBUSSE
1928. februér 13-i levelében — a mii mégis elérte hatdsit. 1930-ban dramatizélt véltozat-
ban, Bestie Mensch cimmel bemutattdk Périzsban német szinészek el6addsdban. Kurt
Dxesca dramatizédlta. ,,Az el6adds dltal kivaltott tapsvihar — irja Barbusse (1930. janudr
18.) — az elnyomottak iigyéért harcolé emberek héldja.”” A bojkott megbukott.

A Szenvedések kinyve magyar, német ég francia kialdse azéta bejérta a vildgot és
hatékony segitséget nyujt az emberi lelkiismeret ébresztésében.! M. Gv.

1 Az eredeti levelek a szerzd birtokdban.




