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A Magyar Konyvszemle

Szerkeszts- és Kiado-Bizottsiga

azon konyvtirak igazgatdibél alakul, amelyek a Magyar Konyv-
szemle kiadasdhoz bizonyos ivszimok koltségeivel (legaldbb szaz
pengé6vel) hozzdjirulnak.

A Szerkeszt6- és Kiad-Bizottsag tagjai

DoMANOvVszZKY AKOs, a péesi Erzsébet-tudominyegyetem konyv-
tirdnak igazgatdja, ENYVVARI JENG, a budapesti Févérosi Nyil-
vanos Konyvtdr igazgat6ja, FARRas GyuLA, berlini egyetemi
tandr, a berlini Magyar Intézet igazgatdja, Frrz JOZSEF, a Ma-
gyar Nemzeti Muzeum Orszigos Széchényi-Konyvtirinak 8-
igazgatdja, KAPLANY Giza, a Technoldégiai Konyvtar igazgatdja,
Nacy MIELOS, a Képviselhdzi Konyvtir f8igazgatdja, NYIRED
ISTVAN, a debreceni Egyetemi Konyvtir igazgatdja, PASTEINER
IVAN a budapesti Egyetemi Konyvtdr f6igazgatdja, RADO
AUREL, a Jézsef Nidor Mdiszaki és Gazdasdgtudomanyi Egye-
tem Konyvtirdnak igazgatbja, SurLica SzILARD, a szegedi
Egyetemi Ko6nyvtir igazgatbja, SzaBO BELA, min. tanicsos, az
Orszagos Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtaranak igazgatéja,
SZINNYEI JOZSEF, ny. egyetemi tanir, a Magyar Tudoményos
Akadémia fékonyvtirnoka, SZOMBATFALVY GYORGY, 2 m. kir.
vallds- és kozoktatdsiigyi minisztériumba beosztott kozépiskolai
igazgatd, TETTAMANTI JENO, egyetemi nyilvdnos rendes tanir,
a Mdszaki és Gazdasigtudominyi Egyetem Bénya-, Kohé- és
Frd6mérndki Kar Konyvtardnak igazgatdja (Sopron), TROCSANYI
ZOLTAN, a Magyar Nemzeti Mizeum Orszigos Széchényi-
Konyvtirdban fékonyvtirnok, a Magyar Konyvtirosok és
Levéltirosok Egyesiilete Konyvtari Szakosztilydnak képviselSje,
szerkeszto.




A XVIIL. SZAZAD MAGYAR
MYOMTATVANYAINAK MEGHATAROZASA.

A ,nemzetietlen kor“ magyar konyvei.

I, A XVII. szdzad Magyarorszdgon a lenézett és megve-
tett szdzad: a ,,nemzetietlen kor*, amelyben a testériok fellé-
péséig nem volt magyar nyelvii irodalom, feledésbe ment a
nemzeti viselet és kimentek a divatbél a magyar szokdsok.

Ha a ,nemzetietlen kor* elnevezés tulzds is, nem minden
alap nélkiil valé. Divay AnbprAs jezsuita irja 1764-ben
Nagyszombatban megjelent, ,Nap wutdn forgdé Virdg"“ cimi,
DrexeLivs JErREMIAS miive utdn késziilt forditdsdnak elBsza-
vdban a kovetkezd figyelemre mélté sorokat:

»Meg-bocsdfs j6 Olvasém, és ne vedd nehéz néven, ezen
csekély magyar forditdst; nem vélt fzdndékom eczifra magyar-
sdagal ebben élnem, hanem fokakhoz, és jobbdra az egy-lgyl-
ekhez [z6llanom . .. Lefznek taldn némellyek, a’ kik ezen
kdnyvet csak azon okbil- -is, hogy [zuletett Anyai Magyar nyel-
ven [z6ll, meg-vetik, és /'emmmek tartydk, mert annyira meg-
velztegettettek Hazdnk régi 6fei, kik jdvevény, ’s idegen nyel-
ven kapdosnak, hogy nem csak #nalmas elbtiék o magyar [26,
de ha tudgydk-is, o nyelvet /’zégyenlik, és maid atallydk foly-
tatni. O jaj régi j6! middén a’ nemzet maga hivségével, Iftené-
nek, ’s- VllaO’l uralkoddjdnak kedvefsé tette magit, meg vetette
forsdt! kirtl méltdn lehet mondani: Midén bécsben vélna, nem
értette.

Az Iften ofztotta a’ nyelveket Szent Lelke &dltal, tud, és
ért minden-féle nyelven, me [2égyenlyed azért, ha egyébbel
nem, az Iftennel Magyardl Széllani.” (DREXELIUS JEREMIAS—
Devay Anpris: Nap utdn forgd Virdg. Latinbdl valé fOI'dl-
tas. Nagy-Szombat, 1764.)

Diivay AnprAs el6szava més szempontbdl is fontos: blZO-
nyitja, hogy a barokk ,,czifra magyarsdgot” maguk a barokk-
Magyar Koényvszemle 1938. III. fiizet, 13
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irék is észrevették és igyekeztek mdr szabadulni téle. Ezt
bizonyitja a kovetkez§ adat is.

Dio6szeet K. Istvan Sz. I. M. Doktor leforditja a ,,Lelki-
Fegyver . .. Buzgé Hdldaddsok® cimii miivet (Debreczen 1751),
»Mellyek, Els6ben Német Nyelvbol Belga nyelvre fordittattak:
Viszontag, ... Magyar Nyelven ki-adattattak, Belgyiomban
Didszegi K. Istvdn ... dltal.” Minthogy ezt a miivet az ,erot-
lenebbeknek kedvekért® forditotta le, azt irja az ,,El6l-Jaro
Beszéd“-ben: ,,Hogy magamat ¢’ Forditasban 1évé szdlasom-
nak formdjdval, a’ gyengébbekhez szabndm: ¢’ végre o’ Magyar
[26knak tzikornydzdsdi el-tdvoztattam."

Tehat katholikus és protestdns részr6l egyardnt elhang-
zik a tiltakozds (,,czifra magyarsdg”, ,,& magyar [zéknak
tzikornydzdsdt™) a barokk stilisztikai talzdsok ellen, de alta-
ldban csak Debrecen egyhdzi iréi kore torekszik egyszerii-
ségre. Az egész Dundntal s az egész Erdély tovdbbra is a
legkeresettebb ,,czifra magyarsdggal él°“ irodalmi stilusdban.
De ,,czifra magyarsdggal él* a nagy urak szdmdra késziilt
diszes konyvkotéseiben is, nemesak Nagyszombat, amelynek
dis aranyozdsi, gazdag motivdldsa kényvkotései a barokk iz-
1és legjellegzetesebb megnyilatkozdsai, hanem Debrecen és Ko-
lozevar is, amelyek szines berakdsos kitéseikkel azt az izlést
szolgdltdk, amely éles ellentétben dllott a protestdns purita-
nizmussal.

A cimlap ,,tzikornydzdsa’ dltaldnos divat volt e korban,
katholikusokndl, reformdtusokndl egyardnt, de a legkevésbhbé
ismét Debrecenben. Efféle cimek alatt jelentek meg a magyar
egyhazi, valldsos tartalmi miivek: A katholikusokndl: ,,Nap
utdn forgé Virdg“, — ,,Meg-sértédett drtatlansdg ... Nepo-
mucenus Szent Jdnos . .. tifztelségére Mulika és Comoediabéli

Verlekkel”, — ,,Vizbdl és vérbsl ... Udvbsséges Férdék", —
wLelki paradicsom, — |, Az égben kézen fogva valé vezetés",
— ,,Minden-napi kenyér, mellyet ... apréra iérdelt Berta-
lanffi P4l“, — ,,Esther ... az az o mennyei sugarldsoknak
Tdrhdza dgymint E Tdrhdzi méltésdgos és nagysdgos Galdn-
thai [zhletett Groff ... Esthergomi Erfek ... Esterhdzi
Imre . . ." — ,Didna Iftenafzfzonynak kedves nydjafsdga . . .




A XVIII. SZAZADBELI MAGYAR KONYVEK 195

avagy & Szarvasoknak ... vaddfzattya, mellyben ... Ddma
avagy igen [zerelmes Nylftény-szarvas ... Anna Maria Tere-
sia Tolheimb aszszony, Groff Zichy Jdnos dr dzvegye . .. el-
ejtetett.” .

A protestansokndl ,,Liliomok wvélgye, — ,,Paraditsom-
kertetske”, — ,,Amaz ¢ Ura’ hdzdnak terhét viselo erds Szeg-
nek az Elidkimnak ki vdgattatdsdn valé bdnatja o Jérwsd-
lemnek”, — ,,Acus magnetica, az az Kristus Jésusdra, mint
északi tsillagdra [ziintelen sietd, és o vildg szél-vefzes Tenge-
rén evezd szenteknek oz Idvefség Tsendes rév-partjdra egyenes
dtat mutaté Mdgnessel fel-késziilt Hajés-To, mellyet néhai
tiszteletes tudos Dedki F. J&'sef uram’ ... életének egy tse-
kély magyar oratioban tett le-rajzoldsdval, ki-befzéllett Huszti
Gyorgy . .. — ,Izraelnek pdsztora és kive J& sef: néhai mél-
tdsdgos liber baro N. Vdradi Intzédi J&’sef ur O Nagysdga . . .“.

A katholikus kiadvdnyok cimlapjait ezenkiviil gyakran
barokk izlésti figurdlis és ornamentdlis diszitések élénkitik.
Taldn a legszebb magyar barokk eimlap Pabinyr Bird Mar-
TON prédikdcié gylijteményének cimlapja, amely a talzstfolt,
agyonterhelt diszités helyett talapzaton 4116, barokk-keretes
arcképet ad. A cimlap diszitése protestdns kiadvanyoknal nines
meg, viszont illusztricidkat taldlunk lautherdnus 4jtatos kony-
vekben is (GEeruArp JANos: Liliomok wvblgye, — ARNDT-
Huszr1-Bi. MATvAs: Paraditsom kertetske), a fejlécek, zdrd-
diszek alkalmazdsa pedig egyardnt divat protestdns és katho-
likus kiadvdnyokban. Nagyon szépek és gazdag motivdldsiak a
nagyszombatiak, s érdekesek az erdélyi protestdns nyomddk
halotti beszédeinek kaszat tarté csontvazas, vagy koponydkat
abrdzolé zdrddiszei (kolozsvari nyomda). Fonatos, virdgos,
csillagos fejléceik a régi magyar kézimunkdkra emlékeztetnek.

De térjiink vissza Divay AnprAsnak a nemzetietlen, a
magyar nyelvet megvetd és elhanyagolé irdnyzat ellen tett
nyilatkozatara:

Divay ANDRrAS panaszos szavaiban igazsigtalan talzdst
ldtunk. A bécsi udvarban az uralkoddi kegy fényében siitké-
rez6 magndsok, a tudomdny arisztokratikus elzdrkézottsdga-
ban 816 és a tudomdnyos internacionale sziikségében hivé tu-
ddésok valéban elhanyagoltdk a magyar nyelvet, a magyar

13*
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konyvet és a magyar szokdsokat, de mily elenyészden csekély
volt ezeknek a szdma az orszdg lakossdgdhoz képest. S a tu-
désok munkdja, ha latinnyelvii volt is iskoldban és irodalom-
ban, a legtdvolabbrél sem volt nemzetietlen. BirL MATvaAs,
Pray GyOrey, TimoN SimueL, Kiry-BoreHia, Huszty, Sas-
Novics stb. miivei esupdn nyelviikben voltak latinok, de szel-
lemiik magyar volt. A hazit pedig a papok a kor legb&vebb
termésii irodalmi miifajiban, a prédikaciékban lépten-nyomon
emlegették s a ,,prédikdciés halottok’ felett mondott halotti
beszédek tanisiga szerint a magyar ur legnagyobb érdeme a
nemzet, a haza szeretete és Onzetlen szolgdlata volt.

A XVIII. szézadbeli magyar kényvek példinyszdémai.

2. Ebben a nemzetietlen korban millié és millié példany-
szdmban forogtak kozkézen magyar konyvek. ZorLtar LaJos-
nak a debreceni kényvnyomda XVIII. szdzadbeli miikodésérdl
és termékeirdl irt tanulménya szerint a fitk szdmdra irt ABC
1723—1800-ig osszesen 137.260, a lednyok szdmdara késziilt
ABC ugyanez alatt az id6 alatt 111.000, az Agenda tobb ki-
addsban 29.000, az Almoskényv 9.500, Argirius histéridja
(1739) 2.000, Benitzky Péter Rythmusai (1756) 2.000, Gyon-
gyosy Istvan Dedalus temploma (1735) 2.007, Lisboniai foéld-
rengés 500, Moulin Péter: Elmélkedések (1758, 1761) 4.500,
Osterwald: Szent Historia tobb kiaddsban @sszesen 73.000,
Réday Pdl lelkihédolds tobb kiaddsban osszesen 21.502 pél
ddnyban. Varjas Jdnos Mesterséges magyar clégia (csupa e
magdnhangziokkal) egy kiaddshan (1775) 1.000, Tékozlé fit
Histéridja (1726, 1758) 5.000 példdnyban. A Zsoltarkonyv kii-
lonboz6 kiaddsai kozel 70.000 példdnyban. Zoltai kozli a Deb-
recen varos nyomdsjidban a XVIII. szdzadban megjelent kony-
vek jegyzékét, 147-tételben (fia ABC 28 kiaddsa egy tétel).
Ezek koziil ismeri szdznyole miinél a példdnyszdmokat; e szdz-
nyole mii osszesen 1,188.619 (egymilliéegyszdznyolevannyole:
ezerhatszdztizenkilenc) példdnyban keriilt ki a sajté alél. S hol
vannak még a kolozsvéri, nagyenyedi, marosvdsdrhelyi, nagy-
szebeni, mnagykdrolyi, nagyszombati, egri, pozsonyi, soproni,
kaseai, gy6ri, péesi stb. nyomddk, amelyek szintén oOntotték
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az egész szdzadon 4t a konyveket, elsdsorban iskolakényveket,
és valldsos miiveket a piacra.

Hogy a nagyszombati nyomddbél hdny nyomtatviany ke-
rilt ki-a XVIII. szdzad folyamédn, nem tudjuk. De hogy szin-
tén nagy tomegekben ontotta a kdnyveket, tobbek kozt a ma-
gyar nyelviieket is, azt elképzelhetjilk a Kirdlyi Magyar
Egyetemi Nyomda torténetében kozolt adatok alapjdn, a melyek
sgerint ,,a nagyszombati nyomddbdl, az apré nyomtatvdanyokat
nem szamitva, 1745-t61 1773-ig 382 latin, 62 magyar, 36 né-
met, 46 t6t, 5 francia és 1 horvat nyelvii, oOsszesen 532
munka keriilt ki* (80 lap.) '

»Az dllamositds elsd évében, nem tekintve az apré nyom-
tatvdnyokat (directoriumok, katalogusok, tézisek sth.) & az
ajra kiadott iskolakonyveket, 11 munka jelenik meg kiaddsé-
ban. 1774-ben ez a szdm hétre apad, a kovetkezd két eszten-
d6ben ismét 21—21 munkdra szdkik fel, agyhogy az dllamo-
sitds évét6l 1776-ig, tehdt az utolsé, még Nagyszombatban
toltott esztendSig, nyomddnk osszesen 52 latin, 2 magyar,
2 német és 2 t6t munkdt ad ki.“ (u. o. 100 lap).

Ha a XVIIL. szdzadban a nagyszombati és debreceni
nyomddk termelését dvatosan mdsfélmillié [példdnyszdmmal
vessziik fol, a péesi, gy6ri, egri, pozsonyi, budai, soproni, kassai,
kolozsvdri sth. nyomddk termelésével egyiitt taldn négy
milliéra is tehetjiik a XVIII. szdzadban megjelent magyar
konyvek Osszes példdnyszdmait.

Ez a szam Zoltai Lajos kis fiizete eltt teljesen vald-
sziniitlen és elfogadhatatlan lett volna, de az & adatai utédn
valdészinfien kozeliti meg a XVII. szdzadban megjelent ma-
gyar kdnyvek példdnyszdmit. Kz az O6ridsi szdm megmagya-
razza azt, hogy miért maradt korunkra oly nagy tdomeg
XVIIL szdzadbeli kényv és a rank maradt példdnyok nagy
szdma megérteti veliink, hogy miért nincs értékiikk az egyéb-
ként tipografiailag gyakran igen szép, de tartalmilag, iroda-
lom, tudomény szempontjdbol nem becsiilt XVIII. szdzadbeli
konyveknek.

3. E szdzad lebecsiilése folytdn a magyar kényvnyomda-
szat legnagyszeriibb emlékei meriiltek feledésbe, s6t pusztul-
tak el részben taldn orokre. Mert a XVIII. szdzad magyar
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konyveit, minthogy gyiijtésiik eddig még nem volt divat, az
antiquarius piacon semmire sem becsiilték s van tudomdsunk
olyan esetrdl is, hogy egyik konyvtir XVIII. szdzadbeli ma-
gyar nyelvii duplumait (prédikdciés-, énekes-, imddsdgos-, iskola-
konyveket, cathecismusokat) az antiquarius piacon nem tud-
van értékesiteni, métermdzsaszamra a makulaturdsnak volt
kénytelen eladni. S minthogy a XVIIL. szdzadban megjelent
magyarorszagi nyomtatvdnyokrél nines nyilvdntartds, katalo-
gus, (a Perrir-féle konyvészet 1711-t61 soknak a cimét fol-
jegyezte ugyan az Orsz. Széchényi Koényvtdar, a M. Tud.
Akadémia, a Kir. M. Pizmdny Péter Tudomidny Egyetem
konyvtdrdnak és egyéb konyvtdrak adatai alapjdn, ez azonban
kordntsem teljes), lehetséges, hogy e kor konyveibdl igen sok
az utolsé példdnyig megsemmisiilt, vagy csak néhdny, esetleg
egyetlen példdnyban maradt fénn. Lesz idd, amikor a XVIIIL.
szazad egyik-mdsik ritka, gyonydrii tipografizdldst, szép met-
szetekkel ékes nyomtatvdnydért a gylijték agy fognak versen-
geni, mint a hdborid elftti években egy-egy Sylvester Biblidért
(1541), vagy a Zrinyidsz kiaddsért (Adriai Tengernek Syrendja,
Béces, 1651).

Miféle kionyvek jelentek meg 1711—1730 kizott?

4, A’ Melly kis munkdtskdt ldttz, [zedegettetett L. A.
Sénéca irdfibol, melly elsoben ebben o’ formdba Dédk nyelven . ..
végre pedig Nemzetiink nyelvén . .. Béesbe 1654 dik efztendtbe
botsdttatoit ki, fordittatvdn ... T. P. KErt SAmMUEL Szent
Ferencz [zerzetele dltal, — olvassuk a ,,Keresztyen Semeca“
Bées, 1711 cimii nyomtatvdny ,,El6l jdro Befzéd“-ében.

»Mivel pedig felettébd el-ritkult, el-annyira, hogy mdr irdl
[em ldthatni, s6t hanem-ha j6 reménségii iffjabb N. JefzENAK
PArnak magyar konyvek koril valé gondofsdga [nem] taldlt
volna réd, éppen el-temettetett volna, @’ honnan mindazondlial
@’ moftani Magyar-Orszdg Fo-Cancelldriuffa M. G. BATTYANI
Lajos 6 Ezxcellentzidja Nemzetéhez vald igaz [zeretete méltd-
nak itélte ujjabban ki-nyomtattatni ... mind & forditdfnak,
mind az ujjabb nyomtatd/nak gondgydt redm parancsolta,’’ —
irja tovabb az 4tdolgozd, aki elsd személyben beszél, de nevét
elhallgatja.
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»Mit eselekedtem mind ¢ kettore nézve? ha o’ régit o'
moftanival dfve (!) vetheted, kionnyen meg-itélheted: azt mind-
azondlial mind azon tudos embernek becsiilete meg-sértidéfe,.
mind magam dicsekedéfe nélkiil meg-valhatom, hogy ez o’ mof-
tani munka, o’ Sénéca elméjével jobban meg egygyez és tifz-
tdbbanis jott-ki . ..

A XVIIL szdzad nyomtatvdnyainak egy része ilyen uj,
valtoztatott, vagy vdltozatlan kiaddsa XVI—XVII. szdzadbeli
magyar munkdknak. Ujra kiadjdk Herrar GAspir, PAzmANY
Perer, Lipres BAvuint, Huszri IstvAN, BEeENITZEI PETER,
Gyoneydst Istvan, Pipar PAriz IMRe stb. miiveit. (Ldsd bo-

vebben MKSz, 1938. 158—160 1.)
5. De nemcsak konyveket adtak ki ajra. Kiadtak becses

régebbi kéziratokat is, amelyek még nem jelentek meg nyom-
tatdsban. Igy 1730-ban Kolozsvdrott megjelent DoBrar TsuLaAk
SAMUEL kovetkezd miive.

»wLelki Olaj, Mellyel az egéfséges lélek a beteges Lelket
nagy hiséggel kenegeti, ’s onnon magdt-is viddmitje.” Ez a
konyv kéziratban hevert kerek hatvan esztendeig s csak 1730-ban
jelent meg Kolozsvart, Telegdi Pap Sdmuel kényvnyomd4aja-
- ban. Az el8széb6l megtudjuk, hogy ezt a kinyvecskét a tisz-
teletes autor hajdan I. Apafi Mihdly fejedelemnek ajdnlotta,
»ade az idonek és dllapotnak vdltozdsok miatt [zekrény fenekén
valaholott el-felejtetve hevert; mig nem néhai Mélt. BETHLEN
FERENTZ urnek, ki is bdldog emlékezetii Méls. I1. Apart MIHALY
Hertzeg Kedves Hites Tdrsdval, Mélt. BErHLEN Kara Hertzeg
Asszonnyal egy teft ’s vér vala, kezébe jutna, és ezt maga
kedves Pdrjdval Méltésdgos RuipEYy KRISTINA AffzZ0onnyal kiz-
lené. Maga o kozelebb emlitett Méltésdgos Ur o’ Hazdnak és
Isten Hdzdnak nagy kdrdval, életének vdlafztott [zép kordban,
e vildgi rovid s béldogtalan életet az orékké boldog Menny-
orszdgon, Isten méltdztatdsdbdl, el-tserélvén, a meg-hagyatott
Istenféls Ozvegy . .. fokszor igyekezett e kionyvet és ebben
[zorittatott drdga Olajt o kisértetekben forgd Kegyes Lelkek-
kel ki-nyomtattatds dltal kozleni: de sok nyavalydji, probdji,
s idoknek [zomord vifzontagsdgi mind ez idejig tartalékul
véltanak. Moft mdr kevés pihenési kozott, mdsként-is o’ teremto
bolts Isten Uri Magzattal nem gazdagitvdn, [ziili ¢ meg nem
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halandd, drdga [zerekbdl, Iften hegyéridl, és az Evangyéliom
kies mezejérol tisztdn ofzve-rakattatott kedves illatu Mun-
kdtskdt . . .-

Milyen betiitipusokat hasznidltak a XVIII. szazadbeli
magyar nyomddkban?

6. Egy 1707-ben megjelent polihisztorikus munkdban ta-
laltam a kovetkezd adatot a magyar nyomddkban ismert és
haszndlt betiikrdl:

»Nomina, quibus species Typorum & mazximo ad minimum
nuncupantur, sunt;

Sabbon, Miffal, Roman, Text, Tertia, Media, Cicero, Gar-
mond, Petit, Virginal. Primae duae fpecies folum habent Stan-
tem, reliquae verd Currentnm [imul et Stantem. Earum Sabbon
eft maxima, Virginal autem minima.

Typorum alii funt recentes, alii vetufti, alii attriti, alii
emendandi, alii augendi.” (J. Lyczei: Iter Oeconomicum. Tyr-
naviae, 1707., 29. 1.).

A midsik adat 1773-b6l valé:

A ,Specimen characterum seu literarum id est; typorum
latinorum probatissimorum secundum suas differentias exhibi-
torum, qui Tyrnaviae in collegii Societatis Jesu officina fusoria
formantur . .. MDCCLXXIIL* ec. miiben a betiikk felsoroldsa
nagysag és érték szerint a kovetkezd:

Latin betiik: Regial versalia ... (!), Sabon versalia(!),
Missal versalia ...(!) Sabon minor... Tertia versalis (két-
féle), media versalis, ...dupplex media cursiva ... Canon
cursiva, dupplex tertia antiqua, dupplex tertia cursiva, dupplex
media antiqua et cursiva, dupplex cicero antiqua et cursiva,
text antiqua et cursiva, parangon antiqua et cursiva, tertia
antiqua maior et minor, tertia cursiva maior et minor, media,
cicero antiqua et cursiva; az antiqudbdl maior, minor et longa
i volt. Volt azutidn még: Brevier, garmond, petit és colonel-
tipus, mindenikb6]l antiqua és cursiva; azutdn media, cicero,
brevier, garmond és petit graeca, garmond haebreica, tovdbbad
cordl és missdl hangjegyek, initialék, findlék ... (IvANvi—
GARDONYI—CzAkO: A Kir. M. Egyet. Nyomda Tort. 15377—
1927).
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A XVIIIL szdzad nyomddi és a magyar helyesirds.

7. Kereken kétszdz esztendS telt el azéta, hogy az elsé
nyomtatott magyar szévegek megjelentek & a magyar irds mar
tobb mint félezer évvel til van az els6 kisérletezések korsza-
kdn. A XVI. szdzad els6 nyomtatott szévegeiben a legkiilon-
félébb priobalkozdsokat 1dtjuk még magyar szavak hangalak-
jainak lejegyzésében: Pesti GABOR még y-nal irja az i, j és
ii-hangokat, ugyanez ndla a palatalizdcié jele, ami mds irék-
nil, SyLvesTERNE]l és SzErRELY IsTVAN-ndl a mdssalhangzé je-
gye felé, vagy mellé tett vesszd (nad, olldnoc); — egyes irék-
ndl, illet6leg nyomddkban a k hang jele sz6 elején és koze-
pén k, szé végén ¢, az u és v hang jele sz6 elején », sz6 ko-
zepén u; a c¢s jele nyomddnként kiilonféle ch, cz, ts, a ¢ jele
¢z, 12, az 0, i jele 6, %, 6, @ 0, 4, J, ii. Az e hangok irdsa is
nagy probléma volt. A nagy grammatikai miiveltségii, hu-
manista iskoldzottsdgi tuddésock mennél pontosabban akartdk
lejegyezni a magyar szavak fonémadit s igyekeztek kiilonbséget
tenni a nyilt rovid és hosszi, valamint a zdrt rovid és hossza
e hangok kozott (e, ¢, ¢, ¢, ¢ sth.). Az irodalmi nyelv azonban
a XVI. szdzad végén oly nyelvjdrason alakul ki, amely a
nyilt és zdrt e-k, é-k kozotti kiilonbséget nem ismeri, minek
kovetkeztében a kiilonféle e hangok pontos jelzése abba marad
s mar a XVI. szdzad végét6l kezdve tobbuyire csak kétféle
¢ hangot kiilsnboztetnek meg : a rovid és hossztie, ¢ hangot.!
A tobbi e-betiik (e, ¢, &) eléfordulnak ugyan még a XVIL
szdzadban is, ennek azonban tébbé nincs jelentdsége. Magya-
rdzata az, hogy a nyomda betiikészletében fénnmaradtak s a
nyomddsz sziikségh6l felhasznilja Gket.

8. Irodalomtorténet és nyelvtudomdny a régi magyar
nyomtatvinyokat egy zdrt csoportnak szokta tekinteni, szem-
ben a kddexekkel és a XVIIL. szdzadbeli nyomtatvanyokkal.
Pedig a régi magyar nyomtatvinyok elsé évtizedei, a maguk
helyesirdsi kisérletezéseivel és nyelvidrdsi szovegeivel kétség-
kiviil a kédexekkel tartoznak egy csoportba, viszont a XVIL
és XVIII. szdzad kozdtt, nyelvi tekintetben nem lehet hatar-

1 L. bévebben TROCSANYI ZOLTAN: Régi magyar nyomtatvdnyok nyelve
¢s helyesirdsa. Budapest, 1935.
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vonalat hiizni. Az 1711-es évszdm, a régi magyar nyomtatva-
nyok hatdrvonala semmit sem jelent. Ez a hatdrvonal, amelyet
SzaBo KAroLy a régi magyar nyomtatvanyok (a ,,magyar 6snyom-
tatvanyok‘‘) szdmdra meghtizott: 1711, CzviTTINGER DAVID Speci-
menjének megjelenése, — egészen onkényes, amely sem a ma-
gyar konyv, sem a magyar nyelv, sem a magyar irodalom,
sem a magyar helyesirds torténetével semminémii kapesolatban,
vagy vonatkozdsban nincs. Ez a hatdrvonal nem jelent semmit,
— bar az utolsé évtizedekben ettdl az évtél szokds szdmitani
egy tujabb, egységes kort, a ,nemzetietlen kort“, amelynek

magyar nyelvii irodalmit az irodalomtérténetiris — néhdny
ir6t leszdmitva, — ki is rekesztette vizsgdléddsa korébol.

9. Ez azonban mds lapra tartozik. Célunk itt a magyar
kényvtorténet vizsgdlatdval kapesolatban a helyesirds torténe-
tének vazoldsa, annak vizsgilata, hogy a magyar széalakokat,
a fonémdkat milyen nyomdai jelekkel jegyezték le a XVIIIL.
szdzadban nyomtatott szovegekben?

A felelet egyszerfi: 41taldban ugy, mint a XVII.-ben. A helyes-
irds a legtobb fonéma lejegyzésében mdr egységes: az ember,
kéz, asztal, dllat, hdz, hid stb. szavakat, dltaldban a széala-
kok legnagyobb részét mdr minden szévegben egyformén irjdk,
de van sok hang és hangkapesolat, amelyeknek irdsiban még
mindig vannak eltérések.

Az dbe betiii kozill az @, 4, b, d, ¢, 6, f, g, h, i, k, I, m,
n, 0, p, 1, t, u, v, 2 betiik irdsdban a nyomtatott szdvegek
kozott nines eltérés. Viszont a ¢, ¢s, gy, j, ly, ny, 6, 6, s,
sz, ty, 4, 4, zs hangok irdsdban még mindig tovdbb tart az
ingadozds, vagy dllandd és kdvetkezetes eltérés az egyes 8zd-
vegek kozott, irék, nyomddk szerint.

Az aldbb kovetkezd pontokban irék és nyomddk szerint
fogjuk vizsgdlat tdrgydvd tenni a helyesirdsi sajitossdgokat.
Sajnos, a megfigyelés, az anyag attekintése nem olyan egy-
szerli, mint ldtszik. Ennck a lebecsiilt szdzadnak gyiijtéktsl
és antiqudriusoktdl egyardnt lenézett konyvei nem taldlhaték
meg a budapesti nagy konyvtdrakban. Pl. a debreceni fia, és
a ledny dbe-t, amelyeknek az egész XVIIL. szdzadon 4t sza-
mos kiadvdnya jelent meg, s amelyek alapjdn megfigyelhettiik
volna egy kulturdlis teriileten, egy nyomddn beliil a helyes-
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irds valtozdsdt, egyetlen budapesti konyvtirban sem taldl-
tam meg.

Hely és nyomda megnevezése nélkiili nyomtatvinyok.

10. Mi értelme és célja van a magyar kényvtorténet szem-
pontjdbol ezeknek az aprélékos filolégiai kutatdsoknak?

Sok olyan XVIII. szdzadbeli nyomtatvany van, amelynek
impresszuma minddssze ennyi: ,,Nyomtattatott 1735-dik Efzten-
dében.” Hogy hol nyomatott, az nem deriil ki. — Sokszor ta-
lalkozunk olyan halotti ordciéval, amely kolligdtumnak egy
darabja. Példdul: ,,Pdrjdhoz igaz és tékélletes Szivnek gyd-
gyulhatatlan Sebe, mellyet vett o Mindenhaténak keze 4l-
tal . . . RApar RApar PAL urtdl o haldl dltal lett meg-fofz-
tatdsdval, nagy keseriséggel illettetett Mdra, Tekéntetes és
Nemzetes KasaLt KLARA aszszony . . .“ (A hosszadalmas cim
tobbi részét elhagyom.) ,Nyomtattatott 1735-dik Efztendében.*
Ez a cim a Ripar PAL temetése, illet6leg haldla alkalm&dbél
tartott prédikdcidk gyflijteményének kozos cimlapja. E prédi-
kécio-kolligdtum, kozos ivszdmozdssal (lapszdmozds nélkiil) tar-
talmazza VeErREsMarTI V. SAMUEL, MiskoLrzi Sz. JANos, AND-
REAS KARMAN, Partar SAMueL, Jinost GyOrey, SARRANY DA-
vip prédikdcidit. Az ilyen kolligdtumok fadtuma, hogy szétsze-
dik Gket. Az egyik gylijtének PaTar SAMUEL, a médsiknak SARr-
kKANY DAvip prédikdcidjdra van sziiksége. A kiilonszakitott
prédikicién sokszor se cimlap, se nyomda, se évszam. S a ku-
taté6 meg akarja allapitani, hogy az & tulajdondban levé pré-
dikdcié mikor és hol jelent meg? — Erre nézve szolgalhat ki-
indulé pontul s dtmutatéul a helyesiras.

Végiil vannak nyomtatvanyok, amelyek az impresszum szerint
Amstelodamban, Francofurtumban, Jendban, Lipsidban, Miaburg-
ban stb. nyomattak. Kérdés valéban ott nyomattak-e? Hiszen a
XVIII. ezdzadban mdr szdmos katholikus és protestdns nyomdank
volt itthon is, amelyek a legkényesebb igényeket is kielégit-
hették. A kiilf6ldon valé nyomtatds koriilményes és taldn az
itthoninal kéltségesebb is volt: ki kellett kiildeni, vagy szemé-
lyesen ki kellett vinni a kéziratot, — a korrekttralevona-
tokat korrektira céljabsl haza kellett kiildeni, vagy e célbdl
ott kellett tartézkodni, a kijavitott korrektaralevonatot vissza
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kellett kiildeni, — aztdn, amikor a mii mar ki volt nyomtatva,
haza kellett szdllitani. Itthon a hatdron a konyvszallitmany
ugyanolyan cenzira ald esett, mintha itthon nyomtattdk volna
ki. Nem lehetetlen hdt, hogy egyik-mdsik miire azért, hogy a
cenzura kellemetlenkedéseitdl szabaduljanak, hamis impresszu-
mot nyomtattak. Taldn ilyen aprélékos vizsgdlattal meg lehet
dllapitani, hogy a kiilfsldi nyomdahellyel elldtott nyomtatvd-
nyok egyike-mésika itthoni nyomddban késziilt. Viszont jelen-
tek meg a hely és nyomda megnevezése nélkiil nyomtatvinyok,
amelyek nem itthon jelentek meg. Példdul a ,,Zakkaridsnak,
@ pdpa titkos ird-dedkjdnak az austriai tartomdnyokban lett
valldsbéli megvildgositdsrél, Rémdbdsl kdlt levelei az & lelki
bardtjaihoz. Ki-adattak egy eretnek-dltal. Fordittattak olasz-
nyelvbol. 1786. Efzt.“ cimii nyomtatvdny tartalma fell meg-
ielenhetett volna e korban, II. J6zsef kordban valamelyik ma-
gyar nyomddban is.

S ezt a nyomtatvinyt mégis kiilféldi nyomtatvanynak
tartom szépen metszett, keskeny betili miatt, tovabbad az 0, i
miatt (az ékezet nem a két pont kozé esik, hanem az elsd
pontra), amely jelet ebben a korban mds magyarorszdgi nyom-
tatvanybdél nem ismerjiik.

1792-ben jelent meg a ,Fel fedezett titok. Az-az vallds-
tétele egy ollyan tudos ifjunak, a’ ki [okdig igyekezett rajta,
hogy Frajmaurer leheffen . .. Befzélli o’ vallds-tételt az ifjd,
haldla eldtt kevéssel 1792. Hely és nyomda megnevezése nél-
kiil, (Szerzdje HorviTa ApAm?) Es se szeri, se szdma azok-
nak a XVIII. szdzadbeli nyomtatvinyoknak, amelyek hely,
nyomda és év nélkiil jelentek meg.

Keresniink kell hat a mdédokat, amelyek segitségével ezek
nyomtatdsi helyét és idejét megdllagithassuk.

11, Ehhez két eszkoziink van: a) a tipografiai teszehason-
litds; b) a helyesirds. :

a) A tipografiai ésszehasonlitds.

A tipografiai 6sszehasonlitds egyszeriien a meghatirozandé
nyomtatvinynak a vélt korbél szdrmazé impresszumos nyom-
tatvanyokkal valé pontos egybevetése.
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b) Helyesiris.
A XVIIL szdzadbeli eldzmények.

12, A XVII szdzadban GeLEJT Katona IsTvAnig a he-
lyesirds még fonetikus volt. Fonetikusan irtak a katholikusok
és reformatusok egyardnt, — még a grammatika-iré Szen-
czI MoLNAR ALBERT is. A fonetikus irds a birtokos személy-
ragozdsban és az igeragozdsban a j-és alakokat (-ja, -je, -juk,
-jiik, -jdtok, -jétek, -jdk, -jék) hangzds szerint irta: ldttya,
lattyuk, ldttydtok, ldtiydk. Ezt a hagyomdnyt tori meg a ra-
cionalista protestantizmus a XVII. szdzad kézepén.

13. A jésiilés irasit GELEn Kartona Istvan a ,,Magyar
Grammatikatska o’ vagy az igaz magyar irasban, és [zollds-
ban kévdntato néhdny [zik[éges observatiok® (ny. Gyula-Fejir-
Varatt, 1645) c. mfivében mér etimologikusan tanitja: ,,VIL
A’ kettSs confonanfok mellé-vettetett y, a’ pronuntiatiohoz ké-
peft a’ kOzfégi irdsbd, igazdn tsak egygyes confonanfra, ugy-
mint j-re vonattathatik; Mert az {, », ¢ utdn ugy pronuncia-
lodik, mint az y. Mint: Vddolje, gondolja, bdnja, [zdnja, mu-
tatja, oktatja. Mellyeket vulgd igy f[zoktak irni: Vddollya,
gondollya, [zdnnya, bdnnye, mutattya, oktattya: De nem iga-
zan; mert a’ themdban tsak egygyes confonans vagyon: Vddo-
lok, vddol; ... & tégy egy j-t, s’ egy a-t hozzajok, & ottan
vddolja, gondolja . .. 1élznek. A’ hol mind-az-dital a’ thema-
ban, vagy prima perfonaban, kettds confonanfok vagynak, ott
a’ t8bb perfonaban-is meg kell ket hagyni. Mint: Allok, dll,
dlljon; hallok, hall, hallja, halljdtok ... etc”

»VIII. A’ d utdn a’ j a’ pronuntiatioban mindenkor ugy

ejtédik, mint a’ gy, de azért ugyan n€ kell ugy irni. Mint:
Adja; mondja, tudja, imddja etc. Egyébként ha mind a’ pro-
nunciatio [zerént irunk, ezeket-is igy kelletik irnunk: Had-
gydrid, adgyo-fzot néki, fogd gydromban, verd gyol-meg, ered-
gydmbor etc. mert 2’ ki mondatdfok ugy efik, de mind-azon-
dltal igazdn nem ugy, hanem igy iratnak: Hagyd jdrjon, adj
J6 [z6t neki, fogd jdromban, verd jol meg, eredj jdmbor. Ere-
dek, ered, eredj, védek véd, védj ... Hdnyok, hdnyjdtok, hdny-
jék . .. (Gelej Katona Istvdn: M. Gramm. A2—A3).

Ezzel szemben Szenczi MoLniAr Avrserrnek 1610-ben
megielent ,Nova Gremmatica*-ja szerint még az y-os irds
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volt a helyesirds: ,,Felebardttya, Felebarattyoe, Felebarattyai‘
(84 1) és ,,kéretendgyiic—kéretendhettyiic (130 1.).

14. GeLE)1 KaTona Istvinnak 1645-ben megjelent miive
tehdt szembehelyezkedik a jésiilés kérdésében eddig katholiku-
soktol, reformatusoktdl egyardnt elfogadott helyesirdsi gyakor-
lattal és 0j helyesirdst javasol. Ldssuk, hogy a XVII. szdzad-
ban miként jelentkezik a nyomtatvianyokban az @j irdny ha-
tdsa. De miel6tt a protestdns nyomtatvinyokat 1645 utan
megvizsgalndk, emlitsiik meg, hogy Kolozsvart Asruci GYORGY
mar kordbban mds médon szakitott a régi helyesirdssal. ABrRUGI
GyORGY egyik nyomtatvdnydban, Czanakr MATHE: Az dég-
halalrol-ban a kovetkez$ helyesirdst latjuk:

Kolozsvar.

Czanakir Matag: Az diég-halalrol wvalo révid elmélkedés
(Ny. ABruat GySrcy, 1634).

0, O, ii, 1i: dighaldlnak 1, bblcseknek 1, b6 1, kéniveket
1. — e: orczaiokat 31, niolczvan 55, ercz 49, czikkeli 89. De:
citrom 133. — es: czak 3, czuda 3, czaldrd- 5, bilczeket 5,
czelédes 7, miczoda 9, czillagok 55, olczo 45. — zs: Sidokat
47. — Jésiilés: illien 3, magiarazok 3, egieb 3, edgitit 3, ha-
niat 3, igi 5, egiéb 7, gibnérkéd- 7; meg-feitéfeben 11, mond-
giak 9, tditiak 11, tudgiuk 15, mutogattia 15, fordittia 19,
ne feli 19, fellidmk 39, ki fzdrafztia 134. — Régies helyesirasi
maradvanyok: ¢: fele 1, 3, meg 7, [zdkfeg 11, meg-feitéfeben
11. — é: kérdéfeknek 1, régieknek 3, nelkdl 3, elméjeket 5,
és 13, néki 17. — d: tudomdnioknak 3, tanitéfnak 7. — gh:
ighen 5.

Ez még fonetikus helyesirds, de a j-t és y-t mindeniitt
egyarant i-vel irja.

*

15. A protestdnsok szdmdra késziilt, a hagyomdnyokkal
szakité helyesirdst, bdrmekkora tekintélye volt is GELEII Ka-
TOoNA IsTvAnnak, a protestdns nyomddk nem fogadjdk el azon-
nal. Léssunk nehdny XVII. szdzadbeli protestdns nyomtat-
vanyt, mennyire alkalmazkodnak az j helyesirdshoz:

Amstelodam.

A’ Mi Urunk Jesus Christusnak Uj Testamentoma magyar
nyelvre fordittatott KirorLr GAaspir 4altal Es mofltan ujon-
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nan . . . kibocsattatott M. TorraLust Kis MigrLos dltal
(1687).

0, O, ii, G: & elotte 19, hegyrol 19, orok 13, kézott 73,
kiviil 93. — e: artzul 13, ortzddat 13, 15, 15, 15, tdntzola
39, 39, tomlotz- 39. — es: botsdfd-meg 15, parantsolta 41,
mitsoda 7. — z8: Jérusdlemre 13, rosda 15, 15. — Jésiilés:
oriiljetek 11, gyujtjdk 11. fénljék 11, 11, eltorsljem 11, tani-
tdndja 11, dlljatok 13, dldjdtok 13, feltdmafztja 13, megbot-
sdtjdtok 15, tisztilj-meg 19, parantsolj 19, menjenek 39. De:
eskiigyetek 13, eskiigyél 13.

Ez a nyomtatvany a GeLeEsr Katona-féle helyesirdst ko-
veti. Viszont ugyancsak M. TorraLust Kis MigrLosnak egy
1696-ban megjelent nyomtatvinya még mindég a régi fonetikus
helyesirdsi elvek szerint van kinyomtatva: 1. aldbb PApar
Piriz FEreENcz: Pax Aulae c. miivét.

Debrecen.

Szenczi A. PAL: Reszegesek jajos pobhara ... (Ny. Ros-
Nal JANos, 1682).

6, 0, ii, {iz a petit antiqua szedésben: bint Al, Idvezitén-
ket Al, gyonybraséget Al, gybnybrkodtetéfnec Al, felol A2. —
0 A2, koveti A2, lévé A2, idbben A2, nélkil A2. A petit cursiv
szedésben: gyonydriségefnec Al, keserii A2, fo6 Ad. — e¢: or-
cza A2, leczke A3, drbocz A3. — c¢s: csapdfa A3, nincsen B.
— z8: morfelékot B. — Jésiilés: [olgya A3; el-fzdraztya A2,
tartya A2, mondgye A3, refzegeskedgyenek A3, ldttyuc B. —
Régiességek: ¢: egefz A2, arnyekot A2, azert A2, legyen A2,
gyermekét A2. De: elég A3, édes A3, mértekleteffe B, idején
B. (vegyesen). — k~~c¢ : vildgnac A2, uralkodic A2, pirulds-
nac A2, fejénec A2, teftnec A2 stb, — De: kedvezok A2, ke-
rék A2 stb. (vegyesen mind a két irdsmdd) .— [3: e geff A2, léfien
A2, réflegség A2, Berelmétiil A2. Az f helyett latunk [ és
pontosvesszdt is: réf;eges A4, rof; A4, réf;egek A4, [;egények
B, el f;aggacz B, [;abad B, B, vif;[;a élned B, réf;egségig B,
vef;enddjé B, ref;egefnek B, réf;égicsed B2, gonof; B2.

Debrecen.

: ComaroM1 C. Gv8rey: Pestis pestise (Ny. Karancsi
Gyéray, 1664).

Jésiilés: dllapottydbdsl 9; meg javullyanak és tifztullya-
nak 8, mondhattyuk 13, ki tafzittye 15, mondhattya 25, tud-
hattya 27, ldttya 27, tudgydk 41, indully 43, mozdully 43,
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vellyed 43, preddllydk 47, ldttya 57, ragafztya 68. — De:
cselédjekre 41; cselekedjék 25, mondja 25, tudja 27, modjdk 41.

Tehdt ez is fonetikus helyesirds, de a -dj-kapesolat {ird-
sdban mdr etimologikus.

Debrecen.

SzENT-PETERI IsTvAn: lzrael szekerei, es lovagjai ...
(Ny. Kassar Par, 1691).

0, 0, i, 1i: nagy-cicero szedéshen: El6-Befzéd BA. Fiiggefe
C2, Rovid D2; — kis-cicero szedésben: Bdcsiletre B3; — gar-
mond szedésben: tétt B3, rejisik B3, idvezdlt B3, thiréfnek B3,
ugye B3; — petit antiqua szedésben: bétasén B4, bbles B4,
kival B4, Iftentil B4; — foldre B4, koveti B4, B4, oreg B4,
elso B4, ki-iiz B4; kézzal B4, 6 B4; szaletik B4, elott C; —
tizes C2, kényorgés- T3; — a petit cursiv szedésben: keferii-
séget B4, gyonyoriiséges C, Torvény C2, orokség C3, sovényt
C4; Becsillyétek C4, bings D,6 D, Egbul D. — e: Leczkénkben
C2, Szenczi C, C, Felvinezi C. — es: mocskol- B4, bocsdt-
B4, biles C, ¢fak C, ¢fup- C. — zs: Balsamom C2. — Jésii-
16s: meg-hdborittydk B4, bocsdttya B4, [ohd/zkodgyunk C.
dllyon C2, vigafztallyad C2, kidltya C2, adgyanak D2. — R,
giességek: ¢: kis-cicero szedésben melté B3. Fiiggefe C2, im-
B3; petit-antiqua szedésben: erdffegei C3, idveffeges C3, vefzbe
felben C4; a petit cursiv szedésben: negkem C, véve C, Tor-
veny C2, keppen C2, ellenfegre C3. — é: garmond cursiv sze-
désben: nékem B4, — é: Izra¢l D2. — a: petit antiqua sze-
désben: utan B4, Pafztort C3. — k (sz6végi): magzatoc B4-
dregeknec B4, kinec B4, ki-iizettetic B4. — sz: f: flemek D,
egesff D. — V sz6kezd6 u helyén: Vr C.

Itt tehdt az 4, 6, i, 4 jele: 6, 4%, (kétiéle alakban) 6, 4, 0, %,
A régi, XVI. szdzadbeli nyomtatvidnyok helyesirdsdbél meg-
maradt az ¢, ¢, ¢, de csak szérvdnyosan, valamint a szdvégi
k-nak ‘¢-vel, a szokezd8 U-nak V-vel valé irdsa, szintén csak
elvétve, imitt-amott. Egyébként a helyesirds fonetikus.

Debrecen.

SzeNT-PETERI IsTvAN: Hangos trombita. Avagy. Olly ter-
hes &’ menyddrgd tanitas, mellyben a’ flséges Iftennek a’ Ré-
{zegeskedélnek meg~bﬁntetésében ki-tetfzé bir6i igazsaga ...
le-iratik . . . (Ny. Vintze GySrcy, 1698).

Az Elé6beszédben: 6, 6, ii, ii: Iftentol E16b. meg-rog-
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zott Elob. Ordog- El6b. kétélo Elsb. az 6 ... aprédinek
El8b. eleitol El6b. kozzdl ElSb. nélkal Eléb. — e: Czivek
El6b. Tdncz El6b. — es: tseleked- El6b. csecsemd El6b. tse-

tsemd El6b. minkdeskdm Elob. — Jésiilés: ditsirettyeket
El8b. gyaldzattyokat El6b. — wonnya Eléb. tindokollyék

Eléb. — Régiességek: é: végiglen EI6b. — o: ragyogo Elsb.

Az Ajanlasban (Lectori ... Salutem): &, 6, i, ii: jov
Aj. Felél Aj. elsé Aj. kdifz26bben Aj. 6rémeft Aj. a cursiv szb-
vegben azonban: tobbekbol Aj. ordog Aj. lévd Aj. - es: tsak
Aj. — Jésiilés: Bardttya Aj. — fuvallya-meg Aj.

A szovegrészben: o, 0, il, iiz 6ket A6, hegedi A6, hivik-
hoz A6, gyulolbd A6, orékké A7, AT, tollik B, orok B7, érdég
B7. — e: Letzkében A8, tzafollya-meg A8, izegeres C5. —
es: tsifoldfdért B6, tsikorgatdfa BT, tsélnak D. — De: csépet
D2, esontya Bb5. bocsdta B7, — Jés 1és: itallydra A8, aka-
rattya B4, gondgyok B5, kinnya BT, réfzégeskedgyenek AS,
gondollydk-meg A6, 8lly C3, mondgya A8, alittydtok A8, ad-
gye-ki B3, hadgya B3. — Kiilonossége: ¢: ézt A7, [zeréz
B3. — ¢: italbd A8. — 6: ordja A8. — Az 16 oldaltdl
kezdve, 5 oldalon 4t a borgisz szedésit ezdveg helyett petit-
szedést ldtunk. Ebben az 4, & jel mar nem fordul el8, ellenben
a kovetkezl jeleket taldljuk az &, &, 4, 1t jel6lésére: tok I6,
onnon 16, eldtt 16, [ot 16, Iftentol 16, edgyugyii 15, lGttetek
16, orok 17, orok 17, bovolkkodéft 11, [zikon 17, konnyen IT.

Az I8 oldalon (az utols6é oldalon) a szioveg szedése non-
pareille, (hogy ne kelljen 1] ivet kezdeni, az 16 oldaltél kezdve
préselték a szoveget, elébb petit, majd non-pareill szedéssel).
Itt ugyanazokat az 4, @ jeleket ldtjuk, amit a petit-szedés-
ben. Meg kell jegyezniink, hogy a betiik mar kopottak és az
0, i feletti jelek mdr gyakran nem ldthaték vildgosan.

Kolozsvar.

SzaraMAR-NEMETI MigarLy: Halotti Centuria (Kolozsvar,
1683).

0, 0, i, fiz 6rék 29, dicsffséges 29, éllyimk 31, 6 31, te-
gyik 31. — e: czikkelyek 33, 39, Leczkében 33,35, 35, nydlez
35, orezdnak 39, ldnczokban 51, dczdkon 553, Harczollyunk
583. — es: kincset 37, csak 37, meg-csalattatdnak 49, meg-
csufoltatanak 49, tandesdbdl 65, csecsemdé 75, kiesinyg 115,
mocska 577, el-pecsétel 577. — zs: Solt. 39. ». 10. 169, 322,
Sid. 9. 27. 169, 322, [dkban 553, morfalékjokat 565, [ellérek
136, 138. — Jésiilés: dllapottya 33, indulattyok 73, mag-
zattyokhoz 73, magzattydt 13, nadgyd 115. illattya 569. mond-
gye 35, firattya 35, tudgya 37, kevélykedgyimk 37, ldttyuk

Magyar Konyvszemle 1938. 111, fiizet, 14
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39, hafonlittya 41, bizonyittya 43, piroffittydk 44, gondollydk-
meg 45, éllyetek 46, nevellye 46, adgyon 46, gyakorollydtok
46, mully anak-ki 57, Szenvedgyék 561, mondgydk 561, Hid-
gyik 571.

Kolozsvar.

Pipar Pariz FErencz: Pax Aulae. az-az: Bolts Salomon
... Regulainak . . . elé-adafa ... (Ny. M.-Tétfalusi K. Miklés
altal. 1696).

0, 0, i1, s vefzekedo a3, feldl a3, égo a3, fift a3, ketto
ad. — e: koczddé a6, czéllydt 1. — es: tsipke a3, nintsen a3,
botsdt- ad, tsufz6- ab, Boltsnek ab, — zs: vifgdld ab, Afidban
A7, Jérusdlembe A9. — Jésiilés: dllapattyokban A2, magya-
rdzattya 1, dbrdzattydbdl 15, mondgya a3, tenittya a3, ofiro-
mollya a4, ragadgya-meg ad, fokafztydk A2, tudgydk 1, mond-
gya 3, ldttyuk 5, mutattye 9, ldtiya 9.

Kolozsvar.
(Ref. nyomda).

Discursus de summo bono, a’ leg-fébb joérél ... (Ny. M.
TorraLust K. MigLos, 1701).

0, 0, Ui, W: betsiisb 3, minémii 3, ¢ 3, tole 55, jo 55, fo
55, fziiz 245. — e: czélunkra 5, 41, 369, orczdt 51, nydlez 61,
czédrus 271. — De: harmintz 154, ortzdjokat 230, katzér 230,
piatzon 243, tzifrds 271, kilentzven- 273, artuzlat- 293. —
es: tselekedet 3, [zerentse b, méhetskék 7, tsak 41, motskos
55, tsaldrd 63. — De: Csdfzdr 185. — zs: Séltdr 59, Persd-
kat 69, petrefelyem 273. — Jésiilés: fele-bardtjdnak 53, dbrd-
zatjdra 177, viadaljéban 196, gyaldzatje 197, artzdlatjdban
293, gondja 355, akaratjét 371. — De: bditya 61, Attyokat
695; — ldtjuk 3, tartidk 5, fontoljuk 7, hagyjuk 7, [zopogatjdk
7, réfzegeskedjenek 9, gondolidk 9, meg-tekintjiik 9, tudjik
41, 41, kelljen 41, 41, mondja 41, magafzialja 45, apolgatja
47, halljdk 47, bdnjdk 175, hagyje 371. — De: hadgya 65. —

Kiilonossége: 6: 6 kontdst 181. — d: amictis 181.

Ldese.

PArar PAriz Ferencz: Pax corporis (Ny. BREwer Sa-
MUEL 1692).

0, 0, i, iz 6f2ve 87, kérdl 91. — e: eczetben 81, 83, kap-
czdjdt 83, orczdjdt 83, Gdlicz- 85. Czukkert 88, — es: ki-facsart
81, 83, 83, csipire 83, romesollya 85, tseppents 82. — zs:
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Rdéfa 83, 83. — Jésiilés: mddgya 80, orvofollydk 85, ron-
csollya 85, dérgbllye-meg 85, kennyed 87.

Ldese.

Aacas MimAry: Béldog halal szekere ... molt Mdafod-
fzor ... (Ny. Lotsén, 1708).

o, 0, i, iz [zéntelen Aj. L. § Aj. L. 6rékés Aj. L., -egye-
diill 1, ot 4, erovel 4, elsoben 4, biin 4, nélkil 4. — e: czél-
hoz Aj. L., czélra 36. Grdtzidt 4, tzéloz 35, — es: [intsen
Aj. L., tsak 1, [zerentsés 1, kitsiny 4, Tseh 12, bolts 17. —
Jésiilés: dllapotiya 12, indulattyokat 35, gondolattya 35, aka-
rattydt 51, megmitattya 12, vdltoztattya 13, tudgya 15,
Ldttya 15, botsdttya 33, éllyen b1, fenn-tarttya 77, ldthattydk 360.

Az ajanlé levél borgisz, a szedés petit. Az Ajdnlé Levél

szedésében az 0, i, 6, % jele 8, &4, — a szivegrészben 0, .

*

~ Tehdt, amint ldtjuk, a régi hagyomédnyos fonetikus helyes-
iras a XVII. szdzadban GeLesi KatoNa IsTvAN helyesirdsi
reformja utdn is tovdbb &l a protestdns nyomtatvdnyokban
is. A megvizsgdltam XVII. szdzadbeli nyomtatvanyok koziil
GeLesir csak M. Torrarust Kis MigkLoOs amstelodami biblidja
koveti, amely 1687-ben jelent meg. TorraLust Kis M. egyéb-
ként a Ratiocinatio de orthographid-ban (1684) elfogadja Ge-
LEJ1 KaTONA IsTVAN helyesirdsdt. Torros Anprisnak Hallé-
ban megjelent két munkdja, (1. 236 és 252 1.) oly helyesirds-
sal van nyomtatva, amely sem nem tisztin fonetikus, sem nem
tisztdn etimologikus helyesirds. Altaldban koéveti a régi, fone-
tikus helyesirdst, de keveri az 1j helyesirdsi alakokkal (vony-
nyad, [zolgdiljon) a kolozsvari Discursus (1701), részben ko-
veti: Karancst GyOrey egyik nyomtatvdnya, Comaromr C.
GyORGY: Pestis pestise (1664), amely a -d végii szavak jésii-
1ését etimologikusan irja: mondja, cselédjekre stb.

Az etimologikus helyesirds teljes gydzelme a protestdns
nyomddkban a XVIIL szdzadban.

16. A Pipar PAriz Ferenc: Dictionarium Latino- Hunga-
ricum — Hungarico-Latinum Leutschoviae, apud HAEREDES
SamueLis BREwER, 1708) fiiggelékeiil egy helyesirdsi munka
jelent meg. Ennek a cime: ,,Jomannis Tsirsi Illuftris Scholae

14*
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Sdros-Patak: Rect: in eaq” SS. Theologiae et Philofophiae
Profefloris Observationes Orthographico-Grammaticae, De recta
Hungaricé Scribendi et Logquendi ratione, Poft Obitum Aucto-
ris Editae & Jouanne Tsitsi FiL.

Az Observationes elészavdban a kiovetkez§ felvildgositdst
kapjuk a munkdceska céljardl:

»Praefatiuncula Clarissimi Domini Auctoris.

Volens praepofterae Vocum Hungaricarum Scriptioni, Lec-
tioni et Conltructioni quadantenus mederi, placuit has Obler-
vationes, poft amplam aliorum Meffem, quali Spicilegium, in
gratiam eorum, qui mihi operam dant, exhibere.*

Tehat ez a munkdcska a magyar szavak rendetlen irasat,
olvasdsdt és szerkezeteit igyekszik valamelyest meggydgyitani
s a ezerz8 fejtegetéseit, mdsok gazdag aratdsa utdn, mint
tarldzast, azok kedvéért adja el6, akik 6t tdmogattdk.

Tskrst JAnos helyesirdsi szabalydbol benniinket itt a ko-
vetkezd hangok és hangkapesolatok irdsa érdekel: ¢, 6, 4, %, ¢,
cs, zs, dj, lj, nj tj. »

0, 0, ii, @iz ,,Fiunt ex vocahbus D1phtong1 Duae, ut: 0 U

— irja Tskrst. ,,1. Diphtongus 0 ex e, 0: U ex e, u conftat.
Hine 2. Corrupté pingitur {fic: O U; aut 0, U; aut ed, eii;

fed fic: O, U.... Ut Vocales, ita Diphtongi inter fe accentu

dividuntur in Longas 0, U, et Breves 0 ff “@21)

Tehdt Tsirs1 az 0, i, 6, @ betiijeleket elitéli s az §, 4,
&, & irdst tartja helyesnek. (Ez utébbit, az &, #'-t a magyar
nyomddk sohasem alkalmaztdk.)

e: ,, Tz rectius feribitur per tz, quam per ¢z ... ut
tzérna, tzél etc. quam czérna, c2él, ete. — es: ,,Ts accuratius
exprimitur per ts, quam per ¢s.* — zs:,’Z, 'z elt litera dil-
tincta ab s et z ... Scribendum itaque eft Seb, Vulnus. 'Zeb,
Loculus. Sir, Flet, ’Zir, Adeps. Sic: 'Zidd, ’Zobrdk, ’Zdk,
Zijta, 'Zaddny etc. — In omnibus Libris Hungaricis, praeter
opera PeTrt PizMAN Cardinalis . . ., et Biblia Hungarica Ge-
orGit KALp1 Jeluitae, non habita eft ratio hujus ’Z. — Ali-
qui fic etiam exprelferunt ’S ut: ’Sdk, Saccus: at propils ac-
cedit ad 2z, quam ad s.“ (3—4 1)

dj, 1j, nj, tj: ,,Verborum Indicativi et Subjunctivi Ter-
minationibus in @, am, ad, em, ed, e, uk, ik, dtok. étek, non
gy, aut ly, aut ny, aut ty, fed j debet praeponi. Ut: mondja,
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[zenteljiik, vigafztaljuk, kivdnjdtok, tartjék etc. non mondgya,
[zentellyiik etc. Vitiosam iftam Scriptionem invexit [ola pro-
nuntiatio talium Verborum, accomodatam eidem.“ — ,,Com-
polita cum Affixo Tertiae Perfonae Singulari non debet [eribi
gya, lya, nya, vel tya, fed ja, vel je. Ut: gondja, cura ejus,
akaratja, voluntas ejus: non gondgya, okaratiye. ete. (7 1)
» ... Atyja, Pater ejus: anyja, bdtyja, nénjek . .. (9 1.).

A Tskrsi-féle Observationes, amely GELEJT Katona Ist-
vAN helyesirdsi elveit koveti, az alapja a XVIII. szdzadbeli
reformdtus kiadvdnyock helyesirdsdnak, amely a kritikus pon-
1I:9kb5}n a kovetkez6 szabdlyokat koveti: 6, #, tz, ts, 'z, dj,
i, g, .

A ,Magyar A-BE-CE“, amely a kolofén szerint ,Nyom-
tat. M. DCC. XIX. Efzt.“ (H. n.) a kovetkezdképen tanitotta
a helyesirdsra a gyermekeket.

Elsorolvdn az dbc betfiit, a kis betiiknél kétféle s-et kiilén-
boztet meg: [ és s, de hogy a kétféle s miként alkalmazandd,
azt nem mondja meg. Az s az dbc szdvegrészében a zdré s,
az [ szd6kezdd s, kis sz mindig f2. De az s, ss irdsdban egé-
szen kovetkezetlen a 826 belsejében. Azt irja példdul, hogy
béltseségnek A5, ditséségedre AD, kegyelmesen AD, védelmezé-
sed Ab, — de Efedezem AD, dlddfoddal A6, gond-visellnk AS.
— A dupla ss irdsdban: wildgossdgdra Ab. A7, élhefsek A5,
idvefségunkre A6, hafzndlhaffunk A7, ékefségimk A7, Shaffam
A, meg-térhefsek A7, hirdeitefsék A8,

Bizonyos kovetkezetesség mégis megdllapithaté az [, s
betlik haszndlatdban:

1. a székezdé s mindig

2. a sz6végl s mindig s.

3. az st, sm betiikapcsolatoknil mindig [t (Iften), fm (ef-
mér). Szo belsejében egyébként a rovid s, a fenti nehdny ki-
vételtdl eltekintve, mindig s.

4. a kis sz mindig [z, sz6 elején és székozben is.

Az ss irdsiban egészen kovetkezetlen, ami annidl megle-
pobb, mert a konyv célja a gyermekeknek a helyesirdsra (és
olvasdsra) valé megtanitdsa volt.

Meg kell jegyezniink, hogy a szdkezdd s-nek /[-sel valé
irdsdban annyira kovetkezetes, hogy még széelvdlasztds alkal-
maval az 1j sorba keriilé szétagkezdd s-et is [-sel irja: kevély- |
[6g A6, bé- | [éges A6, biltse- | [éget AT.
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Ebben az A-BE-CE-ben az 0, 6, i, i jele az 6, #. A ¢—
tz (Nyoltzadik), a cs—ts (tsak), a zs—s (visgdljdtok).

A jésiilés irdsa a ragozasban etimologikusan torténik:
ha-jolj A3, tifz-tel-jed A3, adj A6. Szom-bat-ja A3.

Ninecs feltiintetve a megjelenési hely, de a Miatyank szo-
vege és az énekek mutatjdk, hogy ez az dbc reformdtus isko-
ldk szdmdra késziilt, amit fontos megjegyezniink!

A XVIIIL. szizad etimologikus helyesirdsa.
Bées.

B, H. P. (BerLent Hari PetreR): Edgy a’ Teremtohez
fel-emelkedett elmének szabad gondolkoddsai ... (Ny. a’ Tsd- -
fzari kirdlyi Siiket-Némdk Typografidjaban, 1789.)

0, 0, i, s [zikolkods El. j. Beszéd, Ditsdfség 7, dtet 7,
orokos 7, efztendének 7. — e: ortzdknak 13, 41, virgontz 13,
tzélod 37, 91. — es: Bolts 9, Biltsefségednek 9, tsak 9, ditsof-
ségre 9, tsepegtet 9. — zs: résdi 13, mufikdnak 15, visgdldsa
23, 31, 51. De: ’Sengéjét 9. — Jésiilés: Orvendj 9, tdpldlja
15, meg-viddmitja 19. fohd/zkodjam 21. fedje-bé 27, [zdmldl-
junk 29, furolja 29, hordja 33, le-fzdllitjdk 33, tartjuk 35,
Adjad 37, El-hidjed 43, inditjdtok.

Az egy csak a cimlapon edgy, egyébként egy: Egy 49,
59, 59, 89 stb.

Debrecen.

OsTERWALD FRIDERICH JANOs: A’ keresztyének kozdtt ez
idd ezerént uralkoddé romlottsdgnak kutfejeirdl ... Magyar-
nyelvre fordittatvan ki- adattatott (Ny. MARGITAI JANos 1745).

0, 0, i, i: Kéz6tt Ciml. IDO Ciml. KUTFEJEIROL Ciml.
fligg 7, kilénés 7, felfl 7. diresebb 63, binbs 63, (6t 301, kin-
nyen 63 kozonseges 63, [zitkséges- 63. — e: prédzkdtzzé 67,
75, tzéljdt 67, hartznal 109, [ententzidja 109, tzérémonids
157, 169, tzél- 209, 279, tzzfra 337. — es: tseleke[’nek 63,
thsoség i, tsupcin 79, mitsoda 79, tsuda 81. — zs: Bkléﬁa
69, ’Siddk 165, 165, meg-m‘sgdl- 266, 'Séltdr- 301. — Jésiilés:
pdrtjdt 67, akaratjdra 267, tzéljdt 300, tzéljok 325, botsdnat-
jat 338, nagyjdbél 340, mondjdk 65, fel-forgatja 65, el-rontju
65, urgedlja 67, bizonyitjdk 67, meg-vallje 69, dllitidk 69,
gondoljdk-el 69, tartjdk 73, megfofztia 73, hallja 75, munkd-
[6dja 7, befzélljen 19, [2d6ljon 79, adja 117, hiddjen 169, el-
hagyjdk 221.
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Debrecen.

DobprinGe-Tatar Ferentz: Az igaz Kegyessegnek kez-
dete (Ny. Mararrar Istvan 4ltal 1761).

0, 6, 1, iz konyorgefz 27, ki-nézok 535, énekls 535, koz-
ziil 537, Meg-kettoztetett 537, Toril (= tor-ill, tér gyandnt)

551. — De a cimbetiis szedésben 6, #: ELO 1, révid 1. — e:
tzérémonidk- 51, tzélom 61, meg-tzdfol- 81, palatzk 535. —
cs: nintsenek 3, Kintsnek 3, tsak 5, tsiiggednek 11. — zs:
meg-visgdlvdn 3, 561, ’fdmolydhoz, *Solt 608. — Jésiilés: Hi-
vataljok 5, dllapatjokra 11, gondjaidnek 27; -adja 27, hivhat-
jdék 5, oftromoljdk 11, hagyjak 11, kelljen 13, 133, kezdjem
23, elégedjél H547.

Debrecen.

Marorar Gydrey: Arithmetica. (Ny. Magrcrrar Istvin
altal 1763.)

0, 0, ii, G: A cursiv petittel szedett ELOL-JARO BE-
SZED-ben 6, 4: kivil, kilonb6z6, tibbnek, ebbbl, Szdmuvets, f6-
kepen, Tértt, Gtet sth. — Az antiqua-szedésii sz6vegben: tibbi
3, Kozionségesen T, illd 7, [ziintelen 7, elo 7, fold-bért 9, 6/zve
9, stb. De a szovegkozti cursivszedésben ismét 8, %: betijenek
3, betubél 3, kettst 5, felitl 19.

Az &, i irdsadban tehdt még alkalmazza a régibb 6, @ be-
tiiket is s az djabb 4, -t is. Nyilvin azért, mert a cursiv
betiikészletben, mely régibb volt, még nem volt ¢, i jele, az
antiqua betlikészletben viszont, mely j beszerzésii volt, mér
nem is vették be a régi 6-t, d-t.

e: nydltz 1, kilentz 1, Tzifra 1, harmintz 4, Itfze 93,
127, 127, Krajtzdr 95, 99, 99. — es: tsak 11, 11, betsii 73,
nints 77, Tseber 93, tsupa 97, tsindlds- 97. — zs: Jdsefnek
73, Mdsdk 93, Mdsdt 93, Visgdld-meg 103, 110, Sindr- 289.
— Jésiilés: bdnj 45, 85, tselekedj 17, 85, el-tartja 109, meg-
hadja 109, hozhatjuk 145, foglalja 9, vonj 11, [zdmldlja-meg
23, adjon 23, rendelj 23, ki-vonjuk 33, maradjon 55.

Az 1790-ben Huszti Risko SAMUEL dltal nyomtatott Ne-
METI MigALy: Mennyei Térhdz Kultsa c. miiben is ugyanezt
a reformdtus helyesirdst 14tjuk. Debrecen az egész XVIIL. sz4-
zadon 4t kovetkezetesen az etimologikus helyesirdst haszndlta.

bl
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Francofurtum.

CampecIus ViTriINgA — M. V. B. F. [MaArROs VASARHELYT
BaBa FereNTz]: Lelki elet . . . (Ny. Scawartz JAnos, 1712.)

0, 0, Ui, G: belss 17, zorgéto 57, lévd 57, gyonydrifég-
57, fot 57, gwiloli 69, égyril 69. — e: tzélja 21, 43, 51,
“hartznak 57, ortzdjdnak 143, tzdfoltatik 165, Nydltzadik 177,
Tztmere 207. — De: Czérémonidk 31, 31, 31, 33, czivddnak
7, Czimerét 209, — es: nints 17, tsak 19, botsdijdk 57,
kints- 299, betsiili 299, ditsoséges 309, 309, 319, tsepiik 319.
— De: Cseh 205, 205, 205, 205. — zs: Sdltdr 141, 207, Jé-
rufdlemnek 337, Sengéje 337, visgdljdk-meg 145, 195, Ekklé-
fiai 171. — Jésiilés: tzélja 21, indulatidbdl 21, 59, akaratjd-
nak 21, 37, dldozatjdval 51, hivatalje 149, mdédjdt 333, 338,
feljebb 338, tapafztalidk 19, férmdlja 47, botsdtjdk 57, adja
59, 59, hadja 59, kivdnja 59, 149, uralkodjék 591, birhatja 339,
foghatja 340, mondhatje 340. — Kiilonossége: 1. az erdélyi
székely kiejtésnek megfelelden az els6 szétag megnyuldsdnak
jelolése: dlvas 339, 339, Ddlgoknak 339, nyilvdn 339, Béldog-
[dg 139, [z6lgdljanak 141, dérvofsdgra 147, nyigodalmdra 149,
bornak 157, 157, (de: bor 157), bujafdgdban 157, elvéfzi 157,
téfzi 157, hdgy 161, légyen 165, Nydltzadik 177, [z6rgalmato-
fon 177, vigydz 177, Slvastatnak 199.

. 2. az egy szénak é-vel irdsa: égyességén 33, égyben 33,
mint-égy 33, 35, 39, égyfzer/mind 43, égy-mdstdl 67, égy [za-
basiiak 67, égy-dlialjdbau 67, égyben 137, égy-ardnt 143.

Gyéor.

H. Gy. Ts. P. (Horvite Gyorcy Tsdszdri Prédikédtor)
Természetnek és Kegyelemnek Oskoldja. (Ny. StrEIBIG GER-
GeLY Jinos, M. DCC. LXXV.)

o, 0, Ui, iz jonek 19, vérimkké 19, gb26lgés 19, sét 19,
[zéntelen 19. — e: portzogdék 21, 23, ki-fitzamoddstél 23,
nydltzvan 23, geréntzhez 33. — es: Bélts 19, tsontok 21,
nintsen 25, tsak 27, tséven 27, eretske 28. — zs: wvisgdlndnk
24, [trdsdk 28, Isdpig 138, ro’z 146, riskdsdval 146, Sisik 148,
'Sidokkd 180, ’Soltdr 311. — Jésiilés: tsontjait 31, akaratja
33, Kertjeikben 153, hivataljoknak 190, fertdlyjait 229, tzélja
285, gondolhatjuk 25, nyeljik-le 31, menjen 31, fzdmldljuk 31,
ofztja 32, el-vdlafztja 32, adja-dltal 33, megtifztitja 33, tar-
téztatja 33, emeljik 37, ldtja 188.
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Gydr.

RAita MArvas: Eggy Iftent-féls, j6 és gondos anydnak
8 nagy-anyanak . .. Vatai Borbdra 6zvegy Kirdly-falvi Roth

Tamdsné . . . vigasztaldsai ... (Ny. Streisic JoOser, 1785.)
0, 0, 1, 1is & 5, hifz/zik 5, oroktsl 5, ditssiilt 5. — es

tzifrdzat- 21, 25, 65, piatzdril 86. tzéljdhoz 88, nydltzvan &9,
89, 91. — es: tsal- 5, tsak 9, boltsek 9, betsiilet 39, tsetsemd
39. — zs: Zsidé 15, 15, visgdljuk 17. — Jésiilés: hivataljd-
ban 7, mddja 27, rokonjoirél 28, magzatjaikidl 35, jo-téte-
ményjeivel 41, 61, kinjai- 51, Fé-Ifpdnja 69, tudomdnyja 69,
Atyja 79, fegéli 1, meg-fo[ztja 11, mondjék 11, maga/ztaljik
13, [z6lljam 13, visgdljuk 17, mondhatjuk 17, el-gondolja 17,
parantsolja 19, javalljdk 23. hagyja 27, tsifoljdk 35, meg-adja
37, tudje 39. — A konyv végén levd halotti versekben: Mag-
zattya 91; sirattye 91. — Kiilonossége: életbenn 45, kiz-
benn 49, Tudomdnybann 57, folytdbann 57, Ebbenn 69, Pdr-
bann 69. — eggy 45, eggyik 68, eggyetlen 69, eggyiitt 0.

Gyor.
Favupr FeErentz ’Koélteményes Maradvanyai... kozre
Botsdtotta . .. REvar Mikr6s 1. II. (StraiBic JOzser Betiii-

vel MDCCLXXXVL) Példdk az els6 kotetbdl.

o, 0, i, 1iz hizelkedo 22, fo 22, [zellok, meg-kerilni 25,
diilni 25. — e: czedrus 23, virgantz 37, tzingolddnak 37, tdn-
tera 38, Tzukor 40. — es: ditsirni 25, gyiimoltsos 39, tsék-
kal 66, tsudds 69. — zs: rdzsdk 23, istrdzsdt 62, Pardzs 63,
rézsa 121. — Jésiilés: ditsekedjetek 27, pihenj 31, bdnja 35,
Rakogatia 35, Meg-gydgyitja 37, hilljon-el 38, Rdzogatjdk 41,
Prébadlgatidk 41, hillogatja 41. — De: folyon-ki 39.

A pozsonyi LoEweE ANTAL nyomtatta Faludi-kiad-
vanyban, melyet szintén REvar MixkLos rendezett sajté ald,
szintén a REvar MigLos helyesirdsat ldtjuk.

Gydér.

RolENnMULLER GyOray JAnos: A Hétnek minden napjaira
valé . .. Imddsdgok . .. forditotta HorvaTn SAMUEL ... Ev.
Préd. (Ny. StreiBic Jozser, 1799.)

6. 0, i, tis eldtt 1, kornyitl-vefz 1, biindsnek 2, gyilolfz
2. — e¢: nydltzvan 79, tzéljdhoz 19, tzélom 187. — es: pa-
rantsolat- 123, nints 207. — zs: ’Soltdr 281. — Jésiilés:
tzéljdéhoz 19, botsdnatjdt 115, bdrdnyja 213. — Segélj 2, adj
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13. dldj-meg 9, 11, magafztaljik 5. — De: elalugyam 69. —
Kiilontssége: tdvoztass'd-el 259, tolts'd-meg 259, Fordits'd-el
26, ments’d-ki 275, enyhits’d-meg 276.

Kassa.
DuTTENHOFER — ALMASI Szapal Jinos: Sziildk’ kézi-
kinyve. (Ny. ELLINGER JANOs, 1794.)
0, 0, i, 1i: 6 1, Sziilék 3, erdfsodni 10, [zivi. — c: tzé-

loz 205, tzerimdnids 261, Letzkének 263, Garbontzds 275. —
es: tsak 3, erkoltsiiek 147, alatsony 157, betsiilni 157. -— zs:
alamisndért 155, *Siddk- 261, lebsel 266, 'Séit 275. — Jésii-
1és: mddja 63, 63, bdtjai 115, inddlatidt 159, dlapotjdnak 271,
tartjak 3, kildjék 3, gondoljdk 3, meg-taniljék 3, [zoktatjdk
11, /fzaporitjék 11, kivdnjo-meg 22, hidjék 33, tudje 114, gé-
goskodjenel 157.

Kassa.

Bentrzrr PETeEr Magyar rhythmusok, avagy versek . ..
(Ny. Jésus Tdrfasdga Akad. Coll. bdtiivel 1769. Efzt.).

0, 0, i, 1i: erém 9, 8/ztén 13, [zeplével 13, gyuldltt 13,
kéril 15. — ez hurtzolja 65, ldntz 101, hartzhoz 109, hartzol
109, kontzban 115, Tzinege 127. — es8: tsak 15, tandtsot 17,
Tsdbitott 17, Nintsen 19, 19, Otsmdnyb 31, tsepit 37, tsap
57. — zs: Visgdlja 45, ’séldod 45, Sombokos 107, [trdsdja 109.
— Jésiilés: dldozatja 37, illatja 37, gondjdt 67, gyaldzatjdt
69, dtjokban 99. — De: Bditya 87. — Hiddjed 17, Hagyj
19, 25, menjek 25, Maljon 27, Kényéralj 27, taldljon 27, Hafz-
ndljon 29, meg-gondoljad 29, rongdljon 39, ldtja 41, dldjad 45,
adj 47, Szdnjad 47, kivdnjak 49, el-rontja 57, Rettenjen-meg
68, Kuldj 75, tudjad 79, vigadj 81, (el-bddjadtam 39).

Ennek a miinek a helyesirdsa meglepd kivétel: ezt a mii-
vet a katholikus nyomda a legpontosabb reformdtus helyes-
irdssal nyomja ki. Magyardzata nyilvdn az, hogy ennek az
1664-ben megjelent miinek 1728-i, 16csei kiaddsa mdar reforma-
tus helyesirdssal volt nyomtatva s az 4j kiadds szdmdira kéz-
iratul egyszeriien a régi kiadds szedését adtdk.

Kolozsvir.
(Ref. nyomda.)

Soos Ferencz: A’ Dog-haldl Isten harcza az emberek-
kel ... (Ny. TeLeepr P. Samuer, 1720).
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o, 0, i, ti: Elsoben 1, elire 1, foldon 1, erdtelen 3, 6 3.
— ¢: Harcza Ciml. Ajanl. Kegy. Olv. (6tszor cz-vel), 1, 3,
3, 9, orczdja 2, 2, 5, czikkely- 7, czégéres 17. — De: hartzra
1, Ertz nemek- 3, pénitentzia 7, [ententzidja 9, 9. — es: ki-
tsoda 2, Tsillagok 3, tsak 4, nintsen 23, fetske 23, Tselédes
35. — zs: ‘sengével Ajédnl. ’Sidé 3, 7, 21, vifgdljad 15, 'Soltdr
19. — Jésiilés: vifzfza-adja 2, menjink-ki 2, olje-meg 3,
mondja 4, 5, eredj-el 4, dlljunk 4, kildjik-el 5, vdljék 15, ki-
gyomldljuk 34. akaratjat 5, felebardtjdnak 34.
‘ Kiilonossége, hogy bir a ¢ jele ¢z, a cs jele ts.

Kolozsvar.
(Ref. nyomda.)

Aldasban marado emlekezete az igaznak ... Vitez Gyérgy
.. felett . . . Prédikatziok. (Ny. Szatumirt Pap SAnpor dl-
tal, 1733.)

o, 6, ii. 7iz a cimlapon §: Gydrgy. — A szdvegben: bolis
A3, efmérhetjiik B. — e¢: fententzio- B3, B3, B3. — es: hal-
motskdjdtél A3, bolts A3, Tsillagok A3, tsak A3. — zs: ala-
misndjdval B3, Ekklésidnak B3. — De: alami’sndlkodtak B4,
B4, alami’sndi BA. — Jésiilés: bardtjdrél A3, dbrdzatjdt A3,
Atyjoknak A4, ldtja A3, [zégyenlje A3, tdpldlja A4, muto-
gatja A4, efmérhetjik B, Hivatja B3.

Kolozsvir.
(Ref. nyomda.)

SzaTaMARI MigALy: Pongrdtz Nagy-Mihdlyi Jénos . . . 6z-
vegye ... Széki Teleki Judit Gréf Aszszonynak ... Utolsé
meg-tifzteltetése . . . (Ny. Szaramirt P. SANDOR, 1734.)

o, 6, i, iz Bolts A2, Konyve A2, idore A2, gyiilekezetet
A2, Sziikség A2. — e: letzkére A3, tzimere B. — es: tsak
A2, kintsre A2. — zs: vi'sgdlljdk A2, A3, ’Sidék A2, A3. —
Jésiilés: vi’sgdlljék A2, mondja A3, fogadja B3, gondolljdtok
B3, kivdnja B3, emelje B3. — De: (kivételesen): tsallyon B3.

Kolozsvar.
(Ref. nyomda.)

Biro Gyavrakutr LAzAr JAnos: Okos teremtett allat . . .
(Ny. S. Patagr Jozser, 1745.)

8, o, ii, iz ditsoségét 1, erét 1, setéthol 1, légyiink 3,
efsovel 25. el-jo 37. — ezt Ortzddat 9, ériz 23, tzélt 23, 23.
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— cs: tseleked- 5, nintsen 5, tsendes 7. — zs: Jérusdlemnek
7, paifom 35.— Jésiilés: botsdnatja 3, uralkodjanak 5, adjad
5, engedjed 5, dldja 5, hajoljanak 7, keljen 7, hiddjemek 11,
meg-valljuk 13, fénljék 15, [z6ljon 37.

Kolozsvar.
(Ref. nyomda.)

Igazsdgnak &ldozatja ... (Ny. S. Paragr Jo’ser 4ltal,
1745.)

o, 0, ii, Gis ditsoséges 11, tsiiggedezivé 35, Efztendd- 192,
meg-téroknek 179. — e: torndtzdban 26, artzal 146, [zenten-
tzidzzad 147. — es: botsdtottad 3, tandtsokat 30, tsepegését
31, kintseivel 47, petsétje 41. — zs: ’sirositsad 31, 82. 130.
— Jésiilés: petsétje 47, dllapotja 35, folyamatja 39, dldozatja
107, partjara 116. botjat 83, adj 11, [zenteljen 11, adjad 11,
Tselekedjed 12, vigafztaljad 13, hagyj 13, meg-hédoljanak 23,
vifelj 31, éljen 148, kozoljed 116, hdborodjon 117, fogadj 143.

Kolozsvir.
(Ref. nyomda.)

BeaumonT MARIa: Kisdedek’ tudomdnnyal tellyes tér-
hiza ... Harmadik darab. (Ny. ,,A’ Réform. Kollegium Betiii-
vel KapronTzAl ADAM 4ltal®, 1781.)

0, 0, i s kozzilok 11, jonek 55, koril 55. — e: ortzd-
jokkal 11, 11, tzéduldkra 11, Tzimer- 27, Tzet- 55, palatzkot
145. — es: parantsol- 11, kitsiny 11, Tselédes 11, 11, tsepp
15, fints 15. — zs: vi'sgdlja 123, 123. — Jésiilés: [(zdlgdlat-
jdra 145, jé-akaratidt 145, parantsolatja 187, Kelj-fel 11, adj
11, titkoljad 11, méndja 15, tsindlja 55, [zomorkodjék 85, tse-
lekedje 85, foglalja 147, uralkodjék 175. — Kiilonossége, hogy
az ly helyett olykor [j-t ir; heljre 11, 15, feljiil 55, 55, folj-
tat 55, 75, Kirdljt 73, 73, 175, nd/poljdkban 73, heljefebdb 123,
kevéljsége 187, és hogy a mutaté névmas (az, ez) ragozdsdiban
olykor hidnyjelet tesz a 2 helyére: a’kor 63, a’tél 63, a’nyira
99, 113, a’ra 123, 123, ¢’kor 135, a’ban 145, o’nak 147, 'dig 157.

Kolozsvar.

MEszAros IGNATz: Buda vérdnak viszszavételekor a’ ke-
resztények fogsdgdba esett egy Kartigam nevu (!) térék kis-

aszszonynak . .. torténeti (Ny. KorLLmaNN JO’SEF FERENTZ
kéltségével, 1778).




A XVIII. SZAZADBELT MAGYAR KONYVEK 221

o, 0, ii, @iz torténtt 1, Gérbg 1, Torék 1, drékbe 21, kils-
nés 59, wddvel 75, turéffel 131, eskitte 161. — e¢: sdntzok- 5
Frantzia 7, ortzdi- 9, tzirkdlie 47, Hertzeg- 63, tdntz- 115,
atzél 159, tzblémkéket 163. — es: tfeleked- 5, parantfol- 5-
tfak 5, butsut 21, kotfiffal 21. — zs: meg-visgdltatott 5, 'zen-
géjéhez 9, rdésdt 161, Pdrifi 199, 'zdkmdnyt 211, meg-findroz,
211. — Jésiilés: utgljdra 5, dtjdt 7, dbrdzatjdnok 9, ldifzat-
jabél 25, gondjdnak 47, balje 140, mddja 157, leljen 11, el-
befzélje 21, tedjem 23, le-telepedjen 25, ldtandjo 27, kezdjen
69, tamadjon 135, tfuddlhatje 135, [zdnja-meg 160, el-tekéll-
jem 173, [zdnjo-meg 173, meg-visgdljik 173.

Kolozsvir.
MepvE MrmiLy: A’ Bdjtnek meg Magyardzdsa. (Ny.
2" Plspoki Bétikkel, 1784). :

o, 0, il, iic Tstértékig 31, erkéltfeirél 5, betsilet- 13,
Béjtie 7, 1, 8. — es czélja 5. — es: erkéltfeirdl 5, tfak 5, tfe-
leked- 5, tfuda- 7, Vatsordt 11, betstlet- 13, Parantfol- 19. —
zs: vifgdl- 7, 'Sidé 11, 11, Sidokbdl 13, Synagoga 13. — Jésii-
16s: Béjtje 7, 1, 8, wutjdbe 11, dltaljdban 11, Parantfo-
latjai- 19, [zolgdlatja 23. — bizonyitja 5, el-tartoztatjdk 5,
mondja 5, ldtja 19, maradjatok 11, bsjtélj . Des: élly 7, 13.

(Katholikus széveg — reformdtus helyesirdssal.)

Lipsia. .

GergARD JANos: Ama’ gonofznak minden tiizes nyilait
meg olthaté Hitnek Paissa ... Misker Apim [forditdsal.
(Lipfidban, 1742, Efztendében).

6, 6, i, G: dllandéan 6, 4. — e: ldntz 203, peretz 203,
© pénitentzia 55, 55. — es: mitsoda 11, tsak 11, tsonka 11. —
zs: ’Sidok 63, [engék 165, 165. — Jésiilés: nyujtja 13, iga-
zitjo 17, mondgad 27, tartja 29, ajdnljo 35, éljen 35 Halljad
35, le;;ed 185.

Komarom.

PrLacerTE JANOs: Az halalra imddkozva késziild keresz-
tyén ember . . . Koényorgések . . . Magyar nyelvre fordittattak ...
M. P. P. P 1. dltal. (Ny. WeBer SimoN PETER, 1791).

o, 0, ii, s izi 13, gyiimdlisoket 13, errol 13, [6t 13,
ido 15, orilni 15, fellyiil 33, foldon 196. — e: tzéljdhoz 31,
45, 133, ortzddat 195. — es: tselekefzem 15, kitsiny 15, [ze-
rentsés 15, Petsét 21, tsonka- 68, tsak 131. — zs: vi’sgdlinom
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13, 23, ’Solt 195, 195. — Jésiilés: tzéljdhoz 31, dllapotjéban
41, indulatjdval 47, botsdnatjokat 213. — vezéreljen 17, Kozol-
jed 21, [ziinjél-meg 27, boritjdak-el 29, menjen 31, tselekedjed
31, 37, taldljon 41, 43, Adjad 47, 47, [zenvedjek 69, meg-felel-
jek 119, kivdnjak 119, bé-fogadja 133.

Létse.

Hazi és uti uj kalendariom ... (Loteén, ny. BREVER JA-
Nos, 1733).

0, 0, i, ti: épiil A2, Ofzve-jovés A2, Négy-[zegi A2, kip-
polyozni A2, mezén C. — e: Lorintz B8, B8, tzéloz BS, C2,
Kurutzsig E3, Sdntzbdl E3. — es: tsapja C, [zerentsétlen C2,
Tsafzdr B2, E2, Pétset E3. — Jésiilés: mitatja Al, adje C,
C2, C2, biztatjdk C2, idveziiljink C2, fel-préddljcék E3, rabolja
E3, E3, elhagyja E4, meg-[zdllja B4, Magyardzatje Al, négyed-
jeinek A2,

Loese.

Hazi és uti uj kalendariom . .. (I.6tsén, ny. BrRevER JA-
Nos, 1734).

0, O, i, 1: Pinkost Al, kozott Al, Bojti Al, Négy-
[zegii A2, tolti A2, épiill A2. — A nagyobb betlikben: Kézén-
séges Al, Betitk- Al. — ¢: Vintze A2, A2, Pongrdtz A6, Li-
rintz B1, Ventzel B3, Beretzk B4, Lutza B6, tzéloz B8. —
cs: Szerentsétlen A2, tsetstél A2. — zs: Balds A3, Sufafia
Ad, Jofef A4, Ifdk Bl. — Jésiilés: Magyardzatja Al, négyed-
jeinel A2. — mitatje Al.

Locse.

RApay Parn: Lelki hédolds (nyomddsz ? 1726).

0, 0, il, fi: Orvendeztetd, erosited oket 4, a’midon 4,
gyomydriiséges 6. — e: ortzdm 44, fententzia 60, tomlotz- 62,
ortzdjaik 71. — es: Tsillag 6, kaptsolom 10, petsételte 16. —
zs: 'Sidékért 74, paifoddal 92. — Jéstilés: utjdra 22, dldo-
zatja 58, utdljdra 76, malafztjai 70, vdgyddjam 24, tapafztalja
30, konyoriilj 56, adjad 70.

Loese.

Bentrzrr PeTer: Magyar Rhythmusok ... (Ny. 1728).

0, 6, i, tis kivil 3, elotted 3, biint 5, kezedbdl 5, betsii-
letes b, erdfedil 7, ordog 7, fziintelen 11, s2élt5] 29, végss 57. —
e: péltzra 240, tdntzra 241, pintzédre 245, tzégér 245, 245,
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artzul- 249, ortzdk 286, atzél 287. — es: tsak 1, [zerentsés 5,
tsendefséget 7, kintses 242, petsenye 242, kultsot 245, kortso-
mdn 246, — zs: stb-vdsdr 240, réfa 254, ’Sobrdk 261, pdfit
276. — Jésiilés: dija 254, 254, magzatja 284. De: Attyok-
t6l 247. — Reményljek 3, féljelek 3, adj 3, éljek 5, hagyj 17,
17, tselekedjem 27, siivegelj 240, [zolgdlj 240, Vdlogatjdk 246,
nyergelje 248, didolja 252, hizlalja 253, tdpldlja 253, tudja
254, dagadjak 268, gunyolj 283.

Nagy-Enyed.

TsernaTONT W. JiNos: Sziintelen vildgoskodé ldampds.
A’ mellyet hitének kezében hordozott ... Baroti és N. Bat-
zoni P&l Ilona aszszony ... Borosnyai N. Sigmond uram-
nak ... hdzas tdrsa. (Ny. DEBRETZENI SAMUEL, 1770.)

0, 0, i, 1z Boltsek A3, kizott A3, 6 C3, dtet C3, betsiilted
C3.— e: Abétze B, éjtszakdn B2, B2, B2, profétzidban B3,
Tzimere B4, Batzéni C2, Nydltzan C4, grdtzidjdt C4. — es:
tsak A4, boltsefség A4, tandts B, tserepez C2. — zs: Sidé
A4, B2, meg-visgdlandd B, B, 'Sidé B, Ekklefidjdt B, B2, 'sdlt.
B3, Jérufdlembe B3, alamisndlkodds- C2. — Jésiilés: dtoljdra
B3, akaratja C. De: Annydnak B, Attya C4. — vildgoskodjék
A3, aludjék A3, [zdmldljék A4, dllattjdk A4, tartje B2, mondja
B3, el-ofzlattja B4, mondjdk B4, féljek B4, fénljetek C,vigafz-
talja C, remélljiik C, aludjék C, kovetjiik C, Elj C3, vigafz-
taljon C3, fénljék C4, [zdljon C4, plintdljanak C4, Szoljanak
C4, Rendeljen C4, nyugodjdl CA4.

A prédikdcié szoveg-része kovetkezetes reformdtus helyes-
irdssal van nyomtatva, a verses bacstztaték azonban — né-
hiny adat kivételével — katholikus helyesirdssal:

Jésiilés: bdnattydtdl 2, tzéllydt 3, partydt 3. De: Sdldja 1,
akaratja 1, kinjdtél 2. — el-dldgya 1, dllyak 1, ldttya 1, Ldttydk
2, dllyon 2, kiéfzonnyem 2, kennyem 2, dlattya, hullattya, 4/z-
tatgattye, firattya 3, [zdmldlya 3, ély 3, épily 4, Tanily 4,
hallyon-meg 4. De: terjedjen 2, kéftolja 2, tudja 2, kezdjen 4.

Nagy-Szombat.

Vildg nagyjai! Veszedelem. Forditotta német nyelvbdl eggy
hazajdt félté igaz magyar. (Ny. JELINERk WENczEL, 1792).

6, 0, ii, iz feldled A2, tirésinkkel 11, idd 11, elore 11.
— e: pdltzdtok 13, tzél- 19, ortza- 25, fértzel- 29, tzifra 137.
— es: tsak 15, kaptsokat 19, nints 19, tsdb- 23, tsudds 26.
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— zs: zsidé 29, Broszsirdk 111, 116, wvizsgdlat 136. —
Jésiilés: fényje 13, bardtjaik 13, gondjaitok 13, foganatja
15, magzatjaitok- 15, dogleletjek 25, alkotvdnyja 85. — for-
daljok 13, tapodjdk 17, drilja-el 19, hidjétek 19, halhatatla-
nitjdk 22, neveljen 25, halljdtok 27, nyomkodjdk 77.

Az 4tvizsgdltam nyomtatvinyok kozt ez az egyetlen
nagyszombati nyomtatvdny, amely etimologikus helyesirdssal
van nyomtatva. Ez azonban mér nem az akadémiai nyomda
nyomtatvdnya, hanem magédnnyomddaé.

Pest.

Buzgé dhitatossdg, mellyet Béldog Carasancrius JOSEF ...
az ifjusdgban fel-ébreztett. (Ny. ErrzENRERGER FERENCZ AN-
TAL, 1758.)

0, O, ii. G t6bbé 7, révid 7, Sziléi 7, meg-ne [zimny 6- —
e: hartzolna 5, hartzra 5, pdltzdtskdkkal 15, Ortzdjdra 15,
Ferentz 15. De: Ferencz Ciml. — es: tsak 5, tselekfzed 6,
tsukta 9. — zs: alamisndt 7. — Jésiilés: Atyja 9, Atyjd-
nek 9, Akaratjdt 13. — [zorgalmatoskodjdl 8, taniljdk 8, bo-
tsdtjék 8, imddjad 10.

Béar katholikus mii, tiszta reformdtus helyesirdssal van
nyomtatva.

Pest.
Bona JAnos: Az Bgben kézen fogva vald vezetés . . . mellyet
ez elétt Dedk nyelven fzerzet ... Bona Jinos ... molt pe-

dig: ... SeBe MiairLy IgNatz T. N. Borfod... Vice Ifpannya...
magyarra forditott. (Ny. ,,Pesten, ErrzenBerGerr [!] botii-
vel”, 1773).

0, 0, ii, @i: onnon 7, midén T, dihdjsége T, kizdn-
ségeffen 8, Tomldtz 169, gyiimdltsei 23. — e: tzél 1, 74,
Torndtzdtil 50, Sententziaja 45, Pdtza 78, ldntzokkal 93,
hartz 109. De: czélra 199. — es: Ekitfoda 9, 9, tsatolni 2,
Otsmdny 23, tsuddlfz 47. — zs: visgdld 7, 7, 11. De: Zsiddk
151. — Jésiilés: hagyomdnja 13, fekéljeit 15, dbrdzatja 53,
[zomfzédjdnak 69. — forditjdk 2, adjék 2, [zolgdlj 5, hizel-
kedjen 11, 13, élj 34, éllj 87, foljon 25, wifeljen 43, be-
hordjak 31. — De: ofztogattya 43, Hallyad 47, vallya 199.

Ez a konyv, amelyet Bona JANos apdt irt, tehdt katho-
likus munka, a legtlzébb fonetikus helyesirdst koveti a jésii-
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1ésnél. Tiultesz a reformdtusokon, amennyiben még az ny, ly-ben
is j-t ir y helyett, ha j kovetkezik utdna (hagyomdnja, foljon).
Eléfordul nehdny y-os alak is (ofztogattya, Hallyad, vallya),
ez azonban a szedd tévedésével magyardzhaté. A szedBnek, aki
katholikus helyesirdshoz volt szokva, nehéz volt a hagyomdnja
sth. alakok szedése s néha figyelme faraddsival rament a keze
a megszokott ofzlogattya stb. alakokra, s a korrektor nem
javitotta ki a hibat.

Ennek a nyomtatvdnynak kiilénossége, hogy minden 4, ,
i, % betiit hossza &, é-nek szed, tovdbbd, hogy eléforddl benne
a fedeles #: Tanitonak 9, kinjai 33. (a mdssalhangzok kettdz-
tetése: allig, nékedd, ell, fell sth. nem nyomdédszati kérdés s
azért itt nem foglalkozunk részletesebben vele). '

Pest.

Okos elmének mulatozdsai mellyeket Brureys apaturnak
frantzia nyelven irott bolts munk4jibdl haza-nyelven kiadot
BenvAk Bernirp A. O. S. (Ny. RovEr FERENTZ, 1783).

0, 0, U. Gz 01, gyonyoriiségek 1, kiviilotte 47, gyonyori-
ség 59, bolts- 59, sitt 87, elkeriili 87, erdt 87. — e: kelep-
tzéi- 87, tzélinkra 91, pbltzra 25, piatzdn 103, tzikkely- 118. —
es: tsupdnos 1, tsalé 87, gdntsos 87, tsaldrd- 87, erkdts- 91,
tseleked- 93, tsekély 93, kaptséltatik 93, tsuddl- 93, botsiilink
93. — zs: wisgdld 63, lepsolnek 101. — Jésiilés: mddjdnak 3,
folyamatja 4, ldtatjdt 4, indulatjokat 25, gondolatjinak 111,
fistje 117, gondjok 123, wdltoztatja 1, taldlja 3, tapafztaljuk
3, tartja 5, megfofztja 7, meghaladja 7, fényljen 7, tudja 15,
megtsuklcengen 17, fényeskedgen 17, dmzt;;a—el 19, hzzlalga 25
[z6ljak 29, foglalatoskod]anak 95, elolad]a 112,

Katholikus mii, protestdns helyesirdssal.

Pest.
KomLEr JANos: Sziikségben segité konyv. Német nyel'vﬁ
bél . .. (A kényvnyomtaté neve ismeretlen. — ,,STAHEL JO'SEF

és Krian Konyv-Arosnsl®, 1790).

o, 6, ii, @iz nevii 1, Bolts 3, konyvének 3, oriilvén 3, kiz-
ziil 5, [zornyiidott 7, Torédott 9, /'zuléskor 17. —e: tzwakodas—
22, tzomb]azra 23, kementzére 27 27. etzet 29, 30, ortzdink-

Magyar Kényvszemle 1938. III. fiizet, 15
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nok 453, istdntzidt 453, Hertzegek 495. — De: czéhbe 19, 19.
— es: tselekedni 12, tsindlnak 12, tandtskoztak 12, 12, fzeren-
tsétlen- 13, sints 13, tsak 16, 17, tsikorgott 25. — zs: vi'sgdl-
tatni 19, strd’sdltak 21, J&'sef 457, *susog (zsizsik) 445, 446,
446, Mu’sikdsok 481. — De: meg sugorgassa 485. — Jésiilés:
[z0lgdlatjdbél 485, Tifztjeinek 486. — tandlja meg 9, elmél-
kedjink 11, ldtjék 12, meg esmerkedjenek 12, adjak 13, Tud-
jdtkok 13, el gondolja 13, térténjen 13, temetodjon 15, adja-
nak 485.

A hosszi [ itt mdr csak az [z nyomdai jelében haszndlatos.

Pest.

Hunvap1 Ferentz: Diétai predikdtzick, mellyeket ... a
maga koltségén . .. ki-nyomtattatott Dosos IsTviAn 6 budai
predikdtor. (Ny. PaTzr6 FErentz, 1791).

0, 0, ii, @iz idotsl 1, Nemzetiinket 1, iinoket 3, tolti 9,
kozonséges 10, fold 11, dltézetrdl 11, biings 89. — es tzifra- 7,
pintzék 15, ortzdval 19, 23, tzélja 51, Letzkében 69.— es: tsa-
pdfok 3, mitsoda 9, parantsolja 13, tsufolé 13, botsdt 31, tsak
60, nintsen 60. — zs: ’Sidék 3, Ekkléfidkat 7, 7,7, Perfiai 23,
Jérusdlem 31, visgdl- 89. — Jésiilés: parantsolattjdbdl 3, dlla-
pottjdban 9, tzélja 51, szombatja 73, dllapotja 89, bardtjdt 119,
befzédjéi 147. — De: gondolatya 15. — mondja 1, fogadjuk-
meg 3, djjttja 9, meg-tartjdk 9, 9, vifeljen 13, kivdnjuk 25, ne-
velje 31, halljék 51, adjék 97. — De: tartya 15.

b4

Pest.

Mrszaros IeNATz:. .. Magyar Szekretarius . .. (Ny. TraTT-
NER MAtvyas, 1792).
' o, 6, i, 1z foldérsl 3, idé 5, kivil 5, f6 5, otet 7, gyiij-
tetni 11, kiildeni 13. — e: piatera 17,19, Eksztzellentzidd 40,
40, 41, tzélomat 43. — es: tsak 13, tsupa 17, [zerentsés 19,
tseleked- 33, kiultsos 41. — zs: meg-visgdldsdt 15, usordjdt
21. — Jésiilés: tedje (bizonyofsd) 47, kivdnja 15, halladja 17,
tartéztatja 17, nehezteljen 35. — adjon 39, akaratjdt 15, hiva-
taljdba 39, inddlatjdt 45.

Pozsony.

Krimius MigLOsnak Fold alatt valé utja . . . fordittatott

GYORFI JOSEF veszprémi prékator dltal. (Ny. Parzgo FERENTZ
AcosToN, 1783). ’
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o, 0, . Gi: Efztendoben 1, kéfziiltem, o 3, [ziiz 11, elob-
ebni 11, middon 11, [ol6ttébb 41, nevetésbdl 41, éld 41, oket 43,
ofz 43, 6 165. — e: piarczi 39, piaczra 53, Czéhes- 53. — De:
ki-katzagta 41, tzivddni 45, piatz 53, 55, nydltz 63, tziprus 207. —
es: Paraditsom- 7, fintsen 7, tsillag- 13, meg-tsipé 13, tsak 15,
kintset 37, tsomdban 73, matskdkbdl 331. — zs: meg-vifgdld-
sdra 3. — Jésiilés: befzédjek 3, gondolatja 3, héllyazatjdtdl
15, parantsolatja 45, rendjei 341, le-fzdlljok 3, tartjdk 7, 27,
vdlofztjdk 27, gondoljdk 45, [zenvedjem 47, induljak 49, ldtjuk
55, maradjak 61, engedelmeskedjenck 61, javaljuk 61, itéljék 87,
parantsolja 288.

Az 4, 6, 4, i jele &ltaldban &, %, csak elvétve jeloli a
hosszisdagot az ¢-nél, igy: 4.

Pozsony.

Szivet sebhetd ... préba ... német nyelvbdl ... anyai
nyelvre forditva kozsltetik a’ Nemes Magyar Hazdval M. MAnD1
SamueL dltal. (Ny. Fuskuti LanpeErRer Mimiry, 1786).

0, 0, i, G: fekvd 1, mevezetii 1, boltsefségét 1, kivil 1,
oromét 3, orokoft 3, kildetett 5. — e: tzéduldban 9, 9, 35,
ortzdjdt 19, hartz 97, 97. — es: parantsolta 5, tsak 5, meg-
tsalni 9, bé-petsételtt 9, tsendes- 9. — Jésiilés: akaratjok 9. —
fordithatja 9, gondoljuk 15, tsékolgatjdk 19, kelj-fel 20, [za-
ladj-el 20, nydgodj-meg 39, torédj 39, ki-ragadjad 47, hadj bé-
két 49, kiofzonjem 55, [z607 T1. — Kulonossége az egy sz6
irdsa: egygy 7, 9, 11 19, Egygykor €gygy - . - napon 29,
egygy/zer'smind 39, egygynehdny 60, stb.

(V. 6. Fi'sgoT1 LANDERER Migirynak 1792-ben megjelent
JABLONSKI-SEBOK: Boélts Salamon ... ¢. nyomtatvinydval,
amely kevert helyesirdsii.)

Pozsony.

Favrupr Ferentz kolteményes Maradvdnyai . .. kozre bo-
tedtotta REvar MigLOs. Pozsenbann, (Ny. LOoEwE ANTAL, 1787).

o0, 0, il. tiz elsd 6, eldszor 6, figgdben 6, hiis 13, fii 12. —
e: ldntzomrdl 15, Framtzidul 15, Tzifrdn 20, tdntzra 21. —
es: tsékra 17, vatsordt 17, Szerentsére 17, kints 17, ditsérd
17. — zs: rézsa 19, 85, istrdzsdt 45, Rosdds 45. — Jésiilés:
Menjiink 13, Rivadjon 13, Keljink 15, pihenj 15, Repedjen 23,
foljon ki 23, lobogtatja, Rdzogatjdk 25.

15*%
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Pozsony.

Szikszar Gyoray: Keresztyéni tanitdsok és imadsagok . . . .
Negyedik ki-adds. (Ny. WEBeER SimonN PETER kéltlégével és
betiiivel, 1795.)

v o, 0, i, iz kozott 11, ido 11, okrokhoz 11, toled 11,

biin 11, épiilését 11, konyorild 12, (6t 23. — e: tdnizok 11,
tzéljdval 11, 453. — es: tselekedni 11, moiskol- 11, kortsmdra
11, ditsér- 13, tsepjei 15, Botsdsd-meg 17, [zerentsésen 53,
kitsiny 57. — zs: paisom 31, visgdld-meg 39, Ekklésia 57, *Sol-
taribol 59, Jerusdlem 117. — De: Paizsa 339, Izsdk- 503. —
Jésiilés: tzéljdval 11, dllapatjdban 27, Felebardtjaikért 799. —
motskoljad 11, munkdlkodjdl 12, [zenteljed 13, Adjad 13, [egélj
13, kezdjed 20, wvezéreljen 21, gondoljak 29, hadj 35, bdnj 37,
ldtja 483.

Szeben.

SzeENT SIMONI JO’sEF: Az Isten Latogatdsainak ... Hasz-
nair6l . . . (Szeben. Ny. Sirpr SAMUEL, 1753.)

o, 0, Ui, iz A fejezet-cimek nagy cimbetiiiben 6: ISTEN-
€

FELO 3, a szovegben azonban 4, &, i, i: el-kezdd 3, kitdl 3,
hivo 3, orom 3, killémb 3, onnan fellyiil 3. — e: ortzdjok 5,
tzélom 10, Vintzellér 14, Penitentzia 21. — es: tselekedéfétdl 7,
Tsapdfok 7, kitsinyek 7. — z8: meg-vi’sgdlja 11, ’Séltdrokat
13, ro’sda 19, ’Sidé 20, ré’sait 21, bal’samom 12, Mu’sikdft
12. — Jésiilés: dllapatja 13, halottjokat 17, akaratjdbol 25,
prébdlia-meg 3, meg-dorgdlja 5, mondja 5, adja 7, fordilj 19,
kelljen 25. — Kiilonossége a hidnyjelek alkalmazdsa: Nézz'd-el
12, 13, 19, Prébdljd-meg 19, kerilj’d el 19, [enyved't [ebet
12, el-lankad’tt 12, Bdty’jaiban 22.

Szeben.

Dictionarium Latino-Hungaricum ... & Francisco PAriz
Pipar... Nunc vero... locupletatum intentione ac labore
Petrr Bobp ... (Sumptibus Samuelis Sdrdi typographi, 1767).

0, 0, ii, @iz Lehells 43, olni 43, szitkon 43, Efztendos 45,
Elott 45, elso 51, siitd b1, (2616 83, sziinik 83, repildk 105. —
e: Tzibere 369, Tzigdn 369, Tzinege 369, Tzipellos 369, Tzo-
lonk 370. — cs: Hartsa 105, Tétsa, Potsolya, Motsdr 320,
tsindl 330, ditsér 330. — zs: 'Zellér 310, 'Zobrdk 179, 'Zeb
341, 'Zémbeldd- 328. — Jésiilés: tandtsoljak 329, el-vonhatja
333, mondjam-ki 336, tudjuk 340, Tsuddlja 359, Menj-el, Eredj
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365, titkoljam 372. — gyaldzatje 329, itje 330, akaratjok 337,
Mindjdrt 328, 350. — De: bdityja 336, 336, Attya 407, aty-
~ tydn 407. ‘

Szeben.
Dictionarium Hungarico-Latinum ... studié et vigiliis
Francisct PAriz PApar... Nunc verd ... Operd PeETRI Bop.

(Sumptibus Martini Hochmeister Caes. Reg. Typographi et
Bibliop. 1782.)

o, 0, i, G: [zegezd, 4, Fodom 101, Fo 101, Gydz- 115,
Keményiilni 165, Uriigy 395. — e: Tzipé 369, Tzipros 369,
Tzirkal- 369, Tzirok 369, Tzitera 369. — es: Tsék 359, Tseh
359, Tseber 359, Tsempe 359 Tsendes 359, Tsep 360. —
zs: Ro’zda 305, 305, Ro’zos 305, ’Zatskd 399, ’Zellyér 400,
"Zembes 400. — De: morfolom 23, Handsdr 123, 123, Perfe-
lem 287, 287, Petrefelyem 287,Pofgds 291. — Jésiilés: Altallyd-
ban 9, anydm bdttya 11, 11, siiljedek 23, siiljefztem 23.

Bér e két mfiben vannak eltérések az etimologikus helyes-
irdstél, a reformdtus helyesirdst mfivek kzé sorolandék anndl
is inkdbb, mert Tskrsi Observationes-e itt 0jra megjelent.

*

Tehdt ha egy évnélkiili régies magyar nyomtatvinyban a
GeLEsnr KaTtona Istvan, Tsirst JAnos-féle helyesirdst 1atjuk,
kétségtelen, hogy az nem lehet 1645-nél régibb s valdésziniibb,
hogy 1708 (Tskrst JAnos) utdni, mert a XVII. szdzadban az
6 helyesirdsukkal, a reformdtus helyesirdssal nyomtatott mfi-
vek még csak elvétve, ritkdn fordulnak el6.

A fonetikus irds tovabb é1 a XVIIL. szazadban
a katholikus nyomddkban.

17. A magyar helyesirds, — amint ldttuk, — GEeLEJ
Karona IstvAN utdn szakadt ketté. A XVII. szdzadban még
a protestins nyomddk is csak szdérvdnyosan alkalmazzdk az
etimologikus helyesirdst, a XVIII. szdzadban azonban, TsgTsi
Observationes-ének megjelenése utdn a reformdtus nyomddk
az etimologikus helyesirdssal élnek, mig a katholikus nyomdak
tovabbra is ragaszkodnak a PAzmANy, KALpr dltal megszen-
telt hagyomdnyos helyesirdshoz.
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A katholikus iskoldk és nyomddk helyesirdsat PERESZLENYI
PAL jezsuita tudds foglalta szabdlyokba 1682-ben Grammatica
Lingvae Vagaricae c. miivében (kiadva Torpy Ferenxc Corp.
Gramm.-ban). Ez, mint szdmos XVII. szdzadbeli konyv, Gjra
megjelent Nagyszombatban, 1738-ban. Ez utébbi kiadds alap-
idn vizsgdljuk, hogy a magyar helyesirast miként tanitottak a
katholikus iskoldkban.

PereszLENYMS] az alfabetum: A4, a, b, ¢, d, ¢, f, g, h, i,
kyl, m, n, 0 p 907, [s8tuo2uzy -2

Ezek ,,Pronunciantur ut apud Latinos, [i [equentes excipias.

C. in fine in antiquioribus libris invenies pro K. poflitum,
et fic etiam pronunciabis. Sic utitur Nicolaus Telegdi.

C8, pronunciabis Ut Boémicum é cum puncto [uperné,
Tandes . .. Similiter et CH, Chont ... CZ, quod ultimum
fubinde effertur ¢, Latinum in voce coelum, ut: Czél...
Aczél . ..

S, pronunciatur it Germanicum Sch, vel Boémicum /- Ss,
eandem pronunciationem duplicat. Sz. effertur aliquantd den-
fius, quam S. in voce Sol.

T8. ut C8, fuperius. TZ, ut Latinum C, in voce Coelum.

Z, ut Latinum, at cum puncto fuperné ut Boémicum z/ut
30k Saccus ... pro quo communiar ufus eft literae S, quae
tunc hujus 2/pronunciationem habet.

§. 2. De Literarum divifione, et Diphtongis.

e - - Gybngy . .. Hely ... Menny ... Tyuk . ..

Ex his Vocalibus Diphtongi funt 6, #: nimirum § cum par-
vulo e, [uperné, pronunciatirque fond mixté ex e, et o: aliqui
feribunt per e o; % cum fuperpoflito parvulo e, offertur fond
mixtd ex e, et u, his adde ij, ut fzij.

Item ay, ey, éy, oy: Haytok ... Eytek ... Riytem ...
Foytom, quae etiam, et quidem laepius per j feribuntur. (2—31.)

A birtckos személyragozdsrél a kévetkezbket olvassuk Pe-
RESZLENYIDél:

,»De affixis Pronominibus, quae Latinis Pronominibus Pof-
[elfivis aequivalent ... § 2. De affixis poffeffivis tertiarum
perfonarum.” (52 1)
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,Tertiae perfonae habent majorem difficultatem; et plu-
ralis tertia pendet & fingulari tertia.

Singularis tertia perfona haec habet affixa. Primae Classis.
Ja, nya, tya, a, gya, Secundae Clas. Je, ¢, ...

In D, alfumunt gya, Cadus, ut: Kdd ... Mdd, Modus;
Hid, Pons. Lud Anfer, Rud, Kddgya, ridgya. . . . Harminczad:

. az ebek harminczadgydn . . .

In L, habent a, ut: Angyal... Angyala etc. Excipe
Czél, czéllya Pazm. Cone. Aczél, aczéllya,

In N, affumunt ayae, 4t Kaldn, Cochlear, kaldnnya, kin .
kinnya, hon . . . honnya .

In T, affumunt tya, ut dllat .. . magzat . . . dllattya, mag-
zattya, 4Uttye ... fed [i finale ¢, praecedat cofonans, non
duplicatur t, ut: lant, chelys, Lantya.

In Gy, petunt a, ut: Agy (!). Lectus, Jobdgy ... Had-
nagy . . . ete. ut: dgya etc. Hadnagye, Pazm. in Conc. pag. 598.
fed Kaldi duplicat g, ut: hadnaggya .

In Ny, ut: Bdrdny ... Bardnye (!) ... inquibusanaliqui
ben¢ duplicent literam = praxis imprefforum authorum te
docebit.

Ja, nya tya, a, gya.
In Plur. Jok, nyok, tyok, ok, gyok. .

Kaordom, kardod, kardgya .
Kardink, kardotok, kardgyok
Kinnyai, bottyai, kardgyai. (47——62 1)

Terminata (verba) in [implex /, et =, eas literas, dupli-
cant et aflumunt y, ut /zolgdl lervit, [zolgdlly; hajol ... . ha-
jolly . .. von ... vonny trahe,

Terminata in d, affumunt g, cum y, Ut d4d, dat, adgy, da,
[zéd, colligit: [zedgy collige.

Terminata in gy, affumunt d, ante gy, ut hdgy relinquit,
hadgy relinque.*

Quaedam praenotanda.

. Ergo verba, quorum radix, leu tertia perfona fingu-
laris, exit in literas b, g, j, confonantem, k, m, p, r, affumunt
affixum ja, in prima claffe, Ut Szab, [zabja: hdg, hdgja . ..
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- Definentia in I, affumunt lya, Ut afzalom . .. efzallya; nifi

in radice jam habuerit duplex I, tunc non affumunt aliud I,
ut hkall, audit, hallya.

Definentia in d, afflumunt gyae, Ut dd, adgya, tapod, ta-
podgya . . .

Terminata in gy, ante g, alfumunt literam d, et in fine
a, in prima claffe, ut hagy reliquit kadgya.

Terminata in ¢, praecedente vocali allumunt tya, it mutat
. .. mutattya, praecedente vero confonante, et ay, aj, oy, uy,
non duplicant #, Ut fzdnt ... fzdntya, fojt . . . fojtya, fuyt . . .
[uytya.

*
Bartfa.

GERHARDUS JaNOs—ZOLYOMI BOLDISAR—AAcHS MIgALy:
A’ kegyessegnek mindennapi gyakorlasa. (Ny. nyomddsz meg-
nevezése nélkiil Bartfan 1710.)

0, 6, i, 1: ellenkez§ 15, gydmébltsbzésében 17, gyuldl- 19.
— e: cédrusa 37, témlétzében 15, 143, hartzok 137. — es.
tseleked- 17, tsémbre 19, fints 29, tsontom 41, tsoportok 115.
— Jésiilés: tartya 19, mondgya 19, tudhattya 29, foghattya-
meg 49, harmattydval 29, botsdnattydt 89. — Régiesség: e:
ditséfegben 12, emberfeg 37, békefeges 37, felelmedet 15, fele
41, mélyfegébe 162.

Bées.

Az Confoederalt, vagy ofzve Szovetkezett Magyar Orfzdg
Statufinak és Rendeinek, Békelségrdl (!) valo Punctumi. (Ny.
HEeYINGER ANDRAS, az Univerflitds Typographuffa dltal 1706).

o, 0, ii, ii: dfzve Cim (cicero betfikkel), Szovetkezett Cim
(kis cicero betiikkel), Békefségrél Cim (garmond betiikkel),
Elso Cim (cicero betiikkel), kulsé A, mentdl A, bbtsillet A,
[zikségh A, kSzétt A, 16tt A2, follydl A2. — e: czikkelyeivel
A2, czélt B, czitdlt B2. — es: bocsdnat- A2, gydméblefe B2,
cfupdn B2, cfak B2, Cfelekedetek C, Csdfzdrnak D, Bécfi E.
— zs8: Jefuiték C2. — Jésiilés: akarattydhoz A2, Szolgdlattyd-
rul C, modgya D., vdltoztathattya A2, tartya B, mongydk B2,
mutattydk O, maradgyon D, fordittyék E, mulattye E. —
Kiilonossége: a g utdn a h haszndlata: Or/zdgh B2, pedigh
B2, megh holtak B2, eddigh B2, fogh C, Orfzdghban C, réghi
C, megh engedni C, Szabadsdghdrél C, legh inkdbb C, Vildghi
C2, Félséghes D, eléghségesképpen E, véghben E.— Szerinth C.
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De vannak A nélkiili adatok is.
Az ige és igekotd kozé nem tesz kotbjelet, hanem kiilon
irja: megh engedni C, megh holtak B2.

. Bées. .
Keresztyen Seneca... Moft méfodiklzor a’ nagy Méltésdgu
GrorF Barryanyr Lajos . .. koltségével jottek-ki. (Ny. GHEL

Jinos, 1711))

0, 0, U, Gi: kozéd 1, erkolesi 1, néptol 3, keriilly 3, Késon
5, sdt 9. — e: harczolyunk 27, pokroczdt 26, czéllyokat 69. —
es: nincfen 5, cseleked- 9, esuda 11, csaldrd 13, kicsiny 19. —
zs: [trdsdt 11, Mufikdra 15, 33, wvifgdlod 15, Jésiilés: mod-
gydra 13, 29, dttya 51, befzédgyekbol 55, czéllyokat 69, ke-
riillly 3, oltalmazkodgydl 5, félly 7, mutetiye 9, gyakorol-
tattydk 9, tariya 11, vdlogatiya 11, mongya 11, ofstromollya
15, fzaladgy .63. ,

Buda.

PapiNyl Biro Marron: Lelket 6rizé litogatés... (Ny.
VERONIEA NOTTENSTEINNE Ozvegynél, 1747).

0, 0, il, W hidgyik 47, tifztellyik 47, dicsérjik 47. — e:
pdlezdja 57, orczdjdt 9. — De: [ententzidjdt 65. — es: di-
esériik 47, cfindllyon 9. — zs: Zoltdros 47, Z'idéknak 81.
— Jésiilés: homdllydban 71, dllattydban 75, dbrdzattydt 77,
88, hidgyik 47, tisztellyik 47, magafztallyuk A7, dldgyuk 47.

Buda.

HarLrer Jinos: Nagy Sindornak... historidja. (Ny. Lan-
DERER FERENCz LeoroLbndl, 1757).

o, 6, i, 1l el-jéttink A3, [zikségek A3, jévendi A3. —
c: kilentz A2, hartzra A8. — es: ditfiretet A2, parantfolt A2,
kitsiny BT, gardditson B8. — zs: Afidnak A2, Perfia A2, Per-
sdk B7, paifsdt D6. — Jésiilés: parantfolattydt A6, utdllydra
A6, dbrdzattydt B, partydn D5, dllyunk A2, hdnnyon A3, In-
dillyunk A3, nyugodgyanak A6, el-nyomhattydtok A6, tudgyd-
tok A6, hajtyuk A7. tudhattydtok A7, erésédgyetek-meg AT,
igazgattya B, félly B2 — Kiilondssége: a garmond cursiv-
idban van od-betiije: biré A2

Buda.

Uj Frigykdtés... Az dhétatos, és a’ {zentséges Jésus Szi-
véhez kaptsoltatott Hiveknek Lelki Vigafztaldsdra... Most
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pedig ujjonnan magyarra fordittatvin ki nyomtattatt (Kara-
LIN LANDERERNE (!) betfiivel 1774 dik Efztenddben).

o, 0, i, 1i: a cimlapon §, #: ditsifségének. — A szdveg-
ben: efendd A5, ddvifségefebb Ab, gyonyoriségét A6. — De:
lévék Ab, illendbbb A5, leg f6bb Ab, egyedil A5. — e: Her-
czegek A5, czeloz- A6, nyolczvan BB, Czégéres C. — es: tsak
A5, alatfon A5.— zs: Zsiddknok BY. — Jésiilés: Felebardtiyo-
kat B4, ponttyatdl BI, tenittydk Ab, imddgydk A6, [zolgdllya-
nak A6, fel-taldllyuk A7. — Kiilonossége, hogy az ¢, &, i,
% hangoknak megfelel betiikben kovetkezetlen. Ezek irdsira
egyarant haszndlja a régi 6, %, s az ujabb o, 4, 8, i betiiket.

Buda.

(VersecHYy FERENC): Mi a poézis?... (Ny. LANDERER
KaTaLin’ 1793).

o, 0, i, s elott 1, Versfzerzok 1, kozott 1, tévétdl 1,
ido 19, minémii- 19, kotfogteti 32. — e: tzdfol- 17, romdnit-
zos 17, Frantzidk- 18, Proventziai 18, tzéllydnak 25, tzigdny
45. — es: megtfalt 3, 3, tfupa 3, 3, gardditfra 6, botfdt- 11,
tfak 25, ditfir 43. z8: Vizsgdllyuk meg 3, 11, Kolosvdri
31, mufika 32. — Jésiilés: befzédgyében 5, 9, kaptfolattyaira
9, képezettyei 11, rendgye 11, tzéllya 11, fortéllya 43, palds-
ttydval 48, munkdlkodtattya 6, lerajzolydk 9, elragadgya 8,
tudgya 11, emellye 11, felgerjedgyon 15, ldtiya 15, vallyuk
meg 25, ronttye 31, vohettyiik 31.

Eger.

HorvAT IMRE... plebdnos: Midén a’ mennyei Sion Hegyén
épittetett Jerusalem Vdrosba... el-jutna... CsernNek1r DEesér1
FeErencz ur... (Ny. Baver Kairor Joser, Plspbki Kényv-
Nyomtaté, 1760).

0, 0, i, iz koltéz6tt B2, Gérég B3, tériltetik B4, kbvek
B4, erejekbiil B3, kéziilink B4, épiillésink C. — e: Frantzia
B2, ortzdmon D4, harmintz B2. De: Czedrus D2. — ecs: er-
koltsiben B2, boltfefsége B2, kintse B2, meg-tsékollya C2. —
zs: vizfgdllyuk B3, C4, Zsellyérkedni C3. — Jésiilés: utdllydra
D3, E., fdrafztydk C2, fogyafztydk C2, [zaggattya C2, hizlallya
C3, kivinnya C4.

Eger.
LireEs BAriNntT: A’ Haland6 Tellyes Emberi Nemzetnek

Fényes Tiikére. Az az Elsé’ Konyv A’ Haldlrél... Eldfzor
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Prigéban Sesstus PaL altal... (Ny. ,,Pispoki Oskola’ Bétéivel®,
1771).

0, 0, Ui, s dfzve 1. 29, botsiili 1. 39, értzbsl 1. 17. bolt-
feséggel 1. 17, k5 1. 19, biin 1. 19, dite 1. 19. — e: tzikkelye
1. 17, 25, portzikdk 1. 28, tzombunkban 1. 29, kilentz 1. 35,
35, 35 ..., harmintz 1. 35, 35, 35... es: Tfuddlatos I, 15,
kitsiny 1. 25, botsiili 1. 39. — =zs: "2dkba 1. 37, ’ziddkndl 1.
219, ’Zidékrdl 1. 67, 'Zuphoz 1. 61, md’zdld/t I1. 116, ’zirosb
II. 117, ’zineg- IV. 269, mor'zalékokat IV. 269, ’zobrdk IV.
273. — De: pesgéffel 1. 28, ofzv-sugorittye 1. 29, visgdldsdra
I1. 121, alamisndlkodnak II. 121. — Jésiilés: allapattydban
I. 17, dbrdzattydban 1. 19, 19, malafztya 1. 21, 23, hallydtok
1. 23, bizonyitiya 1. 23, mongya 1. 23, vdghattya 1. 23.

Eger.

PizmAny: A’ Setét Hajnali—Teillag... (Ny. Typis Sch.
Ep. 1774). ~ .

0, 0, U, 1is erffséget 21, ehettyiik 17, wvehettyik 77, fi-
nyefségébdl 213. — e: s tfak 1923, tfonka 25, 25, [ints
22. — z8: Siddéktul 19, 19, visgdldsdt 21, Mufikd(6k 205. —
Jésiilés: foltydt 13, hivatallydral 65, 69, gyaldzattya 205, —
titkollyuk 14, meg-mutattya 15, tanittya 19, parantfollya2 5,
vitattydk 25, 4jittya 29, 57, [20llyunk 29, adgydk 69.

Itt az 1779-ben megjelent nyomtatviny (PAzmAny) régi-
esebb &llapotot tiintet fel (8, #), mint az 1771l-es (LEPEs),
amelyben az o, 6, 4, 4 jele: 6, &, i, ii.

Gyéor.

Domsr MiaALy... [kanonok]: Vizb6l és Vérbsl... Ddvos-
séges FOrdék... (Ny. Stremsic GERGELY Jinos, 1742).

0. 0, ii, 1i: gbgbskédni 3. — e: Tzikkely 1, ortzddat 17,
31, piatzon 45. — es: Tsdfzdri 9. — zs: Zsoltdri (Cimlap),
el-2fibbad- 205, megvisgélom 1, meg-vifgdllyam 11, Jésiilés:
fegély 9, el-6ltya 11, engedgyetek 15, hallyad 17, tagollydk 19,
meg-lyukafztydk 19, hénnya 27, Tudgyad 43. — De: felel-
jek 29.

Gyér.

Meg-sértddett Artatlansag . Nepomucenus Szent Jdnos..
Tifztefségére Mulika ’s Comoedlabeh Versekkel, Ezen Szentnek
Bizonyos Tifzteldje koholta... (1749).
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0, O, ii, ii: témlbtz6zésnek D. — e: ortzdnkkal B, tdn-
tzollyatok B, fitzkdndoz C. — De: Tdncz D2, Venczelly A3,
B, Venczell C, témlbczbz- D. — e8: tsak A3, k#lisdt A3, tse-
lédgye A4, tsikorgafz D3, szerentse D. — De: Cseh-Orfzdg
C2, Csdkdt C3, Csdtsogdsa D2, Cselédgye D. — 1zs: vifgdl
Al, Mufikusok B, Réfa C4. — Jésiilés: Fuitya A2, Hidgyed
A3, tarttydk A3 hadgydk A3, adgydk A3. — dttydt B2.

Gyor.

Papinyl BirO MArtron: Unnep-napokon, Diaetdknak al-
kalmatofsdgdval... Prédikétziok. (Ny. STReEIBIG GERGELY JA-
Nos, 1761). ' :

0, 6 i, iz 6rékéffek 27, dilé 31, ki-fzdll 31, biczbk (vagy
tdmafz) 30, — e: czifra 27, czikkely 28, kilenczven 29, nydlcz
51, Herczeg 53. De: Portziunkula 32, Contigndtzié- T iv,
Congregdtzié- 124, Excellentzidjok 125, quietantzia 316; —
Portiunkula 58, Grdtia- 58, Inftantia- 58. — es: Csak 27,
cserép 27, Biesi 33, Pecsétes 33, Vecsernyéjétél 49, Vacfora-
258. — zs: Zfidé 29, zsdltdrt 84. 'Zséltdrban 119, ’zoltdro-
240, visgdlvdn 47, Alamifnds 68, Pofony 78, finorja 467, paizs
nak 470, paizzaibdl 470, pai’z 426, térséke 512, femlyét 268,
Mufika 369, érfébet 440, karma’zin 467, ’zengéje 570, egy *Zu-
bora fésvény 1093. — Jésiilés: gongyai 31, dllapottydbsl 34,
malafztya 192, kertyén 238, emberkedgyél 32, dbrdzollydtok
32, parancsollyon 85, dlly-le 102.

A ¢ irdsdban kiilonbséget tesz a magyar és a latin jove-
vényszavak k6zott a zs frasiban kovetkezetlen: zs, ’Z, z és s.

Hallé,

Torros Anpras: Engeszteld Aldozat:... Saxoniai Halla
Varofdban Nyomtattatott Swairpri MimAL Uram koleségével
(OrBAN IfTVAN bétiiivel. 1709).

8, 0, Ui, Gz kolleffék 5, nékiink 5, nélkiil 5, ¢ 7, hiitben
9, biin- 9. — e¢: éczakdnak 9, orczdd 157. — es: Tanics 5,
érofics 5, meg parantfoltad 5, dicsérlek 9, csak 11, csupdn 11,
dicso- 12, boles 167. — De: tsak 11. — zs8: paisdt 73. —
Jésiilés: malafztydval 11, szentellyen még 7, szentellyiink 11,
nyugodgyék 11, adgyad 11, névély 11, Aldgyon 19, dllyak 23,
mofogattya 435. — Kiilonossége: edgyiitt 9. De: egyediil 11.
névély 11, érifics 5, Szentellyen még 7. — 06: 6 [zerelmes
Jéfus 1.
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Kassa.

Nagy Emlekezeti PrTrRarcHA FERENCZnek A’ j6, és go-
nofz Szerencsének Orvosldsdrdl irott két Kdényvecskéje..
Dedkbol Magyarrd fordittatott Laszro PAL Ruthenius Prae-
post ... 4ltal. (Ny. Akadémiai Bettikkel, 1720).

0, 0, i, @i érém 1, 1, 1, 4llybn 3, edgysitt 187, 193, Be-
titkkel (Ciml). — e: nydlezvan 2, czifra- 35, harczolnak 161,
kilencz 174. — es: Szerencsének 1, csalni 1, 1, 8, gradics 13,
nincsen 23, csillagok 33, csorda 39. — zs: *Zid6k 172, hdsdr-
tos 161, [trdsdlly 191. — Jésiilés: mddgya 2, 2, [zom[zédgya
3, dttya 113, akaratiydt 155, felebardttydnak 175, 175, bocsd-
nattydt 160, mongya 2, ldttyuk 2, adgyunk 2, dllyén 3, hizel-
kedgyél 3, tafzittya 5, {zdllyunk 7, kivdnnyon 159.

Kassa.

Halotti Praedikatzio... Merze Sinver (1) KRISTOFl;‘
(felett)... Bizonyos Romai Catholicus Lelki Pafztor-dltal.
(Ny. Az Academiai bétikkel, FrRavENHEIM JANOs 4ltal 1730).

0, 0, i, iz tidrhetem A2, tolecl A2, turésnelc .. tikere
A2, d’utsoséges A2, — e s di-
tsoseges A2, Paraditsomdban A2, znt/elkedés[ed B butsit C.
— De: eselekedhetem B. — Jésiilés: abrazattydt A3, uto-
Uydra A2, uttydn C4, ldttyik A2, bizonyittya A2, A2, mond—
gya A3, A3, engedgy B, hadgyed B.

Kassa.

Officium Rékéezianum, avagy kulémb-féle ajtatosségok.»..
(Ny. az Akademiai Betikkel, 1767.). :

o, 0, il, s érékkén 6&rékké 3, 3, 3, ditsbségét 3. — ez
harezhoz 283, harczolvdn 287. — De: pemtentzzdnak 179, 455,
Igndtznak 282, 285. — es: ditséségét 3, cfillag 192, botsd—
nattydra 17. — z8: ’z6ltdr- 96, 157, 468, *zengéjét 205, vi'z-
gdlfz 435, 435. — De: paife 460. — Jésiilés: kwdnnya 3,
Aldgyuk 5 magafztallyuk 7, adgydk 17.

Kassa.

A’ Jésus Térsasdgdbdl-valé GoNzAca Szent ALoystusnak
hat vasdrnap-béli tiszteleti. (Ny. az Akademiai bétiikkel, 1749).
o, 0, i, Uiz kedveskedgyink 9, gyildllyik 11, dicsbségére
13. — e: kilencz 33, 34, nyolczad 81, czombjdt 63, Orczdjd-
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ndl 109. — De: gratzidt 13, 113, Florentzidban 34, czilitziom
43, penitentzidd ¢5, 83. — es: dicsbségére 13, dicféretedre 12,
esekély 15, cfeleked- 38. — De: kintses 21, butsit 21, mo-
tsoktol 22. — zs: [zbr-zsakba 74. — De: visgdld 34, Terefid-
nak 86. — Jésiilés: akarattydt 61, uttya 75, indulattydval
83, fzolgdllyunk 9, kedveskedgyink 9, follyanak 13, Tudgya 39.

Az 1759-ben ugyanebben a nyomddban megjelent ,, XAVIER
Szent FERENCZDeEk... cfuda-tétele” ugyanilyen helyesirdsi.

Kassa.

AvvinTzl PETERNEK ... 6t Levél Pazmany PEreRtil. (Ny.
Kassdn, Académiai bétikkel, 1769)

0, 0, i, iz @dok 3, kidldsttek 5, {6, el6 5. téb 31. — e:
Profétzidja 15, Apdtzdk- 17, értz 51, Helvétziai 99, tdntzolni
221. — De :czéhnek 205, derczés 227. — cs: tfendefen 11, tandts-
kozzék 21, tfindl- 41, bétsdl- 63. — De: Csdfzdr 57. — zs:
meg-posdula b, ’Sidék 51, Jéfuitdk 243. Jésiilés: hivatallyokat
113, fofztya 7, tudgye 11, dllittydtok 11, firattydk 15, tapod-
gya 17, itéllyék-meg 19, mongya 19, meg-vallya 21, meg-ldt-
hattya 22, vdlafztya 21, dllyon 31, [zdmldllya 31, tfindllya-
nak 41, meg-hdzafodgydl 219, nyullyon 227, higygyék 257.

Kassa.

Fargas AnTaL: Erksltsi Iskola ... Forditotta magyarra —.
(Ny. Foskori LanpeErRer Mimavy 1790).

0, 0, i, i: killonos 1, leg-fobb 1, tolok 3, teheto 3,réfz-
riil 3, meg-elozhessék 2. — e: Hertzeg 3, értzbil 7, palatzk
15, kotzkdra 23, nyoltz 37, aktzidkkal 438, Inrotuldtzidkkal
438, Exekutzidkkal 438. — es: tsdprot 5, mitsoda 7, Furtsa-
fokd 11. zs: visgdlédnak 17, 'Zdkokkal 23, *Zdk 23, ’Zoltdro-
kat 135, 135, alamisndt 430, Ifop 427. Jésiilés: minden tsi-
nydt, binydt 7, utydban 7, gondgyokat 15, utdllydra 25, dla-
potyokban 61, parantsolatya 51, partydn 429. — De: befzédje
7; [z6lly 5, adgya 5, hivattya 7, fel-hozattya 7, gondollyon 9,
mongya 9, 11, adgydk 17, parantsollya 19, bifuly 21, bétsii-
lye 23, bufully 35, félly 35, mutatya 51, Tanillydk 61.

Kassa.

Elvesztett Paraditsom MiptoNn dltal. Fordittotta Frantzi-
4bdél BESSENYEI SANDOR... Mdsodik darab... (Ny. ,,ELLINGER
Janos Ts. és Kirdlyi privil. Kényv-nyomtaténdl — 1796%).
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o, 0, U, iz 0 31, tokéletleniil 31, kiilsé 31, biifzke 33,
red-iifson 35, ki-gdzdlgd fift 37. — e: ldntza 67, tzivakodds
207. — es: tsendes 36, tsaldrd- 39, mitsoda 39, tsdfzkdlt 41,
ts0k- 43. — zs: meg-vi’sgdlds- 47, — Jésiilés: dttydban 37—38,
dttyait 53, utdllydra 67, akarattydt 85, kargya 164, taldllya
39, vdltoztattya 43, tsékolgattya 43, meg-hajtya 43, hidgy 53,
meg-tiltya 57, el-keriillyék 83, elégedgy-meg 164, el-tordllyed
165. Kiilonossége: egy: mintedgy 33, edgy 37, 38, 39,
edgyetlen-edgy 51, edgyfzersmind 570.

Kolozsvar.

Papinyr Bir6 MArToN: Angyali Tirsasignak Szdvetsége.
(Ny. harmadszor... az Akadémiai bdtfikkel, 1756).

0, 0, i, iz érékkén Grékké 17, Udvbziténk 31, téredelme[-
ség 31, bintetéfek 31. — e: kilencz 1, hirczol- 15, ortzdjokra
19, pineczét 77, 17, Czereménidiril 80. De: Céremonidk 80, 80,
80, 80, pénitentzidt 30, 31, 87, 87...—es: cfindlmdnyi 1,
dicsirjelek 2, Cselédes 2, Biucsi 30, Vacsore 105. — Des
(kivételesen): Kintses 35, 35. — zs: *Ziddék 35, 55, 75, 75,
160, 238. — De: Rdsa 210. — Jésiilés: mddgydra El. b.,
dllattydt 2, Malafzttydt 17, el-mondandgyuk El. b., El-tdvoz-
tatt];zc/a 2, dldgya 2, féllyétek 2, Inddlly 4, buzdilly 4, mond-
gyuk 11

Kolozsvar.

Bdldog haldlra, készits Uj-Kalendariom. .. (Ny. KoLLMANN
JoOserF FEReENTZ betiivel, 1776).

0, O, ii, G: Szdiletéfe 1, kérnydl 1, kézitt 35, Szuz 8l.
— ¢: nydlezad 1, orcza- 5, 5, arczul 29, harczon 31, ldteczott
86. es: f[zerentsés 3, cfeleked- 3, cferepek- 29. — zs: Balds
27. — Jésiilés: tdrgya 1, paldstye 7, partydn 7, gondgya 7,
Annya 33, kirdllya, Attydtdl 80, adgyad 1, [zolgdllyon 1, or-
[zdgollyak 29, vigadgyak 29, dldgyon-meg 35, hallyak-meg 35,
pdrtollyak 55, vonnyon 87.

Komarom.

Ujj Kalendariom mellyet... 1712 efztendbre irt NEUBART
Janos... (Ny. Térrest IsTvan.)

8, 0, U, 1i: Vizbzén Al, elsé A1, Térék Al, Bétd Al, Elso
A2, 6fzve jovés A2, Négyfzegii fény A2, kettos A2, Sziiz A2,
midén C, kézelit C, bdles C2, elfre C2. (Betiinagysdgonként
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valtozik az 6, 4, &, ). e: czéloz C4. — es: béles C2, czak
C2, C3, bélczen C2, C2, biltfefég C3, Cfillag- C3, C4, C4,
cfifsdg C4, [zerenczetlen- C4, béezatani 35, indiczon CT7. —
zs: visgdlo- C2, C2, C3, C4. — Jésiilés: tartya C2, miutat-
tya C2, tekinthettyik C3, tiagyuk C4, talallyuk C4, béczditydk
C7, agyon (annyit) C7.

Komdrom.

Uiji Kalendariom mellyet... 1722 elztenddre irt NEUBART
Janos... (Ny. Térrest IsTvan.)

0, 0, Ui iis Félséges A1,6t A1, Lécsén Al, 626n A2, ké-
26tt A2, id§ C2, elsé C2, réfzril C3, Efztends C3. — e
Vincze C6. — es: csindl C, csekéllyen C5, gyiméles- C5, C6,
Csillag- C7. — Jésiilés: kezdgyik C, mutatiya C, engedgye
C4, adgya C4, ajdnlya C4, hidgyed C6, fély C6, dllapottya
C, utdllya C.

Nagy Kiroly.

Csapo Joser: Kis gyermekek isputalja... (Ny. Saz. N
Pap IsTvaAn typogr. altal, 1771).

0, 0, ii, iis s6t 1, elsore 1, orokké 1, tikér 1, 1, tértént
1, [ziiletett 3, bé-fitstt 3, dérgolni 3, elofzér 5, koldék 5, gyiilt
90. — e: ortzdjdra 5, nyoltzod 19, Fromtzia 21, tzukrot 23,
piskoltz 30, Tzitrom 31. — De: Czamolly-fi 33, orczdjok 7.
— es: fatsard-ki 5, tsontos 5, tsutsofsan ', tandtsos 11, tsuda
29, tsupa 31, tfiga 31, tseresnyefa 65. — De: csetsnek 17,
csévéjének 23, 23, 23, cseresnye 23, cferefnye 32. — 1zs: rdé’sa
5, résdt 7, Baforésabdl 31, 33. — Jésiilés: dbrdzattydval 5,
15, tsontyai 13, 13, 17, dllapottyok 24, 19, ganéjlattya 24,
huruttya 87, médgyok 107. — De: dbrdzatjdnek 5, [carifikd-
lattydk 11, tiltiya 11, [zoptattydk 13, mozdithattya 15, ken-
nyenek 19, tartéztottya 19, akaddlyoztattya 19, nydjthattya
19, [zorittya 19, bizonyittya 27, burogattydk 36 botsdttydk
41, fogadgyanak 35, engedgyék 45, tsindllyanak 53, tifztittydk
65, adgydk 77, 89, brizkedgyék 88, mondgydk 109, bdnnyonak
110, hdnnya 111. — De: halja 15, commenddlja 19, orvofoljdk
88, kelljék 107.

Nagy-Szombat.

P. Baranyr PiL: Lelki Paradicsom... (Ny. ,,Az Acadé-
midnak béthivel, GaAALL Friperix dltal” 1720).

0, O, ii, 1i: bicstelenség G, dicséség G, kénybrily B2,
blelly-meg E4. — e: czélozni D, czélokat H, H, orczddot N-
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orczdm T2, czimbalmokon L112. — De: [entencidjit D2, peni-
tentzidt Pp2, Ss, Ss. — es: cfelekedgyed B2 tondtfot B2,
cfak B3. — De: bocsdttya D, bicstelenség G, dicsbség G. —
z8: Zsidok Nnn3, Zsoltar lii2, 2, 3, 3, 4,... — De: vifgdld
B2, Solosma 03. — Jésiilés: akarattydhoz B3, magyardzatiya
B4, [zolgdlattya D, mddgya F. kénybrily B2, cfelekedgyed B2,
tudgya B3, terjedgyen B3, kivdnnydk D, mondgya D, bocsdttya,
D2, ajdnlya D3, lelly-meg E4. — Kiilonossége az a, ¢ és8 6
betiik eléforduldsa benne [zdmba nem wvehetfz Pp3, imé G,
[femmivé Pp2, 6 boldogtalanok B2, Mdjfeffel B2.

Nagy-Szombat.

Csik-szEkl Szent Gyoreyr Iopvgs IstvAn: Fasciculus
Miscellaneus. ... Prédikdcziok (Ny. Academiai bétukkel, 1725).

0, 6, ii, iz binés 2, Eréfs 7, 7, dres 11, kéntés 13.
bévelkedését 11, dicsiré 1, 1, dicfiretirdl 18. — e: czéllya 11,
czipokat 13, Igndcz 31. — es: dicsird 1, 1, bocesdt- 1, csekély
1, cfuddlatos 18. — zs: fengéjében 11, Sigmonddal 18, fzolofmds
19, wvisgdllyuk 55, Ersébetrél 63. — Jésiilés: paldstya 15,
mdodgydt 18, roftéllyal 23, dllapottyoknak 55. — [zemlélhettyik
17, fonddllydk 23, 4lly-elé 27.

Nagy-Szombat.

GANOTZI ANTAL—HORVATH JOSEF: Emberi Okossig (Ny.
A’ Jésus Térsasdga Akad. Kollegyiumén. Botiivel, 1764.)

o, 0, ii, U [zitkolkodgyék 15, torténnyenek 19, tzipellst
23, kilsd 149, Bglts 151. — e: Tzitora 19, tzipellot 23,
torndtzdban 49, koptzos 297. — es: betsiilly 27, Bolis 151,
parantsollya 92. — z8: mudikdt 127, vidgdlni 127, paié 141,
strd2dt 205, vidgdldsi 17, vigalni 29, 43, 61, 79, 79, FEriébet
71, 71. — De: ’Zoltdrra 88, 88, ’zdkot 123. — Jésiilés:
dbrdzattya 17, kodgyei 17, hagyomdnnya 37, dllapottydt 49,
borbéllydtsl 49, mddgya 67, befzédgye 17, bardttya 151, 201,
mitattya 19, meg-vallyam 19, iparkodgyanak 25, betsilly 27,
hidgyed 29, hidgy 51, félly 31, adgy 31, bduny 39, 60, ldttyuk
43, tudgyuk 43, fedgye 151, wvddollya 163, tartyuk 53,
tartydk 59, 121, ki-mongya 88, 93.

Nagy-Szombat )
PizmiNy PETER: ...Minden vasirnapokra, és egy — ne-

hiny innepekre... Predikdtzidk. (Ny. A’ Jesus Térsasdga
Akademiai Collegiumdnak Bétiiivel, 1768).
Magyar Koényvszemle 1938. III, fiizet, 16

I ,
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0, 0, ii, @i: e: #ddben 1, foldon 1, el-joni 1, diitsdséggel
1, elozo 3, ndonek 35, el-hiilok 111. — e: Tzet-halak 35,
tomldtz 79, artzdl 79, ldntzdn 791, nydltz 222, hartz 227,
Predikdtzié 331. — es: Tfak 55, ditsir- 55, diitso- 55, tsen-
defen 103, tsuddl 287, bélts 287, kitsiny 331. — z8: ’zengéjének
11, ’zirjdt 27, ’Zidé 99, 157, 157, visgdldsdt 101, 299, ala-
misndt 43, dosolt 31, 'Ziddé- 23. — Jésiilés: fujdtiya 57,
kinnydt 57, gyaldzatiydt 57, dllapattydt 67, akarattydnak 79,
bdnattyokrsl 221, indilatiya 223, mddgydra 331, ldttydk 1,
emellyétek-fel 1, tudgydiok 1, féllyed 3, fogadgya 3, meg-
dldgyuk 25, meg-nyigodgyunk 25, fanyargattya 25, ijedgyenek
35, vdltoztattya 35, mondgya 55, kivdnnyuk 55, [zenvedgye 57,
ddvozillyink 79, vaftagittye 221.

Nagy-Szombat

PAzmANY: Imddsdgos Kényv. (Ny. A’ Kir. Univers. Betiii-
vel, 1791. EsztendSben).

0, 0, i, iz réfzesillydink 33, bétsilet 93, témlbttzébe 99,
[20kblk6d6l 99. — e: déltzeg 97, hurtzollydk 97, témlttzébe
99. — es: porotska 91, Tsak 93, Botsdsd 93, bétsilet 93,
ditsérlek 93. — Jésiilés: réfzesillyink 33, adgyad 43, maradgyak
43, tifztullyak 69, éllyek 101, Malafztydval 33, homdllydt 69,
91, akarattyokat 256.

A kurziv szedésii szdvegrészekben azonban az o, i irdsa
eltér az antiqua szedés irdsatél: drdongés 51, gyilol 51, gyoz
51, botsiletes 51, 6- is 52, ordogot 52, Remetérol 57, ¢ tole 57.

Pdzmédny Imddsigos Konyvét kiadta 1797-ben Kassdn
FuskOTt LANDERER FERENTZ és 1804-ben Buddn az Univer-
sitds nyomddja, — mind a kett6 fonetikus helyesirdssal (féllye-
tek, tifztellyetek, betsiillyetek stb).

Pozsony

Csuzy ZsigMonDp: Evangeliomi trombita... (Ny. Royer
Janos PAr, 1724))

0, 0, i, Gis térvény 1, sbt 1, gerjedezb 1, mi-némi 1,
pénztél 13, csbpbgni 51, [zdz b1, bim 8l. — e: czimbordlvin
1, prédikdczios 1, délczeg 1, czikkele 9, czifra 13, dl-orczds 13,
czdfolni 47, témléezbdl 51, kelepczét 59.—es: cfelekedetit 1,
cselekedetekkel 1, paradicfom- 3, cfontydbdl 3, cfodds 3, bo-
esdt- 3, béles 13, Csillag- 51. — zs: vidgdllya 13, 143, 165,
térzokét 13, Zellyérkeds 13, vardslok 65, ddords 65, Ziddkat
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67, 71, 26ldgydt 165, Zengéjében 164, 2dkban 279. — Jésiilés:
mddgya-hoz 1, foganatiydi 1, hivatallydnak 1, cfontjdbdél 3,
uttydra 47, dbrdzattydban 55, kardgydig 55, kdttydnek 57,
féldgyét 143, cfelckedgyenek 1, meg-felellyen 1, gondollyik 3,
hafonléttydk 1, higygyik 9, dldgya-meg 9, wviZgdllya 13,
mondgya 13, bdtoréitya 35, [zolgdly 55, ragafzkodgydl 55,
aléttya 59, [z6llyak 65, tanéttya 67, [zdllyon 71, be-6liya 201.
Kiilonossége a zs-nek 3-vel irdsa.

Pozsony

A’ halandé testben szenvedé halhatatlan Istennek szent-
séges histéridja (Ny. Royer Jinos PArn, 1727).

o, 0, i, G: ték 311, egyenld 69, kildgye 227, 6&rillyén
232. — e: piaczrdl 224, ezél- 388, hurczol- 227, orczdd 232,
kilencz 233. — es: Csdfzdr 310, 310, 310, e¢fak 227, cfigdk
232, cfeleked- 224, 224, 311, csdefogé 311. — zs: Ziddk 224,
224, 225, 226, 227, 238, 239, 317. — Istrdsdkat 225, wvifgdl-
lyuk 232. — Jésiilés: bardttya 310, 310, gyaldzattydra 311,
lattya 224, kivdnnydk 225, kuldgye 227, ragadgya 232, &ril-
lyén 232.

Kiilénossége a zs-nek 3-vel irdsa: Zidd,

Pozsony

Papinvi Biro6 MArroN: Regnum Decoris . . . Tkességnek
Orszdga. (Ny. Rover PAL Maradékinak Botiiivel, 1741).

0, O, ii, 1 és es: dicsdfségére B2, dicsifségesb B2, bocsiil-
letére B2, erkilcsoket B2, cfikorgatdsa C2. — e: Herczegek
C, E, Pdiczdjdt D, czeremonidit D2. — zs8: — Jésiilés: Nem-
zettlgcjeknek B2, bottydt D, mondgye C2, indully D, mond-
gydk D.

Pozsony

Papinyr Biro M.: Esther (Ny. Royer maradéki, 1746).
Ebben az 6, &, i, %, nyomdai jele ujbél az 6, 4, érthettyik
A2, bélefen B, stb. — tehat régiesebb, mint az 6t évvel ko-
rabbi mésik pozsonyi nyomtatvdny: az Ekességnek Orszdga.
Az 1741-es nyomtatvdny borgisz, ez utdébbi, 1746-os nyomtat-
vdny garmond szedésfi. A borgisz betiikészletben az o, ii jele
d, i — ugyldtszik mdr tjabb beszerzésii betlianyag volt,
a garmondban §, &. — Az 1746-0s nyomtatvinynak kiilonos-
sége: az d, 0 :4 hegyivel D2, roftré D2.

16*
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Pozsony

HarLpLer Jinos: Harmas istéria... (ki nyomtattatta
Spaiser DoMmunkos FEReENcz, compactor, 1751). Elsé Kényv
Nagy Sandor dolgairél.

0, 0, i, t: kozzil 16, kovetit 17 termdé 39, bovséggel
39, [zini 65, volgyon 65, élodtek 65, [zinii 65, gordg 69. —
A cursiv szedéshen: ertettuk 17, gJermekunkhez 17, [zdmél 17,
eskifzink 38, KG&bél 49, élink 49 28ld 49, edgyitt 69. De a
,,Laistrom“-ban a cursiv szedésben ismét ¢, idi: dtet, mindenne/-
tol, kovek-, ékesiilt, kiildott, gyozte, kiozziil tole stb. — e:
Pdrdutzok 40, harmintz 45, ldntzon 69. — De: Macédon- 73,
73, 73. — es: garddits 69, tsindltt 69, Tsdfzdr 69, diitsé- 69,
ts6k- 1. — zs: paifsdt 41, balfamom 73. — Jésiilés: adgyon
16, tdmadgy 16, ragadgya 41, hadgydtok 45, meg-ldttydtok 45,
meg-parantfollya 47, bérellyék-meg 47.

IT-dik kényv, Példa-beszédekrdl . . .

o, 0, ii, @: t6bb 1, gybnydrisége 1, 6t 1, 6k 1, midén 1,
termetd 1, gyilblni 5, fbfvénységinkel 5, kilémben 5, bin 23.
— A cursiv szedésben is 6, #: Teremtsink 23, érdégnek 23,
El-kblt6ttem 29.

A III-dik konyv, a Tréjai hadrél ugyanolyan helyesirdsa
(6, 4,) mint a II. K8nyv.

Pozsony

HarLLer Jinos: Harmas istéria . . . (Ny. LANDERER JANOS
MisAvLy, 1767).

0, O, ii, 1z kozziil 5, kirel 5, elol 5, foldre 39, egyediil
39, erds 39. — A cursiv szedésben: el6lék 33, jott 33, mentdl
33, kerdl- 33, foldi 49, kéfzitiink 49, gybnybriiségiink 49. — e:
Fdtzdnos 33, katzagds 49, nydliz 55, kilentzven 57, zomdntzos
58, Pdrdutz 59, artzdl 71. — De: Velenezét 1IL. 7, Franczia
1. 7, Sicilia III. 7, Saracénusok II. 6, czimbordlni III. 11,
czirkalom III. 37. — es: [zerentfe 10, tfak 10, tsifoltam 10,
tfonka 25. — zs: Persdk 25, m[gdllya 47, pazft 56, pais 56,
balfamum 58, résikkal 58, meg-pofdul III. 11. [trdsdjdt IIL.
173, Afiai 175 Pdris 1(5 — Jésiilés: dbrdzattydban 63,
bdttydzml 71, kinnydnak 72, ki-hozattya 25, el-botsdtiya 25,
adgya 25, vélekedgyetek 32, mondgydk 47, bérellyék-meg 47, .
vdlally 59 kidltya 71, tztkollya 71, fzorittya 71, kidltya 71
hénnydk 73.

A TI-dik kényv (a Példabeszédekrsl) helyesirdsa ugyanaz.

A TIII-dik kényv (a’ Tréjai hadrél) helyesirdsa dltaldban
ugyanaz, ami az els6 kényvé, azonban a III. konyvben a
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jésiilés kozben megvdltozik. Eleinte: bdnattydban 2, bdttya
2, 2, médgydval 5, tfonttyai 5, akaratiydt 9. — De: mddjd-
val 131, bdtyjoknak 139, tzéljok 147, dbrdzatjdt 163, atyjd-
nak 165, kovetjét 179; eleinte mondhattyuk 1, [26littya 3, meg-
bizonyittyuk 9, indittya-meg 13, kellyenek-fel 25, Lildgyiink
45. — De: ajdnlja 93, meg kivdnja 113, dlljanak 143, ldtja
153, Hidjek 153, vélje 162, parantsolja meg 162, ragadja 163,
meg ollje 165, meg valja 177, menj 179, ki-vonjad 179. Kéoriil-
beliill a 100. laptdl kezdve ref. helyesirdsi.

Pozsony és Kassa

MorLNAR JANOs: A’ Természetiekrél, NEvvTON tanitvinyi-
nak nyomdoka szerént Hat konyv. (Ny. LANDERErR MimALy,
1777).

0, 0, i, Gz Bolts- 1, kiviilotte 5, lévoket 5, idokkel 175,
sot 175. — e: artzulatunkhoz 3, pitzinkeségek 13, 13,
pertzenése 17, atzély 21, tzérna 21, pdltza 24, bukfentzez 193,
Tziklusi 211. — es: Bolts- 1, tsapoddsdt 3, tsillagokat 3,
inatskdi 5, tselekfzi 19. — zs: visgdllya 7, hamu ’sir 23, 23,
rozsddsodik 23, 31. — Jésiilés: ldttattyokat 1, dllapottya 5,
kozép pontydban 183, tapasztallyuk 3, ldttyuk 3, méregettyik
3, adgya 7, nevezhettyiik 9, okoskodgyunk 15, mozdillyon 19,
tudgyuk 29.

Pozsony és Pest

Duconics ANprAs: Az Arany Pereczek. (Ny. Fusgurr
LaNDERER MigaLy, 1790.)

0, 6, ii, 4: henyélo 3, mirsl 3, Sirii 6, Konyvbsl 11. —
e: Herczeg 6, tomloczbol 6, Pereczeket 9, 9, Piaczon 91, Ercz-
czé 21. — es: dicsérvén 6, csillagzatban 7, ki-csordiltanak 7.
— 282 Morzsdt 11, Rozst 11. — Jésiilés: Tifztyei 13, Bdttya
15, parantsolatiydra 35, attya 120, utdllydt 228, Ellyen 1,
bdnnya 13, [z6lgdllyanak 13, Tudgye 15, Hallydtok 17, Tud-
hattydtok 17, ragadgydtok-meg 17, Maradgy 21, Szaladgyunk
21, vonnyuk 23.

Sopron

. P. Szaso Istvan: Prédikatzidk . .. (Ny. RENNAUER FiLEP
JaNos, 1743).

0, 0, i, Gz ingerld 1, gybzze 1, brdbgnek 1, feleletdl 1,

Otet 9, egyeddl 9, biltfeségii 9, fiftblgé 9, felbletek 21, binbsik
21. — e: nydltz- 1, 23, penitentzia 37, prédikdtzié- 95, tzim-
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balmoz- 105, grdtzia- 143, harmintz 151. — De: délczeg 109,
orcza- 179, 197, 197, 199, 199, 201, amaleczita 95. — es8:
tsak 1, tfipi 21, tfuddt 33, tsok- 53, tser- 95, tsbtsmbsék 109,
otsmdny 131, tsaldrd 131. — De: parancsolta 109, Csdfzdr-
143, 143, 143, 143. — zs: Jerusalem 39, Persdk 81, Jo(ef 185,
visgdlom 185, pésma- 207, sinagoga 209. — De: ’zidé 131,
131, 143, 151, 193, 223, *Zdlidr 225. — Jésiilés: Attya 33,
uttydn 27, béltozattydn 105, illattya 131, akarattydbol 194,
kinnyai 215, halgattydk 21, 21, mondgya 33, 33, éldgydtok 37,
[zenvedgyétek 37, [26llyon 37, tulajdonithattyuk 39, itillye 41,
[zorittydk 53, fzalasztya 59, wigafztallydk 59, follyon 95,
sirédgyék 95, tudgydiok 95, tanullydk meg 171, rémidllyetek
200, [zdlly le 201, vonnya le 209.

A jésiilés jelolésében egészen kivetkezetes, a c¢-t azonban
felviltva tz-vel és cz-vel, a cs-t ts, if, cs-vel, a 2s-t s,[-sel és
'z-vel jeldli.

Sopr(;n

KortoNal Szent Marcitnak Cludilatos-meg téréle ... va-
laki 4ltal magyarra fordéttatott (Ny. Siess JOSEF JANos, 1757).

o, 0, ii, 1i: jévendblés 9, Mitvés 9, btet 9, (241t 9, el j611.
— e: kilencz 11, Ferencz 17, 21, tetczés- 19, ldnczokkal 31, Prédi-
kdtzickon 25, Lucifert 41, nyolczvan 83, poenitentzia 11, 81, tém-
lbez 149, 149, harmincz 149, Apdezdk 151. — De: ortza 15. — es:
ocfmdny 13, fiacskdjdval 17, 23, incselkedés 17, cselekedete 21,
Takdcsok 25, hdzacskdje 31, kincset 39, erkbles 85. — zs:
Z[iddk 84, 93, alamisndért 23, 25, 153, bé-balsamoz- 144,
Isaids 144, Jerusalem 145. — Jésiilés: gyaldzattya 17, be-
[zédgyét 19, bottydban 25, ruhdzattydnak 27, czéllydban 28, .
dttydban 41, fdtyolydt 53, gondgya 89, malafztydt 99, be-
[2édgyét 131, csontjai 145. — De: akaratja 16, akaratjok 23,
51, dllapotjdt 19;— vetemedgyen 13, tudgydtok 29, Hallydtok
43, Eellyetek-fel A3, meg-mdsollyad 43, itéllyed 43, ajdnlya 47,
dldozhattya 191, vdllyék-is 127, bizonyétiydk 145, ldttydk 146,
engedgyen 155. — Kiilonossége: 6: el6l jars 47.

Sopron

Beniczry PETER: Magyar Rithmusok ... (Ny. Siess Jo-
ZSEF, 1753. Posonban Taldltatik Spaifer FERENCZDE]).

0, 0, i, iz El-turjek 3, #ldézés(t3, binémben 27, tiled 41.
— e ortzdmat 51, Tzigdn- 244, pdltzdval 247, pintze 272, —
es: [zerentsés 7, tsend- 9, otsmdny- 9, kintset 11, nintsen 16. —
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zs: Visgdllya 45, séldod 45, lasnak- 244, 254. — Jésiilés:
dttydban 25, rondgya 35, gondgydt 51, el-hadgyon 5, buzdillyon
5, fogadgyad 7, Adgy 9, Tifztdllyak 11, Vifely 11, Kénybrily
19, mennyek 23, Hafzndllyon 27, dllyak 31, féllyetek 31, [zag-
gattya 33, Visgdllya 45, dlgyad 45, segély 51, dllyak 63. —
De: Szentelj 43, Tifztulj 45, Szdlj-le 51.

Szeben

NAipupvart PETER: Botrankozds nélkiil - valé Lelki - Isme-
retii Keresztyen ... (Ny. HErzpDORFFER Mimiry, 1708).

0, 0, 1, fi: gyonyorkodo A2, dlni A2, fekiinni A2, sot
A2, eldtt A2. e: czombig A2, czitdlt B, pronunczidllya B,
koczkdzds B2, céllya B3. — es: tsak A3, mitsoda B, wnints
B, tseleked- B2, gyiiméltse B4, — Jésiilés: utydn A2, aka-
rattydval A3, vddgya B, parantsolatiya B2, ldbolhattya A2,
gyakorolhattya A2, jovallya A2, le-rajzollya A3, [zolgdllya
A3, préballya-meg A3, adgya A3, tekozdllya-el A3, mondatiya
Ad, pronunczidllya B, nydly B, [26lly B, nydjtye B2.

Vie

Egy Nemes Magyar Hazdnk’ Fia ’S Vitz Megyének Papja:
Amaz j6 hir ... Nepomukbéli Sz.J4dnosnak Neve’ Napjin. (Ny.
AmBro FERrENTZ IGN. 1776).

o, O, ii, 1 tizbil B, fzornyi B, idonek B. — e: tzif-
rdknak A3, ortzdjokrdl A3, nydltz B, értzbol B. — es: Tfe-
hek A2, tfillagzé A3, tfatdra B3, tsékkal C3. — zs: rézsdk-
kal B2, rézsdjdban B3, C3. — Jésiilés: dbrdzattydnak B, hi-

vatallydt C, mdédgydra B2. — De: mddjdra B3; — vdltoztattya
B2, dbrdzollya B3.

Vie

Fr. HorviTe IMRE: Szent Mdria Magdolna esete (Ny.
AmBro FerenTz Ion. 1780).

0, O, ii, s bolts 11, ki-ne hiillyon 15, 6llyon-meg 16, vefz-
fz0t T, 1. — e: dardtzba 5, penitentzidt 5, 6, 6, 6, 7, ke-
mentzében 7, tzifra 9. — es: motskos 8, tfemeletet 6, bolts
11, tsépre 13. — zs: zsdkba 5, 6, 26, 54. zsidésdgot 25, 51,
52, zséltdriban 93. — De: visgdllyuk 9, [dmolya 81, alamisna
235. — Jésiilés: malasztya 12, 13, 13, 15, 15, mddgya 27,
dtyokrdl 94, kardgydval 240, vizsgdllyuk 9, taldllya 10, mond-
gya 13, tartydk 27.
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A fonetikus és etimologikus helyesirds keveredése.

18. A kovetkezetes fonetikus és etimologikus helyesirdsa
nyomtatvinyok mellett vannak olyan XVIII. szdzadbeli nyom-
tatvinyok, amelyekben a kétféle helyesirdst keveredve latjuk,
vagyis f6ként a jésiilésnél keverten, vagy felvdltva haszndl-
jak a katholikus és reformdtus helyesirdsi alakokat. Brzik ezt
maguk az irdk is és be is valljdk olykor, hogy a helyesirds
nehezebb kérdéseiben nem tudnak eligazodni. Az egyik ilyen

nyilatkozat Maros VAsArRHELY! BaBa FERENTZ-tG] valé:

»(A)kinek valamelly {zénak irdfa nem fog tetfzeni, a’-mint
6-néki leg-jobbnak tetfzik, ugy gondolja. En a’ melly irdft
leg-helyesebbnek lenni itéltem, azt kovettem: éljen mdsis a’
maga szabadsdgdval, —irja 1722-ben MArRoOs VASARHELYI BaBa
Ferenc a hibdk kiigazitisa utén.

»Némelly {zékat kétféle médonis irtam, mindeniket egy-
ardnt j6 és helyes irdsnak itélvén.“

»Az elsdbb drkofukban az i betii koriil nem véltunk eléggé
vigydzdk: az ¢ és i betiiknekis a pontotskdik, azoknak alkal-
matlan véltok miatt, nem mindeniitt ldtfzanak elég vildgofon.
De mind ezek az okos Olvafét méltan nem kéfedelmeztethe-
tik.“ (Campecius ViTtringa: Lelki Elet ... Magyar Nyelvre
forditott M. V. B. F. [Maros VAsSARHELYI BaBa FERENCZ]
Francofurtumban, ny. Scawarrz JANos, 1722).

BaBa FEreEncz azonban a }ésiilés kérdésében kovetkeze-
tesen az etimologikus irdsmédot kiveti.

,Mitloda irds-mdédot (orthographia) kovettem? Az iminnen
amonnan, egytdl ’s maftél tanult tulajdon magamét — irja
ANDRAD SAMUEL 1789-ben. — Mivel még eddig fenki fem
adott-ki tudtomra egy olyan kozonféges j6 irds-médot, mely
[zerént mindnydjan irhatndnk. De e’ bizony nem-is egy Ma-
gyart illeté munka vélna, mint [zintén a’ [z4-tdr irds-is. Az
elmeretlen torvény pedig fenkit fem kotelez igy vagy amugy
tlelekedni. (Lex non publicata non obligat.) Annakokédért a’
mit mésok irdfaiban, leveleiben, fzdjokban, ’s tulajdon fejemben
idnak lenni itéltem, azt kellett kivetnem az irds-médra nézve.
Ha valaki azért valamely hibdmrél fundamentomos okokkal
meg-gybdzénd, kolzonettel fogom venni, és a’ jé6 tandts [zerént
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magamat meg-jobbitom, melyet ki-is fogok jelenteni a’ kovet-
kezendé Daraboknak Eldbefzédjekben. . .

(AnDRAD SAmUEL: Elmés és Mulatsdgos Rovid Anekdotdk
Bétsben, 1789. 1. k. XVII—XVIIL 1.).

ANpRAD SAMUEL 1789-ben irja ezt, pedig — amint ldttuk —
két ,,olyan kiozonséges j6 irds-mddot* is megtanulhatott volna,
amely szerint irhatott volna.

»oenkinek irdsa’ médgyat, vagy ortografidjat nem oltsdr-
lom. Bn az enyimben néholt viltoztatdst tettem, a’ régiebb
‘Irék’ nyomdokira vissza-térvén; hogy a Magyar igéknek tulaj-
don hangzattyokat-is igazdbban ki-iithetném. Ennek-cl6tte-is
tsak azon végbdl tértem volt amaz altalabb Gtra, mellyen
most mdsok sokan jdrnak, hogy Verseim’ sorai a’ nyomtatds-
bann, a’ mennyire lehetne, a’ meg-térést el-kertilhetnék,” —
irja Barort Szao DAavip ,,Kolteményes Munkdji (Kassa,
ErLLingErR JAnOs 1789) Utdlsé Ki-addsdnak Elo-szé‘“-jdban.

Ez nyilvin a Rivar-féle modernizdldsra vonatkozik. REvar
ugyanis — amint gyori és pozsonyi FarLupr-kiaddsaiban lat-
tuk — mdr szakit a katholikus helyesirdssal s elfogadja a
reformdtus nyomddk 4ltal haszndlt etimologiai helyesirdst. A
katholikusok azonban REvar helyesirdsdt nem fogadtdk el, s
a két helyesirds, a katholikus és reformdtus helyesirds élt a
XIX. szdzad mdsodik évtizedéig, az ypszilon-iota hdboraig,
amelyben az iotistdk diadalmaskodtak.

Amstelodam

Borosnyal Nacy SieMonD: Az igaz keresztyén embernek
papi tisztirol . . . (Ny. Henprig SmeTs, MDCCXXXVL).

o, 0, i, ii: konyorgés 3, Sziikfég 3, tomlotz- 35, dit-
[Giteni 21. — e: tzélom 15, 57, tzégéres 23, hartzot 35,
trifra 57, éjtzaka 151. — es: tsufol- 35, Tselédes 51, tsendes
55, tfelekefzel 121, t[6kolni 141. — zs: Séltdros 75, 75, 147,
Sidék 139, 143, Eklésia 153. — Jésiilés: gondja 87, mddja
137, fzolgdlattydra 55, 61, akarattydt 63, tzéllydt 82, dldja
meg 49, adjon 49, adgya 3, tudgyae 3; nevekedjenek 51, imdd-
jad 58, mondgydk 7, mondjdk 151, gyakorollya 15, vallydk 23,
éllyiink 33.
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Amint litjuk, az Amstelodamban megjelent magyar munka
helyesirdsa kevert: a jésiilés irdsidban felviltva haszndlja a
katholikus és reformétus helyesirast (mondjdk és mondgydk).

Bées

P. Hermoraus: Boldog haldlra el-kéfzité Imddsdgok . . .
(Ny. HrascHANZKY JOsEFnek Betéivel, 1789).

0, 0, i, iz kiildom 1, mélyfégbol 1, bov/égében 2, Kinyo-
rillj 2, 6 3, toled 5, meg erdsodni 5, gyonyoriség- 45, Elb
47. — e: penitentzia- 5. ortzdmat 7, 33. — es: t/ontyaim 2,
tfeleked- 6, parantsolj 25, tsak 27, ditsér- 35. zs: mor’fa-
lékit 6, visgdlod 7, paifok 47. — Jésiilés: tfontjaim 2, botsd-
nattydt 27, malefztydt 27, dldozattydt 39. — De: gondjdval
177, gondjdt 177, Halljad 1, vezérelj 2, Konyorilj 2, 15, ditse-
kedjem 3, 16, valljam 5, gondolkoddjam 6, segélj 15, maradjak
19, itélj-meg 19, tudyuk 19, hdnnj ki 23, meg-maraddjok 29,
bé-fogaddja 33, nevekeddjék 35, Maraddj-meg 35, el-ne meriillj
41, haddj-el 45, [zégyeniiljek 45, telyefeddjék 51, meg-haljak
51, ne vidj engem 53. — De: meg-bdnnyam 5, buritya 7, tor-
ténnyék 9, meg-tifztitya 31, menny ki 33, taldlyom 37, meg-
tartya 41, mennyiink 47, el-lankaddjon 177, fzenveddj 197, epe-
keddyél 197.

Buda

Egyeddl Valosdg, az az Magdnos Istenes, és Szent Be-
szelgetések . . . Dédk nyelven irattak. Moft pedig egy nevetlen
Seraphicus Sz. Ferencz ... 4ltal ... Magyar nyelvnek tulaj-

donsdgdra fordétattak. (Ny. VERONIKA NOTTENSTEINNE, 8zvegy-
nél, 1749).

0, 0, ii, s c/enddlé/~/[el 15, bbesiletért 53, Elsé 147, tém-
lécz 345, kbézdl 141, gybnybriségtél 205. — e: piarczokat 27,
harminez 43, czudar 57, cziloztad 83, témlbcz 345, 346. —
De: Audientzidt 47, Igndtz 147. — e¢s8: cfenddiléf-/[el 15, cfak
15, cfaldrd 17, kincset 29, csél-cfap 43, kines 63. — zs: rozs-
ddja 365, 365, Dézsmdt 131, dizsmdt 132, zsdéldosa 181, 198,
zsengéjét 217, [trdz-/sdlds. Aj-Lev. 2. — De: meg-visgdl 25,
132, 205, Rdsdkkal 165, 'Sidé 169. — Jésiilés: [zolgdlatjdra
27, akaratjokat Aj-Lev. — De: gondgydt 153, kinnyait 154,
harmattydbdl 168, bizonyitja 15, [zdlljanak 19, véljik 21, gys-
nybrkedjél 23, kévetjik 25, tartjuk 27, mondj 29, tudjdtok-meg
43, [zolgdlj 339.
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Buda

Erepr S. MArton: Scytha kirdly (ny. LanpeEr KaTavLIn,
1796).

o, 0, ii, 1is Boltset 5, kirdl 5, otet 5, jott 11, [zornyi
11. — e: ortzddat 5, Palatzk 7, hartzolni 29, Pdrdutzos 35.
— De: Czyrus 124, 125. — es: tsuddlja 7, [zerentse 8,
tsak 9, ditsossége 9, nintsen 19. z8: Musikdk 222. — Jé-
siilés: Bdttydnak 5, gondolattya 7, bardtiydt 23, tzéllya 125,
dttydba 55, gyaldzattydt 57, uttydra 79. — De: utdljdra 79,
utjdnak 55; — Mennyiink 7, Ldttya 19, Bdnnya 19, fel-kellyen
31, meg-gyujtydik 51, femnyék ki 87. — De: Engedjen 88,
mondja 7, tsuddlja 7, vonjuk 15, [ziinjél 29, adjon 29, befzél-
jek 51. — Kiilonossége: edgyet 7, edgyik 29.

| Buda

Z. Sz. J.: Igaz bardtsdgnak és szives szeretetnek tlikdre...
(Ny. Lanperer FErentz LeopoLDp, 1765).

0, 0, ii, U: ki-kbltem 7, jéttem 7, bé-fult 9, orlbtt 9. —
e: Gerlitze 7, ortzdm 9, tzél- 15, hartzot 32. — De: Céres 7,
tzégére 32. — es: nints 7, tfak 9, meg-botsdfs 9, Parantfolj
11, tfindlni 14. — zs: visgdini 14, réfa 32, torfe 67, rosdn
89. — Jésiilés: mddjdt 11, uttydt 13, dllapottydt 14, mdd-
gydt 15, kinnya 26, dllapottya 37, hadgya 9, 32, félj 13, adja
14, [zaladgy 15, kennyen 15, vifelly 25, éllyetek 25, mennyen-
bé 25, Lkeljen-fel 26, mennyen-ki 26, orvofoljad 26, befzéljen
31, teljen 32, vifelj 33, fel-taldljdtok 35, forraljdtok 35, hid-
gyed 37, ofzlattya 45, hdntattya 45, hajthatiya 45, Fogadgy
69, keriljén 69, lj-le 69, adjon 70, fajndllya 71, taldllya 71,
mondjuk 13, fedje 85, hidjék 95.

Gyér
PapAnyi Biro MARTONY: Angyali tdrsasignak szévetsége. ..
(Ny. Streisic GERGELY, 1754).

0, 0, i, G: ezekbil 3, feldl 3, bimés B1, brékés 67, kut-fé
© 67, Misérdl 181. — e: kilencz 37, Ferencz 41, 41, ércz 67,
czérna 68, orczdjdt 63, 81, czéloz 480. — De: [zententzidz
465. — es: ditsé 1, tsuddl- 2, tseleked- 7, ditsir- 31, 31, 32,
nintsen 32; cseleked- 33, dicsé- 33, 37, béles- 43, e¢sak 67,
csigdz 465, csillag 640. — zs: ’zirral 32, ’Ziddék 467, 623,
visgdllyuk-meg 729, 729. — Jésiilés: [zolgdlatjdval 9, 14; —
dllattydt 51, boesdnattydt 113, gyaldzattya 465, magafztaljd-
tok 2, tellyefedjetek 2, fdradjatok 2, foghatjuk 2, mondhatjuk
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2, értjuk 3, kezdjik 3, halljdtok 7, vifeljik 9, adjdk 11, [zol-
gdljak 13, tifzteljik 31, Aldjad 31, teljék 32, -fel-ajdnlyuk 33,
mondhattyuk 33, fajndllyuk 33, [zerettyik 34, tifztellyik 34,
kivénnyuk 39, El-tdvoztattya 39, el-mondandgyuk 47, hara-
gudgyék 47, Mutattya 51.

Az els6 két iven a cs-t ts-sel irja, azontdl mindig cs-vel.
Az elsd két iven etimologikus helyesirdssal ir (adjdk), azontil
az egész konyvon végig kovetkezetesen fonetikussal (adgydk).

Hallé

- Avculr. HErmaNNUS FraNkEDak ... [z. Irds [zerint valé
Eletnek regulai... (Ny. Saxéniai Halla Virosdba OrsAN IfT-
VAN boétiiivel. 1811. Elzt.).

6, 0, 4, ii: Elol 3, midon 3, elsé 3. — e¢: tzillja 12, ortzd-
val 12. — De: harczolni 29. — es: tsak 3, tsuda 15, tfak
15, [zerentsét 16, otsmdny 23. — De: tfak 39. — Jésiilés:
tzillja 12, ruhdzatjokban 12, tanuljuk 4, el mulatjék 12, utallja
13, fakadjon 13, gyakorollydk 13, olvafandja 15, [zolgdllyon
20, kivdnnja 21, tselekedjetek 21, tarthatja 23, téldja meg 23,
adjad 26, halgattjék 27, kezdj27, vonnyad 12, vezérellye 16,
[zdlly 20, 21, 21, [zinnyél meg 27.

Jena

Ats MigAvry: Boldog haldl szekere... moft harmadizor...
(Nyomddsz? 1751).

0, 6, Ui, 1i: egyedil 2, s6t 2, 6 2, hivéket 2, érdbg 3, bin
3, feldl 75, elétte 75, gyilél 75, erével 105. — e: Grdtzidt 5,
hartzol- 5, harmintz 7. — es: [zerentsés 2, tsak 3, [ints 4,tsap-
doffa 4, kitsiny 5. — zs: [6ldgya 3. — De: ’Ziddk 74, 74,
74, 74, *Zolt 129, 145, 179, 179. — Jésiilés: [6ldja 3, akarat-
jokbul 5, [zom[zédjdt 81, dtjok 94, parantsolatjdért 129, mdd-
jét 143, tsontja 179, botsdnattyéért 175, képezhetjiik 3, vdg-
hatja 4, fel-bontja 5, igazgatja 77, gondolja 77, adja 77, fel-
inditja 77, ldtogatja 77, meg-fofztja 77, rendelje 77, taldlja 81,
Bljimk 91, 91, mondja 93, vifeljik 93, higyjed 120, el-ronttya
3, fel-bonttya 3, mutogattya 5, vifellyek 7, [zentellyem T,
tsallyad 9, kivdnny 9, fogadgya 13, 6ltézkédgyenek 15, bot-
sditya 15, mennyetek-el 15.

Tulnyomé részben etimologikus, lapokon at egyetlen kovet-
kezetlenség nincs. Helyenként azonban erbsen keveredik az
etimologikus és fonetikus helyesirds.
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Kassa
JaBrLonsgl DANIEL—SEBSK JOser: Bélts Salamonnak
utolsé szavai ... magyar nyelvre forditvdn ki-nyomatta, a’

bécsi reformdta ekklésia lelki pdsztora. (Ny. FusgoTI L.ANDE-
RER MigArLy betiiivel, 1792).

0, 0, U, 1i: elsoben 3, konyvnek 3, Szerzoje 3, kiilss 5,
eziistbol 5. — e: tzedrus 5, tzéllya 11, 11, 11, 17, rdntzos
31, ortzdval 31, geréntzén 129, tdntzolnak 173. — es: tsak 5,
gyiimoltse 5, tseleked- 17, bolts 19, mitsoda 23. — zs: ’siddk
5, visgdallyuk 23. — Jésiilés: meg-gondollyuk 7. Ldttydtok 7,
meg-tanittya 9, meg-mutattya 9, vettyik 9, éllyen 11, [zol-
gdllyon 11, [z6llyak 15, féllyétek 15, kivinnya 24. — De:
meg-mondja 9, engedjétek 15, engedelmeskedjiink 19, meg-nyu-
godjunk 19, hidjik-el 19, tudjuk 19, hidjétek 45, gondjdnak 15.

(v. 6. FusgtTi LanpEReEr Mimirynak 1786-ban Pozsony-
ban nyomtatott kiadvanydval, amely tiszta reformatus helyes-
iréasi).

Kolozsvir
(Ref. nyomda.) -

SzagMArl Pap Jinos: Kegyes ajakak dldozé tulkai. ...
(Ny. TeLegpr Pap Simurt, 1707).

0, 0, i1, iz mibol 21, elo 21, hii 35, & 36, egyediil 36,
eréfs 36. — e: orczdjdvd 27, tomloczben 120, pdlezdja 270. —
es: becses 21, csiiggedezd 21, esatolja 23, kineset 27, bocsdffa
33, esak 37. — Jésiilés: dldozattydnak 19, akarattya 29,
gyaldzaitydnak 53, mondgydk 19, kivdnnyae 20/21, mutattya
23, nyerhettyiik 23, alkalmaztattya 23, vdlofztiya 25, bizo-
nyittya 25, imddgya 25. — De: tdpldlia 19, csatolja 23,
gyakoroljuk 25, taldlja 33, meg-vallja 39, énekeljek 63, Kelj-
fel 63, tapafztaljuk 65, vifeljik 73, fegélje 81, taniljuk-meg
121, lakoljék-meg 293, oriilj 303.

Fonetikus helyesirds, kivéve az [j kapesolatot.

Kolozsvar
(Ref. nyomda.)

Pipar Pariz FeErencz: Pax crucis... Szent David... Sol-
tari. (Nyomtatta TELEGDI Pap Samuen, 1710. gyélzos Elz-
tendében.)

0. 0, i, Gis orizzed 47, 6 47, eriotelen 47, bovolkodnek 47,
sot 47, felyiil 57, benniinket 89. — e¢: orczddat 89. — es:
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boltseféget BT, nintsen 57, tsuddlatos 57, tsendes 59, kintse
60. — zs: Ekléfidnak 60, 61, soltdr (600-szor), sidd- 149. —
Jésiilés: indilatiydbdsl 59, dllapottydban 60, dldozatiyokra 61,
gondolatiyok 65, tudhattya 59, engedgyed 59, uralkodgyanak
59, adgyad 59, tselekedgyiik 59, terjedgyen 61, tsokonnyék 65,
tudgyuk 65, fordittyuk 71, (zerettyik 85, ldttyuk 127. — De:
Vifelj 47, gondolja-meg 59, gondoljuk B9, [z6ljuk 59, meg-
mozdulgon 65, megtaldlja 65 or[zdgoljon 68 itéljed 85, magafz—
taljanak 127, teljenek-bé 481.

Kolozsvar
(Ref. nyomda.)

Isten Jobb keze’ férjfidnak (e)R(e)K EMLEKEZETE, ... VE-

RESTOI GYSRGY... [Verestéirél halotti prédikdcidk]. (Ny.
PAivpr IstvAn, 1767.]

6, o0, i, t: (e)ROK Ciml. GYORGY Ciml. — nélkil C,
erlsfebbek D2, ¢ D2, gyiilekezetiben H, otet H, ki-izi H,

_ gyonyoriség H3, reménységii J. — e: tzimerez- B4, tzéloznak

C, kementzébe C2, Letzkén D. — c8: tsak A3, tselekedte A3,
tsaldrd A4, parantsol- C2, G. — zs: 'Sidék A3 B, C2, Jo’sua
134, Kolo’sv. E. — De: Sido B4, maifikdlé G4, Soltdrt 1. —
Jésiilés: dllapotjdra C2, parantsolatjdnak C2, akaratjdra C3,
Tudomdnyja D4, bardtjdval D4, dllapotjdban F3. — De:
bardttya F3, F3, parantsolattydt G, indilattydnak GA4.
[zoritjuk D, [zdmldljuk D, tudjék D2, tudje E2, ki-mondjak
D3, vigafztalja-meg E3, kivdnja E3. — De: vifellyen ES3,
tartydk F3, Gondollydtok F3, ldttya F3, meg-jelennyék H2,
indittya G4, meg-mitattya H.

Kolozsvar
(Ref. Nyomda.)

Keresztyén Utazds a boéldog orokkévalosdgra. Irattatott
Angliai Nyelven, BuniAN JAnNos 4dltal. Moftan pedig... Ma-
gyarra fordittatott. (Ny. a. Ref. Coll. Betiiivel, 1777).

o, 0, u, i: Tomlotzbe 4, dillyenek 285, edgyiiit 7. — e:
ortzdjdt 1, 7, 9, /ententzzazva 4, Tomlotzbe 4. Gratzidban 9,
Piatzon 14 Hertzeg 82. — De: czéduldt 4, 4, — es: tse-
lekedjem 1, motskolni 3, tsuddjdra 5, tsévdl- 289. — zs: malosdt
80, visgdindk 65, morsalékokkal 68, 69 — De: ro’fsal 67. —
Jésiilés: partja 244, dllapotjok 245, dllapotja 262, kardjdval
265, utjdn 265. — De: dttyokat 9, ditydt 12, dllapotiydbdl
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12. — tselekedjem 1, dlljok 4, 4, fzabaduéljak 15, menj 18,
adjam 265. — De: mennyen 3, meg-halyak 4, tsévdllydk 284,
tillyenek 285, tafzigdllydtok 285.

Miaburg [Utrecht]

MeLiaNUs GNATERETH: Igassdg Paisa mellyel a’ Kristus-
101 fzereztetett sdkramentomi Sz. Vatsora felsl, a’ Helvétziai
Confeffiéban ki adattatott igaz tudomdnyt eroséti; és..,
BerNARD PArnak... nyilai ellen éltalmazza MerLianus GNa-
TERETH. (Ny. Miaburgban. UranNius NaTHANAEL dltal. 1741,
Eftendsben).

0, 0, 1, G: orokl, Teremts 1, fo-képenl, elevenéts 1,
egyefil 1, értelmii 3. — e: hartz 2, tzélozd 4, 128, tzégér 215,
Prédikdtijat 4, 128. — es: parantsolat- 2, Vatsora 3, 4,
Vatfora- 6, 6, t/fak 6, botfdnat- 7, tfelek/zi 7, tandtsdt 129,
— De: kicsoda 185, ki bocfdttatott 3. — zs: Zfiddék
E181 186, 187, 187, sid. 1, 186, sdlt. 1, ’sidék 141, finor 144,
[indér 146. — Jésiilés: kardja El8b., példdzatje El6b., dllat-
jdnak E16b., dllatjdvd El6b. — wvonjdk El6b., tdmaedjon ElGb.
— Az Eldbeszéd kivetkezetesen reformatus helyesirdsa. — bot/d
nattydt 7, médgydt 7, 15, 131, 131, dllattya 138. — ki dbrd-
zollya 5, tanittya 5, éllyen 7, ragafzkodgyiink 7, meg tagadgya
9, meg fontollya 11, adgya 17, parantsollye 19, értyik 21,
taldllya 129, tudgyuk 131, le nyellyen 140, hidgyiik el 229. —
De: mondja 129, 135, 193, el rontjdk 133, adje 139, mutatja
183, rontje 183, tartjdék 184, tenitjdk 193. — Kiilonossége:
A nagy A jele néha A’: A’gazatit 2,— a kursiv szedésben néha
el6fordul az & : meggondolhatdfa 9. — Antiqua szedésben is a:
tanitafokra 2, hafzndlatos 11. — A nagy E jele néha E’:
‘EGYESULE'SUNK 2. — 6: 6 Teftamentomi 220, 221.

Nagy Kairoly

Verser P. IstviAn Magyar geographidja... (Ny. ,,A’ M.
N. KaroLvt Gror, KirorLyr Ferentz Ur’ & Excell: Priv:
Typographidjdban. Sz. N. Pap Istvin Typogr. dltal. 1757.
Efztend6ben®).

o, 0, Ui, tis Féld 1, egyitt 1, gbmbélyi 1, kerdileti- 1, —
De: kerileti 1, gombélyd 2, Mértfoldek 2, kozbtt 49. — e:
tzélja 1, kilentz 2, 2, Frantzidk 2, Hertzeg 9, Svétzia 10. —

Rdtz 3. — De: czitrom 262. — es: Tselédes- 3, Tsillagok-
5, tsindl- 5, 5, tsoportos 7, szeretsen 7, kintsi 10. — zs:
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Persdk 2, Balds 9, Afidban 10, S’idék 11, 15, alamisnds 10,
’fengéjét 25, Jésuitdk 29, ’(6ldjdn 28, Sinat 90, Riskdfa 262,
In'finérség 376. — Jésiilés: tzélja 1, szigetjébe 2, mddja 8,
akaratja 24, partjain 39, Kévetje 92, 136, harmatjdit 381,
[zorulatjdn 390, pamutja 291. — De: Szigettyei 7, pdrtydt
19, Attyainak 27, Annyok 43, Nénnyétdl 49 ; — dllitjdk 12, meg-
jegyezhetjik 10, [zéljunk 11, parantsoldndja 35, nyomtatjdk
53, mutogatja 376, haladjdk 376, taniljik 376, tudjék 376, mond-
hatjék 376, toldjdk 390, tartja 393, dllitjék 394.— De: hivat-
tattya 9, ragadgya 18, [zenvedgyen 35.

Nagy Kiroly

Tissor-MariRowzgr MARTON: A’ Néphez valo tuddsitds
miképpen kellyen a’ maga egéffégere vigydzni (Ny. A’. N. M.
Gror Karorr AntaL Ur Typografiajdban SzatMarr Nacy
Par Istvan Typ. dltal 1772).

o, 0, Ui, tiz foldink 1, kilombozo 1, kozzil 1, vehetjik 51,
elbtte 51, gystrodés 419, fobdl 419. — e: kilentzven kilentz
3, tzélom 9, tzikkelyére 11, framtzidul 195, tzitrom 531,
piskéltz 629. — es: tfak 3, tfelédet T, 7, tfip6jbkbe 371, nints
371. — zs: [emlyéért 15, Rosda 629, mofdrban 628. — Jésiilés:
tzélja 4, akaddlija 7, dllapatjat 11, nyaveljdnak 15, 29, mind-
jart 29, akaratjabol 589. De: fullya 263, 280. — Ildtjuk 1,
Tedjiik-fel 3, akadalyoztatja 3, 5, meg tartjék 7, alkalmaz-
tathatja 11, olvafandjék 13, értjik, 13, ohajtjék 15, ragad-
jdk-meg 15, fordithatjdk 17, wvehetjik 51, fuljon 66, higitja
67, ofzlatja 67, hajtja 131, [zihatjdék 259, meg-nyitja 369,
éljenek 371, gondoljék 561. — Des kivdnya 310, dllitydk 349.
A konyv tiszta reformdtus helyesirdsi. D. Marikowzki Mérton
ajdnldsa azonban katholikus helyesirdsa: ki-mondgyam, fontollya;
— dllapottydhoz. — Katholikus helyesirastt az ,,Elére tett
befzéd" is: bardtya (2) egydtallydban (15), befzédgyét (5),
[belzédjét (6], bizonyétya (7), meg-értetddgyék (8), mutatya(10),
meg-tsallya (10), [zolgdllyon (15), meg-vallyam (16). — De:
kiadjdk (11), Varhatjék (12). A e-t cz-vel, a 2s-t z/~vel irja:
czélom (1), Parizfiak (5). A cimlap is katholikus helyesirdsi:
kellyen, dllapottydhoz.

Nagy-Szeben

MALNAsT Laiszro: Templum Tri-Unitatis. (Ny. SArpr SA-
MUEL, 1769).

0, 0, ii, Gz gyiijtottek 9, [ziiz 9, Ditsdfég 23. — e: Fran-
tzia 9, Grdtzidt 9, Letzkénk 15, hartzot 22. — es: tsok 9,
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nintsen 22, tseleked- 23. — zs: ’Sirjdval 9, ’Sidék 11. — Jé-
siillés: Kely-fel 7, utdly meg 7, démdlya 9, bizonyittydk 12,
foglalya 15, dltal-ldttya 15, biztattya 15, féllyetek 15, dllya-
tok 15, nyomozhattyuk 21. — A d-nél azonban a fonetikus
helyesirdstol eltérben etimologikusan ir: tudjdtok 11, hidjétek
11, Tudjuk 12, tudjdk 21.

Pées

KaLLo AnrtaL: Kozonséges Keresztény Tudomény. (JOSEF
EnceL JAnos, 1780).

- 0, 0, Hi, li: Kozonséges 1, elonkbe 3, oroktél 3, mibol 9,
i#dd 27, biinért 35, 35, [ziiz 14, 16. — e: tzégéres 34. — es:
Mitsoda 1, 3, Nintfen 3, tselekefzik 31, Tsuddja 69, Vatsordn
69. — zs: ’'Sidé 27, Alamisndlkodds 47, 72. — Jésiiléss
Tsontydt 9, Parantsolattya 11, Malafztydval 17, akarattyara
23, 59, fzolgdlattya 49. — De: mddja 64, 67; — igazgatiya 23,
tanéttydk 23, langafztya 31, f[anyargattyuk 49, vettyik 49,
[zerettyiik 51, mondgya 53, kozolhettyik 53, ofztya 71, dld-
gydk 26. — De: tudje 39, hidje 43, adja 45, adjon 49, tsele-
kedjétek 71. — Kiilonossége: IGAZSAGH 3, Felségh 3, Hd-
romfzaghban 5, Vildgh 7, 21, erdogh 11, 11, 11, mégh 19, 19,
véghéig 21, 41, ¢’ kordighlan 25, pedigh 25, gyilkofsdgh 33,
legh 47, vildghban 37, fillérigh 37, Boldoghsaghban 39, fogh
41, végh 43, 43, Edgy 5, 5, 5, edjik 9, edgyardnt 25, edgye/f-
séget 21, edjitt 35, 49, edgyikét 53, edgytzer 68, 719, edgy-
mdft 81, edgyeddl 44.

Pées

LeraenyErl JANos: Elsé Remete Szent Pilnak ... élete.
(Ny. EnceL Jinos betiiivel, 1786).

0, 0, i, Gz Piifpoke 3, erdd 9, egygyiitt 19. — e: ériz
7, harmintz 7, pdltzdjdt 9, tzérna 23. es: [zerentsés 3, tfa-
tdzna 5, Kovdtfok 7, tsékot 13. — De: Csdszdr 11. — zs:
2sdkban 5, rozsdds 7, kdmzsdjdt 9, zséltdrt 20. — De:’zobrdk
5. — Jésiilés: ldgyittya 5, gondolhattyuk 7, mondhattyuk 7,
magafztollya 7, nyittya 13, kételkedgyél 23, Engedgyetek 24,
mennyen 8. — De: dldja 7, 7.

Pées
LeETHENYEI—PLUTARERUS: Apophtegmata. (Ny. ENGEL
JAnNos, 1786.) ;
o, 6, ii, iz erds 23, idbben 23, dozsilésre 25. — e: pia-
tzokon 27. — es: erkoltsiiek 1, ditsofséget 1, ditséri 9, tandts-

Magyar Kényvszemle 1938. III, fiizet. . 17
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kozds 13. — zs: lazsnakja 21, dozsolésre 25. — Jésiilés:
éllyenek 13, Urallya 25, bardollydk 27, dllapottya 5. — De:
gondjok 3.

A péesi nyomda katholikus helyesirdst haszndl, de nem
kovetkezetes. Az 1783-ban Angyal Jdnos betiiivel nyomtatott
Mepicer—Rostay: A zsidéknak szokasi ... c. kinyvben két-
féle a ¢ irdsa: nydltz 49, czérndk 56, tzikkelyeket 61, ldncz
61, meg-tzdfolni 61, tomlotzbe 67. Piatzon 132, pieczra 131.
— A zs irdsdban is kovetkezetlen: Sindrkdk 49. De: mindég
Z[idd6, zfatskékban 54, zséltdrban 75. A jésiilésben hol a
katholikug, hol a reformdtus helyesirdst alkalmazza: mondya
56, mondgyad 56, mondjdk 57, 57, 67, 109, engedgwiik 773,
tudja 79, dldgyatok 139, el-hadja 140, magyardzattydt 60, 63,
médjdt 109, 124, [zom[zédja 133.

Kiilonissége: ij helyett y irdsa: [zy 51, [zyjekat 49,
izyja5349, 49, [zyjat 49, [zyjak 54. — De: [zijjak 51, [zijja-

at .

Pozsony

DoreLL—FaLupr Ferentz: Istenes jésdgra ... oktatta-
tott Nemes Ember ... Mdsodik ki-adds. (Ny. PaTzRO. AGOST.
Ferentznél. 1787). Eldsz6t irt hozzda REvar MikrLos Farupi
FERENTZ’ élete és munkdi cimen.

0, 0, Ui, tic wWtkdzzenek 3, erdfsebb 3, sirth 3, st 3. —
e: pertzentéfét b, tdntz 5, ldntz 5, -hartz- 15. — es: tsap- 5,
gyiimdlts 5, [zeremtséje 11, tseleked- 11. — zs: vifgdl 121,
rosdds- 163, zsebiinket 192, Zsidé 223. — Jésiilés: pdrtjdt 115,
dllapotjok 129, bardtja 133, hivatalja 170, nyargaljdk 3, rof-
tdljdk 3, alugya 5, faiditjuk 5, hagyjunk 5, tudjonak 5, kérod-
jem 7, meg-utdllya 7, oleljelek-meg 7, taldljak 7, kdrhoztat-
jdk 9, tudja 11, gondoljék 21, mutogatja 23, kevelykedjél 23,
meg-tagadjed 31, tudjuk 33. — De: akarattydval 196, egy-
dltallyéban 201, hivatallydra 217, Attya 218, Livdnnya 31,
meny (udvarldsdra) 31, maradgy 31, meg-kivdnnydk 167, Hidgy
221, mennyiink 222, kerefztény 195.

Pozsony

A’ Mi Urunk Jésus Kristusnak haldlirél valé gondolatok. . .
Magyarra fordittattak Bessenyer Gyorey 4ltal (Ny. Lan-
DERER Mrgivy, 1777).
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o0, 0, i, s torollyed-el 45. — ez ortzdjdt 21, tzikkellyét
25, etzettel 25, tzéllal 45. — es: tsak 5, tsuddval 8. — z8: 'Sidok
5 5,9, 15. — Jésiilés: bdnattydbsl 19, dldozatiya 28, 29,
kdrpittyai 28, 42. — De: mddjdval 9; — meg-fofztjék 6, 13, le-
[zaggattydk 6, meg-ne hallyon 8,9, kivdnnydtok 18, vifellyem
19, meg-ldttya 21, Vallyuk-meg 31. — De: vifzfza adjdk 6,
Engedj-meg 9, mondjdk 11, 26, (bddjaddsra R), [zakadjon 46.

A fonetikus helyesirdst kéveti, de a d-vég{i f6neveknél és
igéknél az etimologiait. Tehdt azt irja: meg-fofztydk, — de
mondjdk; bdnattydbdl, de mddjdval.

Pozsony

A’ Kereszténynek Ajtatossdga ... (Ny. FUsguri LANDERER
MiaALy’ Betiiivel, 1789).

0, 0, i, G: kiffebbiiljon 47, erosodgyék 57, gyiijtsétek 61,
. s Apdtzdk 45, ortzdjdt 13, penitentzia 37,
nyoltzvan 55, tzikkelyeit 63. — es: Ditsérlek 5, b, ditséségef-
fen 5, [ints 21. — zs: Zsélidr 49, 55, 68, Zfidék- 23, Zsiddk
27,27. — De: wvisgdl(z 9, (az én elso) Zengeim 7. — Jésii-
16s: dldozatjdt 75, felebardtjdhoz 85, akaratjdbdl 92, 92, dldo-
zatja 107, 117, 117, 123, [zolgdlatjok 43, 43. — De: uttydt 9,
akarattydt 11, Indulattya 13, 15, malafztya 37, mdédgya 45,
mddgydt 45. — mutatjdtok 11, tertjék 15, terjedjen 31, bdn-
juk 33, ajdnlja 41, gondolja 45, vélie 47, wvallje 63. — De:
mondgya 55, 55, 56, 56, 56, erdsodgyék 57, szedgyétek 61,
adgy 83.

Ez a helyesiras keverten etimologikus és fonetikus. Mig
azonban az 1777-es pozsonyi nyomtatvdny éppen a d végli szdk-
ndl alkalmazta az etimologikus irdst, — ez a d végli szok

ragozdsaban fonetikus.

Pozsony

Theophron . . . Tandesadé (Ny. BeLNnay GyORreY ALovs,
1804).

0, 6, i, iz orizkedgyen 99, eszkizollyik 147, mennyink
179. — e: c2éllydt 57, 107, 107. — es: csindlly 87, csallya
343, cselekedj 479. — Jésiilés: czéllydt 57, czéllydvd 107, 107,
ruhdzattya 73, dldozattyaiban 75, utéllydra 85. — De: utdl-
jdra 108, 513, bardtjainak 391. — follyanak 57, utdllyad 75,
meghomdlyosittya 75, inddlly 77, feltaldllya 87, megtanilly 95,
csallya meg 343, 427. — Des terjeszkedjen ki 427, beszélj 479,
cselekedj 479.

17*
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E nyomtatvinyban mdr a hosszi [ teljesen eltlint. Még
az sz-ben sem fordul el8: eszkozoljik 147, beszélj 479, az o,
6, i, 4 jele 0, 8, i, 4. — A jésiilés irdsa kovetkezetlen, de
dltaldban mégis a fonetikus irds van talsialyban.

Pozsony és Kassa

HarLLEr ALBERTnek a’ Szent Irdsban Léve Igazsdgokrodl
irott Levelei. Fordittattak Német Nyelvbél Magyarra SziLAcy
MArtoN Pataki Professor dltal... (Ny. Fusgurt LANDERER
MLy, 1785).

0, 0, U, tic oromomre 9, kovetkezendonek 11, idét 13,
gyiloli 25, erdsithefsen 11, erdfen 21. — e: tzél- 77, 77, pdl-
tzdk 31, harmintz 71, tzdfol- 15, Tzeremonidkat 107. — De:
Czeremoniak 61. — es: tsak 11, [zerentséfen 15, nints 19. —
z8: visgdl- 17, Ekklésidnak 73, Strdsdkat 113, sinor 137. —
De: ’Sidok 55, ’Séltdrt 83. — Jésiilés: kofzonettyeket 74—75,
magyardzattyok 81, akarattya 27. — De: befzédjeiket 41, be-
[zédje 45, tzélja 65, mddjok 87.— vitatiya 17, nézhettyiik 25,
[zorittydl 27, ldttya 47, rontya 63, 81, [2d6llyak 65. — De:
gondolja-meg 23, engedjen 27, el-ragadjdk 35, vdljon 47,
utdlja 63, [(z6lljak 83, tagadjdk 125, mondjak 65.

Pozsony és Komidrom

PikTET BENEDEER—FELSS-6R1 FULEP, GABOR: Egy ke-
gyes hallgaténak a’ maga lelki-pdsztordval valo istenes beszél-
getései. I. (Ny. WiBerR Simon PiTER, 1790).

0, 0, Ui, i elore 43, lehets 43, Bolts 43, keriilheti 43,
orok 43.—e: tzélozds 47, 129, 155, tzimere 172, tzerimoniakat
259, — es: Bélts 43, tseleked- 43, parantsol- 43, meg-tsal- 53,
tsak 81, ditséretet 81, betsiiletre 81. — zs: 'Siddk 43, 51, 51,
visgdlvdn 128. — Jésiilés: felebardtjaiknak 125, indulatjaik-
nak 149, akaratjdtél 83, dllapotjokat 93, bdlvdnyjdnak 109,
tudomdnyjdnak 141. — De: hivatallydban 11, dllapottydnak 11,
magyardzattyok 12, egydltallydn 17, 25. — kivdnja 43, kdrhoz-
tatjo 43, mondja 47, 83, el-hidje 47, ldtjuk 59, tagadjdk 71,
tapodjuk 125, kelljen 189, tudjuk 81, mutatjo 81, tartjuk 83,
taldljanak 83 wvifelj 85, menyjetek 109, fényljenek 25, orvendj
27. — De: gyakorollydk 11, mutattya 10, meg-vallya 11, 14,
meg-tsallyuk 12, vallyuk 13.

Az els8 két iven katholikus helyesirdsi alakok fordulnak
el6, — késtbb kovetkezetes reformdtus helyesirds.
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Vie

Hunvapt Ferenrtz: Keresztyén archivarius . .. (Ny. Magr-
MAROSSI (GOTTLIEB ANTAL, 1794).

o, 6, U, iz kovet 11, tolte 11, kdveket 11, kdltetik 14,
kulonos 143, kivil 145. — e: meg-tdntzoltat- 14, tzeremdnia-
14, tzél- 15, ldntz- 51, piatzon- 77, hartz- 143. — es: tsindl-
12, ditsé- 21, tsillagok 21, tsal- 21, iseleked- 41. — zs: Isdk
13, muzsikdhoz 14, 141, ’Sidd 27, Jd&’sef- 229. — Jésiilés:
Attya 19, dttyok 20, dbrdzatiydt 21, magyardzattydban 25,
gyaldzattyokra 93, parantsolattydban 135, bardttya 139. — De:
mddjdra 20, dllapotjdt 63, 177.— Bizonyittya 11, parantsollya
13, mozgattydk 12, hallyuk 12, lévagoltattya 17, tartye 17,
(zdmldllydk 65, tartydk T4, tselekedhettyiik 85, bizonyittya 93,
taldllyuk 179. — De: mondja 11, 12, 13, tudja 26, tanitja 26,
27, parantsolja 27, mutatjdk 33, dllitjdk 33, fogadjatok 41,
tsindlja 41, mutogatja 53, halgatjo b5, imddjuk 55, el-ofzlatja
61, tanitja 63, tartje 64, citdlja 175.

19. A XVIIIL. szdzad nyomtatvdnyainak dtvizsgdldsa alap-
ian a kovetkezdket allapithatjuk meg:

1) e szézadnak nincs egységes helyesirisa,

2) a helyesirds vagy fonetikus, vagy etimologikus, vagy a
kettdt 6sszekeverd helyesirds.

a) A fonetikus helyesirdst az egyhdzi nyomddk koziil ko-
vetkezetesen haszndlja az egri (piispoki), kassai (akadémiai),
kolozsvari (akadémiai), nagyszombati (akadémiai) nyomda. A
magannyomddk koziil abartfai, budai (VERONIEKA NOTTENSTEIN,
Katavin LanpernE-[Landererné]), gy6ri (STREIBIG GERGELY
JANOs), kassai (Fusgurt LanpErer MiaivLy, ELLINGER JANOS),
nagykdrolyi (Gror KAroLyi-csaldd maginnyomddja), pozsonyi
Royer JAnos PAvr), ,,Pozsony és Kassa“ ,,Pozsony és Pest“
jelzésti (Fuskuri LANDERER MIHALY), soproni (RENNAUER FILEP
JAnos, Siess JozseF), szebeni (HETzZDORFFER MiHALY), vdci
(AmBro FERreENc IGNAc) nyomddk. Tehdt a katholikus egyhdzi
nyomddk és a magdnnyomddk, amikor katholikus koényvet
nyomtatnak. A kiilf6ldi magyar nyomddk, a béesi (HEYINGER
ANDRAS, GHEL JAnoOs) és a halléi (OrBAN IsTVvAN) nyilvdn
kézirat szerint szedték ki a szoveget, anélkiil, hogy barmily
irdnyu helyesirdsi meggy8z6désiik is lett volna. HEYINGER és
GaEL valdszinfileg nem is tudott magyarul. OrBAN ISTVAN
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pedig, kiilf6ldén nyomddszkodvdn, taldn nem foglalt dlldst a
helyesirds kérdésében.

b) Etimologikus helyesirds szerint a kovetkez6 nyomddk
dolgoztak: debreceni (6sszes nyomdészai), gy6ri (STREIBIG GER-
GELY JANOS, STREIBIG JOzSEF), a kassai (jezsuita akadémiai
és ELLINGER JANOs), kolozevdri (ref. nyomda legtobb bérléje
és a piispoki ny.), komdromi (Torris: Istvin, WEBER SiMoN
PETER), 16csei, nagyenyedi (DEBRECENI SAMUEL), nagyszebeni
(SArpI SAMUEL, HOCHMEISTER), nagyszombati (JELLINEK
‘WeNcEL), pesti (ExrzeENBERGER FERENC ANTAL, ROYER FERENC,
Parzr6 Ferenc,? StAHEL JOzsEF, TRATTNER MATYAS), po-
zsonyi (Patzro FErRENC AGoston, FUsguTt LANDERER MiI-
HALY, LOoEwE ANTAL, WEBER SiMonNn PgereEr). A kiilfoldi
nyomdak: béesi (Siiket-némdk), lipesei (?). Tehdt az itthoni
reformdtus nyomddk, kivételesen a kassai és kolozsvéri katho-
likus nyomddk és azok a magdnnyomddk, amelyek Rivar
MigpLos fellépése elott reformdtus szerzétél valé kéziratot
szednek ki. Rivar MigLos fellépése utdn mdr katholikus szer-
28k miivel is sokszor etimologikus helyesirdssal jelennek meg.

¢) Kevert helyesirdst a kovetkezd nyomddk nyomtatva-
nyaiban ldtunk: budai (VERONIKA NOTTENSTEINNE, LANDER
KaTaLIN), kassai (Fuskurt LANDERER MiHALY), kolozsvéri
reformdtus (TELEGDI Pap SAmMUeL, PArLpr IsTvan), nagyké-
rolyi (a gréf KiroLyi-féle magin-nyomda: Sz. N. Pap IstvaN),
nagyszebeni (SArpi SAmuEL), péesi (EnGEr Jozsgr JAnos),
pozsonyi (Ftsgurr LANDERER MimiLy), Pozsony és Kassa
(Fusgutt LANDERER MinALy), Pozsony és Komdrom (WEBER
Simon PETER), Vic (GorrLies ANntaL). A kiilféldi nyomddk-
ban: amsterdami (Henprixk SMEeTs), halléi (OrBAN ISTVAN),
miaburgi [utrechti] (Uranius NATHANAEL).

A régi,hagyomdnyos, fonetikus helyesirast (ldttya, mondgya)
tehdt, amelyet a XVIII. szdzadban PEreszLEnyr PAL gram-
matikdjdnak mdsodik kiaddsa tovdbbra is eldir, a katholikus
nyomddk koziil minden 4ltalam megvizsgdlt nyomtatvanydban
kovetkezetesen alkalmazza a nagyszombati és egri egyhdzi
nyomda. A kassai akadémiai és a kolozsvari piispéki nyomda-
nak van egy-egy etimologikus helyesirdssal nyomtatott nyom-
tatvdnya is, az elébbi Benrrzrr PETerR Magyar rhythmusok,
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1769, az utobbi MEpveE MigAvLy A’ bijtnek meg magyardzdsa
1784 c. miivét nyomtatta ki etimologikus helyesirassal. Egyéb-
ként ezek a katholikus egyhdzi nyomddk tébbi nyomtatva-
nyaikban kovetkezetesen alkalmazzdk a fonetikus helyesirdst
(ldttya).

A GeLE)r Katona IsTvAn-, Tstrst JANos-féle etimologikus
helyesirdst (ldtja, mondja) kovetkezetesen alkalmazza a
debreceni és kolozsvéari reformdtus nyomda. Tehat a helyesirds
kérdésében eltértek egymdstél a reformdtus és katho-
likus felekezeti nyomddk. A magédn-nyomddk, amint Ilatjuk,
hol a fonetikus, hol az etimologikue helyesirdst alkalmazzdk,
nyilvdn a kézirat szerint, anélkiil, hogy 4lldst foglalndnak
egyik, vagy masik helyesirds mellett. A kevert helyesirds ma-
gyardzata lehet a szerz6k vagy a korrektorok helyesirdsi tu-
ddsdnak bizonytalansidga.

20. Az 0, 6, i, % (6, 4, 0, 4, 8, i,), c(tz, cz), cs (ts, cs)
zs ([,8,2, 2, 5, 4) jelolése a katholikus és protestdns nyom-
ddk kozétt nem oszlik meg ilyen hatdrozottan.

a) A nyomddk mar a XVII. szdzadban kezdenck &ttérni
az ¢, it nyomdai jelek haszndlatdra, de még a XVIII. szdzad
végén is taldlkozunk az 6, & nyomdai jelekkel.(L. PAzMANY: Imdd-
sdgos Kényv, Nagy-fzombat, 1791. Ebben az 6, % nyomdai jele
még mindig az 6, 7).

b) ,Elhalgatvdn (!) azon-helytelen megjegyzést, hogy a’
¢z, cs-sel valdé irdsrél egyik, a tz, ts-sel valé irdsrél a’ madsik
vallasbéli felekezethez tartozdkat lehet megismerni; tgy azt
is, hogy ¢z, cs-set kell irni ott, a’ hol ldgyabb, tz, ts-et ott,
a’ hol keményebb hangejtés van... Egyik 6hajtdsom az, hogy
a’ ki ezen tdrgyat jobban meg tudja fejteni, fejtse meg...“
olvassuk a Nemzeti Tdrsalkodé 1830. mdjus 29-én megjelent
22. szdmdban (a 176. lapon), amely arrél elmélkedik, hol ir-
junk egyszerii ¢-t. (Csupdn az ,,idegen” szavakban).

A ,megjegyzés” a tz, ts-nek és ¢z, cs-nek vallasfelekezetek
kiozt valé megoszlasdrél kordntsem helytelen. TsETsr JANos
hatdrozottan kimondja, hogy a ,,Tzrectius scribitur per tz, qudm
percz...ut tzérna.. . s a,,Tsaccuratius exprimitur, per ts, quam
per ¢s. Viszont PEREsZLENYI PAL jezsuita, bdr mind a két irdsmo-
dot helyesnek tartja, Grammatica-jaban cz-t, ¢s-t ir kovetkezete-
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sen: Génezi 26, Harminczad 54, 54, Czél 55, 55, Aczél 55, b5,
Bécesi 22, 22, jé-erkélesi 26, dicsbilt 29, Jancsi 30, Benedekecske
30, kicfoda 31, micfodds 31. GeELENT KaToNA IsTvAN viszont
azt irja, hogy ,,A’ tsitsegés a’ Magyar [zdvban vagy ts-vel,
vagy ds-vel, vagy pedig gy/-vel efik. T's-vel: mint Kétfég, reft-
fég, kovetség ... etc. Ds-vel, mint: Imddfdg... Gyf-vel, mint:
Légyfdg ... Cs-vel igen ritkdn; mert taldn tiz [zék a’ Magyar
nyelvben alig taldltathatnak, a’ mellyekben ¢ utan [ kévet-
keznék, hanem ha valami tsindlt [zokban, mint: Malac/dg,
paduc(dg, kdburc-fdg...vagy valami a’ félékben. A’ Ch 2’ Ma-
gyar [zotol idegen... A’ Cz-is pedig tsak ugy pronuncialodik,
mint a eimplex ¢, hanem még-is ldgyitdfnak okdért adatik
melléje a’ Z, hogy ugy ne pronuntidltalfék, mint a’ ch: mint:
Malacz. .. czél, aczél... paducz ete.” GEeELEN KatoNa IsTvAN
tehat a e-t cz-vel, a ¢s-t ts-sel irja.

TskTst JANOs szerint ,,Loco ¢, scribenda est ¢z, sonum
cum omnibus Vocalibus retinens, ut: tza, tze, tzi, tzo, tzu,
tzo, tzi; — és ,,T's accuratius exprimitur per ts, quam per
¢s." (Observ. Orthogr.-Gramm.)

A mi megfigyelésiink szerint a protestdns nyomddk, ame-
lyek az etimologikus helyesirdst haszndlidk, &ltaldban
tz-t és ts-t, a katholikus nyomddk pedig, amelyek a fonetikus
helyesirdst haszndljdk, vagy tz, ts-t, vagy cz, cs-t szednek és
nyomtatnak.

A ¢ és cs-nek tz-vel, vagy ts-sel, vagy cz-vel, es-vel valé
irdsa tehdt nem olyan kovetkezetes kiilonbség a katholikus és
protestans nyomddk helyesirdsa koézott, mint a jésiilés jeld-
lése (ldttya — ldtja).

¢) A zs hang nyomdai jeltlésében érdekes, hogy e tekin-
tetben hatdrozott, kovetkezetes irdsmddja nines egyik nyomda-
csoportnak sem. A % a pozsonyi RoyeEr-nyomda (Csvzy: Evan-
geliumi trombita 1724), a % 4 a nagyszombati nyomda (Ga-
NOTzi—HoRvATH: Emberi okossdg, 1764, PEREszLENYI PAL:
Grammatica lingvae ungaricae) kiaddnyaiban fordul eld. El-
képzelhetetlen, hogy protestdns nyomda kiadvdnydban akar
a 2, akdr 4, akdr a % legyen a 2s hang nyomdai jele.

d) a Rivar-féle helyesirds abban kiilonbézik a reformdtusok
helyesirdsatol, hogy cz és cs-t ir tz és ts helyett.
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21. Amikor Herrar GAsPAR 1571-ben tjra kiadja VERBOCZI
Decretomdnak magyar forditdsdt, amelynek els6 kiaddsa 1565-
ben Debrecenben, HorrFuaLTER RAPHAEL nyomddjdban jelent
meg, kiadvdnya el6beszédében azt irja:

»Im valamenyére meg tisztitottam és meg iobbitottam:
de nem szinte annyira, mint én akartam avagy kévantam volna.
Mert miiuel hogy egyeb fele soc dolgokban, az i6 Istennec
akarattydbdl vagyoc foglalatos, nem 1én #ddm hoza, hogy az
egész Kényuet wyonnan a’ Deakbol tolmaczolhattam volna
Magyar nyelure: De hogy az iambor olvaso meg ne akadion
az olvasassban, el hdntam a’ nehez Orthographiat, auagy irasnac
modiat, és a szokottra hosztam.“ (Szaso K.: RMK T. I. 45.
T. i. az dltalam haszndlt példdnybol az eldbeszéd hidnyzik).

Ebbél az adatbél is nyilvdnvals, hogy a XVI. szazadbeli
nyomddsz tudatosan valtoztatta meg a miihelyébe keriilt szd-
vegek helyesirdsdt, mert egyediil a sajdt maga helyesirdsat
taldlta jonak. (L.bdvebben TrOcsANYY ZoLTin: A XVI. szd-
zadbeli nyomtatvdnyok e jeldlései 57—62 1.)

22, A XVIII. szdzadban mar volt két kinyomtatott he-
lyesirdsi ,,utasitds“: a katholikus és a reformdtus. Az egyhdzi
nyomddk ezeket tartottdk szem elStt és megfigyelésem szerint
nem volt rd eset, hogy Debrecenben a PERrEszLENYI-féle, vagy
Nagyszombatban, a katholikus nyomddban a Tsirsi-féle helyes-
irdsi szabdlyok szerint nyomtattak volna ki barmily kiadvanyt:
akdr valldsos, akdr vildgi tartalmat. A magdn nyomddk azonban
mdr nem ragaszkodnak egyikhez sem. Tudjdk mind a két helyes-
irdst — mint még a vildghdbort eldtt a nyomdédszok tudtdk az aka-
démiai és a kozépiskolai helyesirdst — s a megrendeld kézirata,
vagy kivdnsdga szerint szedték ki a kéziratot, — mint har-
minc évvel ezel6tt, amikor az akadémiai helyesirdst kivetd
szerkesztd a kozépiskolai helyesirdssal irt kéziratot nem ja-
vitotta 4t, hanem csak ezt irta rd: ,,akadémiai helyesirdssal
szedendd!” Anndl feltiinébb, hogy a pesti EITZENBERGER-nyomda
1758-ban a ,,Buzgd ahitatossdg®, 1773-ban BoNA JANOs apat-
nak ,,Az égben kézen fogva vald wvezetés, a kassal jezsuita
nyomda 1769-ben Benrtzry PETER: Magyar rhythmusok c. mi-
vét s a kolozsvéri ,,piispoki nyomda MEpvE MimALynak: A’
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bijtnek meg magyardzdsa c. miivét 1784-ben a reformdtusok
helyesirdsdn, etimologikus helyesirdssal nyomtatja ki.

Ennek az lehet a magyarazata, hogy az EITZENBERGER-
nyomda korrektora (vagy szeddje) reformdtus iskoldban tanult
s az etimologikus helyesirds szerint szedett és korrigdlt. A kassai
és kolozsvdri katholikus nyomddk helyesirdsi kisikldsdt nehe-
zebb megmagyardzni. A BeNiTzry-féle 1jraszedés esetében
talan az tortént, hogy a szedd az elébe tett szbveget gépiesen
kiszedte, nem gondolva arra, hogy 6k mds helyesirds szerint
dolgoznak, — s régi protestdns kiaddsi szoveg alapjdn csi-
ndlta meg a korrekturat is. — A kolozsvari katholikus nyomda
kivételes esetének taldn az lehet a magyardzata, hogy a nyom-
ddra felligyeld tandr mdr tudott a REvar Mikros-féle helyes-
ifrdsi javaslatrdl, vagy téle fiiggetleniil 6 is logikusabbnak
tartotta az etimologikus helyesirdst s szakitani akart a ha-
gyomdnyos helyesirdssal.

23. A kevert (ldtja, ldttya) helyesirds sem Nagyszombat-
ban, sem Debrecenben nem fordul el§. Az egyhdzi nyomdak ko-
ziil csak a kolozsviri reformdtus nyomda nehdny kiadvanydban
taldlkozunk vele, viszont a magdnnyomddkban gyakori, aminek
taldn azis lehet a magyardzata, hogy itt vegyesen voltak ka-
tholikus és protestdns alkalmazottak, akik katholikus vagy
protestdns iskoldban tanult helyesirds szerint szedtek és
korrigdltak akkor is, ha a mdsik helyesirds szerinti kézirat
fekiidt el6ttiik.

A két helyesirasnak, a katholikus és reformdtus helyes-
frasnak egymds mellett szigorit kovetkezetességgel valé fenn-
maraddsdt megértjiik; ha tudjuk azt, amit mér fennebb Ildt-
tunk, hogy mds helyesirdst tanitottak a katholikus iskoldkban
(a PeEreszLENYI PAL-félét) s mast a reformdtusokban (a GELEN
Karona IstvAN—TsETst Jainos-félét), — tovdbbd, hogy e szd-
zadban, kiilénosen elsé felében a nyomddk még tilnyomé rész-
ben felekezeti nyomddk voltak: a nagyszombati, kassai s az
egyik kolozsvari nyomddt a jezsuitdk tartottdk fonn, az egrit
a plispkség, — a debreceni nyomddt a reformdtus vi-
rosi tandcs, a kolozsvari mdsik nyomdat a reformatus egyhdz
ill. kollegium. A debreceni és a kolozsvari reformatus nyomddk-
b6l nem ismerek egyetlen egy katholikus helyesirdssal nyomta-
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tott konyvet sem s a nagyszombati, egri egyhdzi nyomdabél
kikeriilt nyomtatvanyok kozott sem littam egyetlen egyet sem,
amely a reformatusok helyesirdsaval lett volna nyomtatva. A
kassai és kolozsvdri katholikus nyomddkban eléfordult, hogy
egy-egy nyomtatvdnyt reformdtus helyesirdssal nyomtattak ki
(Bentrzrr M. Rythmusok és Mepve: A’ béjt sth).

A nyomdai betik alakjinak viltozésa.

24. Aki nem foglalkozott a hangok nyomdai jelének kér-
désével, azt hiszi taldn, hogy anyomtatott betii, a latin betiik
nyomtatott alakja nem ment dt vdltozdsokon. Tudjuk azonban,
hogy példdul az e-féle hangoknak a kovetkezd nyomddszati
jelei voltak e, ¢, ¢, e, ¢, & amelyek a XVII.szdzadban szdérva-

A

nyosan megmaradtak. Az i betiinek volt i és £, valamint
pontos fedeles ¢ nyomdai alakja (SyLvesTERnél), volt ij betil
az ij diphtongus jelolésére; az 4, 4, i, 4 betlik régialakja
8, 4, 6, @, 0, 4, amelyek koziil az 6, 4, a XVIIL. szdzad
végéig megmarad, de kdzben mir a XVIL szdzadban meg-
jelenik az &, 4, kés6bb a hosszlisdg jelolésére az O, @. Az
s-nek két nyomdai jele volt: az [/ és az s. Ez a. kétféleség a
XIX. szdzad elsd évtizedének végéig megmarad. A magyar
nyelvtorténeti kutatdsokndl az [ és s-re, minthogy a kettd
kozott hangzdsbeli kiilonbség nines, a nyelvészek nincsenek
tekintettel, s régi konyvekbdl vett idézetekben az fet atirjdk
s-re. Konyvészeti kutatdsokndl azonban a legesekélyebb szedés-
beli eltérés alapjdn mdr vdltozatokat lchet megkiilonboztetni
és — minthogy az [ a XIX. szdzad elején a nyomddk betii-
készletébdl és a magyar nyomtatvanyokbdl kimarad, megléte,
vagy meg nem léte korhatdrozé, — nem hanyagolhaté el s a
konyvésznek a hosszl [-et idézésnél hossz f-el kell irnia. A
régi magyar nyelvii nyomtatvianyok meghatdrozdsdndl a nyomdai
betlijelek minemiiségére, alakjira figyelemmel kell lenni.

25. Meg kell még itt jegyeznem, hogy a cimlap betfijelei-
bol nem szabad kovetkeztetniink a szovegrész betfijeleire, mert
a cimlap més betiikbél késziilvén, mint a szdvegrész, az 0, i-
nek az oreg betiik kozott sokszor més nyomdai jele volt, mint
a szOveg-betiik kozott.
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26. Huszr1 GyOrGy: Acus Magnetica . . . Dedki F. J¢'-
gef ... (felett) ... ki-beszéllett. — (Kolozsvar 1748) c. konyv
cimlapjanak szedése kilenc betiinagysdgbdl késziilt.

A szdveg szedése kétféle. Az elejétél (N4-el kezdddik)
garmond antiqua és cursiv, a P 1iv els§ levelének elsé oldaldig.
A P levél mésodik oldaldtsl kezdve ugyanezen iv végéig bor-
gisz antiqua és cursiv; a P4 oldal versojdn a vers-idézet gar-
mond antiqua; a hétralevd Q (egy levél) ismét garmond
antiqua és cursiv.

Tehdt a 19 levélbdl 4116 szovegben két féle betiitipus van
haszndlatban.

Hogy Huszri: Acus Magnetica az N4 ivielzéssel kezdddik,
annak az a magyardzata, hogy a DeAgr FiLep JOSEF-T0l 82616
halotti beszédek (Soos FErenTz, VERESTOI .GYORGY, ZAGONI
A. Gyoracy, Huszrt Gyorey beszédei) egyiitt jelentek meg,
kozos, ill. folytatélagos ivjelzéssel. Volt-e kozos cimlapjuk,
nem tudom, de valészinfi. A mizeumi példanynak koézos cim-
lapja nincs meg, az elsé (Soos F.) beszéd el6tt egy kirepesz-
tett levél saldtds maradvdnya lathaté.

A Soos FERenTz-beszéd szedése egészen garmond, az
utolsé oldal kivételével, amely — nyilvdn azért, hogy ne kell-
jen 1j lapra ,,spitz‘-et dtvinni, — petit-kompresszel van szedve.

A halotti beszédek mint colligdtumok jelentek meg: egy
halottrél elmondott prédikdcidk egyiitt, folytatélagos ivjel-
zéssel lapszdmozds nélkiil.

Egy kinyvben hiaromféle betiitipus — hdromféle helyes-
irds.

27, ,,PAprar PAriz IMre: Keskeny 4t (Debreczenben, Mis-
RoLczl FErRencz dltal,) 1719. Efztendében” jelent meg.

E miiben (a cimlap els§ és mdsodik oldaldt nem szdmitva)
a szovegrészben harom betili-nagysdgot és hdromféle helyes-
frdst ldtunk. ,,A’ Kegyes Olvasdhoz szévege garmond, az
1—68 lap borgisz, a 69—158 lap petit, a végén 14 szdmozat-
lan levél petit. Azonkiviil az 1—68 lapon levd szdveg borgisz
cursiv és antiqua, a 69—158 lap petit cursiv és antiqua. A
szdmozatlan lapok nyomdsa petit. (A kiilénb6z6 nagysdgu
cimbetiikkel irt cimeket figyelmen kiviil hagyjuk).
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A hiromiéle helyesirds megfelel a hirom kiilonb6z6 hagy-
sdgl betiiformdnak. Vizsgdljuk meg ezeket egyenként:

Az 1—68 (borgisz) lap helyes.1ra.sanak figyelembeveend6
sajdtossdgai a kovetkezdk:

g, 8: gyildloje 25, biinnek biintetésében 25, onndn-mage
24, kozziil 33, vefzfz6 33, biintetd 32.

a sz0kezdd s mindig /: foha 21, femmi 21, [okfzor 27.

a szdévégi s mindig s: ditsdséges 27, és 27, is 33.

a sz0kozépi s: a) intervocalis helyzetben [ és s: Tufakod-
jél 43, mdfokat 44, 56, vifelj 55, 63, Meffids 55; ditsoséges 27,
biintetésében 27, gyarldsdgbsl 27. — b) Massalhangzdkkal kap-
csolatban: az st mindig [t: Iftem, Kriftus (kovetkezetesen),
Pdpiftdknak 8, Magiftratu/tél 27, teftet 43, reftell 49. — Al-
taldban az egész XVIII. szdzadban, amikor az [ mdr kezd is
kimenni a haszndlatbél, az st mindig (¢; a tobbi mdssal-
hangzé-kapesolatokban kovetkezetlen: efméreti 27, 40, fo/-
vénysége 33, efhetik 31, ifmét 56, vakoskoddsdban 35, kemény-
ségében 35, eshetik 39, tudatlonsdgbdl 40, meg-fojtsad 43,
kiilsoképen 45.

ss: nyavalydfsdgnak 43, El-tdvoztafsad 43, alkalmatofsdgot
43, kifsebbet 44, egyezéfsel 46, eriltetéfsel 46, ldfsdk 53, és
eléfordul igy is: vike(fed 45.

sz: mindig /z.

es: Tandtsldsfal 46, 46, tsak 47, parantsolatinek 42, tsi-
korgatja 49, nintsen 43, kitsin 43.

¢: Strucz 17, 17, tomléeczre 56, pdlezdnak 57, kilencz 61.
— De: pénitentzidt 67. ,

zs: [trdsdn 43, Isdk 60, visgdlja 60, vardslék 39.

Jésiilés: folyamatja 58, akaratjdt 60, 65, parantsolatjdra
60, de elvétve elbfordul a fonetikus irdsa is: sullydt 43, kii-
tydt 53;— hajtogatja 55, mitatja 59, tudjdk 59, meg-kidltjdk
59, meg-vildgositja 65, meg-dldja 65, Szdnja 65, Kivdnja 65,
foljon 53, haljon-meg 64.

A 69—158 lap helyesirdsi sajdtossdgai a kovetkezdk:

6, 6, i, t: 6zbnvizben 83, érém 83, sét 86, mindenfeldl 82,
téribe 84, Srdbgnek 83, téle 85, el§ 85, bineinek 83, Bin 85,
tinteti 85, fugg 87.
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A székezdd s mindig [; femmi 72, fanyard 72.

A ez6végi s mindig s: tselédes 113, Tébids 113, az inter-
vocalis s mindig s: erdsitésére 92, feleséget 111, birdsdra 97,
es6 113, Bbséges 115, — méssalhangzdkkal kapesolatban:
st- mindig [t: Iften, Kriftus, mdft 121. Egyéb kapcsolatokban:
elséség 119, [zegénységnek 119, koporséjdra 121.

ss: idvességre 71, lehess 93, Hatalmassdgdnak 115, nemes-
ségéhez 119, jussod 121.

sz: mindig [z.

cs: tsip 95, parantsol, 111, tselédes 113, motsok 119.

z8: 'Sidékndl 121, 121, ’sémbelédése 109, ’sengéjében 125,
vardslé 135, Jofef 19, Isdkot 102, 111, Persidban 121.

¢: pénitentzidra 69, 78, hartzokon 121, 125, ortzddnak
128, nyoltzad 92. — De Czirusnak 121, 121.

Altaldban kovetkezetes mind a két helyesirds, de persze
nem mindeniitt, dt-dtestszik egyik a mdsikba. A két helyes-
irds kozott az az é,llandé eltérés, hogy az 1—68 lapon g, @
van,a 69—158 lapon 6, 4. A ¢ az 1—68 lapon ¢z, a 69—158
lapon tz. — Az ss az 1~68 lapon /s, [/, — a 69—158 lapon
s. A jésiilés jelolése, a 69—158 lapon, ugyanolyan, mint az els6
részben.

A harmadik helyesirds a garmond-szedésii, ,,A’ Kegyes
Olvaschoz® cimii el8beszédben ldthaté. Ez a helyesirds a szo-
vegrész kétféle helyesirdsdnak a keveredése: az ¢, & jele itt
§ is, 6 is, az #, % jele :

meg-erdsitésére, 1évo, 16v6, elonkbe, [zovevény, idit, konnyen,
@ kettének orokose, erdtelen, erds, Konyv, toviseitdl, 6

idve[séginknek, nélkil, bennink, [zilettek, ditkéznek, ke-
gyességinknek.

ss: tsendefségében, kegyességinknek, idvefségnek, idvefsé-
geket, idvefséginknek.

Egy mii, hdrom betiinagysdg, a harom betiinagysdgnak meg-
feleléen hdrom helyesirés.

Mint kiilénosségét meg kell még emlitenem anazahzamo-
nak a magdnhangzé felé tett kis hulldmos vonallal valé je-
161ését, ami mar a XVII. szdzadbeli nyomtatvanyok legtobb-
jében eléfordul: Ifte 55, légye 61, idobé 61, vagys 64; —
fundusodd 121, jeletetik 103, I/té 149, né 149, elmédbe 153, —
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s ezenkivill eléfordul a kettdztetésnél: mediyorfzdghoz. Ez azon-
ban éppligy nem helyesirdsi, hanem inkdbb tipogrifiai kér-
dés, mint az &, d-nek §-d-vel valé irdsa. Mert az 4, it a
szerz8 kéziratdban bizonydra mindvégig ugyanazokkal a be-
tlikkel irta, a nyomddsznak azonban a borgisz-nagysigt betii-
készletében csak 0, di-je, a petit-nagysdgiban pedig csak 4, -
betitje volt. Az n-nek a magdnhangzé felé irt hullamvonalkéval
valé jelolése — takarékoskodds. Tudniillik amikor a sor a
szedésben gy jott ki, hogy — nyomddsznyelven szdlva — egy
betii ,kilégott” a sorbdl, éppen csak egy betlivel volt tobb
az utolsé sz6, mint amennyi a sorba belefér, ilyenkor en, on
helyett alkalmazta a nyomdédsz &, & jeleket, minek kovetkez-
tében a sorban egy betiivel kevesebb lett.

Betévednek a betiik kozé elavult, régi betiik is. Pl. 6 em-
bernek . .. Uj embernek 75, Az 6 ember 76, — pedig van ¢
betiije s dltaldban mindig ezt haszndlja az egész konyvben.
Azonkiviill megtorténik, hogy az 6-nél is jelsli a hosszisdgot:
té6r 108, 108. — Ezek azonban ritka kivételek.

PApar Piriz IMre a Keskeny tt-ja (1719) a nagy kezdd-
betlik haszndlatdban is kovetkezetlen. Amit egyhdzi kony-
vekben 4ltaldban litunk, Isten, Angyal, Anyaszentegyhiz,
Idvezttdnk, Messids, Evangyéliom, Keresztyéni Hit, Keresziség,
- Bdtdn, sth., itt is dltaldban nagy betlivel vannak irva. Azon-
kivill mar ekkor szokds nagybetiivel irni a Kirdly, Fejedelem,
Magyistrdtus stb. szavakat, tovabbd a nép- és felekezet-neveket:
Torokok, Mahometistdk, Pdpistdk, Pogdny stb. De Papar
Piriz ImrEnél ezeken kiviil mar jelentkezik az els6 iveken a
XVIIIL. szdzad vége felé egyre erésbod6 divata a fénevek nagy
kezd&betiis irdsanak: Nap, Hdld, Tsillagok, Tenger, Hollék,
Strucz, Sas, Bagoly, Nemzet, Oskola mester sth. — Ez azon-
~ ban a késébbi iveken elmarad s csak az egyhdzi és vilagi te-
kintélyi szavak iratnak nagy kezd&betlivel.

A sz4dzad végén a fénevek nagy kezddbetiis irdsa — né-
met. hatds folytdn 4ltaldban divatba jon.

Egy szerzé miivei kiilonbozo helyesirdssal.

28. GyoneyYOst Istvan: Cuma vdrosdban épitietett Dedalus
temploma megjelent 1724-ben (valészinfileg Debrecenben), s
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Rosa Koszoru c. miive 1772-ben Nagy-Szombatban. A két
XVIII. szdzadbeli kiadds mds-mds helyesirdssal jelent meg.

Az 1724-es Dedalus, ... 8, 0, ii, @i: sirjen B4, repiléfsel
B5, hiiségét B5. — e: orczdjdban B5. — es: ablakotskdn B4,
tsorddt A3, tsak A3. — zs: rdsdt B5. — Jésiilés: bdnatjo-
kat B4, magzatjokat B4, [zaggatjdk B4, adjdk B4, tsattog-
tatjék B4, nyitjdk B4, dllitjék B4, tartje B4, ldtja B4.

Az 1772-ben megjelent Rosa Koszori-kiaddsban: &, 0,
il, {i: Béltseség 37, Bbtsilli 41, fengéjébdl 49, edgyhtt 55. —
e: bérczére 1, kilenczen 2, tdnczott 4. — Des: kilentz 13, tzif-
rdzat- 29, Tzithardjdt 31. — es: cselekedat- 4, Cfillagok 1.
— De: Kortsmds 15, Béltseség 37, Tandtsot 39, nints 45,
Tsak 55. — Jésiilés: Lantya 2, gondgyait 4, dttydt 7, adgya
3, hadgya 3, dllapodgydl 16, formdlya 3, taldlya 3, indittya 4,
tdgittya 4, Hallyam 29.

A két uj Gvyonavosr-kiadds helyesirdsa kozott eltérés
van: az 1724-es kiadds ¢, ii-t, az 1772-es 6, 4i-t ir. Az 1724-es
kiadds a jésiilésben a reformatus (ldtja), az 1772-es a katholikus
helyesirdst (indittya) koveti.

A két kiaddsban, két nyomddban megjelent miivek
helyesirasi eltérése.

29. Annak a kérdésnek a tisztdzdsdra, hogy a nyomddsz
a XVIII. szdzadban érvényesitette-e helyesirdsi elveit a hozz4-
keriilt kéziratokon, mint a XVI. szdzadban, 6sszehasonlitottam
a két kiaddsban mds-mds nyomdiban megjelent miiveket.

A |, Lelki-Fegyver, Avagy . . . Buzgd Hdladdsok . . . fordit-
tattak . . . Dioszear K. Istvan ... dltal“ megjelent Debre-
ezenben 1751-ben, nyomtatta MarciTAl JANOS, és megjelent
negyvenhdrom évvel késébb, 1794-ben Pozsonyban ,,FUskurI
LaNDERER MrmALy koltségével és betiiivel is.** Osszevetettem
a két kiaddst és azt taldltam, hogy a pozsonyi kiadds majd-
nem véltozatlan lenyomata a debreceninek. Csak a hosszu/
és rovid s haszndlatdban van itt-ott eltérés (paisom 28 —
paifom 18, egésségben 28 — egéfségben 18). Minthogy azon-
ban a sz6 belsejében az [ és s betilk alkalmazdsiban dltald-
ban nincs kovetkezetesség, ez az eltérés nem szdndékos javi-
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tds, lehet egyszerii véletlenség is. A pozsonyi 0j kiadds a
debreceni helyesirdssal van nyomtatva.

A ,Lelki Iskola Es o J6 Haldlnak Mestersége ... Melly
o’ Seraphicus Szent Ferencz kisded szerzetebéli ... egy szer-
zetes dltal dedk nyelvbbl magyarra fordittatott” (ny. Pofonban
Rover Jinos PAr 4ltal, 1722), 1776-ban uj kiaddsban jelent
meg Egerben: ,,Ujabban pedig [ok hibdktil meg-mentetets'
(,,Egerben, ny. a’ Plispéki Oskola Betdivel, 1776). Mind a
kettd katholikus helyesirds, a jésiilés jelolésében mind a kettd
y-ista, a ¢, ¢s, 2s irdsdban azonban, tovdbbd tébb szé {rdss-
ban eltérések mutatkoznak (ezéljdhoz 16, — tzélydhoz 11, —
juthacz 17 — juthatz 12; — Tandes 1, Tandts 1, meg-érefe 1
meg-értse 1, ocfmdny 11 — otsmdny 5; — Ziddsdgril 1, 358;
— Zsiddsdgral 1, 419; — edgy 35, 35 — egygy 34.

Amint 14tjuk az egri nyomda nem koveti a pozsonyit. Az
1] kiaddsban a régi kiadds cz, cs kett8s betiije helyett tz, ts
kettds betiiket, az edgy alak helyett pedig egygy-et taldlunk.

P. Grosecz Istviannak ,,A’ Szentek Laistroma ...“ c.
miivét P. Baranyr PAL forditdsdban kiadta a nagyszombati
nyomda 1713-ban és az egri 1771-ben. Mind a kett6 katho-
likus helyesirdst, amennyiben a jésiilésnél a fonetikus helyes-
irdst haszndlja (tanittya, bardttya), a ¢ és c¢s irdsdban azon-
ban eltér egymdstél. A nagyszombati 1713-i kiaddsban a ¢
iele: czéllya 4, 5, Igndez 29, nydlezvan 31, grdezidja 37. —
Az egri 1771-i kiaddsban: tzéloz — 19, 63, 83, hartz 295,
nydltzvan 55, kotzkdra 77. — A e¢s a nagyszombati 1713-i
kiaddsban: Cfak 5, kincf/ekben 5, bécsilléd 5, béesés 5. — Az
egri 1771 kiaddsban: botsdnatiya 17, bétsilet 61, parantso-
lat — 75, kintsét 97.

PapANyr Bir6 MartoNn: Esther c. halotti prédikécidja

e
megjelent Pozsonyban 6nédlléan 1746-ban és,,Unnep-napokon, ..
Prédikdizidk . . . e. prédikdcié-gyiijteményében Gyérben (ny.
StrEIBIG GERGELY JANos, 1761). A kett8 kozott a helyesirds
elvi kérdéseiben nincs eltérés: mind a kettd katholikus helyes-
irdst (érthettyik). Egyes szavak irdsdban és a kotdjel hasz-
ndlatiban van kiilsnbség a kett8 kozott (meg egyeznek A2
meg-egyeznek 1070, dltal érthettyik A2, dltal-érthettyik 1070,

Magyar Koényvszemle 1938, III, fiizet. . 18
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Hdzas tdrfa A2, Hdzas-tdrsa 1071, kilencz (zdz D2, kilencz-
[zdz 1085).

Drexerius JEREMIAS—DEvay ANDRAS: Nap utdn forgs
virdg . . . megjelenik 1764-ben Nagy-Szombatban és 1770-ben
Egerben. A jésiilésben mind a kettd ypszilonista, tehdt mind
a kett6 a katholikus helyesirdst koveti. A ¢, ¢s, 0, i irdsdban
azonban a kettd kozott eltérést latunk (pdlcza 13 — pdltza
10, pdnczér 332 — pdntzér 263, drbocz fdk 330 — drbotz-fdk
261; csindlt 3 — tsindltt 2, bocsdttatvdn 2 — botsdttatvdn
1, Tdgics 3 — Tdgits 2, cselekedettel 6, — tselekedettel 5, —
dlliesule — dllitfuk 6, meg-csalattatnak — meg-tsalattatnak 7,
fincs 330 — [ints 261).

Az egrinyomda tehdt nem fogadja el a nagyszombati ¢z, ¢cs
irdst, hanem 4tjavitja az egész konyvet t2, ts-re. Ami az §, 4, 0, i
betiik haszndlatdban valé eltérést illeti, a nagyszombati
nyomda 6, -t és az egri 6, @, 6, i-t (fzemink 1, — [zemiink
1, Kettés 1 — Kettos 1, brzbjévé 2 — orzojévé 2, przsilés
328 — porzsilés 259) nem helyesirdsi elvi okokbél haszndl,
hanem azért, mert a nyomddk a XVIIIL szdzadban mdir lassan-
ként 4ttérnek a régi 6, 4#-r8l az o, 4, 0, ii-re s betiikészletében
e jelek voltak meg.

Osszevetettem még PapAnyr BirO MArTON: A feneketlen
és ki merithetetlen mélységii Isteni titkoknak Kis-Oskoldja c.
prédikdciénak 1728-as budai (ny. NoTTENSTEIN JANOS GYORGY)

és 1761-i, gy6ri kiaddsat, mely utdbbi az, Unnep-napokon. . .
Prédikatzidk . . . gyiijteményben jelent meg (ny. STREIBIG GER-
GeELY JAnos). E két kiadds kozott, bar helyesirdsi elveik tel-
jesen azonosak, nagy az eltérés egyes szavak irdsdban
(détatos 3—4 — aitatos 105, leg ottan 4 — leg-ottan 105, meg
olvafdfa 6 — meg-olvasdfa 108, J&jj-fél 11 — JGj-fél 114. sth.)
Bajos eldonteni, hogy az détatos szdalaknak aitatos-ra valé
kijavitdsa szerz6i vagy nyomdai korrektura eredménye-e? Az
s, [ valtakozdsa ez6 belsejében nem elvi kérdés; viszont az
mar elvi kérdés, hogy az osszetett szavakban alkalmazunk-e
kittjelet, vagy sem. A budai nyomda a kotbjelet az igekotd
és az ige kozé dltaldban nem teszi ki: meg olvafd/a 6, meg
tanullyuk 8; a gy6ri kiteszi: meg-olvasdfae 108, meg-tanullyuk
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110. Viszont ha az igekoté hatra keriil, valamint az is kots-
8z6 el6tt mind a két nyomda kiteszi: Jéjj-fél 11 — JGj-f61 114,
azt-is 12 — azt-is 114, — Neme-is 12 — neme-is 114.

A katholikus nyomddak a jésiilés jelolésében dltaldban meg-
egyeznek. Az 6, 6, i, % jelolésében azonban eltérnek egymds-
tdl, aszerint, hogy régibb, vagy ujabb betlikészletiikk van-e ?
A régi betlikészletben az &, 4, i, , hangok jele &, & az ujabb
betiikészletben &, 4, majd o, 6, 4, i.

A kiilonféle ¢, i jelek a nyomtatvinyok kordra nem, —
csupan a betiikészlet kordra vonatkozélag nyujtanak felvildgo-
sitdst, vagy ttbaigazitdst.

A katholikus nyomddk eltérnek egymdstél a ¢ és cs ird-
edban is, de ha egy katholikus nyomtatvdny a c¢-t cz-vel irja,
akkor a es-t is e¢s-vel irja, ha pedig a ¢-t tz-vel irja, akkor a
cs-t is ts-vel irja. De a nyomddk kiillombdz8 nyomtatvinyaik-
ban nem irjdk mindig kovetkezetesen ugyaniigy e hangokat.
Példdul 1720-ban jelenik meg Nagy-Szombatban P. Baranyi
PAr : Lelki Paradicsom c. miive. Ebben a e, ¢s: czélozni, cfak,
— 1725-ben Csig-szErkr SzenT GYORGY! IstvAn: Fasciculus
Miscellaneus. Ebben is: czéllya, bocsdt alakokat latunk. A
késtbbi nagyszombati nyomtatvanyokban GANOTZI—HORVATH:
Emberi okossdg, 1764, PAzmANy: Minden wvasdrnapokra . ..
Predikdtziok, 1768, PAzMANY : Imddsagos Kényv, 1791 tz, ts:
bétsilet, tomlibtz.

A zs irdsdban nincs egység. Irjdk s-sel, [-sel, ’s-sel, 2’,
'z, § és 4-vel. A zs, amely a legritkdbb hang a magyarban,
nem volna fontos, de minthogy el6fordul ¢ alakja oly nyom-
ddkban, amelyek tét nyomtatvdanyokat is nyomtattak, a 2
jelolés sokszor dnmagdban eldonti, vagy legaldbb is két nyom-
déra korldtozza a kérdéses nyomtatviny nyomtatdsi helyét:
a nagyszombatira, pozsonyira. .

A konyv nagysdga.

80. So6s Ferencz erdélyi reformdtus piispsknek 1720-ban
jelent meg ,,Positiones De Peste” cimii munkdja, amely a pes-
tis torténetérdl, természetérsl, kiilonbozd fajtdirdl, megeldzé-
8érgl és gyogyitdsardl szol. — 1722-ben jelent meg ,,A’ Diog-
hal4l Isten Harcza az Emberekkel” cim{i miive, amelyben arra

18*
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tanit meg, miként késziiljén fel az ember az Istennel vald
harera doghaldl idején mint ,Lelki vitéz*. A Lelki vitéz fegy-
vere a hit. E mdsodik magyar munka tehdt theologiai munka,
amely hitbeli oktatdsokat és konyodrgéseket tartalmaz doghaldl,
pestis idején.

So0s FEereEncznek az Erdélyi Magistratushoz intézett
ajanldsdban ezt olvassuk:

,»Ha meg-nézem [zép, jeles, és feles fzdmbol 4116 dllapatjat
a’ Haziban Religiénknak; ha Méltésdgdra vigydzok..... nem
egynéhdny plaguldkbdl 4116 kitsiny Munkdval kellett vélna
egy STATUST meg-tiftelnem; hanem egész Corpussal, mond-
jam Volumennel, nagy tiiredék pappirosbdl 4116 Konyvvel. Nem
ollyan egyiigyii [z6kbol 4ll6 és a’ Magyar Stylusnak pompds
v6ltat nem érd befzédekkel kell vala (:mellyen fok{zor inkdbb
kapnak az emberek:) kimutatnom magamat. Mélységesebb dol-
gokat-is ne-taldm kivint vélna a’ M. T. N. STATUS;
mellyben ugyan kélz més Munkdm dltal tudnék eleget tenni ;
de hadd vefzekedjenek azon egy kevéfsé a’ pappirofsat eméfzts
molyok. En mofltan, édes Religiom, e’ kitsiny el5l-jaré ’sengé-
vel kedveskedem; Iftennél 1évén titokban, ha még az aratds-
is kovetkezhetik a’ ’sengének bé-mutatdsa utdn. Igen biztat az
a’ gondolat, e’ méréfzségemben ; hogy a’ nagy konyveknek ol-
vasdsdban nagyobb o fdradtsdg; és az iddt el-foglalja az em-
bertdl, és meg-unja az olvasd: és kedvesebd o kitsiny Cor-
pusban 1évd Livius, mint [em o melly nagy konyv-tartd hely-
ben-is mehezen férhet-bé.

Clig—fzig1 Szent Gydreyr ILLyis IstvaAn prédikdcidi
1725-ben, Nagyszombathan a kivetkezd cimen jelentek meg :
wFasciculus Miscellaneus. Az—az, Némelly iinnepi Solennitd-
sokra ... kéfzittetett, és Kitéskébe Foglaltatot Egynéhdny
Prédikdczidk . . .* E cimhez szerzfje az ajdnldsban a kovet-
kezé magyardzatot fiizi: , Hogy pedig ezen kotéskébe foglalt
egynéhdny Magyar prédikdczidéimat Dedk igével Fafciculusfnak
(miként az eldbbit, Sertum Sanctorum) nevezem; fenki azon,
mintha valami fzokatlan ujsdg vélna, neakadozzon: Mert hilzem,
mdas Magyar kdnyvekben is Dedk nyelven el8{zbr feltétetett,
s’ utdnna mindgydrt Magyar fzokra fordittatott Titulufokat
taldlunk.“ Nehdny sorral aldbb pedig ezt irja : ,,minémf mate-
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ridk ... ezen munkdcskdmban, mint valami Fafciculufban,
vagy is kétéskében és flrt8cskében foglaltatnak®.

A fasciculus, azaz kotéske ez esetben negyedrét alakd,
8415947 oldalas kényv.

A konyvek nagysdga dltaldban ugyanaz, mint az el6zd
szdzadokban: ivrét, negyedrét, nyolcadrét és kisnyolcadrét. De
eléfordult a keskeny, hossziikds tizenkettedrét alaka konyv is
(Arnp—HuszTi—BEL: Paraditsom-kertetske). A nyilvdn gazda-
gabb katholikus nyomddkban tovdbbra is haszndlatos a nagy
ivrét és negyedrét-alak, a protestins nyomddkban azonban a
nyolcadrét és kis nyolcadrét az dllandé forma, olykor a tizen-
hatodrét (imddsdgos konyveknél). Negyedrét alakot a protes-
tdns nyomddk ko6ziil inkdbb csak az erdélyi (kolozsvari, sze-
beni, enyedi) nyomddk haszndlnak f6ként a halotti prédikacidk
kinyomtatdsara.

A konyvek diszitése.

31. A katholikus és reformdtus nyomtatvanyok kiilsé eld-
allitdsuk tekintetében is eltérnek egymdstél. A katholikus
nyomddk nem sajndljdk a papirost. Nagy betfitipusokkal nyom-
tatnak, a szedés ritka, a margé széles (I. PizmAnNy, LipEs
Bivint miiveinek XVIII. szdzadbeli kiaddsait). — A reformd-
tus nyomdédk inkdbb aprdé betiitipusokkal dolgoznak, a szedés
stiri (kompressz), a margd keskeny. A reformdtus nyomtat-
vényok cimlapja siirin telenyomiatott, disztelen lap. Illuszt-
racié nines benniik, kivéve HorRvATH GYORGY csdszdri prédi-
kdtornak ,,Természetnek és kegyelemnek oskoldja” (Gybr,
StrREIBIG GERGELY JANOs, 1775) cimfi, félig theologiai, félig
természettudomdnyi miivét, melynek frontispice-metszetén felhk
mogott a esillagos égbolt lathatd, kozépen, a nagy golydbison
koronds, szdrnyas angyal iil, egyik kezében sz6gmérdvel, méasik
kezében kionyvvel és kormdnyraddal; a kép magyardzata:
slsmérd a Teremtdt az 6 munkdibol”. Egyik metszetén csont-
vaz szavalé pézban az elmuldsra és Istenfélelemre int. Hérom
metszet a csillagdszati elméleteket magyardzza. — Az djtatos
irodalombél valé két lutherdnus nyomtatvany: GERHARD—
Intzipr: Liliomok vblgye és az ArNDT—Huszri—BEL-féle
Paraditsom-kertetske  szimbolikus  barokk  rézmetszetek-
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kel ékes. A konyvdisszel (fejléc, zdrdédisz) is takarékosabban
bannak a reformdtus nyomdak, kiilénosen a debreceni. A
katholikus nyomddk gyakran illusztrdljak kiadvdnyaikat, (egyik
legszebb XVIII. szdzadbeli magyar kényv e nemben PapANnvi
Bird MArTONY veszprémi piispoknek ,,Angyali tdrsasdg szovet-
sége* c. miivének kolozsvdri, harmadik kiaddsa, melyet gyo-
nyorit rézmetszetek diszitenek). A nagyszombati jezsuita
nyomda figurdlis és ornamentdlis initialékkal, fejlécek-
kel, zdrdédiszekkel bdségesen {6l van szerelve és kiadvdnyaiban
e tekintetben nagy valtozatossdgot latunk. A magdnnyomdak
szintén kedvelik és haszndljdk a konyvdiszeket. E tekintetben
egyik leggazdagabb a gy6ri StrEiBIG-nyomda, amelynek RATH
MArvyas: ,,Eggy Iftent-fél6... Anydnok... vigasztaldsai®
(1785) c. 92 oldalas miivében kilenc kdnyvdisz lathatd, nem is
sz6lva az 1izléses linedkrdl és fejezet-elvdlaszté csillagokrol.

32. A régi magyar nyomtatvianyok meghatdrozdsira a ko-
vetkezd miivek és értekezések haszndlhaték. MEeLica JANos:
Az ,,Orthographia Vngarica® és a magyar helyesirds 1908. —
A négyféle magyar e-rél. MNy. XVI.80. — Losonczi ZOLTAN:
A magyarnyelv a XIV, szdzad kozepétsl a XVL szdzad végéig.
1931. — A magyar nyelv 1600 6ta. 1933. — TROCSANYI ZOLTAN:
A XVI. szizadbeli nyomtatvdnyok e jeltlései, 1908. — A XVI.
szazadbeli nyomtatvdnyokban i és j betiik hangértéke MNy.
XII. 224. — Irodalmi nyelviink fejiddéstorténetébsl. MNy.
XIV. I, 55, 120. — Régi magyar nyomtatvdnyok meghatdre-
zdsa (Konyvgyiijt6k Bvkonyve 1919). — Régi magyar nyom-
tatvdnyok nyelve és helyesirdsa. 1934.




A DEUTSCHE BUCHEREI
2s EVES JUBILEUMA.

Huszonot év egy konyvtir életében nem nagy idd. Hozza
vagyunk szokva, hogy a konyvtarak életét szdz évekkel mérjik
s a jubileumokat is legaldbb &tvenes évkdzzel szoktuk nyilvén-
tartani és megiinnepelni. Hogy ez esetben egy konyvtir kivételt
tett onmagaval s mar huszonét évvel {innepelni mer, annak bizo-
nydra kiilonleges oka van. Valdban ez a helyzet. Példatlan és
paratlan eset a konyvtirak torténetében, hogy egy intézmény
— mint a lipcsei Deutsche Biicherei — rovid huszondt év alatt
buszkeségévé valjék nemzetének, illomany tekintetében kapriz-
tatd titeml fejlédésben évszizados multd, hatalmas gyiijteménye-
ket szirnyaljon til egymdsutin és kozéppontjiva valjék a leg-
kiilonboz8bb bibliografiai véallalkozdsoknak, még hozzd Német-
orszagban, ahol konyvtirak és bibliografiai véllalkozdsok egy-
arnt nagy multra é biiszke jelenre tekinthetnek. A Deutsche
Biicherei megtette ezt a példatlan bravurt: 1913-ban Szdszorszag
és Lipcse dldozatkészségébll megalakulva, folyton fokozdédd fej-
16désben huszonét év alatt dllomanyat mésfélmillié kotetre emelte
s ezzel a német konyvtirak kozote a berlini ,,Preussische Staats-
bibliothek® (két és hiromnegyedmilli kdtet) és a miincheni
»Bayerische Staatsbibliothek* (kétmillié kotet) mogé a harmadik
helyre kiizdotte fel magit, ugyanakkor pedig kivivta maginak
azt a megtiszteltetést, hogy § adhatja ki a német nemzeti biblio-
grafidt, mis fontos bibliografidk egész sora mellett. Hogy a
konyvtar a bibliogrifiai vallalkozdsok terén kozponti jelents-
ségre emelkedett, annak magyardzata az, hogy célja a vilig
németnyelvli nyomtatvinytermelésének lehetd legteljesebb gyiij-
tése s a konyvtir ezt a feladatot az emberi lehet8ségek legfelsGbb
mértékéig be is tolti. A gyiijtés teljessége érdekében pl. 1937-ben
12 4llam nemzeti bibliografidjat kisérték rendszeres figyelemmel
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s ezekben kozel 40.000 cimet néztek 4t, mig kiilonleges szak-
bibliogréfidkban t6bb mint 32.000 cimet vizsgiltak meg. Ugyanez
évben kb. 33.000 kérélevelet és reklamiciét kiildtek ki a kiaddk-
nak, a kiilfoldi gyiijtési anyag felkutatdsa és megszerzése érde-
kében pedig kdzel 14.000 olyan kiilféldi intézménnyel vagy vil-
lalkozassal 4lltak Osszekottetésben, melyek németnyelvl kiadva-
nyokat bocsdtanak ki. Nyilvantartjdk és Gsszekottetést 1étesitenek
nemcsak a hivatisos konyvkiaddékkal, hanem az Osszes hivata-
lokkal, fdiskoldkkal, egyesiiletekkel stb. is, tgyhogy a felsorolt
forrdsokbdl a legutolsé évben sszesen kb. g9o.000 kdtetnyi gyara-
podas futott be, mégpedig — héla a nagyszerti szervez8munka-
nak és egyes djabb hivatalos rendelkezéseknek — tobbnyire
onként vallalt kotelezettségkép, ingyenesen. A gyiijtési munka
tokéletességére jellemzd, hogy az utolsé évben az olvasék altal
keresett konyvek koziil csak 0'3% nem volt meg a konyvtar
dllomanydban (235.000 : 720) s e percentben ugyanaz a hidnyzé
mi tobbszor is eléfordul. '
Az elmondottak érthetdvé teszik, hogy a német konyvtiriigy
s altalaban a kulturdlis élet és kozvélemény tgy tekint a Deutsche
Biicherei-re, mint egyik nemzeti biiszkeségére s ezekutin az is
természetes, hogy huszondtéves jubileumat is megfelel6 tinnepé-
lyeséggel ilték meg. A jubileumi iinnepséget Osszekapesoltik a
német konyvkiadbk és konyvkeresked8k egyesiiletének (,,Borsen-
verein®) évi kozgyllésével, mert ezen egyesiiletbdl indult ki a
konyvtir megalapitisinak eszméje, mely csak akkor valt valé-
sagga, mikor ez egyesiilet elézetes garancidt vallalt arra, hogy
tagjai kotelezik magukat jov6beni kiadvanyaik egy példinydnak
a Deutsche Biichereibe valé dijtalan beszolgdltatisira. A ,,Bor-
senverein® alakuldsa dta dllandéan tdmogatja a kdnyvtirt s azzal
— a bibliografiai vallalkozdsok révén — 4llandd és szerves
munkakozosségben is 4ll. A jubileum iinneplése tehit mar a
»Borsenverein® majus 14-i kozgyllésén megkezdddott, ahol tobb
sz6nok kitért a Deutsche Biicherei nagy évfordulbjira is. Igy
tobbek kézt a birodalmi propagandaminisztériumnak — a konyv-
tir mostani legfels6bb hatésiginak — képvisel§je, HANkE dllam-
titkdr, tobbek kozt a kovetkez8ket mondta: ,,A Deutsche Biiche-
rei alapitdsival a német kdnyvkereskedelem sajit maga allitott
dldozatkészségének tiszteletremélté emléket. Kivalé kultirpoli-
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tikai intézmény ez, mely mir a multban is jelentSsen kihatott
a nagynémet eszme szolgilatdban és amelyre a jovében is nagy
feladatok vérnak.“ — A ,,Borsenverein elnoke azt hangsilyozta,
hogy a Deutsche Biicherei tulajdonkép német konyvkereskeddk
alapitisa és alkotdsa, akik mdr olyan id8kben foglalkoztak egy
kézponti német konyvtir alapitisinak gondolatival, amikor
Németorszag még 25 szdvetséges allambél allt s minthogy min-
den allamban kiilénb6z8 torvények voltak érvényben, egy biro-
dalmi konyvtdr megalapitisa lehetetlennek litszott. 1913-ban
azutdn mégiscsak sikeriilt e merész gondolat megvaldsitasa
— ugyancsak német konyvkeresked6k kezdeményezésére. —
A konyvtar gardnsai: Szdszorszdg, Lipcse és késébb a Birodalom,
a konyvtar megalakuldsa 6ta 13,000.000 markit koltsttek az
intézményre, mig a konyvkereskedelem konyvben és készpénzben
mintegy 3,500.000 markat aldozott. Ez anyagi érték mellett a
Deutsche Biicherei igen nagy idedlis értéket is képvisel, mert a
vildgon egyediildllé valami. Kiilondsen értékessé teszi teljessége,
mert a konyvtir nem csupidn egyes valogatott mlvek gyiijte-
ménye, hanem a teljes német irodalom gyiijt6helye. A gyiijtott
anyagot pedig — ami szintén elOny0sen kiilonbozteti meg az
atlagkdnyvtiraktél — a naponta a ,,Borsenblatt“-ban megjelend,
minden koényvidjdonsidgot katalogizadlé konyvjegyzékek és a
»Deutsche Nationalbibliographie® atjan a legszélesebb nyilvanos-
sag eldtt is megismerteti és azt a koz szdmdira kiil- és belféldon
egyarant rendelkezésre bocsitja. ,,Reméljik — fejezte be beszé-
dét az elndk —, hogy az épiilet, melyet a drezdai & lipcsei haté-
sagok eldvigyazatinak hila, annyira ki lehet bdviteni, hogy még
kereken kétszdz év irodalmit Osszegyiijtheti, nemcsak e két év-
szazadban, hanem azontil is 6rokre a német kultira és a német
szellemi élet archivuma lehet és maradhat.”

A Deutsche Biicherei tulajdonképeni jubileumi tinnepe azon-
ban masnap, mijus 15-én zajlott le a Deutsche Biicherei nagy
olvasétermében. Itt is a ,Borsenverein® elndke koszontotte a
nagy szamban megjelent kozdnséget, majd sooo markat nyujtott
at a konyvtirnak, mint a ,,Bérsenverein® jubileumi ajindékat.
Az iinnepi elSadist az ez alkalommal igazgatébdl vezérigazga-
téva elbléptetett, magyar konyvtiroskdrokben is jOl ismert
dr. UHLENDAHL tartotta, aki visszapillantdst vetett az intézet tor-
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ténetére és ismertette annak jelenét. Rdmutatott arra, hogy az
intézmény megalapitisa el6tt a német konyvanyag kozponti
gyiijtése igen hidnyos volt. A német konyvkiadék atjan forga-
lomba keriilt nyomtatvinyokbdl a kotelespéldany-rendszerrel az
Osszes belfoldi német konyvtermelésnek csak mintegy 70%-at
tudtdk begyiijteni. Ha a konyvkereskedelmen kiviili és f8leg a
kiilf6ldon megjelent németnyelvl irodalmat is szdmbavesszik,
akkor a németnyelvli nyomtatvinytermelésnek legalibb s50%-a
keriilte el a rendszeres gyiijtést. Ezen a bajon a Deutsche Biicherei
megalakuldsa és nagyszabdsd kiépitése egy csapdssal segitett. Az
elsé év gyarapoddsa 21.000 kotet, a masodiké 39.000, a harma-
diké pedig mar §5.000 kotet volt. Az évi gyarapodas lassankint
75.000 kotetre, koztiikk a periodikus nyomtatvinyoké (sorozatok
nélkiill) 16.000-r8l 30.000-re emelkedett. Alloményinak mind
teljesebbé valdsival a konyvtir robamosan belendtt bibliografiai
feladatkorébe: ahhoz a hdrom bibliografidhoz, melyet 4tvett és
valtozatlanul tovadbb folytatott, még tovabbi tiz lépett: mind
olyan centralis munkdk, amelyeket csak a Deutsche Biicherei allo-
manya alapjin lehetett elvégezni. A nemzeti szocialista 4tépités
utin — folytatta tovabb fejtegetését dr. UHLENDAHL vezérigaz-
gatd — az intézmény haladdsa még fokozdédott. 1934—1936
kozott hatalmasan kibdvitették az épiiletet: 4j hivatali szobak
mellett 112 olvaséra méretezett masodik olvasétermét és 750.000
kotet befogaddsira alkalmas raktirhelyiséget épitettek hozza.
Ugyanakkor a konyvtar gyiijtési alapjai is lényegesen meger-
sittettek, mert mig eddig a gyiijtési tevékenység alapjai féleg a
kiaddhelyek 6nkéntesen véllalt beszolgdltatdsi kotelezettsége volt,
ezentl]l megfeleld rendeletekkel is biztositottdk a kényvtir anya-
ganak beérkezését, amennyiben a ,Borsenverein“, a nemzeti
szocialista part é a birodalmi kultirkamara hivatalosan kote-
lezte tagjait, illetve az aldja tartozd szervezetcket és személyeket
kiadvanyaik rendszeres beszolgiltatisira. A kdnyvtir megfeszi-
tett munkajinak & a fokozéd4 konyvtermelésnek hala, 1936-ban
az intézmény gyarapoddsa mar meghaladta az évi 8o.000 kotetet.
(Ebb6l a periodikus nyomtatvinyok szima 34.000 volt.)

Az tinnepi el6adds utin leleplezték az el6csarnokban a
konyvtir Gttorbinek 4llitott emlékkdvet, majd az iidvozlések
kiovetkeztek. Ezek kdzt a legeredetibb volt a régebben a kdonyv-
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tairndl mlkddste tudomdnyos tisztviselSk és cserekonyvtirosok

(koztiik tobb magyar) kézirdsos szerencsekivanatait tartalmazd

szelence. A jubileumi {innepséget este bardti vacsora zarta be.
*

A jubileumi {innepség résztvevdi a Deutsche Biicherei-t8l tbb

kotetbdl 4all6 ajandékot kaptak, tobbek kozt a kényvtirnak
19—25. évérdl sz6l6, egy kotetbe foglalt jelentését. EbbSl a
— konyvtdrosok szdmira minden regénynél érdekesebb — konyv-
b8l a legjellemz8bb adatokat kiszemelgettiik és Gsszestiritve
— helyhidny miatt minden kommentar és 4tmenet nélkiil egymas
mellé allitva — itt adjuk.*

A konyvtir személyzete 165 f6 (ebbll tudomdnyos tiszt-
viseld csak 18!). A konyvkereskedelem részér6l beérkezett 15.399
kiildemény, a hivatalok részérél 5723 kiildemény (7052 biblio-
grafiai kotet), a fdiskoldk és iskolik részérdl 1234 kiildemény
(12.550 bibliografiai kotet), egyesiiletek részér8l 3453 kiildemény
(8208 bibliografiai kotet), a konyvarusi forgalomba nem keriilé
nyomtatvanyok kiaddi részér8l 2134 kiildemény (3816 biblio-
grafiai kotet), a zart német nyelvteriileten (tehdt a Birodalmon,
Svéjcon, Luxemburgon, Elzdszon, a szudétanémetfoldon stb.)
kiviil németnyelvi kiadvinyokat kibocsaté kiilfoldi forrdsokbél
1832 killdemény (4275 bibliografiai kotet).

Az egyesiiletek nyilvdntartisa révén (36.892 egyesilet) a
kdnyvtdr évente 4tlag 650—1000 1) folydiratot fedez fel és szerez
meg, a konyvkereskeddi forgalomba nem keriil6 nyomtatvanyok
kiaddinak felkutatdsa révén 4tlag évente 200—350-et, a zirt
német nyelvteriileten kiviil német nyelven publikalé forridsokbél
(nyilvantartva 13.934 ilyen hely) évente kb. r5o—230-at, az
dllandé nemzetkdzi kongresszusok regisztrildsa révén (nyilvan-
tartva 450 kongresszus) dtlag 20—60 periodikus kongresszusi
jelentést. Az Gjonnan beiktatott folydiratok szdma Osszesen évente
atlag 1500—2500, a periodikiké 1000—2500.

A konyvtirnak allandban jird periodikus folydiratok szdma
¢s megoszldsa a kovetkezd volt: tulajdonképeni folyéiratok:
17.263; évenkint megjelend periodikak: 17.253; sorozatok: 8673.

* Ahol kiilén évszdm feltiintetve nincs, az adatok 1937-re vonatkoznak.

9 N
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A nemzeti szocialista dtalakulds okozta valtozasokat élénken tiik-
rozteti a ,,Megjelenésiiket megsziintették ciml kovetkezd tib-
lazat:

Ev Tulajdonképeni Evente megjelend Usszesen
folyéiratok periodidk
1931 422 174 596
1932 947 211 1158
1933 982 254 1236
1934 1933 - 266 2199
1935 1982 143§ ' 3417
1936 ' 2098 2456 4554
1937 2499 2033 4462

A konyvtir Osszesen 87.404 bibliogrifiai kotetre rigd évi
gyarapoddsa a kovetkez8kép oszlott meg: egyes mi 26.373, tér-
kép 1754, gyilijteményes munka 3324, sorozatkdtet g1z, teljes
folydiratkdtet 34.275, fdiskolai és iskolai irat, valamint apré-
nyomtatvany 12.553. A gyarapodis névértéke 341.672 mirka,
amelybdl a ,,Borsenverein tagjaira kb. 140.000 markanyi érték,
nem a ,BOrsenverein“ tagjaira kb. 120.000 mirka érték esik.
A tényleges kiadds konyvekre (f6leg idegennyelvt bibliografiai
segédkdnyvek és régebbi hidnyok poétlasira) ezzel szemben csak
8700 markara rigott, mert a tobbi ingyen futott be a konyvtar-
hoz. A Deutsche Biicherei mdasfélmilliés 4llomanydbdl csak
108.935 a féiskolai és §3.395 az iskolai irat.

A konyvtir bibliografiai vallalkozdsai: 1. az egy- és két-
oldalas nyomadssal késziils, a ,,Borsenverein® lapjinak melléklete-
ként megjelend ,, Tidgliches Verzeichnis der Neuerscheinungen®
(mely 29.346 cimet regisztralt); 2. a ,,Deutsche Nationalbiblio-
graphie“ A) sorozata: ,Neuerscheinungen des Buchhandels®
(25,094 cimet regisztralt és kb. 6ooo utaldst tartalmazott); 3. a
»Deutsche Nationalbibliographie® B) sorozata: ,,Neuerscheinun-
gen ausserhalb des deutschen Buchhandels (mely 20.041 mivet
regisztralt és havi, negyedévi és évi regisztert adott); 4. a ,,Hin-
richs“ néven koézismert ,,Halbjahrsverzeichnis der Neuerscheinun-
gen des deutschen Buchhandels und Deutsches Biicherverzeich-
nis* és ujabb, igen hasznos melléklete, a ,,Verlagsverinderungen
im deutschen Buchhandel®; §. ,Literarisches Zentralblatt fiir
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Deutschland® és ,,Jahresberichte des Literarischen Zentralblattes®;
6. ,,Monatliches Verzeichnis der reichsdeutschen amtlichen Druck-
schriften (mely 7171 cimet regisztralt és ismertetett); 7. ,,Deut-
sches Rundfunkschrifttum®, mely legdjabban a ,,Rundfunk-
archiv® cim hivatalos lap mellékleteként jelenik meg; 8. ,,Jahres-
berichte fiir deutsche Geschichte és ,,Internationale Bibliographie
der Geschichtswissenschaften®; 9. ,,Jahresverzeichnis der deut-
schen Hochschulschriften; 1o. Deutsche Zetteldrucke, megrende-
lések alapjan a ,,Deutsche Nationalbibliographie® mindkét soro-
zatabdl, valamint a ,,Jahresverzeichnis der deutschen Hochschul-
schriften“-b8l kataldguscélokra. A (130 megrendeld kozt 1o kiil-
foldi konyvtar, valamint 32 konyvkereskedés és maginszemély
is van.)

Ez 4llandé bibliografiai vallalkozdsokon kiviil az utolsé hét
évben a kovetkez8 nagyobb alkalmi bibliografidk késziiltek a
konyvtarban: 1. ,Deutsche Bibliophilie in 3 Jahrzehnten.”
2. Hindenburg-bibliogrdfia. 3. A rejtett bibliografidk bibliogra-
fidja, mely a nem 6nalléan, hanem konyvekben, folydiratokban
stb. megjelend bibliografidkat tartja szdmon. Ennek a biblio-
grafidnak, melyet kartonokon vezetnek, dllomdnya 8400 biblio-
grafia (évi gyarapodds 337), mely 6000 ,,Schlagwort™ ald van
rendszerezve. 4. 1934 6ta késziil egy ,,Gesamtbibliographie der
deutschsprachigen Zeitschriften®, mely az utébbi évek mélyrehatd
valtozdsai miatt még 4ltaldnos atdolgozast igényel. 5. A konyv-
tir végezte 1936-ig az anyag Osszedllitdsit egy ,,Bibliographie
zur nationalsozialistischen Bewegung“-nak nevezhetd véllalkozas-
hoz, mely a kényv- és folydiratanyagot 1919-t8l kezdte feldol-
gozni. 1936-ban ezt az anyagot és feladatot a partnak egy hiva-
talos szerve vette 4t, mely ugyanez év elejéedl a ,,Nationalsozia-
listische Bibliographie“-t is kurrensen kiadja.

A Deutsche Biicherei kataldgusait illetden a legtjabb adatok
a kovetkezbk: 1. a betlrendes katalégus dllominya 1,489.337
kartoncédula; 2. a szakkataldgus 4llomanya 1,080.330 karton-
cédula (ebbdl vezetd- és rendezdkarton kereken 75.000); 3. a ki-
adéi katalégusnak, mely a kényvtar dlloményat konyvkereskeddi,
bibliografiai és kultGrtorténeti célbdl a kiaddk szerint csoporto-
sitva dolgozza fel, dlloménya 1,156.649 kartonlap, mely r19.128
kiadd szerint van beosztva.
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A konyvtirnak a bibliogrifiai és egyéb természetll felvild-
gositasok elintézésére kiilon osztilya van, melynek veg.:.ett mun-
kajarél a kovetkezd tiblizat szdmol be:

A felvildgositdsok szdma

Ev 1931 1932 1933 1934 1935 1936 1937
Irdsos felvildgositds 10.493 13.078 16.477 22.104 29.007 29.818 36.846
Telefon- » 4.940 §.915 6.047 7.401 7.640 §.848  3.396
Usszesen 15.433 18.993 22.524 29.§05 36.647 35.666 40.242

Az irdsos tudakozédisoknak atlag 25%-a tudomdnyos fog-
lalkoz4staktél és egyetemi hallgatéktdl, mintegy 15%-a a koz-
gazdasig és gydripar korébdl, 1o—15%-a hivatalos hatdsagoktdl
és tisztviseldktdl, kb. 8%-a konyvtiraktdl s mintegy 40%-a
cgyéb foglalkozdstaktdl futott be. A kiilfoldi tudakozdddsck
szama az utolsé hét évben mintegy kétszeresére emelkedett s az
utolsd évben 16'4%-ot tett ki. A tudakozdddsok szdmit az sem
csokkentette, hogy 1936 kdzepe 6ta egy-egy cimért 10 pfenniget
szamit fel a kdnyvtir, nagyobb munkaknal pedig az igénybevett
id8 alapjin szabja meg a dijazist.

Ami a konyvtdr litogatottsigdt és igénybevételét illeti, a
latogaték szdma a nemzeti szocializmus uralomralépésének évé-
t6l csokken (1931: 7322; 1932: 97565 1933: 7679; 1934: 6775;
1935: 6519; 1936: 6141; 1937: 6005). Ezt a jelenséget a jelentés
a munkanélkiiliség csokkenésével és az akadémiai palydk kisebb
latogatisival magyardzza, de esetleg mélyebb kulturalis okai is

lehetnek. Erdekes, hogy a litogatdk kozt az egyetemi hallgaték

ardnyszdma szintén évrél-évre kevesbbedik; 1931-ben még 46°5%
volt, 1937-ben pedig mir csak 30'6%; ezzel szemben nagyobb
eltolédds mutatkozik a ,,Technikusok, gyirosok, foldbirtokosok,
kereskeddk, kézmivesek® gyiijténév alatr sszefoglalt csoport
javara, mely 1931-beli 23°4%-0s részesedési ardnyszdmat 1937-ben
mar 31°5%-ra novelte.

A konyvtar kihasznildsa ingadozik, bir 1937-ben kériilbeliil
elérte az 1931-es rekordot (235.160 kolcsonkérd cédula, melybél
91°4%-ot tudott a személyzet rogton elintézni és csak 0'3% nem
volt meg a konyvtir 4llomanydban).

A kényvtirakban a legutolsé évben 590.000 kotetet mozdi-
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tottak meg. A folydiratolvaséban kozhasznilatra kitett folyd-
iratok szdma 4034. A térképgyiijtemény 4llominya 33.966 lap
és 1133 fali térkép. Az tgynevezett mlvészi nyomdast konyvek
kiilongyiijteménye (az ily vonatkozisd s a kiilongyiijteményt ki-
egészitd szakmiveket is beleszdmitva) 10.569 kotettel rendelkezik.

*

E futd attekintés is igazolja, hogy a Deutsche Biicherei a
vildg konyvtarai kozste jelentds helyet foglal el, mliikédése nagy-
szabdsi és paratlanul sikeres. Minden joga megvolt hozzi, hogy
huszonotéves jubileumédt megiinnepelje: nagyszerl teljesitményre
és tiszteletet parancsolé eredményekre tekinthetett vissza.

MoORAVEK ENDRE.




DEAK FERENC KONYVTARAROL.

Bizonydra kevesen tudjik a szakkorskben, hogy hazink nagy
fia, DEAk FERENC konyvtdrdnak értékesebb, tudomdnyos része
DEAx tobbi emléktargyaival egyiitt a Parlamenti Mzeumban, az
Ggynevezett DEAK FERENC-szobdban van elhelyezve, miért is, dgy
véljik, nem lesz érdektelen e folyéirat olvasédi el8tt ismertetni,
hogy miként jutottak azok oda és hogy mik voltak azok a f8bb
miivek, melyeket a haza bolcse maginak megvasarolt és amelye-
ket olyan nagy figyelemmel olvasott, hogy kozillok egynéhinyat
még széljegyzetével is ellatott.

A Parlamenti Mlzeumban levé és DeiAk Ferencnek 1876.
janudr 29-én bekovetkezett haldla utin rokonaira szallt konyv-
gytjteménynek megvasdrlisival legel6szor az 1913. december
20-4n tartott képvisel6hdzi konyvtiri bizottsdg foglalkozott.
Ekkor ugyanis BEOTHY PAL, a képvisel6hdz és a bizottsig akkori
elnske bejelentette a bizottsignak, hogy ,,DEAkx FERENC unoka-
huga, 6zv. DarOCzY TaMASNE {rdsbeli ajinlatot tesz* azoknak
a konyveknek a megvisirldsira, amelyek egykor DeAx FERENC
tulajdonét képezték. Ezeknek a konyveknek egyrésze, amint elnok
jelentette, a nagy magyar 4llamférfi sajitkezl névaldirdsival
vannak ellatva. Azokat pedig, amelyekb8l az alairds hianyzik,
Dardczyné fogja igazolni, hogy tényleg DAk FERENC tulajdonai
voltak. E bejelentés utidn a bizottsdg elhatirozta a kényvek meg-
vasarlasat s azzal az elnokdt bizta meg, egyben pedig Ggy dontott,
hogy a megvett konyveket diszes szekrényben fogja az elnoki
fogadéban elhelyezni.

A konyvtari bizottsdg e hatdrozata utdn 1914. janudr 26-4n
6zv. DarOczy TaMAsNE sziil. Szeniczey STEFANIA paks-biritdi
foldbirtokosnd a kovetkezd levelet intézte BESTHY PAL képviseld-
hazi elnskhoz:
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»Nagyméltdsagt Elnsk Ur! Dr. Daréczy Aladar (akkor orsz.
képvisel8) fiam tudatta velem, hogy Nagyméltésigod a tulajdo-
nomat képez8 Dedk Ferenc kényvtirit a képvisel6hdz részére
4000 korondért megvenni éhajtja. Ezen 4000 korona felajinlott
vételdrat a magam részérdl elfogadom s egydttal felkérem Nagy-
méltdsigodat, hogy a konyvek atvétele irdnt intézkedni kegyes-
kedne, a konyvek vételdrdt, vagyis 4000 koronit pedig kérem
cimemre Paksra elkiildeni. Kelt Paks, 1914. januir hé 26.
Maradtam hddolatteljes tisztelettel 6zv. Daréczy Tamasné sz.
Szeniczey Stefdnia.

E levélbd] tehat kitlnik, hogy a képvisel6hdz akkori elndke
altal a koényvgyiijtemény megvasarldsi 4draként felajinlott 4000
korondt, ami kotetenkint kb. 15'50 korondt tett ki, Daroczy
TamAsng elfogadta. De bizonyitja ezt BedTHY PAL elnSknek
FirLor AroN akkori konyvtirigazgatéhoz intézett kovetkezd
rendelete is:

,»Ertesitem kdnyvtirigazgaté urat, hogy a konyvtari bizott-
sig hatdrozata értelmében az 6zv. Darbczy Tamdsné altal meg-
vételre felajinlott Dedk Ferenc tulajdonat képezett konyvgyiijte-
ményt a képvisel6hdz konyvtira részére négyezer (4000) koro-
n4ért megveszem. Ezen elhatirozdsomban dontd befolydssal volt
reAm ama kegyelet, melyet lelkében mindenki a haza bolcsének
emléke irdnt tiplal. Utasitom tehit konyvtirigazgatd urat, hogy
a konyvgyiijtemény beszéllitdsa és 4rdnak kifizetése, Ugyszintén
annak a konyvtirban leend§ elhelyezése irant a sziikséges 1épése-
ket tegye meg. Budapest, 1914. janudr 28.
~ E rendelet értelmében FiiLér Aron a konyveket 1914. februdr
4-én 4tvette, amely igazolasa szerint 61 mlib6l 4llott 259 kotetben.
Az 4tvett konyvek azutin, — amelyek legnagyobbrészt egykort
félb8rkotésben vannak, és a cimlapokon ott l4thaté a nagy allam-
férfi kezeirdsa: DeAk FEreEnc, vagy D. F., vagy latinosan Fr.
DEAx, vagy csak bélyegz8: DEAk FERENCE lenyomattal, a konyvek
elézéke pedig ,,Dardczy Zoltin konyvtira® feliratd bélyegzdvel
van ellitva, — a kozbejott vildighdbord miatt ldddkba be-

csomagolva hevertek a konyvtirban egészen a hdbord végéig. .

Csak a habord utdn, amikor a bevonult 6t kdnyvtari tisztvisel6
koziil ketté hazatért, — kett6 ugyanis elesett a harctéren, —
keriiltek a konyvek feldolgozdsra és osztattak be a megfelels

Magyar Konyvszemle 1938. III. fiizet, 19
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szakokba még azok is, amelyek méir meg voltak a kdnyvtarban.

Ezeket a kényveket azutdn, amikor a képvisel6hdz a Parla-
menti Mdzeumot feldllitotta (megnyitotta Zsitvay TiBor kép-
visel6hdzi elnok 1929. januir 23-4n), — és a Deik Ferenc-féle
relikvidkat a Nemzeti Mdizeumtél megkapta, — a képvisel6hazi
konyvtari bizottsig 1928. mijus 24-i lilésében hozott hatérozati-
val a Parlamenti Mdzeumnak ajindékozta. Igy keriiltek DEAK
Ferenc konyvei a Parlamenti Mizeumba, amelyek ott a DeAx
FereENnc-szobdban levd egyik konyvszekrényben vannak a haza
bolcse tobbi ingdsigai kozott elhelyezve.

A képviseldhdz 4ltal 4ooo korondért megvisirolt Dedk
Ferenc-féle konyvek politikai, kozjogi, jogbélcseleti, torténeti,
kézgazdasdgi, filozéfiai és szépirodalmi mivek, melyek leg-
nagyobbrészt németnyelvliek. Ha a politikai és kozjogi vonat-
kozdst konyveket forgatjuk, rogton észrevesszik, hogy a nagy
allamférfi igen sokat lapozgatta német forditasban MoNTEsQUIEU
KArory francia politikai irénak a ,,L’esprit des lois* cimi mGvét,
amelyet ,,Der Geist der Gesetze” cimen Hauswarp forditott le
hdrom kéotetben és Halleban jelent meg 1829-ben. Ez a mili magyar
nyelven el8szor ,,A torvények lelkérél“ cimmel Pozsonyban 1833-
ban latott hirom kotetben napvildgot. E mi II. kotetének 20. lap-
jan a haza bélcse a kdvetkezd sorokat hizta ald: ,,Die Politik ist
eine stumpfe Feile, welche unmerklich angreift, aber gleichwobl
ihren Zweck erreicht.” (A politika tompa reszeld, amely észre-
vétleniil tdmad, de mégis eléri céljat.)

Azutén olvasta ANciLLoN JANoOs PETER FriGYEesnek, a huge-
notta-csaladbdl szirmazé allamférfinak, — aki MEerTERNICHhE]
egylitt tervezte 1834-ben a bécsi Schlussprotokollt, amely Német-
orszagban az alkotminyos jogok minden kiterjesztését kizarta, —
wUber die Staatswissenschaft, Berlin, 1819. é az ,Uber den
Geist der Staatsverfassungen®, Berlin, 1825. cim@ miveit, tovibba
Murnarp F. W. A, a kitind publicista tobb mive kozott a
»wDas kénigliche Veto, Kassel, 1832. cimit, amely ,Deix
FErReNC® kézjeggyel van ellitva, valamint Porrtz K. H. Lupwig,
lipcsei egyetemi tandrnak a ,,Die europiischen Verfassungen seit
1789, Leipzig, 1817—1825. cimit négy kotetben.

Sokat forgatta RotTECck KAROLY német politikus, torténet-
ir6, freiburgi egyetemi tanirnak, a bddeni kamara szabadelv(i
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partvezérének a ,,Lebrbuch des Vernunftrechts und der Staats-
wissenschaften” cimlG I—IV kotetes mlivét, amely Stuttgartban
1829—1836-ban jelent meg. Ennek a II. kotet §7. lapjén, ahol
szerz$ az 4llam céljardl szélva azt mondja: ,,Ausgeschlossen vom
Staatszweck bleibt dagegen Alles, was nicht die bemerkten
Charakter an sich tragt“, a kovetkezd széljegyzet olvashatd:
»Also auch der Vorrecht der Amter und der Eigenthiimer, a
132. lapon pedig, ahol a sajtészabadsigrél van szé, aldhizta
a Pressfreibeit szét s széljegyzetnek németiil odairta a kovetkez$- -
ket: ,,In Ungarn bis jetzt ein Traum.”

Ezek kozott van még Sievks EMANUEL JOzsef francia dllam-
férfinak, az akadémia tagjanak, aki a francia forradalomban nagy
szerepet jatszott, a ,,Politische Schriften” 1796-ban megjelent
munkdja is.

Meglepd azonban, hogy a kézjogi milivek kozdtt nem taldl-
tuk, — pedig feltétleniil meg kellett lennie, — LuskanDL VENCEL
osztrdk jogi iré és tanarnak, az osztrak centralizmus egyik f6-
képviseldjének a ,,Das Osterreich-ungarische Staatsrecht ciml
muivét, mert ez ellen irta 1861-ben ,,Adalékok a magyar kidzjog-
hoz“ ciml hirneves mlvét. — Pedig ez lett volna ennek a leg-
értékesebb darabja, mert ezt bizonyira bdven ellitta szél-
jegyzeteivel.

Erdekes és érdemes feljegyezni, hogy milyen tériéneti mun-
kik voltak DeAx Ferenc konyvtirdban.

Legelszor is szemiinkbe akad GiseonN EpuArp kitliné angol
torténetirdnak ,,Die Geschichte des rémischen Reichs cim@ hires
mive német forditdsban s 15 kotetben, amelynek eredetije:
wHistory of the decline and fall of the Roman Empire“ cimen
hat kotetben jelent meg Londonban 1782—1788-ban. Magyar
nyelven HeGYEssy KALMAN készitett ebbd] kétkotetnyi kivonatot
1868—69-ben.

Olvasgatta ViLLEMAIN ABEL FERENCnek, a Sorbonne nagy-
birll tandrdnak és az orsziggyllés tagjinak ,,Geschichte Crom-
well’s cimlG mlvét, amelynek eredetije ,,Histoire de Cromwell
1819-ben jelent meg. Azutin a francia forradalmat répiratokban
tdimadé royalista-publicista PrapT Durour Domonkos barénak
LUber den Wiener Kongress, Leipzig, 1816, eredetije: ,,Du Con-
gress de Vienne* cimen, Parizs 1815—16-ban két kotetben jelent

19%
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meg; majd RaynaAL ViLmos TamAs Ferenc filozéfiai és torténet-
irénak, a londoni és a berlini akadémia tagjanak a ,,Philosophische
und politische Geschichte der Besitzungen und Handlungen der
Europder in beiden Indien* ciml, 1873—1878-ban megjelent tiz-
kotetes munkdjit, amelynek 1772-es, genfi kiaddsit politikai és
vallasellenes irdnyzata miatt 1785-ben megégették. Ezért Ray-
NALt 1781-ben szdmdzték, aki akkor Szentpétervérra, azutin
Berlinbe, majd Svajcba ment, ahonnan csak 1788-ban tért vissza
Franciaorszagba. Megszerezte még DeAk Ferenc tobbek kozott
az orosz birodalom historiogrifusinak, KaramziN MIHAJLOVICS
MikLosnak, aki az elsd orosz almanach meginditdja volt ,,Aonidy*
cimmel 1796—1799, a ,,Geschichte des russischen Reichs, Riga,
1820—1833 ciml 11 kdotetes milvét, amely orosz nyelven 12
kotetben jelent meg Szentpéterviron 1816—29-ben és amelyet
BrLupov gréf orosz dllamférfi fejezett be.

Azutain GurHrRIE—GRAYnek angolbdl forditott ,,Allgemeine
Weltgeschichte cimii, 98 kotetbdl 4llé6 mivét, amely a XVIIL
szazad végén igen olvasott ml volt.

A kézgazdasdgi munkdk kozott ott taldljuk német forditds-
ban a vilighirl angol kozgazdasigi irénak, SmrtH Apamnak
wUntersuchung iiber die Natur und die Ursachen des National-
reichtums® cimu, 1810-ben megjelent haromkdtetes mivét, amely
angolul ,,Inquiry into the nature of the wealth of nations* cimen
1776-ban jelent meg Londonban két kotetben s a szerzd életében
ot kiadast ért meg. Magyarra ,,Vizsgalddds a nemzeti vagyonos-
sag természetér8l és okairél“ cimen ENYEDI Lukics és PoLya
Jaxas forditottdk le 1892-ben.

A filozdfiai munkdik koziil megszerezte a haza bolcse Krug
ViLmos TraucoTTnak, KANT utddinak a konigsbergi egyetemen
és a késébbi lipcsei egyetemi tandrnak ,,System der theoretischen
und praktischen Philosophie, Konigsberg, 1806—1819 cimi
hétkotetes mlivét, tovibbd VERNER JOZSEF pesti egyetemi tandr-
nak latinnyelvl filozéfiai munkait, amelyek az 1830-as években
jelentek meg Pesten.

A szépirodalmi munkdk kozott ott taldljuk német forditds-
ban SHAkESPEARE ViLmosnak miveit 37 kotetben, amelyek Bécs-
ben jelentek meg. Az els8 kotetben levé SuakesPeAre arcképe
ala valészinlileg maga DeAx FErENc irta oda a nagy drimaird
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sziiletésének és haldldnak idejét, 1564. és 1616. éveket. Azutin
Lessing GortaHoLp EpHrAMnak, a kivald német {irdnak és
kényvtirigazgatdnak, akit kortirsai német Catullusnak nevez-

tek, ,,Sammtliche Werke“ cim alatt Karlsruhéban 1824-ben ki-
adott munkadit.

Ezekben lattuk sziikségesnek a kdnyvgyiijtemény fébb anya-
git ismertetni s hissziik, hogy a Parlamenti Mtzeum ldtogatdi
megilletddéssel tekintenek ezekre a kdnyvekre, amelyeket egykor
DeAk FERENC olvasgatott s Onkénteleniil is haldt éreznek mind-
azok irant, akik el6mozditottdk — habar nagy 4ldozattal is —,
hogy hazink nagy fidnak konyvei méltd helyre keriiljenek.

A most nagyjiban ismertetett és a Parlamenti Mdzeumban
Srzott DAk FErENc-féle kionyvgyiijteménnyel kapcsolatban meg
kell még emlitentink, hogy PaLOczi EpGArR a Magyarsdg 1925.
jilius §-én kozole cikkében hirt adott arrdl, hogy Darvas Lajos
terézkdriti antikvariusnal Deix Ferenc konyveire bukkant,
amelyek torvénygyiijteményekbdl, latin klasszikusokbdl és német-
nyelvli szépirodalmi miivekbdl 4lltak. Megéllapitisa szerint
ezek a konyvek 1854-ben, amikor DeAk kehidai birtokdt eladta,
a veszprémvarmegyei Ejszaki-csaldd (azel6tt: NERLINGER) birto-
kédba keriiltek. Ezért van a konyvekbe beirva az Ejszakr név is.
Ejszakt KArovynak, a Petdfi Tarsasig alelnokének halila utan
ezeket a konyveket HaTtTyury DEzsS dr. fejérvirmegyei régész
szerezte meg, aki a kdnyvekbe a HaTTYUFY-csaldd cimerét is be-
ragasztotta. FEzeket a konyveket, amelyeknek cgy része rossz
allapotban volt, magam is megnéztem akkor s megallapitottam,
hogy néhiny kotetben tényleg benne volt DeAx Ferenc ovalis
bélyegzdje. Darvas ezt a kdnyvgyiijteményt egy Teleki-téri bu-
torkeresked6t8] vasirolta, aki viszont azt, allitélag Hatryurytdl
vette meg butorokkal egyiitt. A konyvekért Darvas — gy
emlékszem — harmincmillié koronit kért, ami olyan nagy ér
volt, hogy a megvételrdl még csak tirgyalni sem lehetett. Késébb
czeket a konyveket néhai ErnsT LaAjos, a neves miigyiijt6 vasa-
rolta meg, hogy mennyiért, azt akkoriban sem 6, sem DaRrvas
nem 4rulta el. Hogy ezek a konyvek most hol vannak, arrdl nincs

tudomdasom.* Panka KARoLY.

* A M. Nemz. Mizeum Orszdgos Széchényi-Kényvtrdban is taldlhatd

36 mili Dedk Ferenc konyvtdrdbél. Ezek azonban nem a Hattyufy-féle anyag-
bél valdk.

.
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— A magyar antikvirius kényvpiac szemléje. —

A magyar kbnyvpiac a magyar kultirélet tiikre. Tarsadalmi osz-
talyaink kulturdlis 4ldozatkészsége, érdekl8dési kore, a korszellem
valtozdsai, a kbzvéleményt foglalkoztatdé id8szerli kérdések s nem
utolsd sorban a magyar gazdasigi élet tilkroz8dnek benne. A kényv
nemcsak a szellemi javak letéteményese, hanem 4ru is s mint ilyen, ald
van vetve a piac torvényeinek. Viszont a keresletet és kindlatot nem-
csak gazdasigi okok, hanem titokzatosabb, nehezebben kinyomozhatd
szellemi rigdk is mozgatjik s igy az egyes magyar kényvek 4rhullim-
zési gorbéje egyittal a magyar szellemi és gazdasdgi élet grafikonja is.

Nalunk, konyvkereskedket és gyiijtbket kivéve, nem sokat fog-
lalkoztak ezzel a kérdéssel, Ggyszélvdn nincs is irodalma. Aukcibs
katalégusok, antikvir kényvjegyzékek el@szavain, egy-két hirlapi cik-
ken s antikviriusoktdl szdrmazé, tehdt érdekeltségiik miatt nem tel-
jesen megbizhatd, néhdny munkdcskdn kiviil e cikk szerz8je nem
tdimaszkodhatott egyébre, mint nagy antikvdriumaink és Arveréseink
katalégusaira s néhdny szakember értékes tandcsaira. A magyar konyv-
gyiijtés aranykora, a mult szizad masodik fele, még komoly feldol-
gozdsra var, amit err8l tudunk, azt inkibb kereng8 szdjhagyomanyok,
anekddtdk tartottdk fenn. Hires kdnyvgyiijtSink kiadott katalégusai
bizonydra sok érdekes megallapitisra szolgdltatnak alkalmat. Ez a sze-
rény cikk csak kezdeményezés akar lenni; a teljesség igénye nélkiil,
nagy vonalakban szeretné ismertetni a magyar kdnyvgyiijtés hdbord-
el8tti és mai irdnyait s ezzel kapcsolatban az antikvirpiacon el6for-
duld becsesebb és keresettebb magyar kdnyvek 4rainak alakuldsit.!

! Kedves kotelességnek teszek eleget, mikor ezen a helyen is halds
kiszonetet mondok dr. Trécsényi Zoltdn f8konyvidrnok drnak, Lantos
Adolf, Ranschburg Gusztdv és Ranschburg Gybrgy antikvirius uraknak és
Pastinszky Miklés drnak, az Arverési Csarnok konyvszakért8jének, akik gaz-

dag tapasztalataikbdl leszlirt értékes tandcsaikkal tdmogattak cikkem meg-
frasiban. ‘
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A magyar konyvgyiijtés, bar olyan el6dokre tekinthet vissza,
mint MATvAs kirdly, Viréz JAnos, gréf Zrinvi Mikrds, gréf TELEKI
SAMUEL és gréf SzEcHENY! FERENC, tulajdonképen a mult szdzad méso-
dik: felében alakult ki. Szasé KAroLy és Petrik GEza kora volt ez,
az els6 bibliografidk, a nagy antikvariumok keletkezésének kora.
Bibliografusaink, antikvarusaink és kényvgyiijtdink kozoés munkiji-
nak eredményeként ebben az id8ben szilirdult meg a magyar konyvek
ériékhierarchidja s ekkor kaptik meg hatirozott kérvonalaikat a gyiij-
tési kdrok is. Nagy-Magyarorszdg ontbtte a régi magyar nyomtatvi-
nyokat a kozpont, Budapest felé. Vaillalkozd szellemli antikvariusok
és gyiijték, koztik els8sorban RATH GYORGY, aki iskoldt teremtett a
magyar bibliografidban, valésigos felfedezd utakat tettek eldugott
vidéki konyvtdrakba, poros padldsokra, hogy egy-egy unikumot, mint
valami pératlan vaddsztréfeit megszerezzenek.

A szdzadfordulé eldtti években mdr kialakultak a nagy magdn-
gyiijtemények, s6t gazdiik haldla folytan, ha kézgyiijtemények tulaj-
doniba nem mentek 4t, piacra is keriiltek. THALY, KNAUZ, WENZEL,
‘Hunrarvy, HorvATtH MiHALY, Jamnrrzgy Lajos, EmicH GuszTAv
nagyszerli kényvtirai, antikviriusokon keresztiil, wjabb lendiilethez
juttattdk a kdnyvgyiijtést. A piacon olyan értékek fordultak meg, ame-
lyek manapsidg mér teljesen eltfintek. Egész sora miksdott Budapesten
a nagy antikvariumoknak, melyek az akkor kialakulé kézkonyvtirak-
nak és nagy magingyiijteményeknek az anyagot széllitottdk. Horo-
virz FoLoe, REvar Leo, Dosrowsky Acost, Kun DAnNiEL, Kun
SAROLTA, majd a ma is dolgozé RanscHBURG GuszTAV, LANTOS ADOLF,
az egész hatalmas lendiilette]l fejl6d8 orszdg konyvpiacit irdnyitottdk
és kataldgusaikbél meglehetds képet nyerhetink arrél, hogy mi
alkotta ekkor egy antikvirium standard anyagit, mit kerestek a gyiij-
t6k és milyen 4drakon cseréltek gazdit a kdnyvek.

Régi magyar kényvbaratok.

Elsé pillantdsra feltlnik, hogy a kor kényvészeti érdeklSdése
mennyire kizdrélag muzedlis és tudomdnyos volt. A magyar szépiro-
dalom alig szerepel ezekben a katalégusokban, olyan elsé kiadasokat,
melyekért ma stlyos szdzakat fizetnek a gyiijtbk, DoBrowsky néhiny
forintért ,,vesztegetett el a kevés érdekl8dbnek. A nagy magénkonyv-
tirak, melyek feloszl4suk utdn a piacra keriiltek, tlnyomé résziikben
régi magyar konyveket, 8snyomtatvinyokat és torténeti, foldrajzi,
nyelvészeti tudominyos milveket tartalmaztak. A virdgkordt él6
magyar tudoményos élet hozta létre ezeket a gyiijteményeket s ugyan-
csak ez a tudomdnyossig vette fel a piacra keriilt kényvanyagot.




295 MAKKAI LASZLO

A mult szézadvégi magyar konyvgyiijtd tipusa elsésorban szo-
cidlis szempontbdl kiillonbdzott a maitdl, ami nagyrészt a mlvészi kort
is meghatdrozta. Nevezetes bibliofiljeink a legelSkelSbb gytijtési dgakat
mivelték. Osnyomtatvinyok, régi kéziratok, XVI—XVII. szdzadi
magyar konyvek, driga illusztralt munkik, hires nyomdik kiadvi-
nyai, rariérdk és kuridzdk érdekelték Sket elsdsorban és ma mar mesés-
nek tlind osszegeket aldoztak egy-egy felmeriilt ritkasdgért. De tehet-
ték. Kozkdnyvtirak, migndsok, f8papok és gazdag maginzék tetrék
a gyijtbk elitjét, akiknek volt idejik és pénzik ennek a sok id6t és
pénzt kiveteld szenvedélynek a kielégitésére.

Természetesen mds volt a lelki szerkezete is ezeknek a nagyuri
gyiijtbknek, mint a mai kispénzl bibliofileknek. Igazi, egész embert
kivind és egész életet kitolt6 szenvedély volt szdmukra a gyiijtés;
valdsigos legendakor alakult ki koriilsttilk, mely ebbdl a nemes szen-
vedélybél fakadd, ma kiilondsnek és humorosnak tind kis esetek koré
fonédik. A pénz naluk alig jitszott szerepet, ritkasigszdmba ment az
olyan ,kiilonc®, mint VicyAz6 SANDOR, aki érikhosszat alkudott egy
konyvre, hogy végiil is kifizesse érte azt az Osszeget, amelyet alkuvis
nélkiil is elérhetett volna, hiszen a kereskedd mir beleszdmitotta 4r-
ajinlatidba a gréf dGrnak ezt a szokatlan szokdsit. Kevés volt olyan,
mint Epvi ItLés ALADAR, aki kis pénzbdl is remek kdnyvtirat terem-
tett maganak.

Mindennél jobban jellemzi ezt a kort egy futblagos szemle gyiij- -

8k és gyiijtési korok folowe. RATH GYORGY, gr. APPONYI SANDOR,
SzrvAk IMRE, TopoREszkU GyuLa, gr. VIGYAzO SANDOR, br. PrRONAY
GABOR, br. RaDVANSzKY BfLa, br. Popmaniczky GEza, br. Dirszray
Btra, br. KornrFELD MOric, SiMor JAnos, Hornic KAroLy piispok,
DaNkO Jozser plispok, AcosTonN Jozser, Jamnrrzgy Lajos, SzEL
Farkas, SOLyoM-Fekete Ferenc, EmicH GusztAv, VARJU ELEMER,
ezek a legnagyobb nevek, egyiBl-egyig egy-egy értékes &s-
nyomtatviny és régi magyar gyiijteményr8l hiresek. De konyv-
tiraikban szerepeltek a kiilfoldi klasszikusok legszebb kiad4-
sai, a nagy nyomdik termékei, remek képeskdonyvek és vilogatott ra-
riordk és kuribzdk is. Ilyen gyiijtemények 8sszedllitasihoz pedig két
dolog feltétleniil sziikséges: sok pénz és olyan kényvpiac, amelyik sz4l-
litani is tudja ezeket a kincseket. De a tSbbi neves régi gyiijté is csupa
koltséges, kiilonleges dgat milivelt. Epvi ItLts ALapAR illuszerdlt kony-
veket, GoLpziHER IGNAc keleti irodalmat, ELiscHER BoLpIZsAR
Goethe-konyveket, Barract Giza ropiratokat, ZicHy JEnN® gréf és

KArRoLYr JOzser gréf, SzitApy Aron és Barraci MOR torténelmet, -

foldrajzot, illetleg nyelvészetet, Sziry DENes pedig magyar irodal-
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mat KAUurMANN DAvip héber kéziratokat gyiijtott, mégpedig, amint az
utblag megdllapithaté, ma utélérhetetlen bOkezfiséggel és teljességre
val6 torekvéssel.

Uj bibliofil korszak sziiletése.

Onkénteleniil is felmeriil a kérdés: mi lett a sorsa ezeknek a pom-
pas konyvtidraknak? Amint azt kissé frivolan, de az igazsignak meg-
felel6en le lehet szogezni: a magdnkdnyvtdrnak két 8si ellensége van
— a feleség és a haldl. Jamnrrzry Lajos soha nem merte bevallani
csalddjinak, hogy konyveket gyiijt; Epvi ILLEs ALADARt pedig felesége
és menye kényszeritették gyiijteménye eladdsira, nem tlirhették a hdz-
ban a ,porfészket. Sokak gyiijtéi pdlydjit csak a haldl, vagy a
teljes anyagi Osszeomlds 4llithatta meg. Kdnyvtdraik csak ritka esetben
maradtak meg a csaldd birtokdban s még ritkdbb esetben taldltak
mélté tovabbfejlesztbkre (RADVANSZKY-, BALLAGI-, PRONAY-, KAROLYI-
kdnyvtirak), nagyobbrészt kozgyiijteményekbe keriiltek vétel vagy
ajandék dtjdn (RATH, Arronyi, ToDORESZKU, ViGYAzO, PODMANICZKY,
Zricuy, Sztii, Sziry, Hornie, DaNkG) s a tdbbiek is, amelyeket
antikvériusok vettek meg, csakhamar eltéintek a piacrdl, kézkonyvtdrak
&s gyiijték polcaira vindoroltak.

Ez az egyik oka annak, hogy az 8snyomtatviny, a kézirat és a
régi magyar kényv a XX. szdzad elejére dgyszblvin alig szerepel az
antikvériusi forgalomban. Amig az 1929-ben hozott mlemléktdrvény
életbe nem lépett, addig a kiilfold is er8sen résztvett piacunk megiire-
sitésében. Legnagyobb ilyen veszteségiink NaGy IsTvAN régi magyar
kényvtirdnak kivitele volt, amelyet a mult szdzad hetvenes éveiben a
németorszigi LisT é FRANKE cég vett meg. Mir a hibort eldtti év-
tizedben érezhet volt ezeknek az el8keld gyiijtési dgaknak a haldok-
l4sa. Gyiijt8 akadt volna még, de értékes konyv ritkdbban fordult eld.
Vérbeli gyiijté pedig nem egykdnnyen nyugszik bele abba, hogy mié-
sodrangli anyaggal toltse meg konyvtirit. A konyvtirak és a nagy
gyiijtk ugyanis kiegészitették mdr hidnyaikat s a kézkdnyvtdraknak
ezt megkonnyitette az is, hogy, amint mir FejérraTakY LAszLO, a
Széchényi-Konyvtdr néhai igazgatdja megmondta, a legszebb magin-
gyiijtemények el8bb-utébb hozzdjuk keriiltek. Ami ezutdn még maradt,
az csak szerény tallézdsnak mindsithetd.

Igy fordult aztdn az érdekl8dés Gj gyiijtési korsk felé. A magyar
szépirodalom editio princepsei és a helytorténet, f8leg Budapest torté-
nete nyomultak az el8térbe s ezzel megsziletett a XX. szdzad specidlis
magyar bibliofilidja, mely a hdbord utdni 4. n. konjunktira években
jutott kiteljesedéshez.
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A biabors és ami utina kovetkezett.

Addig azonban a magyar kdnyvpiacnak 4t kellett vészelnie a hi-
borit és az utdna kovetkezd zavaros idSket. Csoddlatos, de minden
kétséget kizdrélag megdllapithaté, hogy a forradalmi éveket kivéve,
a magyar antikvir piac sem a hébords, sem az inflécibs esztendSkben
nem ingott meg egy pillanatra sem. Ebben a megnyomoritott, megala-
zott orszdgban sokkal mélyebb gyokerei vannak a konyvkultdrdnak,
mint azt barki képzelné. Kényv, mindig, a legnehezebb id6kben is
kellett a magyar kozéposztilynak s az 4rak a hébord utdn inkébb
emelkedtek, mint estek. Csak meghatottsiggal 4llhatunk meg Kis-
Magyarorszig elitjének hésies kitartdsa el6tt, amellyel felére fogyva is
képes volt felvenni azt a kdnyvanyagot, amelyet antikvériusaink Nagy-
Magyarorszdg szdmdra raktdroztak el.

Természetes azonban, hogy az orszig teriileti veszteségei éreztet-
ték hatdsukat ezen a téren is. Azt a szerepet, amelyet eddig egész sora
toltdtt be az antikvariumoknak, ma Ugyszélvdn a régi, klasszikus
iskola két ittmaradt képviseldje, LanTos és RANsCHBURG l4tja el.
Mellettitk még Stemmer Odon, Medvei Dezs8, Langer Mér, Faragd
Zsigmond, Magyar Jend, Mai Henrik, Acél-Testvérek, Adorjin-Test-
vérek, Krucsay J6zsef, Darvas Lajos, Darvas P4l, Hartmann-Testvé-
rek, Klein Imre, Kohn Béla, Kohn Emil, Léderer Istvdn, Molnar Imre,
Miiller Izidor, Miiller Ddavid, Pfeifer Man4, Schimké Gyula,
Szollési Zsigmond, Ruzitska Béla stb. vesznek részt komoly szén-

- dékkal a piac ellitdsdban. Antikvdriumaink szAmanak csokkené-

sét nemcsak a kereslet szlikebb korre korlitozédasa, hanem a kindlat
hidnya is okozza. Erdély és a Felvidék valdsigos kincsesbdnydi voltak
a becses magyar nyomtatvinyoknak, most ezcktdl el vagyunk zdrva.
A régi magyar kényvek gyiijtbinek kihaldsa részben ezzel is magya-
rizhatd. Vannak kényvek, melyek egyéltalin eld sem fordulnak a pia-
con. Vizsolyi- é Komjathi-biblia, Tinédi-krénika ismeretlen fogal-
makk4 valtak, a Sylvester-biblia, Heltai- é Székely-krénika, Zrinyi,
Melius hidnytalan 4llapotban éppen olyan ritkdk, de még csonkdn is
elérik a joo—400 peng8s 4rakat. A XVII. szizad értékes magyar
konyvei (Pdzmany, Szenczi Molndr, Gyongy®dsi, Balassa, Apacai) néha

megjelennek a piacon s szdz pengén feliili 4drakon el is kelnek.

A Kildi-biblia els6 kiad4dsa meglehet8sen gyakori jelenség, de, tekintve
a bibliaforditdsok irdnti nagy érdekl8dést, ennek sem esett érezhet8en
az 4ra (100—150 pengd). Ugyanezt nem lehet elmondani a régi iddk
két keresett kdnyvér8l, Nddasdy Mauzoleumiarél és a Thurdczi-krénika
1488-i augsburgi kiaddsirél. Ebb8l a két kiilféldi nyomtatvanybdl
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olyan sok keriilt el8, hogy régi, szépen tartott 4rfolyamuk nagyot
zuhant.! A Thuréczi-krénikdnak elég j6 példinydt g4oo—s00 pengbére
lehet kapni s a briinni kiadds is megszerezheté a dupldjéért. A Mauzo-
leum pedig éppen olcsévad valt, kifogdstalan példdnyt kindlnak mdr
45 pengbért. Osnyomtatvinyokbdl csak az illusztrilt és a magyar vo-
natkozdst (Laskai Osvath, Temesvari Pelbirt, Magyarorszdgi Mihily,
Schedel stb.) megy, egyébként a hdbort utdni években fellendiilt ame-
rikai gylijtés kiszivta az eurdpai s igy a magyar Ssnyomtatvinypiacot
is. Ami maradt, az rendesen mdsodrangl s megesik, hogy 60—8o pen-
gbért cserélnek gazdit kifogdstalan, de kzdnségesebb munkdk.

A magyar vonatkozdsi XVI—XVIL. szdzadi kiilfoldi nyomtat-
vényoknak, hacsak illusztricidkat nem tartalmaznak, egyéltaldn nincs
vasarléjuk. Arronyr SANDOR klasszikus gyiijt8korének felszdmoldsdt
jelezte az Arverési Csarnok ezidei aukcibja, melyen ScHraucuH Lérinc
gazdag Apponyiana-gyiijteményének 4rverése teljes kozonybe fulladt.

Valaha népszerli gyiijtési kor volt hires nyomddk termékeinek
felkutatdsa. Ha a Hevest SANDOR szindarabja nyomdn timadt babona
az Elzevir-kiaddsok ritkasigit illetbleg nem is indokolt, mert 40 évvel
ezelStt sem kértek §—ro forintnil tébbet egy Respublica-kotetért, az
még sem tortént meg régen, hogy szép példinyok 6—10 pengds kindlat
mellett évekig porosodjanak a kirakatban. Aldus, Plantin, Frobenius,
Didot, Baskerville, Panckoucke, Bodoni, Elzevir nevei nem gya-
koroljak t8bbé azt a vonzberdt a gyiijtbkre, mint azelbtt, Az 1937.
évi Kirolyi-aukcién néhidny francia és latin klasszikus kiadds elért
ugyan kotetenként 5o0—120 pengls drakat, de ez inkdbb a gybny6rl

1 A XVI—XVIIL szdzadi magyar konyvek esetében 4ltaldnos szabély
az, hogy a magyarnyelvl és irodalmi értékdi munkék, tovdbb4 az elsérangl
torténeti forrdsok ma is megtaldljdk a maguk, bir korldtozott, vevlkorét.
A latinnyelvi hitvitdzd s egyéb valldsos konyvek azonban eladhatatlanok,
amire antikvarius informitoraim sem tudtak elfogadhaté magyarizatot
adni. Erdekes, hogy a protestins lelkészi kar anndl buzgébban vésirol,
még Phzminy, KAldi stb. mfiveit is 6k veszik meg. Az 4ralakulésokbdl
egyébként kis {zelit6t nyujtanak az aldbbi példdk: Apafi Vendelinus-
forditdsa (Szabé I. r161) antikviriusi forgalomban 8o-rél 36 penglre esett le,
az Arverési Csarnokban pedig 24 pengbért adtdk el. Veresmarty Mihily
Intd és tanité leveléért (Szabé 1. 697) 1913-ban Ranschburg so koronit kért,
ma az Arverési Csarnokban 25-ért sem veszik meg. Monoszlainak A szentek
segitségiilhivisiré] sz616 konyve (Szabd 1. 229) békében 250 korondt ére,
1936-ban 120 pengbért kindltdk., Miles Siebenbiirgischer Wiirgengel-je
(Szabd II. 1256) a hiborleldtti 8o korondrél 36 penglre esett le. Comenius
Orbis pictus-a (Szabd I. 1338.) 1929-ben 300 pengdt ért, 1935-ben az Arverési
Csarnokban 100 peng8ért meg lehetett kapni stb. stb.
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kotéseknek és a szép konyveknek szélt, mint a nagy neveknek. Eppen
igy haldlra van itélve a rariora-kurioza gyiijtékor is: kevés a gyiijt6,
kevés az anyag.

Régi magyar kdnyvek, dsnyomtatvinyok, hires nyomdék, rariora-
kurioza: ezek a fogalmak jellemezték a mult szdzad magyar kényv-
gyiijtésée. Ma alig akad, aki érdeklddnék irdntuk. Aki tehetné, nem
veszi, aki venné, nem teheti. A ma is fenndllé nagy magingyiijtemé-
nyek meglehet8sen teljesek, tulajdonosaik csak kiegészitik hébe-héba.
Uj gyiijt8, ha akadna, sem taldlna a piacon érdemleges anyagot. A régi
magyar konyvek gyiijtSinek névsora nagyon leapadt. Tudtunkkal
csak br. KORNFELD MORIcC, dr. WoHL ALADAR, br. PRONAY GYORGY,
vitéz JEkey SANDOR és KiriN DEzs6 gyiijtik egyebek mellett ezeket
is, de 8k sem a régi méretekben. Osnyomtatviny-gyiijtérél meg éppen
csak egyr6l, UNGAR GYORGYrél van tudomdsunk. Curiosa-gyiijtd is csak
egy komoly van: dr. RATH-VEGH IsTvAN. Hires nyomddk kiaddsai
irdnt dr. HozeLitz Gyura, br. KorRNFELD MORIC, dr. WOHL ALADAR
és dr. EisLErR MIHALY érdekl8dnek, utébbi azonban a gazdasigi val-
ség kezdetén eladta konyvtdrit. El6keld gyiijtési dggal, XVIII. szdzadi
francia kdnyvekkel foglalkozik ifj. br. DirszTay Bira. S ezzel le is
zdrhatjuk a régivagast gyiijtbk sordt. Talin még azt kell hozzdten-
niink, hogy a korszellem Oket is érintette, mert nagyrészt kiterjeszked-

nek modernebb szakok (elsé kiaddsok stb.) felé is.

A gyijté akklimatizalédadsa.

Ez mindeddig csupa negativum. Mit gyiijtenek hdt a mai gyiijtSk,
ha egydltaldn vannak ilyenek? Méar pedig vannak igen szép szdmmal.
A felelet, a legnagyobb koriiltekintéssel fogalmazva is, hatdrozott:
magyar szépirodalmi els§ kiaddsokat és torténelmet. A gyiijtési korok
ilyen vildgosan észlelhetd megviltozdsinak egyik okdra mir rdmutat-
tunk, mikor a piac megiiresedésérél beszéltiink. Ezenkiviil azonban a
gazdasdgi, szellemi és kdzéleti okok egész szovevényét kell szétboncol-

nunk, ha meg akarjuk érteni a XX. szdzadi magyar bibliofilia pél-
fordul4sat.

A régi gyiijtéket, amint lattuk, els6sorban a muzedlis érték( rit-
kasdgok, a kuriozitisok érdekelték. El8keld, nagypénzi emberekhez,
nagy dotéacidji, fejlédd kozkonyvtirakhoz ez is illett leginkdbb. De a
kézkdnyvtirak megteltek, hdbord utdni anyagi lehet8ségeik, kiiléndsen
1930 6ta, elapadtak. Maginosok, f8papok ma mdir nem gyiijtenek.
A muzeilis értékek eltlintek a piacrél. A kériilményeknek ez az Ossze-
jitszdsa miér a hdborlt eldtti évtizedben éreztette hatdsait. Szocidlis
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szempontbdl el6térbe 1épett a kozéposztily. Tandrok, lelkészek, tiszt-
visel6k, bankigazgatdk, Gjsigirdk, tudésok teszik az 0j magyar gyiijték
z6mét. Mdgndsaink jérészt csalddi vonatkozdst anyagot, genealdgidt
gyujtenek (gr. EszrerHAzy MOric, gr. TELEKI DoMOKGS, gr. FESTETICH
GyOrey, gr. TELEKI ISTVAN), vagy régi konyvtdraikat egészitik ki.
Az utdbbi években egész sora keriilt eladdsra nagynevili csalddi konyv-
gyiijteményeknek (Csekonics, KAroryi, KArRATsONYI, ZicHY stb.), ami
arisztokricidnk visszavonuldsit legjobban jellemzi.

Ha valaki majd korszakokra osztja a magyar bibliofilia torténe-
tét, napjainkat a gyiijtd akklimatiz4léd4si kordnak fogja nevezni. Kis,
t8keszegény orszdg kisemberei szerényebbnek litszé aratdssal is beérik,
mint a régi nagyok. Azt gyiijtenek, amire telik és amit a piac kindl.
Természetesen nemcsak kényszerliségi okok magyardzzik gyiijtdink
irdnyvéltoztatdsit. A magyar szépirodalom és tdrténelmiink irdnt
mind jobban megnyilvdnulé érdekl8dés éppen annyira részes benne,
mint a gazdasdgi helyzet. De ezekben az dgakban is megmutatja a ma-
gyar bibliofilia a j6 iskoldt. Ha a régieket muzedlis bedllitottsdghaak-
nak neveztilk, az Gjakat legjobban az esztétikai érzék kifejlédése jel-
lemzi. Kiilondsen az elsd kiaddsok gyiijtésében nyilvdnul meg ez az
uralkodé szempont. Altaldnos tapasztalat, hogy becsiilete csak a ki-
fogéstalan 4llapotban levd, szép konyvnek van. Az, a nyugaton mir
régbta érvényes szabily, hogy a flizétt kdnyv csak eredeti boritékban
becses, ma mar nilunk is dltalinosan megkdvetelt foltétel. (Egyébként
br. PrONAY GABOR volt az els§ magyar gyiijtd, aki figyelmet forditott
erre a kérdésre.) Szép kotések, szép illusztracidk, felvigatlan példa-
nyok, ép boritékok: ezeket keresik ma s bdrmilyen kevés is gyiijtdink
pénze, ezeknek ma is megvan az 4ra. Végeredményben az esztétikai
érzék uralma komoly haladést jelent bibliofilidnkban, s ha hozzdvessziik

azt is, hogy szocidlisan mekkora teret héditott a kdnyvszeretet, elmond-

hatjuk, hogy semmit sem vesztettiink szinvonal tekintetében.

A kovetkez8kben roviden végig Ohajtok futni a mai magyar
bibliofilia f8bb 4gain, a gyiijték é a legkedveltebb konyvek sordn.
Ismételten megjegyzem, hogy teljességre mar helyszlike miatt sem tore-
kedhettem, inkdbb a kép A4ttekinthet8sége lebegett a szemem elbtt.
A piac drhulldimz4sit a fiiggelékiil adott tdbldzaton az olvasé konnyen
figyelemmel kisérheti.

Elsé kiaddsok.

A magyar szépirodalom elsé kiaddsainak gyiijtése az utébbi har-
minc év alatt mérfoldes 1épésekkel haladt eldre s ma mdar uralkodd
gyiijtési dgnak mondhatb. Szdmban és dldozatkészségben a legjelenté-
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kenyebb gyiijtbréteget mozgatta meg, bizvist tehetjik tobb szdzra
azoknak a szdmdit, akik nagyobb vagy kisebb méretekben mivelik ezt
a népszert szakot. Megemlithetjiik AvrszecHY Zsort, BAy SANDOR,
BoeNER MiHALY, DOMsOD1 HAj0s GERGELY, DRESCHER PAL, br. HaT-
vaNYy Lajos, Kiremn Dezs6é, Koéczin LAszid, SzEKELY MIKLOS,
SziAsz ANDOR, WOHL ALADAR neveit, mint a legismertebbeket, de
szinte lehetetlen felkutatni azt a sok névtelent, akik nem sajndlnak
§0—60 pengbt egy-egy szép Csokonaiért, Kazinczyért, Bessenyeiért s
akik taldn nem is tartjdk magukat komoly gyiijtBknek. Bir a kozked-
veltségnek ©Orvend8 konyvek 4ltaldban nem haladjik meg a 20—;so
pengls kozépdarat, az els6 kiaddsok kozt is akad nehdny kiilondsen
becses, keresett darab, melyekért az igazi gyiijt6k versenyt futnak, ha
néha elGkeriilnek. Ilyen ritkasignak szdmit Ady kéc els6 verskotete,
kiildnOsen a Még egyszer. Az Ady-gylijtés azonban az utébbi iddben
er8sen alibbhagyott s ez megtépidzta mindkettdnek a nimbuszit. Ezzel
ellentétben minden gyiijtének legf6bb dlma Dugonics Radnai térténetek
ciml kdnyve, anndl is inkdbb, mert emberemlékezet 6ta nem fordult
el a piacon. Hasonléan el8kel8 jelenség Gvadinyi hirom munkdja: a
Péstényi forodés, az Aprekaszion és A Rhbénus vize partjin. Az Apre-
kaszion néha-néha felbukkan, a mdsik kettd azonban csak a gyiijték
végyaiban kisértget. Becses Kazinczy Tévisek és virdgok c. kdnyve is,
az elsdé magyar korlatolt szdmid kiadvany, de ebbél is alig sikeriil év-
tizedenkint egyet-kettdt felhajszolni. Két debreceni szerzd konywve,
Csokonainak A szépség ereje bajnoki szivenn és Fazekas Mihdlynak
Ludas Matyi c. kilteményei is az els6k kozt 4llanak. Mint szerzd, min-
denik eldtt vezet Pet8fi. A Cypruslombok és a boritékos Jdnos wvitéz
a legritkabbak, de majdnem minden munkija feltiinfen magas 4rfo-
lyamon kelt el. A sort méltdképen zirja be Széchenyinek a Selyemril
irt kényve. A ,nagyvadak® mellett nagy tekintélye van a Toldi elsb
kiaddsdnak, Csokonai Diétai magyar muzsijinak, Gvadinyi Magyar
damainak, Katona Bdnk-binjinak, a Zalin futisa és a Csongor és
Tiinde szép példinyainak, Maddch Lantvirdgok c. verseskényvének

Taldn f&losleges is emliteni, hogy az esztétikai szempont éppen
az elsé kiadasok gyiijtésénél jitszik a legnagyobb szerepet. Szép kotés,
eredeti boriték sok szdzalékkal megnoveli a példinyok 4rit és ugyan-
csak sok szdzalékkal emeli a konyv értékét a szerzd sajitkezll bejegy-
zése. Eppen az el6fordulé példanyok kiilonbz8sége miatt nehéz meg-
kézeliten pontos tdbldzatit adni az 4raknak, annil is inkdbb, mert
rongaltsdg, boriték hidnya egyébként j6hirti munkdkat mélyen 4rfolyam
ald szorit. Az Arverési Csarnokban feltnden olcsén gazdit cseréld da-
rabok rendesen ilyen hidnyossdgban szenvednek.




KONYVEK — GYUJTOK — KONYVARAK 303

Nem tartozik szorosan a tirgyhoz, de a teljesség kedvéért meg
kell emliteni, hogy szép szdmmal akad gyiijtdje a francia, angol, német
elsé kiad4soknak, f6leg az illusztrdltaknak, de itt is csak az egészen
szép anyag johet tekintetbe.

Helytérténet, csaladtirténet.

Napjaink mésik népszerti gyiiji6kdre a helytorténet. Itt, killono-
sen néhdny évvel ezel6tt, Budapest irodalma vezetett, ebben is a lat-
képek, illusztracidk. A gyiijtemények azonban, mivel anyag b6ségesen
akadt, mdra mdr meglehetSsen telitddtek, @) gyiijet6k pedig a nagy
vals4g 6ta ritkdbban jelentkeznek. BArczy IsTvAN, HORANSzKY Lajos,
Szenpy KArory, Horrés OszkARr, SCHILLER RUDOLF, SCHLEICHER
ALADAR, PAszTor MIHALY rendelkeznek szép gyiijteményekkel, de ezen
a téren is sok a kis, névtelen gyiijtd, elsdsorban hirlapirdk és févarosi
tisztviseldk. Az 4ltaldnos 4rcsbkkenés a budapesti szakban is érezteti
hatisit, de egyes kdnyveket azért, ha olcsébban is, de allandban keres-
nek. Ilyenek Alt, Haeufler, Schams (féleg a Pest-k&tet), Hunfalvy—
Rohbock, Vasquez, Salamon munkdi és kiilonféle Adressbuchok.
Ujabban, tekintettel az évforduléra, az 1838-i 4rviz irodalma irdnt
is meglehetbs érdekl6dés nyilvinult meg.

A Budapestre vonatkozé munkikon kiviil s taldn még ndvekv6bb
méretekben a gyiijtk egész sora visdrolja egy-egy vidék vagy viros
irodalmit. Jellemz8, hogy LanTos egyik hibord utdni katalégusa miér
a helységek betlrendjében adja ezeket a munkdkat, tekintettel az
érdekl8dés felfelé tartd iranyzatira. Sem gyiijtbket, sem kiilondsebben
kedvelt konyveket nem nevezhetiink meg ennél a szaknil, néha egész
jelentéktelen miiveket ldmpdssal keresnek s majd minden vidék meg-
taldlja a maga kutatéjit, rendesen olyanokat, akik sziiléfsldjikrdl
sz6lé konyvekre kivancsiak.

A bharmadik uralkodé csillagzat a genealdégia. A Budapesten egy-
mésutdn keletkez8 nemességkutaté iroddk vezetdi tudndk leginkébb
elmondani, hogy hiny meg hiny embert foglalkoztat csalddja torténete
s hdnyan 4ldoznak komoly osszegeket nemességiik bebizonyitdsara.
Ez az egyébként cseppet sem modern, de nagyon is dltaldnos divat ter-
mészetesen a kényvpiacra is kihat. Egész obskurus kis fiizetek, néhdny
lapos csalddtorténeti értekezések versenyeznek 4drban és keresettségben
mds, kevésbbé kedvelt szakba vdigéd tSbbkdtetes munkdkkal. Az
Arverési Csarnok aukcibin meglepd tapasztalatokat szerezhet errél az,
akit érdekel. Persze vannak olyanok is, akiket a kérdés tudomdnyos
oldala vonz. Ezek biztositjdk a heraldikai és genealégiai irodalom
kézikdnyveinek és konyvritkasigainak 4llandé forgalmat. Barczay,
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Nyéry, Fejérpataky—Ald4ssy s a kiilondsen becses Siebmacher, aztin
Kempelen, Nagy Ivin, Wagner, Kardcsonyi, Wertner miivei fogalmak
maradtak és mindent megeldzve kelnek el, ha olcsébban is, mint a
nagy valsdg el6tt. A Turul ma is a legkeresettebb magyar folyéirat.

A torténeti irodalom.

Egyetlen konyvgyijtési 4g van, melynek folytonossdga a magyar
bibliofilia tdrténetében megszakitatlan, amelyik egyformin id8szerl
és népszerli, midta magyar maginkonyvtarak fennillnak s ez a magyar
torténeti irodalom és a vele kapcsolatos tudomidnydgak gyiijtése.
Tulajdonképen a helytorténet és a genealdgia is idetartoznak és csak
azért emeltiik ki ezt a kett8t elbre, mert éppen ma a szokottndl is
élénkebb kereslet nyilvdnult meg irdntuk. De minden mas tudominyég
is, amelyik valamilyen formiban a magyar multtal foglalkozik, meg-
taldlja az érdekldéd6ket ma éppen 4gy, mint harminc, Stven, szdz és
szdzdtven évvel ezelStt. Sziikségtelen rdmutatni ennek okdra, hiszen
kézismert tény, hogy a torténelem a legsajitosabb és a leggazdagabban
kifejlédott magyar tudominyig volt mindig és nemzedékr8l nemze-
dékre 4j meg 4j szempontd, de 4llandéan kitartd érdekl8désnek orven-
dett olvasék, tuddsok és konyvgyiijetbk részér8l. A magyar szellemi
életnek tgyszélvin legerbsebb mozgatdja a torténeti tudat és mivelt-
ség s ez ma, a magyar torténetirds egyik legnagyobb reneszinszdnak
kordban él8bb, hatébb tényez8, mint valaha.

Tudébsok, tandrok, papok, arisztokratdk s a magyar kozéposztily
legkiilonbdz6bb rétegeibdl kikeriild amatbrék hosszd sora gyiijt ma is
kisebb-nagyobb méretekben tdrténeti tirgyd munkikat, mint ahogy a
legszebb magyar konyvgyiijtemények tekintélyes szdzaléka a mult
szazadban is ezt a szakot képviselte. Ha némi kiilonbséget a részletek-
ben fel is fedezhetink a mult szdzad é napjaink tdrténeti kdnyv-
tarainak anyagdban és sajitos gyiijt6kdreiben, az természetes magyaré-
zatit leli a tdrténettudominy fejlodésében és a modern ember sok-
oldalg érdeklédésében. ' '

Egyfajta konyv azonban nincs aldvetve ezeknek a valtozdsok-
nak s ez a forrdsmunka. Oklevélgyiijtemények, sz&vegkiaddsok kozt
egyetlen egy sincs, amelyik antikvdriumban vagy drverésen vevét ne
taldlna. Katona Historia criticdja, Pray Annalesei legfeljebb azért
kelnek el ritkdbban, mert er8sen leszallitott 4ron is a driga kdnyvek
k6z¢ szdmitanak. Fejér Codex diplomaticusit is kevés maginember
szerezheti meg, hiszen 2000 pengén alul teljes példinyt ma sem lehet
kapni. Schwandtner folibkiaddsa, Endlicher Monumentai, Matyas Fl5-
ridn Fontese, Theiner egyhaztorténeti oklevéltirai, Wagner szepesi for-
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riskiadvinya, Bél Adparatusa, Bongarsius Scriptoresei, Batthyiny
Ignéc egyhézi térvényei, Fabd protestins adattira, Kaprinai Hungaria
diplomaticdja, a Képes Krénika illusztrlt kiaddsa, Pauler—Szildgyi
honfoglaldskori katf8i és Szalay erdélyi életrajzkiadvanyai a ritkdbb és
legkeresettebb darabok, de nem maradnak el mogottik a Monumenta
Hungariae Historica kotetei, az Anjou-kori okmdnytir, Veress Endre
kiadvényai, a Hazai okmdnytdr, az esztergomi oklevéltir, a wvatikini
okmanytar, a Székely oklevéltir, a kisebb-nagyobb erdélyi forras-
kiadvédnyok s a csalddi levéltdrak (Zichy, Teleki, Kérolyi, Sztiray,
Banffy, Csiky stb.) publikiciéi. Allandé sziikséglet Marczali Enchiri-
dionja is, mely a keresettebb magyar konyvek egyike.

Az osszefoglalé torténeti mivek azok, amelyek a leghamarabb el-
avulnak. A XVIII. szdzad magyar torténeti szintézisei koziil csak
Katona, Pray, Engel munkdi irdnt nyilvanul meg nagyobb érdeklSdés,
forrdsértékilk miatt. Desericius mive, részben drigasiga miatt, mir
alig eladhaté. Kazy, Palma, Virdg, Dugonics s az Gjabb J4szay teljesen
éreékiiket vesztették. A XIX. szdzad két klasszikusdnak, Szalay Ldszlé-
nak é Horvath Mihdlynak mivei valaha a legfontosabb kézikdnyvek
voltak és feleslegessé tették Fessler népszer munk4jit. De mdr a szé-
zadforduld koriil kiszoritotta ket is a Szildgyi Sdndor szerkesztésé-
ben megjelent tizkStetes magyar torténet. Ennek a bukdsa azonban
még sokkal katasztrofalisabb volt, mint el6deié, mikor a Héman—
Szekfl valdsiggal elontdtte a piacot. Némi elégtétel a régieknek, hogy
Fessler, Szalay, Horvith konyvei, s6t még Acsidy mive is, végered-
ményben mégsem szalltak le olyan mélyen 4rfolyamuk al4, mint
Szildgyi gyiijteménye. A kisebb méretl régi Ssszefoglaldsoknak a végsd
csapdst Asztalos—Pethd magyar torténetének megjelenése adta meg.
Ma mir a Héman—Szekflin, Eckhart Ferencen és az Asztalos—Peth6n
kiviil magyar torténeti szintézisek csak szakembereket és gyiijt8ket
érdekelnek. Ugyanez a sors érte Marczali tizenkétkdtetes vildgtorténe-
tét. A Magyar Szemle viligtdrténetének megjelenésekor ez és a Tolnai-
vildgtorténet, nem is beszélve Mdrki két kotetérél, teljesen kiestek a
nagykozonség érdekl8désébdl s ha néha el is kelnek, nevetségesen olcsd
4rakat érnek el.

Sokkal szilirdabb a térténeti monografiak Arfolyama. Itt a ré-
gebbiek is megtartottdk tekintélyiiket. Megfelel§ erdélyi tdrténetkdnyv
hidnyidban Kéviry és Szildgyi tudomdnyosan elavultnak tekinthet8
mivei ma is nélkiilozhetetlenek. Griinwald két munk4ja, Pauler Arpid-
kori torténete, Telekinek a Hunyadiak kordrél é Salamonnak a torok
hédoltsdgrél sz6l6 monografidi ugyancsak népszerliek. De mids részlet-
kérdések feldolgozdsainak is megvan a vev8kore.

Magyar Koényvszemle 1938, III. fiizet, 20
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Arinylag kevesebb érdekl8dést kelt az egyhdztorténelem s élta-
ldban a régi valldsos tirgyt irodalom. Ne tévesszenek meg senkit
egyes munkdk elég jél tartott antikvdriumi 4rai, mert ezek csak pium
desideriumok, eladni nem lehet 8ket. Egyedil a kiilonféle Biblia-
kiad4sok kelendBek; a régi latinnyelvli teolégiai irodalom ugyszélvin
senkinek sem kell.

Eletrajzok és memodrok gyiijtése nilunk soha nem volt kialakult
kér s gy ezen a téren nagy értékek sem fordulnak elé. Egy-egy sze-
mélyhez, korszakhoz f(z8d6 gyiijtésr8l tudunk: igy GRUNFELD ERNO
Korosi Csoma Sdndorra, Supka Gfza Martinovicsra, KLeIN DEzs6 a
Rékéczi-korra és a szabadsigharcra, SzAsz ANDOR a szabadsdgharcra
vonatkozd irodalmat gyiijt, mig emlékiratokkal KacziAN Giza és
Procorius Bira foglalkozik.

Mir a hdbort eldtt, de féleg utina Nagy-Magyarorszig wvolt
nemzetiségeire vonatkozd kdnyvek, nyomtatvinyok keresett cikkekké
valtak. A piac fellendiilésében sokat lehet kdszénni az utéddllamok
dllandéan visirlé konyvtirainak és gyiijtbinek, ezeknek mikodési
kore a magyar kOnyvpiacra is kiterjed. Steiner, Jancsé, Hunfalvy,
Teutsch. munkdi nagyon keresettek, ezzel szemben Balogh koényve
gyakori. A XVIII. szdzad, a nemzetiségi harcok meginduldsinak kora,
ebbd] a szempontbél kiilonosen kedvelt gyiijtékdr. Engel s f8leg Sulzer
muvei egészen kivételes drakat érnek el.

A valaha népszerll Turcica—Balcanica-gyiijtés ma méar nalunk
nem olyan élénk. A XVIIL. szdzad standard konyvei (Decsy, Schmitth,
Kéri) elértéktelenedtek, viszont Hammer mive ma is ritka és draga.
A XVI—XVII. szézadi t6rokvonatkozdst roplapok, krénikdk, képes-
konyvek, amint mir emlitettiik, alig keltenek érdeklédést. BArczy
IsTvAN folytatja ezt a szép hagyomdnyd gyiijtést. Ami forgalom mégis
észlelhet8, az a kiilfoldi érdekl8déssel magyardzhaté. Ez is olyan szak,
melyben magyar és kiilfsldi gyiijtési korok egybeesnek.

Kialakult és nemzetkozisége miatt jelentds gyiijtési 4g volt ennek-
eldtte a Judaica szak is. Magyar gyiijtbk szép szdmmal voltak, bir
magyar anyag, kiilon8sen értékesebb, alig akadt. Mdra azonban, nem-
csak ndlunk, de a nemzetkdzi piacon is ez a gyiijtési kor is felszdmolt.
A legszebb gyiijtemények Németorszdgban voltak, tulajdonosaik jé-
részt kivdndoroltak, kdnyvtaraikat eladtdk s 4j gyiijtk nem jelentkez-
tek. Tipikus példdja annak, hogyan pusztulnak el virdgzé konyvgyiij-
tést 4gak. Magyar gyiijt6k koziil megemlitjik Parp DAvip, Procorius
BiLa, BEDO MOR, VARRG IsTVAN és WERTHEIMER ADOLF neveit.

Nemzetkozi viszonylatban is szdmottev8 gyiijtési 4g a magyar-
orszdgi régészeti és miemlék-irodalom. Tulajdonképen itthon is csak
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az az anyag keresett, ami a kiilfoldet érdekli, nem utolsé sorban az
Archeolégiai Ertesité folyamai. Forster, Pulszky, Henszlmann, Rémer,
a klasszikusok, még mindig nem avultak el, gyakran akad vé4sirléjuk.
Miemlékeink két nagy képeskonyve (Radisich—Szendrei és Czobor—
Szalay), bir sokat estek 4rban, vonzanak még gyiijtbket. Sajitosan
magyar gyiijtési 4g a szent korondra vonatkozd irodalom. Két gyiijt6-
r8l, WoHL ALADARrél és EszLiry IstvAnrdl tudunk. Ebben a szakban
Decsy és Lackhner kényvei a népszerliek, mig Petrus de Rewa letlint.
A numizmatika irdnti érdekl6dés sem halt ki teljesen. Réthy, Palma,
Weszerle, Sambucus, Schénwisner, Rupp j6 nevek a magyar kényv-
piacon. A segédtudominyok (paleogrifia, kortan) persze nélkiildzhetet-
lenek gyiijt6k é kutatdk szempontjibél egyarint. Igy példdul Knauz
Kortan-a, bar SzenTPETerY kis naptira sok hivér elhéditotta, ma is
kelendd cikk.

Ez az 4ltaldnos kép, amit a tdrténelmi irodalom kelenddsége
mutat. Gyiijtd is van szép szdmmal. Egyetemeink professzorai mellett
szép konyvtarral rendelkeznek SzeENDEFFY ALADAR és KOczAN LAszLo.

Irodalomtérténet és nyelvészet.

A magyar szépirodalommal egyiitt fellendiilt a magyar irodalom-
torténet és nyelvészet gyiijtése is, bar ez a két 4g, mivel sokfelé 4dgazé
torténeti vonatkozdsokkal is bir, mindig gyiijtés targydt képezte, tehdt
uem kizérélag a XX. szdzadi bibliofilia fejlédésének eredménye.

A magyar irodalomtdrténet elsé nagyjai koziil taldn csak Papay
és Wallaszky vesztettek népszerliségiikb8l, Czwittinger, Bod, Rotarides
ma is j6 nevek. Az Gjabb irodalomtorténet mivel6i koziil valaha kere-
sett volt Bayer, szinészettdrténeti munkdi napjainkban mér nem tudjik
elérni régi j6 4rfolyamaikat. Leszillt az értéke Bedthy szintézise ré-
gebbi kiaddsainak, csak a Badics-féle 4tdolgozéds kelendd. Ugyanez a
sors érte Heinrich négykétetes vildgirodalomtorténetét is. 1937-ig a
piacon Pintér kétkStetes rendszerezése vezetett, de most megjelent
hasonl6 méreti munkija az el6bbit nemsckdra teljesen ki fogja
szoritani.

A nyelvészet a torténelemmel egyiitt Ggyszélvan fogyasztdsi
tomegeikk lett. Egész kis terjedelml értekezések is elkelnek, nem is
szélva az igazdn j6hir munkdkrél. Otrokécsi Féris Ferenc, Gyar-
mathy Sdmuel, Sajnovics, a magyar nyelvészet meginditéi sok gyiijtét
érdekelnek s kiillonosen keresik Simonyi és Balassa nagy nyelvtanait és
Zolnai Gyula nyelvemlék-kiadvainydt. Az Arverési Csarnok aukcibin
egyik legszilardabban tartott és mindig j6l men8 4g a nyelvészet.

20%*
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Szbtirakban mar hullimzébb a forgalom. Pdpai Pariz Dictiona-
rium-al, tekintettel gyakori el6forduldsukra, nem tudnak komolyabb
értéknivéra vergbdni és Ggyszélvan teljesen elértéktelenedtek Mdrton
Jbzsef lexikonai. Nem igen keresik Calepinus kiaddsait sem. Torténeti
éreéke van Barbti Szabd, Kassai, Kresznerics, Czuczor—Fogarasi sz6-
térainak. Legértékesebbek azonban Budenz, Szinnyei, Szarvas—Simonyi,
Bartal, Gombocz—Melich és Szily tudominyos szétirai. Szép miszotir
gyiijteménye van ZoLNar GyuLa egyetemi tandrnak.

Végiil, mint 4llandb sziikséges segédeszkozdk, nagyon becsesek
a kiilonféle bibliografidk és életrajzi lexikonok. Ezek kozdtt is a leg-
el6keldbbek a Szabd, Petrik, Apponyi és Szinnyel, melyek mir foga-
lommé valtak a magyar szellemi életben.

Néprajz, szociogrifia, jog.

A hibord utin a figyelem taldn csak a reformkorral hasonlithaté
arinyban fordult a magyar nép sorsa felé. A szellemi és a térgyi nép-
rajz s a szoclografia virdgkorat éli ma. Régi, elfeledett nevek keriilnek
forgalomba s ezzel kapcsolatban konyveik is megjelennek a piacon.
Teschedik Simuel és Berzeviczy Gergely igazi népszerlisége a legutébbi
évtizedek eredménye. Uj lendiiletet vett a gyiijtés is: Malonyai, Huszka,
Hermann Ott4, Prénay Gibor munkai szépen fogynak s a népkolté-
szet gyijtdi, Kriza, Erdélyi, Merényi s a tobbiek, ismét nagy nevek.
Ipolyi Magyar mytholégid-ja egyébként is a nagy értékek kozé tarto-
zott mindig.

Anekdotdk, kdzmondisok, talin ezzel a mozgalommal kapcso-
latban, megint el8térbe keriiltek. Kisviczay, Bod, Szirmay, Kényi,
Andrid, Dugonics, Erdélyi, Margalits, Téth mlvei gyakorisiguk elle-
nére is értékesek.

FeltiinG, hogy a hdbort elbtt oly kedvelt elméleti szociolégia és
ennek politikai vonatkozdsai ma milyen kdzonnyel taldlkoznak. Ezt a
valtozdst bizvist vildgnézeti okokbdl vezethetjiik le.

Ezzel szemben csoddlatos a magyar jogi irodalom gyiijtésének
Gjkeletd fellendiilése. Ugyszélvan ez az egyetlen szak, ahol a gazdaségi
valsdg ma sem érezteti hatdsdt, s6t a kdnyvek zéme azéta még drigult
is. Kolldr Jézsef, a két Kovachich, Eder, Frank, Gustermann, Kelemen,
Kitonich, Virozsil a legkeresettebb szerzd8k, de jelentéktelennek latszé
munkdk is keresletnek &rvendenek. A Tripartitum régi kiaddsai nép-
szerliek, egyediil a XVIIL. és XIX. szdzadi foliokiaddsok 4rai szallot-
tak le, a példinyok szépsége ellenére is. Csexkey IsTvAN és ERrDELYI
ALADAR a nevesebb gyiijtdk, de mellettiik az egészen fiatal nemzedék
szdmos tagja miveli ezt az 4gat.
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Féldrajz és természettudomdnyok.

A féldrajz és a természettudomdnyok terén viszont, Ssszehason-
litva a hdbord elbtti helyzettel, mikor ezek nagyon is virdgzd gyiijtési
agak voltak, a kereslet észrevehetSen cs6kkent. Bél Notitia-ja negyed-
aron is nehezen kel el, Tomka—Szdszky, Timon semmit sem érnek.
Csak a szociografidval és a helytorténettel kapcsolatos statisztikdban
van nagyobb forgalom. Fényes, Csaplovics, Korabinszky ma sem
értéktelen rakedrtoltelékek, Schwartner az egyetlen, akit elhanyagolnak.
Ertékes és ritka ma is Orbin Székelyfold-je. Az Osztrik-magyar Mo-
narchia Irdsban és Képben nyomdatechnikai szempontbél nem képes a
modern igényeknek megfelelni. Ardnylag a legnagyobb értékek a torté-
neti foldrajz standardmiivei (Csdky, Ortvay, Rupp).

Foldrajzi képeskdnyvek kozil csak egészen szép példinyok hoz-
z4k kisériésbe a gyiijibket. Alt, Hunfalvy, Kubinyi—Vahot tartjik
még magukat, de Ortelius kiilonféle kiad4saibdl alig lehet eladni egyet-
egyet. Még leginkdbb a viseletképek vonzzdk a vésirlékat. Timlich
ritka kOnyve vezet ezek kdzt. De a két viselettorténeti f6mil is
(Szendrey és Nagy—Nemes) j6 anyag.

Utleirdsok, melyeket hibord elétt oly sokan szenvedéllyel gyiij-
tottek, ma mdr csak kivételes esetekben taldlnak piacot. A minket ér-
dekl6k kozil Forray, Hering, Jerney, Magyar Ldszlé utazdsai, torté-
neti becsik miatt, nem meriilnek feledésbe, de Rosti, Teleki, Birly,
Boloni s flleg Gédspar inkdbb csak kirakattSltelékek. Még a térképek
koziil is csak Lipszky és Gordg atlaszainak s a debreceni atlasznak
van komoly kelenddsége.

Mindebbél litszik, hogy a féldrajz a kihaléban levd gyiijtési dgak
kozé tartozik. Antikviriusok szerint fdleg Sregurak érdeklédnek még
szérvanyosan egy-egy kényv irdnt.

Az orvostudomdny sem vonz ma mir annyi gyiijtdt, mint régen.
NEkAM Lajos gylijteményén kiviill alig van méir szdmottev8 orvostor-
téneti magdnkdnyvtdr. Linzbauer és Weszprémi lexikonait leszdmitva,
ezen a téren csak a régi orvosi mivek értékesek.

A természettudomdnyi irodalomban is hasonléan siralmas a helyzet.
Itt is inkdbb a kézikényvszdmba mendé munkdkat keresik. A magyar
binyészatra vonatkozd anyagot gyiijti SCHLEICHER ALADAR, mis ter-
mészettudomdnyos szakban nincs tudomdsunk komoly gyiijtSrbl.

Ha az elsoroltakhoz hozzdtessziik még a kiilonféle lexikonokkal
szemben tanusitott kozonyt, melyet legjobban jellemez az antikvir
Révai-lexikonnak 120 peng8s drverési 4tlagdra, koriilbeliil bemutattuk
a mai magyar antikvdrpiac keresleti és kindlati viszonyait. Nem ma-
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radhat ki azonban a felsoroldsbél néhdny gyiijtbnek a neve, akik egé-
szen sajatos gyiijt6kdrben dolgoznak. Igy Horrer FERENC és DRESCHER
PAL magyar gyermekkOnyveket, SzukovATHY IMRE sportirodalmat,
TrAGER ERNG és TEGLAs Giza gyorsirasi vonatkozasokat, BEREI S06
Rezs6 illusztricidkat, HorL Jend exlibriseket és HiLTL HiMER eroti-
kat gyiijtenek. Ez a nem kimerit, de mégis elég részletes korkép
korilbeliill megmutatja, hogy mi érdekli ma a gyiije8ket & miben 4ll
a régitdl kiilsnbdz8 tipikus XX. szdzadi magyar bibliofilia.!

A nagy valsiag évei.

A hibord utini évtizedben j értékrangsor, 4j piac, 4j gyiijési ko-
rok kezdtek megszilardulni, végleges kdrvonalakat kapni, mikor az
4. n. konjunktiraévek utdn egyszerre bekdszéntdtt a nagy gazdasigi
valsdg s ezzel a magyar kdnyvpiacnak elsé komoly krizise is. Tudva-
lev8 dolog, hogy a sziikségbe keriilt ember el8szor is kultdrsziikségleteit
dldozza fel s ezek kozt is az els6 a konyv, amelyet leginkabb nélkii-
16zni tud. Az anyagi gondok kozé keriilt gyiijt8k egymdsutin adtdk
el konyvtiraikat, a tobbieknek viszont nem 4allt rendelkezésére a régi
anyagi er8. Csodilatos dolog, hegy e végzetes circulus vitiosus ellenére
sem ment tonkre a konyvpiac, s8t felvevd ereje sem csokkent a vir-
haté méretekben. A valsdg jele tulajdonképen csak az 4rzuhandsokban
nyilvénult. 1930 és 1936 kozott a kozéparak so—60 szdzalékkal rom-
lottak, aminek tSbbek kozdtt a tisztviseldi fizetések leszallitdsa is oka
volt. Meg lehet szdmolni azokat a konyveket, melyek 4resés nélkiil
tovibbforognak a piacon. De olcsé 4ron is, leszdllitott igények mellett
is, az emberek tovdbb visirolnak. Jellemzd a magyar kultdrigények
tiszteletet parancsolé kitartdsira, hogy e legnehezebb években sem
ment ténkre Budapesten komoly antikvarium. RANSCHBURG és LANTOS
hibort utdni gyakorlatuk alatt is néhiny szép maginykdnyvtirat
(KoLLANY! FRIGYES, SCHMIDT J6zSEF, SZABO JOzSEF, ScHLAUCH LORINC,
TarNAY JANos, SziLasi MOric, illetbleg BETTELHEIM MOR, SzALAY
Jozser, Kacséu PoncrAc, Poronyr DEezsd, CuamsorDp gréf, Gaar
GaszToN, Braun ROBerT, FeLEki Giza, GYOrey JenG konyvtdrait)

1 Ezen a helyen kell megemlékezniink néhiny hébortutdni magyar
konyvgyiijtdrdl és gyiijiési koriikrdl, akik mar meghaltak ugyan, de nem
maradhatnak ki a névsorbél: Dr. Balogh Elemér (reformicid), Ernszt Lajos
(magyar kényvtulajdonosok nevével és jegyzeteivel elldtott kdnyvek), Szalay
Jozsef (utblag illusztrdle: grangerizalt miivek), Virdg J4nos (régi kéziratok,
jog), Ballagi Aladar (mlivel8déstorténet), Braun Rébert (szociolégia), Gyodrgy
Jend (els8 kiaddsok), Alddssy Antal (tSrténelem).
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vették meg és kozvetitették a gyiijtdk szimara. Nem lehet mondani,
hogy nem szép eredménnyel.

A magyar bibliofil-tirsadalom lassanként az 4j életszinvonalat is
megszokta. Nem tudta kedvét szegni sem a pénzhidny, sem — a nagy
kindlat ellenére is fellép8 — ritkasdga az értékes anyagnak. S8t, 1937-
ben hatdrozott javulds volt észlelhetS, a valsdg hatdsai elmiléban vol-
tak. Napjainkban azonban kozéleti események kiilfslddn is, ndlunk is
jra rossz hatdst gyakoroltak a kényvpiacra, melynek szlinése egyeldre
nem mutatkozik.

Az Arverési Csarnok.

A hébord utdni piac 4j tényezdje a Postatakarékpénztdr Arverési
Csarnoka, amelyik 1934 6szén kapcsoléddott be komolyabban a konyv-
fogalomba. Magyarorszdgon a kinyvaukcié intézménye sokdig ismeret-
len fogalom volt. 1836-ban rendezett IvaNcsics ZsIGMOND pesti kdnyv-
keresked8 4rverést, utdna egy évtizedig nem akadt vallalkozdé. LanTos
Apoir UGjitotta fel 1923-ban. A Postatakarékpénztir ziloghdziban
évrfl-évre felgytlt és visszamaradt anyag végil is sziikségessé tette,
hogy komolyabb méretekben rendezzenek kényvaukcikat. 1934 Oszén
alkalmaztak el8szdr kényvszakért8t, Pastinszky Mikrds személyében.
Az Arverési Csarnok csakhamar fontos tényezdje lett a konyvpiacnak.
1935-t8l kezdve mar a Jabrbuch der Biicherpreise is kozdlni kezdte
eredményeit. A magyar kdzéposztily bizalommal fordult a nagyobb
nyilvinossig eldtt milik6dd intézményhez s valdban kisemberek szd-
mira, kis konyvtételek esetében a virakozdsnak teljesen meg is felelt.
Kérdéses még az, hogy a nagy kényvtdrak, melyeknek az 4drverésen
rendesen csak jobb anyaga taldl vev8re, nem el8nydsebben tudndnak-e
antikvériusok révén megfeleld ellenértéket hozni tulajdonosaik sz4-
mira? Kétségrelen, hogy a konyvirverések nagy érdekl8déssel taldl-
koztak és olyanok is megfordultak a Csarnokban egy-egy olcsé vétel
reményében, akik egyébként nem sokat dldozhatnak konyvekre. A ka-
lapics al4 keriild anyag is elsdrangd. A Széchényi-kdnytdr duplumai,
Gir Hucd, Veszery Tisor, gr. Csekonics ENDRE, SzemMLER LORINC,
gr. KAroLyr MiHALY, BoGNER MiHALY kdnyvel, a budai KarATsoNvyi-
és a bodakajtor-felsszentivanyi Zicuy-kényvtirak gazdag és sokoldald
vilasztékot biztositottak az érdeklddbknek. Az 4rverések 1938-ig
mind jobban mentek, legjobb esztend8k 1936 és 1937 voltak. Az ezévi
két aukcié azonban, az Altaldnos depresszidnak megfelel8en, rosszul
sikeriilt.

Az antikviriumok természetesen erds ellenfélre taldltak az Arve-
rési Csarnokban, mely széles vevBkdrt és f8leg nagy anyagot von el téliik,
ami a piac 4llandbéan panaszolt megiiresedésének egyik oka. Taldn els6
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eset a magyar konyvkereskedelem tdrténetében, hogy j6 régi kényv
hidnya komoly gondot okoz az antikviriusoknak, akik az egyenstlyt
gy igyekszenek helyredllitani, hogy maguk is résztvesznek az 4drveré-
seken. Masik kovetkezménye az aukcidk meginduldsanak a félszaz
év alatt mdr-mir megszildrdult magyar k&nyvértékrangsor megbom-
ldsa. Nem is beszélve arrdl, hogy 4ltaldban az elfogadottnak tartott
érték alatt kel el -a kdnyvek tobbsége, a legkomolyabb tiinet az drak
terén szilkségszerlien bedllt ingadozis, hiszen egy-egy kényv 4ra a
véletlentd] fiigg, attél, hogy van-e ott torténetesen két vagy tébb vevd,
akik egymast tdllicitdlhatjak. Ezért a megjelenendd tibldzatnak utolsé
oszlopdban feltiintetett 4rverésen elért drak jelent8ségének értékelésénél
ezt mindig figyelembe kell venni. roo—200 szdzalékos kiilénbség sem
ritka ugyanazon kényvnek kiilonb6z8 napokon elért 4rai kodzt. Vég-
eredményben azonban az Arverési Csarnok konyvosztilya, f6leg
Pastinszky Mixros agilitdsdnak tulajdonithatélag, hasznos munkat
teljesit a valé d4rak megéllapitdsinak és a magyar kdnyvkultdra
terjesztésének lgyében.

Extra Hungariam . ..

A magyar kényv altalaban nem nemzetkdzi cikk. Egyes szakok-
nak (nemzetiségi kérdés, régészet, Turcica, utazds, nyelvészet, térkép,
természettudomanyok) meg vannak ugyan a maga elég élénk kiilfoldi
kapcsolatai, de sem mint felvev8, sem mint lead6, a magyar kényv-
piac nem komoly sily vildgviszonylatban. Kétségtelen azonban, hogy
a kiilfoldi valtozdsok hatdsai nalunk is visszhangra taldlnak s egyes
gyiijtési korok (8snyomtatvany, judaica) magyarorszdgi alakuldsa tel-
jes mértékben a nyugati viszonyok fiiggvénye. A magyar torzsanyag
azonban ezektd]l fiiggetleniil érte el mai értékrangsordnak kialakuld-
sat s ennek sorsiba a kiilfdldnek legfeljebb kbzvetve, a rénk is kiterjedd
gazdasdgi véalsig révén van beleszéldsa. A magyar kényvgyiijiés On-
céldan, sajit szellemi fejlédésiink és konyvpiacunk torvényei és lehetd-
ségei szerint alakul s mig gyiijtéink sokoldald, idegen anyagra is ki-
terjedd érdeklddése megdvia az elszigeteltségt8l, a magyar kultdrdba
és viszonyokba gyokerezd fejl8déstorténete a nemzet megtett szellemi
Utjat illusztrilja.

Maxkkar LAszio.

.. Megjegyzés. Ez a cikk bevezetésiil szolgdl a szerzének nemsokdra meg-
jelend miivéhez, mely a magyar antikvir kényvpiac dralakuldsairél ad tor-
téneti dttekintést. (Szerk.)
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HIRLAPTARI PROBLEMAK.

— Hidnyok. — A kotelespéldanyok beszolgéltatdsinak elmulasztdsa. —
A kottetés nehézségei. — Dokumenticids szolgilat. — Bibliogrifia és szak-
katal6gus.

A hirlap a konyvtdrakban nem tartozik azok kozé a becsiilt,
féltett kincsek kozé, mint a régi kényvanyag. Hirlapot mindenki
jarat, naponként vasirol é hasznil el csomagoldsra, flitéskor aldgyuj-
tsra, vagy dob a szemétbe. A hirlappal, 4jsiggal szemben, amely
tobb tizezer, vagy tobbszdz példinyban keriil, fillérekért az utcdra és
az elbfizet asztalira és amelynek sorsa fidibusz, — egyik naprél a
misikra valé megsemmisiilés, senki sem érzi kiméletre kotelezve magit,
senki sem érez sajndlatot, lelkiismereti furdaldst, ha eltépi. Villamo-
son, vonaton, elolvasvdn az ember az Gjsdgot —, eldobja. Csak addig
sziikséges, mig elolvassuk, vagy 4tfutvdn fécimeit, megdllapitjuk,
hogy nem érdemes végigolvasni.

Pedig a hirlap, az 4jsdg évkonyvszerll tdrténetirds: a vildg,
egyes orszdgok, megyék, virosok torténete naponként vagy hetenként
regisztralva. Valamikor, a torténetirds kezdetén, csak az évek egyes
déntdfontossigl, nagy eseményeit jegyezték fol az évkényvirdk, ma
a hirlapirék minden nap vagy hét minden érdekes, vagy emlitésre
méltdénak ldtszé politikai, virosi, egyesiileti, id8jardsi, gazdasigi, pénz-
iigyi, biniigyi, tudomanyos, irodalmi és testgyakorlati eseményét meg-
irjdk, nem az utbkorra gondolva ugyan, de mégis ennek szdmdra is.
A j5v8 torténetirdja a mai Gjsidgok alapjdn bdrmely nagy napnak
nemcsak mellékeseményeit, hanem hangulatdt is megrajzolhatja a hir-
lapforrdsok, mintegy politikai, tdrsadalmi naplék alapjin. Fontos
tehdt, hogy ezek a naplék, ezek a szdmtalan példinyban megjelend
krénik4s évkdnyvek legalibb egy példinyban megdriztessenek és fonn-
maradjanak az utdkor torténetirdi szdmdra.

Bir van orszigos ,Hirlaptir®, a Magyar Nemzeti Mizeum
Orszdgos Széchényi Konyvtdrdnak egyik alosztilyaként s térvény
kotelez minden nyomdat, illetSleg kiadét minden egyes hirlap-
szdm beszolgdltatdsira (a viltozatokrdl a térvény kifejezetten nem
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beszél) s az Orszdgos Széchényi Konyvtirt ezek meglrzésére,
mégis rendkivill nagy azoknak az Gjsigkdteteknek a szdma, amelyek
— bir a kételespélddnyokrél sz6l6 térvény utdn jelentek meg — cson-
kén, hidnyosan — vagy egyaltalin nincsenek meg a Hirlaptirban.

Az avatatlan persze hajlandé azonnal vidat emelni a Hirlaptir
régi tisztviseldi ellen, azt hivén, hogy ez az 8 mulasztdsuk kovet-
kezménye. Pedig nem az.

A hidnyok f8 oka a nyomddsz, meg a kiads. Olykor mind a
kettd értetlenil 4ll a tSrvény rendelkezéseivel szemben: tehernek
tekinti azt, ami az 8 termelésének fennmaraddsit biztositja. Reklamad-
cidkra adott vilaszat olykor sértddstt hangon igy kezdi: ,,Az Undk
Kényvtira félszélitott ... Ilyenkor — akdr telefonon, akdr levél-
ben — vilaszolunk, hogy ez a konyvtir nem a miénk, illetSleg épp
oly mértékben a miénk (akik felszélitottuk), mint az 8vék (akiket fel-
szblitottunk), mert ez a kdnyvtir a nemzeté. S mi nem azért kérjik
a be nem kiildott szdmokat, mert a ,mi* kdnyvtirunknak sziiksége
van rdjuk, hanem azért, mert a tSrvény gy intézkedik, hogy a
magyar nemzet szdmira minden nyomtatviny fennmaradjon. Még
hozz4 tehetnénk minden alkalommal azt is, hogy ez nem a ,mi*“
(kSnyvtirnokok) érdekiink, hanem els8sorban azoké, akik szimira
nyomdatermékek el8allitdsa nevet, hirt, késbb emléket és halhatat-
lansdgot biztosit. Az adminisztricié azonban nem minden nyomddban
kifogdstalan s a legnagyobb megértés mellett is gyakran megtdrténik,
hogy a nyomddsz elfelejti a hidnyzé 29. szdm bekiildését. Erre jon
a per a kincstdri jogiigyi igazgatésdg Gtjin. Kozben azonban a 29.
szém a nyomdéban elveszett. Nem tudjdk pétolni. A nyomddsz meg-

fizeti a birsigot, — az évfolyam pedig a konyvtirban csonkin
maradt. A vak véletlen még bevetheti a kényvtirba a hidnyzé sza-
mot, de ha nem, — *Gjfalu, vagy a cipbfelsbrészkészitbk egy napji-

nak, illetbleg hetének krénikdja &rokre megsemmisiilt az utékor tor-
ténetirdja szdmdra. Pedig taldn éppen ezek az Gjsdgszdmok tudndnak
viligot gyujtani az utdkor todrténetirdidban bizonyos fontos ipar-,
gazdasdg-, 4r-, vagy helytorténeti kérdésben.

A misik fontos feladat a beérkezett lapok megdrzése és épségének
biztositdsa. Olyméddon helyezni el az Wjsdgokat, hogy papirosuk,
amely a papirosok leggyengébb fajtdja, tehit a legkevésbbé 1d84llé,
erbs napfényt8l meg ne sirguljon, nedves helyen vizfoltokat ne kap-
jon, meg ne penészedjék, szlik polcokon meg ne tdrjon s f8ként, hogy
ne legyen Osszehajtogatva, mert a hajtdsndl a gyenge papiros id8vel
magdtdl eltdrik. A hirlapokat tehit bekdtve, szdraz, emeleti raktir-
ban, bekdtve, tigy kell elhelyezni, hogy napfény ne érje. Sajnos, a
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jelenlegi 4llapot az, hogy az évi hirlaptermésnek csak kis szdzalékéc
tudjuk bekdttetni, a tobbieck két dekli kozt, spargival 4tkdtve keriil-
nek a polcokra. Ha aztin ezeket a kotetlen évfolyamokat rendetlen,
lelkiismeretlen olvasé haszndlja, a szdmokat, s6t az egyes kiilonbozd
szamok egyes lapjait Osszekeveri, vagy ami még veszélyesebb, egycs
lapszdmokat kiemel és elvisz bel8le. Orizetlen pillanatban, minden
lelkiismereti furdalds nélkil megteszi, hiszen a piacon filléreket érS,
s6t hite szerint filléreket sem ér8 écska Gjsdgrél van szé. Ez — kiils-
ndsen régebben, amikor a Hirlaptir aggodalom nélkiil adta kolcson
a hirlapokat magdnosoknak, eléfordulhatott, és pedig nemcsak a
kotetlen, hanem a kotdtt példinyokndl is. Kiilonsen kompromittils
kézleményeket semmisitettek meg nagy szdmban (példdul a kom-
miin utan).

A hirlapanyagnak a j6v8 szdmira valé megmentése érdekében
sziikeéges volna minden Gjsdgnak és heti-, vagy havilapnak (a folys-
iratokrél pem is szélva), bekottetése, és teljesen kikolesonzési tilalom
ald helyezése olymédon, hogy még konyvtiraknak se lehessen kikol-
cs6ndzni. Idegen kdnyvtirakban nincs meg mindeniitt az az ellen-
8rzés, ami az Orszdgos Széchényi Konyvtdrban, sbt eléfordult, hogy
hivatalos tdton, bélyegzével ellitott téritvényre kikdlcsonzdte hirlap-
koteteket magénosoknak, hdzi haszndlatra kiadott a kélesonvevd
kényvtér.

Ma mir a kdnyvtari hirlapanyag, sokak felfogdsa szerint, levél-
téri értékll anyag s laponként szdmolandé 4t a kutatdnak, mint az
oklevelek a levéltirakban. Ha ez a felfogis tilzott is, a tapasztalatok
alapjin mindenesetre szigoritani kell az ellen6rzést és teljesen meg kell
sziintetni a kikolcsonzést. Folyéiratokra, melyeket koényvtdrak és
magdnosok is gylijtenek, tehdt sok példinyban maradnak fonn, ez a
tilalom nem vonatkoznék.

A harmadik kérdés a hirlaptiri dokumenticiéd kérdése. A mult
évben egy megszallt teriileti magyar testvériink azzal a kéréssel for-
dult hozzank, keressiik ki az Egyetértés 1894—1896. évfolyamaibél a
Philoméla cim@ tdrcit, vagy egyéb kozleményt és lemdsolva kiildjiik
el neki. Ez a kutatds, mely eredménytelen maradt, két tisztviselének
tobb munkanapjit foglalta le. Ez alatt az id8 alate a résziikre kiosztott
munka sziinetelt. — M4s alkalommal hivatalos' megkeresésre azt kel-
lett megéllapitanunk, hogy egy nagy politikai blnperben a gyanisitds
mikor és melyik Gjsdgban jelent meg legel8sz6r. — Torvényjavaslatok
parlamenti tirgyaldsa alkalmival analégiaként gyakran nytlnak
vissza a multba s ilyenkor az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Hirlap-
thrdt keresik meg, ahol a régi Gjsdgok megvannak. S ilyenkor a
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Hirlaptir konkrét, vagy altalinossigban jelzett adatok és cikkek
utidn kutat.

Személyi hajszdk alkalmival magdnosok adatokat kutatnak
ellenfeleik ellen. Utbaigazitdsért a Hirlaptirhoz fordulnak. Szabad-e
a Hirlaptdrnak ez utdbbi esetben magdnosoknak utbaigazitdst, felvild-
gositdst nyujtani? Elhallgathatja-e a tisztvisel8, ha a keresett adatok-
rél tudomdsa van? Altaldban meddig tartozik a Hirlaptdr dokumen-
tacibs szolgdlatot villalni: egy évfolyamra, tiz évfolyamra, huszondt
esztendOre-e? Egy adatra, tiz adatra, vagy akdr egy lexikon-terje-
delmi adatgyiijteményre? S mi torténik akkor, ha a kutat oly kér-
désre kér adatokat, amely kérdést a konyvtdri tisztvisel6 hosszas,
fdradsigos adatgyiijtés alapjdn mdr tisztdzott, de kutatdsainak ered-
‘ményeit még nem volt alkalma publikdlni? Csak dtbaigazitdst, tdjé-
koztatdst kell-e adnia (reference), vagy rendelkezésre kell bocsdtania
a legrejtettebb és legreménytelenebb helyeken taldlt adatot is?

Mindezek oly kérdések, melyeket a dokumentdcids szolgdlat
megszervezése alkalmdval eldre tisztdzni kell.

Gyakran fordulnak hirlaptiri tisztvisel6khoz ily kérdésekkel:
Milyen magyar divatlapok, vagy politikai djsigok vagy vicclapok
stb. voltak 1871-ben, 1881-ben, 1889-ben?

1867-ig van kronolégikus bibliogrifidnk (Kereszty: Hirlapok és
folyéiratok 1867-ig), de 1867 utin nincs. 1890-t8l kezdve néhiny
éven 4t a Magyar Konyvszemle évenként adott sajtd-biblisgrafiit, leg-
Gjabban maginvillakozdsok adnak 4ttekintést a magyar sajtérél
(Wiinscher Frigyes: Csonka-Magyarorszdg sajtéja 1927, 1928, 1930.
U. a.: Sajtdalmanach, 1931. — Dr. Sziklay Jinos és Szdsz Menyhért:
A magyar sajté évkdnyve, 1935, 1936, 1937). De hogy 1867 és 1889
kézott milyen hirlapok és egyéb djsagok, vagy folydiratok jelentek
meg, arrdl kronoldgikus bibliografiai Gtmutaté nincsen.

A tudominyos kutatds megkdnnyitése érdekében sziikség volna
mielébb egy olyan sajtd-kdnyvészetre, amely az 1867—1890 kozott
megjelent jsdgokrél és folydiratokrél ad kimeritd teljességli, idSrendi
dttekintést. Az Orszagos Széchényi Konyvtar Hirlaptira régi, ideig-
lenes kataldgus-céduldinak a szabdlyzat értelmében valé 4tdolgozisit,
amelyet a Hirlaptdir mir néhiny évvel ezel8tt megkezdett, mieldbb
be kellene fejezni, s ezzel egyidejiileg sziikséges volna a szakkatal4gus
elkészitése is. S ami a legfontosabb, gondoskodni kell a Magyar
Nemzeti Mtzeum Orszdgos Széchényi Konyvtirdnak Hirlaptdrdban
féréhelyrdl, mert a j5v8 évi szaporulat szdmdra a raktirakban mir
nincsen hely.

TROCSANYI ZOLTAN.
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Adalékok a Gydngydsi-kiadasok tortenetéhez. A Magyar
Nemzeti Mizeum szépirodalmi anyagit feldleld P. o. hung. szakjinak
783. tétele XVII. szdzadi nagy barokk poétink, GyOnGYds1 ISTVAN
két eddig ismeretlen kiaddsinak kolligitumét tartalmazza, két leghire-
sebb és legismertebb munkdjit, a Murdnyi Vénust és a Kemény Janos
emlékezetét. A kis 8° formitumi konyv elsd darabja Kemény Jinos
emlékezete. A cimlap jobb felsdsarka er8sen megrongdlédott: Pordbil
meg-éle[dett] | Phoeni[x], | Avagy | A’ Néhai Gyeré Monofltori | Ke-
mény Jénos, | Erdéli Fejedelemnek Lo- | nyai Anna Asfsfonnyal 1évé
ha- | zafafsiginak, Tatdr Orlzigi rabsignak, | a T8rdk ellen viselt
Hadi dolgainak, é végre, | Hazdja mellett Vitéz{il le-tett életé-
nek, | haldla utdn-is é16 emlékezete. | A’ mellyet 2’ Magyar Verfek-
ben | gybnydrk8déknek kedvéértke (?) ugyan | Magyar Verlfekkel
ennekeldtte egy-nehdny | Efztendbvel irt vélt, és el-rongyoltt elsd |
irdfinak tbredékibfil most ujjabb le-irdssal | kiffebb rendben vett | Ne-
mes GOmOr Varmegye Vice-Ilpannya Gy fngydsi Istvdin, | Nyomtat-
tatott Budédn Nottenstein | Jinos Gyérgy 4ltal Elztendében | A pél-
diny a szdveget teljes egészében megdrizte, semmi sem hidnyzik beldle.
Petrix bibliogrifidja nem ismeri ezt a kiaddst, (gyszintén SZINNYEI
sem nagyszabdst életrajzi lexikondban. ‘Tovidbb menve, Bapics
Ferenc kitlind kritikai GyoncyOsi-kiaddsdban Osszedllitotta az Gsszes
Kemény Jinos emlékezete-edicidkat, de ezt, az eddigi példdnyok alap-
jadn negyediknek ismert kiadast még & sem ismeri.!

A miasodik kdnyv cime: Marsal Tarsalkodo- | Muranyi Venus. |
Avagy | Annak emlékezete: | Miképpen a’ Méltdsdgos Groff | Hadadi
Veselenyi Ferencz | Magyar Orlzdg Palatinussa, akkor Fiileki | Fd
Kapitdny, a’ Tekintetes & Ndags Gréff | Rimai Szetsi Maria Alz-
fzonnyal, | j8vend8béli hizassigokrél valé titkos vége- | zése 4ltal
tsuddlatos képpen meg-vltte a’ Hires | Muranyi varat. | Melyet irt
vélt ugyan 8 Nagysigok | Komornikja GyBngydsi Istvdn | Magyar
Verfekben [zerezvén. | Moltan pedig ujjabb megjobbitdsi- | val a’
Verfeknek ki-botsittatott | Kolosvarat | Nyomtattatott Budén,
Not1TensTEIN | JANos Gy8rey 4ltal 1730. Esztenddben. |

A Murinyi Vénnsnak ez a példinya azonban csonka, hidnyzik
az utolsh levele, melyen a koltemény befejezddik:

Nagy érdemii arany gyapjuval kénallya,

Az mint meg-is atta, s-nyakdn fiig barinnya.

1 GYONGYOST ISTVAN Osszes kGlteményei. Bp., 2. kdt. 1921. Régi Ma-
gyar K6lték Tara. 375—378. L.
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Nincsen mar tébb gradics Magyar méltésagra,
Erdemelt virtussa vitte felsé dgra,
Honnét fegyelmesen vigydz az Orszdgra,
Isten nyulcsa éltét kévant hoszszusdgra.

Igy jutott Veselény nagy Murdny vdrdhoz,
Emeltetvén onnét tébb méltésagiboz,
Erkezett Musdm-is mdr fell-tett czéldhoz,
Faratsaga utan lat nyngadalmaihoz.

Ezt a kiad4st sem ismeri PETRIK, de SZINNYEI sem, viszont errdl
Babicsnak médr van tudomésa, s8t ezt véli tudni réla: ,,A 3-ik [ki-
ad4s] ,Nyomtattatott Buddn, NOTTENSTEIN JANos GYOrGy 4ltal 1730.
Esztend8ben’. Egyetlen példinya a RApay-kényvtirban“.! Ezek szerint
még egy példinya ismeretes, a Nemzeti Mizeumé. Ennek a kiad4snak
a végén tiz stréfds latin vers taldlhatd, amely azonban a mizeumi
példanybdl, mivel az csonka, hidnyzik. ’

Erdekes, hogy ez a két kiadds elkeriilte bibliogrifusaink figyel-
mét, pedig a kdnyvek ,kiad6ja““, NOTTENSTEIN JANOs GYORGY ismert
és hires XVIIIL. szdzadi kdnyvnyomtaté volt. BaLLacr ArapArnak
nagyon lesujtdé az itélete NoTTENSTEINék milkodésérSl: ,,A LANDERER-
csaldd ezen budai 4ga, mer8ben ponyvairodalmi termékekkel szedte
meg magdt. Alapitdsa éta maig, csekély kivétellel, csupin kalenddriom,
csizié, magyar s német népdalok, litinidk, rosz fametszetd s piszkos
nyomésd szent képek, 4lmos kényvek s t. eff. termékekkel 4rasztottdk
el a hazai vérosokat s blcstikat“2 GARDONY! ALBERT viszont védel-
mébe veszi: ,,A budai nyomda els8sorban iskolakdnyveket adott ki,
melyek kiad4sdra kizdrélagos szabadalma volt. De kiadta a legnép-
szertibb magyar irénak, GyonGySsinek a munkdit is, ami 4ltal iizleti
élelmességét nyilvdnvaldvd tette. Mir a konyvkereskeddi kataldgus
kiaddsa is arra vall, hogy a budai nyomda szakavatott vezetés alatt
dllott, mert az irodalmilag jéval fejlettebb Németorszdgon is csupdn
a XVIIIL. szdzad mdsodik évtizedében lesznek divatosakkd az ilyen
katalégusok, amelyek a kényvek cimein kiviil az 4rakat is megjelslik .
NotrTenstEINnak még volt egy Gyoncyosi-kiaddsa, melyet konyv-
keresked8i kataldgusa is bizonyit* a Chariclia, ez azonban mdr ismert.

* 1d. munka. 1. két. 1914. 466. L.

* A magyar nyomddszat térténelmi fejlédése. Bp., 1878. 119—120 L.

3 Magyarorszdgi kényvnyomddszat és kényvkereskedelem a XV1I1. szd-
zadban. Bp., 1917. Konyvtari Fiizetek, 2. 19. 1.

2 1d. m. els6 melléklete.
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_ 1733-ban ZAronyt NaGy JAnos nagyvaradi kdnyvkétOmester biztatta

NoOTTESNTEINt ennek kiaddsidra, ami még ugyanebben az évben meg
is jelent.! A Chariclia 4ra 8, a Kemény Jinosé 13 é a Murdnyi
Venusé 10 dénir volt. 1837-ben halt meg NoTTEnsTEIN, lgyhogy a
Kemény Jinos emlékezete évijelzés nélkiili kiaddsa kb. 1730—33. ko-
z0tt jelenhetett meg. A GyonGyOsi-kiadds hagyomdnya tovdbb szillt
a kiadd 6zvegyére is, aki el6z8leg LANDERER JANOS SEBESTYEN Ozvegye
volt, de mint NOTTENSTEIN felesége is hamarosan hasonlé nehéz
sorsra jutott, a vallalatot azonban 1752-ben bekdvetkezett haldldig
vezette ,,NOTTENSTEINé Ozvegynél” vagy ,,NOTTENSTFIN VERONIKA
dzvegynél” imprimatirdk alatt. Haldla utdn els§ hdzassdgdbél valod
id8sebb fia vette 4t a nyomda vezetését és munkdssigdt GYONGYOst
Csalard Cupiddjdnak kiaddsival kezdte? Az érdekes GyoneyOsi-
kolligditum XIX. szdzadi tulajdonosa a bejegyzés bizonysiga alapjin:
Nic.[oraus] SzirBik 1806 volt, mig XX. szdzadi irdssal utols6 lapjira

 a SzeBERENYI LAszid név van foljegyezve. Mint érdekes irodalom-

torténeti és nyomdatdrténeti dokumentumot érdemesnek tartottuk a
két ismeretlen GyONGYOsi-kiaddst részletesen bemutatni.

Kozocsa SANDOR.

A I8csei nyomda veszedelme 1717-ben. A 16csei nyomda
kalend4riumairél volt nevezetes, amelyek a XVII. szdzad folyamdn
magyar é német nyelven jelentek meg. Ezeknek a kalenddriumoknak
még a XVIIL szdzad folyamdn is akkora volt a kelenddségiik, hogy
mikor 1740-ben a l8csei kdnyvnyomtatd ismeretlen okb6l nem akarta
megjelentetni, a gydri kényvnyomtaté azonnal véllalkozott a kiadi-
sdra. Ugyanezt tette 1741-ben a pozsonyi kényvnyomtatd is, ami két-
ségtelen bizonyitéka annak, hogy a l6csei kalenddrium kiaddsa j6
tizleti vallalkoz4s lehetett. A kalenddriumokar a kiadbk nyers dlla-
potban hoztdk a piacra, igy vasdroltdk azokat a konyvkotdk is, hogy
aztidn flzotr, vagy kototr 4llapotban juttassdk a fogyasztShoz.
A kalenddrium-kiad4sbél tehdt a konyvkotbk és konyvnyomtatdk
egyardnt hasznot hiztak s LANDERER MIHALY 1776-ban azon indoko-
lassal kérte Sepaiser KEreszTiLY konyvkotd eltiltdsit a kalendarium-
kiad4stél, hogy a kalenddriumok kotésébSl is meg lehet élni. Egyszé-
val kényvnyomtaté és konyvkotd egyardnt j6 iizleteket csindltak a
kalend4riumokkal, amelyek sordban a 18csei kalenddrium vezetd
helyet foglale el.

1 1d. m. 35. L
2 Révay Jézsef és Schopflin Aladdr: Egy magyar kdnyvkiadd regénye.
Bp., 1938. 18—19. L
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A kalend4riumokat kiadé 18csei nyomdit 1717-ben nagy vesze-
delem fenyegette, amely konnyen a nyomda {izemének teljes meg-
szlintetését eredményezhette volna. Az 1717. évi 18csei tisztdjitdst
ugyanis kirdlyi biztosi minéségben biré Viecwter JANos kamarai
tandcsos vezette, aki hivatisinak megfelelden minden olyan virosi
iigy irdnt érdekl6dstt, ami a polgdrok kozdtti békés egyiiteélést meg-
zavarhatnd. Elsdsorban a valldsi viszonyok irdnt tanusitott meleg
érdekl8dést, amire utasitdsa kiilon is kotelezte. Bizalmas értesiilése volt
r6la, hogy a l8csei nyomddban katolikus-ellenes réplapok és ginyira-
tok késziilnek. (Quod in typographia ibidem constituta per praedi-
cantes acatholicos et nonnullos alios heterodoxos in vilipendium verae
orthodoxae romanocatholicae fidei variae scartecae et scomata imprimi
curarentur), amelyek szerz8i a protestins papok sordbdl keriiltek ki.
Vizsgalatot tartott tehit ez ligyben, a vizsgdlat azonban nem jirt ered-
ménnyel, nem sikeriilt bizonyité anyagot taldlni a vérosban. Ennek
ellenére elrendelte, hogy két tanicsnok — egy katolikus és egy evan-
gélikus — kisérje 4llandéan figyelemmel a nyomda makodését s ha
a kifogdsolt nyomdai termékek el84llitdsaban bilindsnek taldlndk, a
vérosi tanidcs rendelie el azonnal a nyomda bezardsit. (Ut eandem
typographiam senatus Leuchoviensis de plano et simpliciter im-
mediate tollat.)

Arrdl is értesiilt a nevezett kirdlyi biztos, hogy kilf6ldr8l kato-
likus- és dinasztiaellenes nyomtatvdnyokat csempésznek be a vérosba
(ex externis etiam provinciis varii libri tum contra fidem, cum etiam
Suam Majestatem Sacratissimam totamque augustam domum Austria-
cam nefarie et scandalose editi per Augustanae confessioni addictos
clandestine inducantur) s ezt is az evangélikusok csinéljék. Elrendelte
ezért, hogy ezt a csempészést mindendron meg kell akadalyozni, a vét-
keseket meg kell biintetni, a kifogdsolt kényveket pedig el kell égetni.
(Scripta similia aut libri, si qui adinventi fuerint, comburantur et
exterminentu.)

L8cse eredetileg er8s vira volt a protestantizmusnak, amelyet
csupdn a XVII. szdzad utolsé évtizedeiben sikeriilt némileg vissza-
szorftani a meginditott ellenreformiciénak. Ennek az ellenreformdcié-
nak az utolsé hulldmait szemlélhetjiik az el8adott rendelkezésekben,
amelyek mar arra litszanak mutatni, hogy a nyilt harc megsziint s
a protestantizmus ereje meggyengiilt. A kirdlyi biztos értesiilései aligha
voltak alaptalanok, az evangélikusok &sszetartdsa mellett bizonyit
azonban, hogy a meginditott vizsgilat nem jirt eredménnyel.

Nemcsupan kortorténeti, hanem konyvészeti szempontbdl is
figyelemreméltdk ezek az adatok, mert amellett tesznek tandsdgot,
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hogy nem minden sajtétermék maradt fenn az utékor szdmdra, nagy
résziik nyomtalanul eltlnt. Kiiléndsen az -apré nyomtatvinyokra
vonatkozik ez a megallapitds, amelyek sordban tartalmilag sok értékes
darab lehetett. Minthogy ezek az apré nyomtatvinyok végérvényesen
elveszettnek tekinthet8k, le kell mondani arrdl a reménytél, hogy nem-
zeti bibliografidnk valaha is teljessé lehet. Sajnos, éppen a korra és
a helyi viszonyokra legjellemzbb anyagot fogjuk mindig nélkiilézni,
melynek elkalléddsdt, kis terjedelmén kiviil, éppen a tartalom rova-
sara kell irni. GARDONYI ALBERT.

Javaslat a betiik egyszeriisitésére 1840-b8l. A mult szdzad
elsd felében gyakran talilkozunk hirlapjainkban és folydiratainkban
helyesirdsi vitdkkal (az y-rél és j-r8l és tz-r6l). A hasonmisban kozolt
»Jovallat nem helyesirdsi, hanem typoldgiai, illetdleg typografiai.
FarkasfaLvi FArkas FERENTZ a kettds mdssalhangzdkat akarta egy-
szerisiteni, két betl helyett egynek az alkalmazdsit javasolta, de nem
szlav mintdra, hanem teljesen eredeti elgondolds alapjin. Hogy ez a
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birtokomban volt s most a Széchényi-Konyvtirnak ajindékozott réz-
metszetl egyleveles nyomtatvany mellékelve volt-e valamely kényvhoz,
vagy folybirathoz, nem tudtam megillapitani. AbbSl, hogy az
impresszum (helyesebben ddtum) rajta van, gy latszik, nem.

Magyar Konyvszemle 1938, IIIL, fiizet. 21
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Hatdsa a ,jovallatnak® nem volt, de — mint a kétjegyli betik
egyszerlsitésére irdnyulé kisérletet, érdemesnek tartottuk kiemelni
a feledés homaly4dbél. Megvalésuldsa esetén péld4dul egy ilyen széban,
mint ,,Egyszdznyolcz®, mely tizenhdrom betlbdl 4ll, négy betit lehetett
volna megtakaritani, ami egy egész konyv kinyomtatdsinil szdmot-
tevd n-mennyiség megtakaritdsit jelentette volna. A hagyomény azon-
ban ‘kotelezett akkor is a régi betliformik megtartisira.

Tr. Z.

Sine lege vagantur. Konyvtirak figyelmébe! Minden kényv-
forgat6 ember tudja, hogy gyakran lehet egyes konyvekben
ritaldlni olyan témakra, melyek a konyv tulajdonképeni tirgys-
t6l tdvol vannak. A konyvtirak katalégusai ezekre a kalandozé
részekre nem figyelmeztetnek, bir ezek sokszor igen érdekesek. Csak
néhdny példit hozok fel. PronAszka OTTOKAR Soliloguidjiban a sta-
tisztikust nagyon érdekld koézlemény taldlhaté arrdl, mitdl fiigg a szi-
letendd gyermek neme? Bizonyos, hogy egyetlen statisztikusnak sem fog
eszébe jutni, hogy ebben a kényvben ez utdn kutasson. MENDELSSOHN—
BartHOLDYnak leveleiben igen érdekes leirdsa van az 1830-ban Po-
zsonyban végbement korondzisnak. Ezt sem fogja senkisem ott keresni.
SMITH ADAM nevezetes nemzetgazdasigi ,munkdjiban érdekes lefrds
van az egyhdz életér8l a kdzépkorban. HiTLER ,,Mein Kampf“-jiban
érdekes felfogdst talilunk arrél, mi jobb egy nemzetre nézve, ha sok
gyermek sziiletik és természetesen sok meghal, vagy jobb csak kevés
gyermeket vildgra hozni és azokat életben tartani. .

A felhozott példdk mutatjik, milyen hasznos volna, ha a kényv-
tiri kataldgusokban ezek a kalandozdék — ,,disgressions”, mint az
angol nevezi — foljegyeztetvén, az olvasét, kutatét ezekre figyelmez-
tetnék. Emlékszem, hogy sok év el8tt a Preussische Jabrbiicherekben
olvastam cikket BURNsrdl, melyben J6kairél volt szé, BERNHARDI
»Denkwiirdigkeiten“-ben Gorgey Arthurrdl stb.

Amit itt megpenditek, nem egészen 4j, de kivihetd. Ugy emlék-
szem, hogy a hébordeldtti években a német nagyvezérkar iltal kiadott
»Registrande ezt megvalésitotta. F. B.

A miiszaki forris- és adattudakozo kézpont. PALFFY MIKLOs,
mérnSkkamarai c¢. fogalmazé a Technika 1937. 2. szdmaban
kozolt fenti cimll cikke a miszaki kutatds szempontjabél fontos kér-
dést térgyal. :

A magyar miiszaki szakkényvtiraknak tobb mint 90%/e-it Buda-
pesten taldljuk. Ez a tény a személyes kutatds lehet6ségétdl megfosz-
tott vidékiek szempontjait és érdekeit tekintetbe véve, egyre jobban
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siirgeti egy forrdstudakozé kdzpont (vagy szerv) létesitését. Elhangzot-
tak olyan éhajok is, hogy a Technoldgiai Kényvtirhoz hasonld fajtdji

parhuzamos konyvtirak volndnak létesitendSk az orszdg kiilonb6zd

varosaiban. Noha ezek az 6hajok indokoltak, az orszdg mai helyzete
mégis szinte parancsoldlag ir eld szdmunkra mésféle megolddst.
Miutin az Orszdgos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kézpont
altal kiadott ,,K6zponti Cimjegyzék“-nek mdszaki irdnyd szakkatals-
gusa nincsen, muszaki szakirodalmi forrds- és adattudakozd koz-
pont szervezése sziikséges. A kozpont, amelynek mikddése semmi-
ben sem érintené a fenndlld és nagy értéket képviseld miszaki

szakkOnyvtirak mlkodését, a jelen sziikds viszonyok lehet8ségeire -

tekintettel legcélszerlbben egyetlen nyilvinos jellegii miszaki kényv-
térunk, a Technolégiai és Anyagvizsgdlé Intézet Nyilvidnos Konyv-
tara mellé volna szervezhetd, anndl is inkabb, mert e konyvtir a forrds-
tudakozéddssal kapcsolatos felviligosité munkdt részben méir most
1s végzi.

A kdzpont nyilvintartand a Magyarorszdg teriiletén taldlhaté és
a kutatds céljaira kifejezetten felbasznalbaté (vagy kikdlcsondzhetd)
Osszes miszaki irdnyd szakfolydiratokat, illet8leg ezek pontos hollétét
is. (Tehat a nagykozdnség szdmira nyitva nem 4ll6 kdnyvtirakée
nem.) Emellett irodalmi adatgyiijteményeket (bibliogrifiikat) szer-
kesztene és minden oly irdnyban tevékenykednék, amely a szaktudést
elbsegitheti.

Megyjegyezziik itt azt, hogy a kdzpont csupdn tudomdnyos és
szakirodalmi adatoknak (forrdsmlivek stb.) kozlésével foglalkoznék s
igy mikédése, amint azt a kiilfoldi példik is igazoljak, a tandcsadd
magdnmérnokok és mds szakemberek tevékenységére semmiféle hit-
rdnnyal nem jdrna. A kozvetitd tevékenységért, ugyanigy, mint
Németorszdgban, csekély dijat szedne.

Dokumentacids szolgalat a newyorki magyar konyvtirban
A Magyar Nemzeti Mizeum feliigyelete alatt megnyilt New York-
ban a Hungarian Reference Library (19 West 44th Street) az amerikai
tudomédnyos vildg és nagykdzonség részére. A nyelvi elszigeteltsége
mellett oly kevéssé ismert magyarsignak gazdag tdrténelmi multja,
nem kevésbbé gazdag és értékes jelene mélté kifejezési eszkdzt nyert
ebben a konyvtirban, melynek dr. TeLkes LAszLO, kordbban az ameri-
kai Harvard University-nek el8adéja 4ll az élén. A kényvtir min-
den magyar tudominyos vonatkozést iigyben dijtalan szé-, vagy irds-
beli felvildgositdssal szolgdl a tudomdnyos kutatdst folytatdknak és
mindazoknak, akik valamely magyar kérdés irint érdeklSdnek.
A kényvtdr gerince egy sooo kdtetes angolnyelvli magyar szakkdnyv-

ar*
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tir, amely magdban foglalja a Magyarorszdgot birmely vonatkozis-
ban ismerteté vagy érintd Osszes angol nyelvli munkékat. A gyiijte-
ményben ugyancsak megtaldlhaté a 812 kiilonféle angolnyelvii folyd-
iratban Magyarorszigra vonatkozélag megjelent tizezer cikk is. Ennek
az angolnyelvli magyar konyvtirnak és folyéirat-gyiijteménynek je-
jentSs részét a FeLeky-Ko&nyvtdr, néhai FeLeky KArorynak, a kitind
kdnyvgyiijtének konyvtira alkotja. Kiilén értéke a konyvtirnak, hogy a
benne foglalt mliveket egy részletes, konnyen kezelhetd bibliogrifia egé-
sziti ki, mely minden tirgykérre vonatkozélag nemcsak megbizhaté
vezérfonalat, hanem hathatds segédeszkdzt is ad. — Informicids szolga-
latdn kiviil a kdnyvtir feladatdul tlzte ki Magyarorszdg és Amerika
kultdrériékeinek a két nagy nemzet eldtt valé kolesdnds megismerteté-
sét. Az ily irdny( munkdissdg feloleli a kultirkapcsolatok minden vonat-
kozasit, a két orszdg tudomdnyos életének, mivészetének és egyéb
kulturalis értékeinek kolcsonds ismertetését, dpolva és fokozva a két
orszig kdzotti baritsigot és megértést. (A Hungarian Reference Library
tijékoztatd korlevele.)




ISMERTETESEK.

Lengyel konyvtariigy. I.GRrycz, JoserH: Les bibliothéques polo-
naises. Varsovie, 1937. Association des bibliothécaires polonais, 8°.
35 [1] L, 5 t. — 2. Lysakowski, Apam: Dwudziestolecie zwi:zku
bibliotekarzy polskich. [A lengyel kdnyvtirosegyesiilet két évtizede.]
Krakéw, 1937. Przeglad Biblioteczny. 8°. 28 1. (Kilonnyomat a
Przeglad Biblioteczny 1937. évi 4. szdmabél.) — 3. LopyNski, Marian:
Archiwiici i bibliotekarze. [Levéltirosok és konyvtirosok.] Krakéw,
1937, Przeglad Biblioteczny. 8°. 12 1. (Klny. a Przeglad Biblioteczny
1937. évi 4. szdm4bdl.)

Joserr Grycz fiizete, mely a pdarizsi nemzetkdzi kidllitds alkal-
mabdl ldtott napvildgot, 4ttekinthetd és lehetSleg minden fontosabb
kérdést érintd tdjékoztatdst nyujt a lengyel kdnyvtiriigy multjira és
mai 4llapotira vonatkozblag. Rovid torténeti bevezetése bedllitja a
lengyel konyvtirtorténetet az eurdpai fejlédésbe, magyar szempontbdl
pedig alkalmat ad bizonyos pirhuzamos jelenségek megfigyelésére.
Csak tgy, mint nélunk, az els8 lengyel konyvtirak roviddel a keresz-
ténységre valé 4ttérés utdn, az egyhdz kezdeményezésére keletkeztek.
Az els6 magyar és lengyel kdnyvtari leltirjegyzetek egyarant a XI.
szdzad els6 felébdl szdrmaznak. A konyvtaralapitds itt is, ott is a
benedekrendi szerzetesek érdeme. Az els8 egyetemi konyvtdr (Krakkd,
1364) alapitdsa alig hirom évvel el8zi meg Nagy Lajos pécsi egyete-
mének és konyvtirdnak feldllitisit. A humanista kdnyvgyiijtd kirdly,
I. Zsigmond és f8urai, Matydsra és udvarira emlékeztetnek. Reforma-
cid, kdnyvnyomtatds, ellenreformicié a magyar viszonyokhoz ha-
sonléan éreztették hatdsukat a lengyel kdnyvtirtdreénetben. Az 1773-ig
fennillé wilnai jezsuita konyvtir azt a szerepet toltdtte be a lengyel
kultira életében, mint nilunk a nagyszombati. A XVII. szdzad hibo-
ris pusztitdsai utdn a lengyel konyvtdriigy ujjasziiletése Zaluski
piispdk nevéhez flizddik. O alapitotta Varséban az elsé lengyel nem-
zeti kdnyvtdrat, melynek gyarapoddsit mir kételespélddnytorvény
biztositotta. A XVIII. szdzad egyébként, mint nalunk is, a f&dri
kdnyvgyiijtbk kora. Ebben a szdzadban vetették meg alapjait a mai

%
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napig is oly nagy jelent8ségli f8nemesi csalddi kdnyvtiraknak, melyek
koziil a Raczynski- (Poznaf), OssoLiNskl- (Lwéw), CzARTORISKI-
(Krakkd), KrasiNskI- és Zamovski- (Varsé) gyiijtemények mdig a leg-
nagyobb lengyel konyvtirak kozé tartoznak. Lengyelorszdg szdz év-
nél tovabb tartd elnyomatdsa idején ezek a csalddi konyvtirak Orizeék
a lengyel kultira emlékeit. Jellemzd, hogy az. orosz és porosz uralom
alatt 4ll§ teriileteken szenvedték a legnagyobb veszteségeket a lengyel
konyvtirak s nemzeti szellemben t8rténd tovibbfejlesztésiik is ict
akadt meg. Az Ausziridhoz csatolt déli teriileten ardnylag szabad fej-
186dés indulhatott meg. Igy vette at a nemzeti kényvtir szerepét a
krakkéi JaceLLo-kBnyvtir s ebbdl magyarizhatd, hogy ma is Krakkd,
Lemberg s a déli teriilet a leggazdagabb a torténelmi becsli konyvtar-
gyijteményekben. Kiilonosen Lengyelorszdg orosz, keleti fele maradt
el és szorult alapos 4jjiszervez8 munkira. A fiiggetlenség visszanyerése
utdni években két nagy probléma elbtt 4llott a lengyel kdnyvtarigy:
az idegen anyaggal telehordott, nemzeti szempontbél elhanyagolt
konyvtirak lengyelesitése és a konyvtarak szervezetének, munkéjinak,
anyagédnak egységesitése volt a két féfeladat. Az emigricié idején kiil-
foldon keletkezett lengyel gyiijtemények (RAPPERSWILLE, BATTIGNOLLES,
Piris, London) és a volt héditéktél, f8leg Szentpétervirrél visszaszer-
zett anyag alkotja az alapjit a varséi PiLsubski-kényvtirnak (500.000
kotet), mely ma a lengyel nemzeti kdnyvtdr. Ezenkiviil a legfontosabb
lengyel kényvtirak a lembergi, poseni, varséi, wilnoi egyetemi kdnyv-
tirak (egyenkint félmilli6 koriil mozgd kotetszdmmal), a krakkéi
JacELLO-kBnyvtdr (600.000-nél tébb kotet), a keleti Lengyelorszigra
specializdlt gyiijt6kori wilnoi WrOBLEWSKI-konyvtir és a lengyel tu-
doményos akadémia kdnyvtira Krakkéban. A lengyel nagykdnyvtirak
szamét 444-ben 4llapitotta meg az 1930-ban befejezett &sszeirds.

A felszabadulds elsd évében mir megindult a lengyel kényvtér-
igy Gjjdépitése. 1917-ben megalakult a konyvtirosegyesiilet, majd
egymésutdn jelentek meg a kiilonféle térvények és szabdlyrendeletek
az iskolai, egyetemi és kozhivatali kényvtirak rendezése, a magéin-
konyvtiraknak kozkdnyvtirakkd valé nyilvdnitisa, a nyomdai ko-
telespéldinyok (nyolc konyvtdr szdmdira) és a kdnyvtdrak kozti csere-
viszony térgy4ban. 1930-ban a kételezd kdnyvtirosképzést is elrendel-
ték. A kényvtdrak irdnyitdsa és ellenbrzése a ,kényvtirak bizottsd-
gdnak® hatdskorébe tartozik. Bar a gazdasdgi vilsdg kovetkeztében a
kdnyvtdrak doticidja er8sen megcsappant, a hibori éta nehdny gyd-

ny6rli modern kdnyvtirépiiletet is emeltek (krakkdi JaceLLO-kdnyvtdr,
varséi kozponti kereskedelmi iskola kdnyvtdra, kattoviczi PILsupski-

kdnyvtdr, thorni KoPerNixk-mlzeum). 1928 éta a varséi PiLsupskr-
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konyvtdr adja ki a kurrens nemzeti konyv- & folydirat bibliografiit;
1934 6ta pedig a katalogiz4ldsi szabdlyzatot. Megindultak a kozponti

cimjegyzék munkilatai is. .

A népkonyvtirak kezdetei még a habort elétt alakult térsasigok
mikodésére vezethetk vissza. Ma Lengyelorszigban kb. 8700 nép-
konyvtdr milksdik mintegy §,250.000 kotetre rigd konyvanyaggal.
Messze kiemelkedik koztiik a varséi nyilvinos kényvtir, melynek az
1935/36. évben 569.269 litogatdja 879.363 kdnyvet kolcsénzott ki.

A lengyel kényvtérosegyesiilet a mult évben iinnepelte hiiszéves
fenndlldsic. Hivatalos lapjinak, a Przeglgd Bibliotecznynek (Konyv-
tari Szemle) hasibjain ApaM Lysakowski szdmolt be a két évtized
eredményeirdl. Az elsd tiz évben az egyesiilet még nem taldlt magéra,
munkéja rendszertelen és elszigetelt maradt. Csak 1926 utdn, mikor
E. KuntzE elndkletével 4j tisztikart valasztott s megalakitotta munka-
k&zosségeit (ma 8), indult meg a komoly munkéssig. Az 1930-ban vég-
leges forméban kiadott alapszabilyok szerint az egyesiilet vezetése a
kikiildottek évenként Osszeiild gytilésének kezébe van letéve, az 4llandd
elndkség pedig a hirom évre vélasztott hat taghdl és a munkakdzdssé-
gek egy-egy kikiildsttjébdl 4ll. Elnsk 1933 6ta: St. WIERCZYNSKL
Az egyesiilet anyagi alapjit a tagdijak é az dllamsegély képezik.
Jelenleg 550 tagot szamldl, ezek koziil 1936-ban 260 nd volt. 1928-ban
a lengyel kdnyvtirosegyesiilet belépett a Kényvtirosegyesiiletek Nemzet-
kozi Szivetségébe, képviselteti magit a kongresszusokon, s6t 1936-ban
a IX. varsbéi kongresszus megrendezését is villalta.

A lengyel kdényvtirosegyesiilet els8sorban a kdnyvtirtudominy
fejlesztését szolgilja. Munkakozosségei értekezleteket és tanulminyi
kirdnduldsokat szerveznek, felviligosité elad4sokat tartanak a nagy-
kézdnség szdmira. Az egyesiilet vezet8sége rendezi a lengyel
kdnyvtiroskongresszusokat (eddig négyet) és a veliikk kapcsolatos ki-
allitdsokat. Kiadja a Przeglgd Biblioteczny c. folyébirator (a mésik
lengyel kényvtirtudomdnyi lap, a ,,Bibliotekarz® a varséi nyilvénos
konyvtir kiadvinya). Az egyesiilet érdeme a kotelezd konyvtiroskép-
zést elrendel torvény kieszkozlése is. A konyvtirosképz6 tanfolya-
mokat sajit kebelében rendezi.

Mibta a kdzoktatdsiigyi minisztérium kodnyvtari osztilya meg-
szlint (1928), az egyesiilet tandcsa lett a lengyel kényvtiriigy legfel-
s8bb ellen8rz8 féruma. Az egyesiilet résztvett az Oroszorszdgban
maradt lengyel kényvgyiijtemények visszaszdrmaztatdsa, a tudomi-
nyos konyvtirak munkaszervezete, a népkonyvtiri torvény s a
nemzeti bibliogrifia munkdlataiban. Fontos munkateriilete még az
egyesiiletnek a konyvtirosok érdekvédelme, anndl is inkdbb, mivel
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Lengyelorszdgban a konyvtdrosi hivatas szolgalati, minbsitési és tudo-
ményos normai maig sincsenek véglegesen rendezve. A konyvtaros-
egyesiilet érdeme, hogy a vilsig idején keletkezett konyvtirosi munka-
nélkiiliséget sikeriilt lekiizdeni és helyzetik tdrvényes szabdlyozésira
is rovidesen sor fog keriilni.

MarIAN LopyNski, a lengyel kodnyvtiros egyesiilet alelnoke
»Levéltirosok és konyvtdrosok cimll cikkében a nédluk mindeddig
meglehetdsen elszigetelten dolgozé levéltarosok és konyvtarosok koze-
ledésér és tomoriilésée siirgeti. Kifejti, hogy az djabbkori levéltdr hiva-
tésa mind kozelebb viszi egymishoz a két intézményt, a levéltari és
konyvtéri tudomdnyos munka, a kozonség kiszolgdldsa, a raktdrozds,
a feldolgozds, az adminisztricié, a hivatdsi érdekvédelem egész sorit
idézik fel a koézds problémdknak. Bizonyitdsul ismerteti a francia,
spanyol, portugil, belga, olasz & magyar levéltirosok és kényvtirosok
egylittmikodését. Megemlékezik a Magyar Levéltirosok és Konyvtd-
rosok Egyesilletének megalakuldsdrdl, céljairél, alapszabilyairdl, az
1936. évben rendezett kongresszusrdl, az egyesiilet évkonyvér6l & a
Magyar Konyvszemlérdl (8—g. L).

Ezekre a példdkra hivatkozva javasolja a levéltdrosok és konyv-
tirosok kozds egyesiiletének és kozds folydiratinak megalapitdsit s
egy olyan 4llami hivatalnak a feldllitdsdt, melynek feliigyelete ald
tartoznék mind a levéltirak, mind a konyvtdrak iigye.

Maxkkar LAszré.

Bibliothéques. Organisation — Technique — Outillage. (Expo-
sition internationale des arts et techniques. Paris, 1937.) Introduction
de Jurien CAIN. Paris, 1937, Denoél, 22 [2] 1, 24 tdbla.

A piérizsi vildgkidllitds kényvtirtani osztilyanak eme beszdmo-
16ja tobb, mint kozdnséges leiré katalégus. Mindenekeltt meg kell
emliteniink, hogy ezittal szerepelt eldsz6r a konyvtir, mint olyan,
egy nagy kidllitds programmjin. A legszélesebb nagykdzonség érdekld-
désének felkeltésével a konyvtdr melegebb kapcsolatot keres az eddig
bizalmatlan tisztelettel feléje fordulé litogaték iranydban. De érté-
kes tanulsigot tartogat a konyvtdri kidllitds a szakember szdmdra is:
médot keres arra, hogy a konyvtirtechnika egy-egy terén elért ered-
ményeket szemléletesen hozzaférhetdvé tegye. Megkiméli igy az egyes
kényvtirakat, a tobbi kdnyvtirak tapasztalatainak sommézisival, sok
folosleges kisérletezést8l és tapogatézdstdl. A kidllitds rendezdinek
nyiltan hangoztatott célja, hogy a Népszovetség Szellemi Egyiitt-
mlkodési  Bizottsdga 4ltal az elmdlt évben javasolt nemzetkozi
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bibliotekonémiai kutatbintézetnek alapjit vesse meg ikonografikus és
statisztikai anyaggyiijteményével.t

A kozonségfelvildgositds 4ltaldnos és a szakembernek sz616
specidlis célkitlizései szabtdk meg a kidllitds anyagdnak megvilogatdsit
és beosztdsit. A kilfoldi nagy konyvtdraknak szentelt terem mellett
a francia konyvtdriigyet részletesen is szemléltették a kiallitds falai
és tarldi, majd a konyvtirak felszerelését és berendezését, valamint a
kiilonféle konyvtiri eljirdsokat mutattdk be. Kiilondsen szemléletes
a konyv dtjit 4brdzolé fal, amely fiilkéiben sorra vezeti a latogatd
elé a recepcid, az akcesszid, a kataldgus és a konyvkotd 4llomdsait.
Mésodlagos reprodukcié alakjiban is impozinsan hat a New York
Public Library monumentélis épiilete és a svéjci 0j nemzeti konyvtar
egy csupaiiveg raktdrrészlete. A périzsi Bibliothéque Nationale rak-
tarairdl késziilt felvételek pedig meglepd médon mutatjdk, miképen
alkalmaztdk a Richelieu-utcai régi épiiletet a modern kovetelmények-
hez; pedig az anyagi eszkozok, mint olvassuk, Franciaorszdgban is
szlikre vannak szabva. ’

Végiil feltdné az esztétikai szempontok hallgatélagos, de anndl
impozédnsabb uralma. A pirizsi vildgkidllitds a technika és a mivé-
szet harménidjit valasztotta tirgydul: ezt éppen a konyvtdri kidllitds-
sal kapcsolatban nem szabad elfelejteniink. A berendezés izléses har-
ménidja mentheti meg csak a modern nagy kényvtdr hatalmas raktd-
rait attél a vigasztalan egyhanglsidgtél, amelyet a numerus kurrens
szeszélye szerint egymas mellé dobott, se tartalomban, se kiilsSben
Ossze nem tartozd kdtetek vagy fiizetek latvanya tdmaszt.

DEezséNyr BELa.

Az Orszagos Levéltar és az Orszigos Széchényi Kényvtar
Szent Istvan emlékkiallitaisanak katalégusa. Budapest, 1938, ., Pat-
ria“ ny. 8°, 8o L, 14 t. ,

SzenT IsTvAN kirdly haldldnak kilencszdzéves tinnepe alkalmibél
a Magyar Nemzeti Mizeum két intézménye, az Orszdgos Levéltir és
az Orszdgos Széchényi-Kényvtdr, a Torténeti Mézeum tdmogatdsival
szép és méltd mddon rétta le kegyeletét elsé kirdlyunk és apostolunk
emlékével szemben, amennyiben a személyére és a kultuszdra vonat-
kozé irott emlékekbd] gazdag és iigyesen csoportositott kidllitdst ren-
dezett a Magyar Nemzeti Mézeum kozponti épiiletében. A rendezés
nehéz munkdjét és a katalégus Osszedllitdsit dr. KossAnyr Bira
orszagos f6levéltdrnok és dr. AszraLoe MIKLOs, az Orszdgos Széchényi-

1 L. Magyar Konyvszemle, 1938, 89—9g1. L.
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Koényvtar alkdnyvtirnoka végezte, akiknek munkdjiba eredményesen
kapcsolédtak bele segitdtarsaik, dr. WeLLMANN IMRE orszdgos levél-
tari segéddr, dr. Sinkovics IsTvAN, dr. Istvanyr GEza és dr. Csapopy
CsaBA. A mintaszerd katalégust dr. Aszraros MikLOs rendezte
sajt6 ala.

A kiallitds anyaga és ennek megfelelSen a katalbgus is tizenhdrom
kisebb részre tagozédik. A konyvecske minden ilyen fejezete eldte
szakszerli magyardzdsorokbél 4ll6 hosszabb-révidebb bevezetéseket

taldlunk, amelyek a kidllitis megfeleld csoportjanak legérdekesebb és -

legértékesebb darabjaira hivjdk fel figyelmiinket s néha egész kis tor-
ténelmi értekezésekké duzzadnak.

A bevezet rész a Szent IsTvANra vonatkozd forrdsoknak és kré-
nikiknak legbecsesebb darabjait mutatja be, amelyek ko&zott Szent
Istvdn XII. szizadbbl valé kisebb és nagyobb legenddjin, valamint
HarTvVIK piispok Szent Istvidn legenddjin kiviil AnonyMus hires
Gesta Hungarorum-at, a Bécsi Képes Krénikdt, a Sambucus-kédexet,
tovébbd az els6 Magyarorszigon nyomtatott konyvet, a Chronica
Hungarorum-ot (1473) is megtalaljuk.

Ezutdn Szent Istvdn egyhdzi kultuszdval foglalkozd irott emlé-
keinknek gazdag gyiijteménye kovetkezik: misszalék, brevidriumok,
legenddriumok, egyhdzi énekek és prédikicibk. Kiilondsen érdekes a
SzeNT IsTVANROL mondott szentbeszédek Osszedllitisa az Erpy-kddex
ismeretlen szerzetesét6l PronAszka OTTOkARig és TOTH TIHAMERIG.

A kovetkez8 résznek SzenT IsTVAN a torvényhozé és egyhdz-
alapité az 6sszefoglalé cime. Itt kiilondsen kiemelendd az az egyetlen,
szent kirdlyunktdl korunkra maradt teljes egészében hiteles oklevél-
szoveg, amely KALMAN kirdlynak a veszprémvélgyi apécdk birtokait
és jogait felsorolé oklevelének felsé részén olvashatd, valamint az
1934-ben a Magyar Nemzeti Mdzeumba keriilt hires Admonti-kédex,

amely SzeNT ISTVAN tSrvényeinek XII. szdzadbdl fennmaradt szdve- .

gét tartalmazza.

A SzenT IstvAN dbrdzoldsoknak gyiijteményében sok szép képet
taldlunk, de azért els6 kirdlyunk néhdny érdekes régi dbrizoldsinak a
kidllitdsb6l valé kimaradidsit sajnilattal vettiik tudomdsul, igy pl. a
hires SCHEDEL-krénika 188. lapjin 1év8t, a Zdgribi Missale képée,
KArp1 Szent Biblidjanak finom metszetét szivesen littuk volna.

A Szent Korona kalandos atjit tomodr és kimeritd magyardzéd
sorok segitségével kisérhetjitk figyelemmel, s a gazdag anyag e viszon-
tagsigoknak minden jelent8sebb mozzanatit megorskiti.

A magyar kirdlyok ,,apostoli” cimével és az apostoli kett8skereszt
problémdjival foglalkozé anyagban ENpLICHER ,,Rerum Hungaricarum
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Monumenta Arpadiana‘ (Sangalli, 1849) cimli mive foglalja el az elsd
helyet; e munkdnak Hartvik piispok XII. szdzadi Szent ISTVAN-
legendsjival foglalkozé lapjain mér emlités torténik az apostoli ko-
vetség adomdnyozdsirdl. A kettdskeresztnek kirdlyi jelvényként valé
haszndlatdt viszont mir a XII. szdzadbél szdrmazé apostoli kettds-
keresztet 4brdzolé pecsétgytiriik bizonyitjik.

A csodds mbdon épségben maradt Szent Jobbkéz viltozatos tor-
ténetét ardnylag elég kevés kidllitott emlék mutatja be. Erdekes tud-
nunk, hogy a nem porladé Szent Jobbrél sz4lé hagyomainyt mér
HarTvik pilispSknek a XII. szdzad elején irt Szent Istvin legenddja
is megemliti.

SzenNT IsTvAN innepének kialakuldsit hosszd és tartalmas ma-
gyardzé sorok vildgitjdk meg. Néhdny oklevél taldléan mutatja be
els8 szent kirdlyunk napjdnak a magyar nemzet iinnépévé vildsit
SzeNT LAszLO 1092-b8l szdrmazd [. torvénykonyvének rendelkezésétdl
kezdve egészen a mostani id6kig.

Az 1764-ben alapitott Szent Istvdn-rendnek a kidllitdson ldthaté
gyonyorl diszruhdjie a Kirdlyi Var torténelmi emlékei koziil engedték
at. A rend alapitisdt, valamint néhiny nagy- és kiskeresztjének ado-
manyozisit eredeti oklevelek mutatjdk be.

SzEnT ISTVAN emléktirgyainak, ereklyéinek és a korondzisi jel-
vényeknek irodalmébdl a Szent Korondrdl, a Szent Jobbrdl és a koro-
ndzdsi paldstrdl sz6l6 nevezetesebb nyomtatvdnyok szerepelnek.

Az els§ keresztény magyar kirdly hatalmas alakja tobb vildgi
zeneszerz8t is megihletett. Kidllitdsunkon BeeTHOVEN és ERKEL
FereNc mivei mutatjdk e hatdst; az el6bbi Korzesue ,Ungerns erster
Woblthiter c. darabjdhoz irt nyitdnyival és induldjival, az utdbbi
wIstvan kirdly c. dalmlvével, amelynek szovegkényvét Dossa Lajos
»Els8 Istvan kirdly” c. tragédidja nyomdn VAzapr AnTAL frta.

Els§ kirdlyunk torténelmi jelent8ségének méltatdsdval és a Szent
Istvdn-kérdés hatdsival az Gjabb tudominyos iredalomban is szdmos
munka foglalkozik. A kiallitis anyaga Ens Gaspar ,,Rerum Hungari-
carum historia“ (Coloniae Agrippinae, 1604) cimil és a magyar kirdly-
sig kialakuldsat is targyalé milvétdl kezdve GocCkLER IMRE 1936-ban
megjelent Szent Istvdn-bibliografidjaig szimos értékes értekezést, ta-
nulményt tir elénk.

Kiallitisunk utolsé csoportja a Szent Istvinrdl sz6l6 hatalmas
szépirodalmi anyagb6l ad mutatét. Lirikusaink, dréma- és regény-
iréink mindig szivesen valasztottdk orszdgunk ez els§ nagy uralkodé-
janak alakjit énekeik, drimdik vagy regényeik f8hdséiil. KilonGsen a
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XVIII. szdzad végén oOrvendettek nagy népszerliségnek a SzENT
IsTvANTol sz616 énekek; ebben az id8ben ugyanis Magyarorszdg majd-
nem minden szdmottevd katolikus poétdja dics6itd himnuszokkal, or-
vendez8 éneckekkel tidvozolte az 1771-ben végre ismét magyar foldre
keriilt driga nemzeti ereklyét, a Szent Jobbot. E jellegzetes koszontd-
versek koziil sajndlatos médon csak alig egy-kettd keriilt a kozonség
elé. A sokszdzéves multra visszatekintd Szent IstvAnnal foglalkozé
szépirodalombél taldn kissé jobban is ki lehetett volna emelni a XVIII.
szdzad végének jelentdségét, midén a katolikus magyar koltészet egyik
legkedvesebb feladatinak tekintette a dics8séges Szent Jobb iidvozlé-
sét &s Unneplését.

Az emlékkiallitds fentebb ismertetett tizenhdrom csoportja egy-
séges egészet alkot s teljes mértékben megvaldsitja a rendez8ség volta-
képeni legfébb céljit: bemutatja, mily toretlen egyenest mutat immar
kilencszdz esztendeje a SzenT IsTvAn-tisztelet hazdnkban.

Az igazdn mintaszerd, viligosan ismertetd és élvezetesen magya-
razé kataldgus biztos kalauzul szolgdl a hatalmas kiéllitott anyag t-
veszt8jében. A kidllitdst szavakban megvildgité rész utdn tizennégy
jelentds képmelléklete zarja le a konyvecskét, amely a PATria-nyomda
izléses kidllitasdban jelent meg. PaLLés KORNEL.

Kalti Mark Képes Krénikaja. Szemelvények és képek. Ussze-
allitotta és forditotta: Karpos Tisor. — Officina Képeskonyv.
[Bp., 1938]. '

A sorozat, amelyben a fenti kiadviny megjelent, mir nem
egy kotetével gazdagitotta tudomdnyos irodalmunkat éppégy, mint
a konyvmidvészetet. A jelen kotet tudoményos szempontbdl é&s
mivészi kivitelében mélté tirsa az eddigi Officina-kényveknek.
Karpos TiBoRr, az osszeallité és fordité a Képes Krénika szove-
gébol szemelvényes gyiijteményt ad. ,,A szemelvényeket — irja beveze-
tésében — gy akartam kivalasztani, hogy kifejez8djék a krénika
lovagi és egyhazias szelleme.“ KARDOs a szovegrészek megvalasztisa-
ban j6 érzékkel, s a magyar visszaad4sban kitlin6 forditéi sztdnnel
dolgozott. Kir, hogy az Officina-kdnyvek kotétt terjedelme miatt nem
volt lehetséges a teljes krénika forditdsinak kiad4sa, hiszen SzaBo
KAroLY szbvege Ota teljes magyar forditdssal nem rendelkeziink.

A kiadviny miivészi szépsége a publikdlt anyag természetébdl
adddik. Tzléses papirkotésén a Képes Krénika kezdd lapjinak ki-
csinyitett, s részben stilizilt hasonmdisit kapjuk. Ezenkivil a
Képes Krénika negyven miniatirdjinak s inicidléjanak repro-
dukcidjdt, tovabb4 két teljes lapjinak szines hasonmdsdt is folhasznal-
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jik a kiadvany diszitésére. A kiadé anyagi aldozatot nem kimélve
igyekezett hozzdférhet8vé tenni a Képes Krénika legszebb szoveg-
részeit és a nagy kdzépkori magyar minidtor diszitéseit. Dicséret illeti
a sajtdé ald rendezdt és a kiaddét egyarint, de ugyanakkor sajndlattal
kell megjegyezniink, hogy a képanyag visszaaddsdhoz nem az eredeti
kédexet, hanem a Bicstrpy-féle misolatot haszniltdk. Amig Bécsben
Orizték a kddexet, természetes volt, hogy publikdcidink nagy része a
kdnnyen hozziférhetd Bicstrpy-féle mésolatot hasznilta, amely a
masolat természeténél fogva az eredetinek csak hamisabb mdisa lehet.

Ma, amikor a kédex mir Magyarorszdgon van, még egy népszerd
célokat szolgdlé kiadvinynak sem szabadna az eredeti helyett a mdso-
latra tdmaszkodni. Ezenkiviil fokozza még a képek eredeti szépségének
eltorzuldsat az is, hogy egyes miniatérdkat nagyitott formdban tesznek
kozzé. BerkovITS ILONA.

Schridde Eva: A magyar vezércikk elsé évei. Pécs, 1938. Hala-
déds-ny. 34, [2] L

Kissé vazlatszerli dolgozatiban szerz8 a magyar Gjsdgirds leg-
mivészibb hajtdsinak, a vezércikknek kialakuldsit rajzolta meg.
Szorgalmas koriiltekintéssel gyiijtotte Gssze anyagit s csoportositdsa is
kielégitd. Beszdmol a kiilfoldi, féleg német sajtétudominy mai 4lla-
s4rél, természetesen itt is szorosabb értelemben vett témdjit vildgitva
meg. A magyar vezércikk szavanak és mifajinak KossurH Lajos volt
atyja és legnagyobb mestere. Pesti Hirlapjaban frt vezércikkei a ma-
gyar Gjsdgiras legmtvészibb hajtdsai: ma is eleven és friss lendiilettel
hatnak s a majdnem évszdzados tivolsdg semmit sem 4rtott kdzvetlen-
ségitknek. A Pesti Hirlap tobbi vezércikkirdja KossutH iskoldjiba jirt,
az 8 nyomdokin haladt, az 8 — tehetsége nélkiil. A korabeli tobbi
hitlap vezércikkei még a Kossurh kdvetSinek szinvonaldt sem érték
el. KossutH mellett lapjdban a t5bbi vezércikkezd koziil FAy
ANDRAst, Purszky FErEncet, a fiatalabb WesseLENyt MixLOst és
Dessewrry AURELt lehet megemliteni. Ugyancsak a nagy szénok nevé-
hez fliz8dik a magyar Gjsagiris, kozelebbrdl vezércikkirds masik klasz-
szikusdnak: KeEmENY ZsiGMOoND bdrénak a fellépése, kinek Kossuru
Lajos szarnyai alatt bontakozott ki Gjsdgiréi zsenije. Ezekre az esemé-
nyekre és mozzanatokra viligit r4 ScHRIDDE EvA sajtétdrténeti szem-
pontbdl, ha vizlatszerl, de Gttor8 dolgozatiban, melynek az iro-
dalomtorténet is haszndt lathatja. K. S.

Craciun, Ioachim : Bibliographie de la Transylvanie rowmaine
1916—1936. Revue de Transylvanie III. 4. Cluj. 1937, 8°, 366 1.

ToacumM Cricrun kétséghkiviil a legszorgalmasabb és legterméke-
nyebb romin bibliografus. A MKSz ismertette mdr kiadvinysorozatit,
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a Bibliotheca Bibliologica-t (1937. 77., 357. 1.). Criciun évek dta dolgo-
zik a romén torténeti bibliografidn, melynek 1921-t8l 1926-ig terjed6
részét a kolozsviri egyetem romdn tdrténeti intézetének Evkonyve
(Anuarul Institutului de Istoire N.avionald, Universitatea din Cluj 11—
IV.) méar kozolte, konyvészeti és konyvtirtudomanyi el6addsokat tart
a kolozsvéri egyetemen és a nemzetkdzi torténeti bibliografia 4llandd
munkatdrsa. — Legutébbi munkdja, a romdn Erdély konyvészete,
nélkiilozhetetlen kézikényv mindenki szdmdra, aki Erdéllyel bar-
milyen tudominyos szempontbél foglalkozik. Feloleli mindazt, amit az
utébbi 30 év alatt romdn és nem-romdn szerzdk az erdélyi romansig-
gal kapcsolatban irtak. Bir, a szerz6 bevalldsa szerint is, elsGsorban a
roman Erdély bibliogrifidjit adja, az elkeriilhetetleniil &sszefonédé
problémdk miatt meglehetdsen b kitekintést nyujt a magyar és szdsz
vonatkozdsok irodalmira is. Ugyszélvdn nincs egyetlen adata sem,
amelyik ne fiiggne &ssze az erdélyi magyarsdg torténetével.

Ez magyardzza meg, hogy Csutak ViLmos 4ltal szerkesztett
székely bibliogrifia (Emlékkényv a Székely Nemzeti Mizeum 5o éves
jubilenmdra, Szepsiszentgydrgy, 1929, 682—779. 11} mellett Criciun
munkdja a leggazdagabb erdélyi tudominyos bibliogrifia, mely kiter-
jed a torténelem és miivelddés minden 4dgira. 4056 cimadata feldleli
a torténelmet és segédtudomdnyait (torténetfilozéfia, mdédszertan, tor-
ténetirds, forrdsok, Osszefoglalé munkik, monografidk korszakonként,
helytorténet, Osrégészet, rémai régészet, csalddtorténet, cimertan, érmé-
szet, ikonogréfia, utazdsok, életrajzok, intézmények és tirsasigok tor-
ténete), a nemzetiségek torténetét és jelen 4llapotit (magyarok, szi-
szok, svdbok stb.), a miivel8déstorténetet, néprajzot, a tirsadalmi,
politikai, agrdr, jogi, gazdasigi, egyhdzi, katonai kérdéseket, a fold-
rajzot, demogrifidt, irodalomtorténetet, nyelvészetet, sajtét, szinhdzat
és orvostudominyt. V

Magyar szempontbdl figyelemreméltd a magyar szerz8k gyakori
szereplése. ALFOLDI ANDRAs, ANGYAL DAvID, BarTOx Bfra, Bupay
ArrAp, CsiAnky DEzsé, CsUry BALINT, EOTTEVENYI OLIVER, FETTICH
NANDOR, HorvATH JENS, Huss RicHARD, Jancsé BeENEDEK, KARA-
csoNYl JAnos, Lukinice IMRE, MEeLicH JAnos, MEsTER MIikLGs,
NiMeTH GYurs, NEMETH LAszLO, SzADEczKY LAjos, SzAsz ZSOMBOR,
SzexF Gyura, TamAs Lajos, VEreEss ENDRE, Visk1 KAROLY a magyar-
orszigi, BiRG SANDOR, Brray Arpip, BorefLy IsTvAN, Boros
FortUuNAT, Csutak ViLmos, DEeBrREczEN! LAszrLé, FERENCZI SANDOR,
FerENczi Mixkrés, GyArrAs ELeEmER, GYORGY Lajos, Jakasrry ELE-
MER, KANTOR Lajos, GAL KeLemen, Kiss ArrAp, KovAcs IsTvAN,
Krist6F GYORGY, LAszLd Ferenc, Livar Jozser, Miké IMRE, ORIENT
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GyuLa, RAJkA LAszLo, Szasd T. ArriLA, VALENTINY ANTAL stb., stb.
pedig a kisebbségi magyar tudomdnyt képviselik miiveikkel. Kiilénosen
négy magyar szerzé: Brray ArrAp (26), KrisTor GYORGY (11), Roska
MArTON (36) és VERess ENDRE (13) munkéi fordulnak el6 tobbszor
a cimek kozt.

Egyébként, amellett, hogy hézagpétld konyvészeti segédeszkoz,
CriciunN kdnyve érdekes 4ttekintést nyujt a romdn szellemtudoma-
nyoknak a legutébbi hirom évtized alatt tdrtént fejlédésér6l. Mind a
tudésok, mind a munkdk szdma, valamint a kutatdsi teriiletek szét-
dgazottsiga kedvezd képet nyujt errdl a nagy lendiilettel megindule
munkassdgrél. A tizenkér tudés kozill, akik a feldolgozott anyag majd
negyedrészének szerz8i, nyolcan, Joan Lupag, T GHEORGHE BOGDAN-
Duici, ALEXANDRU LAPEDATU, ONisiForR GHiBU, NicoLaE DRAGANU,
Sexti. Pugcariu, Siviu DrRacoMirR és CorioLaN PETRANU a kolozs-
viri egyetem tandrai, ami eléggé megvildgitja ,,Dacia Superior” egye-
temének jelentdségét a romédn kultiréletben. ZeENoviE PAcLIgEANU,
GHEORGHE Crunanpu & STeraN  METEg szintén erdélyiek, csak
NicoLAE Jorea, aki egymagiban 229 erdélyi tdrgyd tdrténeti munki-
javal szerepel a bibliografidban, bukaresti tandr. Az 4j nemzedék (t&bb-
szdz név é mdl) mdr nagyrészt a kolozsvdri egyetemen nevelkedett,
s a tudomdnyszakok minden 4gira kiterjeszked8 munkdissiga azt mu-
tatja, hogy az erdélyi rominsig berendezkedett mdir a tudomdinyos
Onelldtdsra.

A konyvcimek francia forditdsa, a terjedelmes szerz6- és targy-
mutatb s az attekinthetd rendszerezés konnyen kezelhetd kézikdnyvvé
teszik Craciun mivée. Sajnilatos, hogy a hasznos munkdt végz6
szerzd a bevezetésben nem tartézkodik a szokvinyos sovén megjegy-
zésektbl s teljesen sziikségteleniil emleget ,.fojté magyar uralmat®,
»szdmtalan nyomordsigot, igazsigtalansigot, iilddztetést™, ,,népi és
valldsi elnyomatdst. Ezek a kifejezések, melyekkel az el8szd slirlin
tele van szérva, csak arra alkalmasak, hogy esetleg tévesen kedvez6t-
len kovetkeztetéseket vonjon le a tdrgyilagos olvasé a mi tulajdon-
képeni fontos részér8l. Nem hallgathatjuk el tovédbba azt az észrevé-
teliinket sem, hogy néhdny kivaléan fontos munka, melyek a magyar
tudoméinyossignak az erdélyi romin kérdésben elfoglalt alldspontjit
képviselik és 0j eredményeik miatt nélkiil6zhetetlenek a tudomédnyos
kutaté munk4jiban, elnézés vagy taldn politikai ellenszenv miatt
kimaradt a bibliogrdfidbél. Szerintiink TamAs Lajos kényve (Rémaiak,
romdnok és olibok Dicia Trajindban, Budapest, 1935), Jancsé
BENEDER Erdély térténete c. miive (Kolozsvar, 1931), a Jancsé BENE-
pEk emlékkonyv (Budapest, 1931), A torténeti Erdély c. gyiijtemé-
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ményes munka (Budapest, 1936), MeLicu JAnos Honfoglaliskor:
Magyarorszdga (Budapest, 1925—1929) vagy GALpt LAszLé romdn
irodalomtdrténeti cikkei (Apollé folyéiratban) nem hidnyozhatnak
a romén Erdéllyel foglalkozé bibliografiabél sem.

Maxkkar LAszro.

Régi magyar konyvek ¢j kiadasa. ,A reformicid és ellen-
reformécié kordnak evangéliumi keresztyén (reformitus és evangé-
likus) egyhdzi iréi“ cimen Dg. Incze GABOR sorozatot inditott meg,
amelyben eddig megjelent: ALviNczi PETER: ,,Az Urnak szent vacso-
réjarél“ c. unikum, Magyarorszdg panasza s részletek az Itinerarium
Catholicumbdl és a Postillakbél, SzoLLOs1 MinALY: Bujdosé magya-
rok fistolgd csepiije (1676), MEDGYESI PAL: Praxis Pietatis (1636),
Nagy Sz6rost MinAry: Lobogd szévétnek (1676), THoLNAY Mi-
HALY: Szent Had (1676), MELIos (JunAsz) PiTER: A szent Pél ...
levelének ... a Colossabelieknek ... magyardzattya (1561). POLGARI
GAspAR: Mérges golyébis (1706), Az Urnac wvaczoraiarél (1559),
Papistak keringbje (1661). Ugyane sorozatban megjelent ,Részlet
tizenhirom egyhdzi iré egy-egy munkdjabél“. A bevezetd tanul-
minyokat az egyes kotetekhez Csixkesz SANDOR, B. Pap ISTVAN,
Payr SANDOR, ZovAnvr Jend, INcze GABor, REvVEsz IMRE,
Par FerenNc irtdk. E sorozat hasonmdisban koz6l cimlapokat é&s
konyvdiszeket, a szdveget azonban konnyebben haszndlhatds cél-
jab6l mai helyesirdssal adja. A régi magyar irodalom kedvel6i és
egyhdztorténészek szdmdira gy hozziférhet8vé tett e régi konyvek Gj
kiaddsai csak a tartalmat, a gondolatokat, fejtegetéseket mentik 4t a
mai olvasé szdmdra, — nyelvi, helyesirdsi é koényvészeti szempon-
tokra nincsenek tekintettel, ami — tekintve a kiadds céljit — nem
réhaté fel mulasztdsul. Tr. Z.

»A Zalan futasa“ els§ kidolgozdsinak kézirata 1933-ban a
Magyar Nemzeti Mizeum Orsz. Széchényi Kényvtirdba keriilt (1. MK
Szemle Uj Folyam XXXIX. 116 l). Ennek szdvege er8sen eltér a
végleges alaktdl: cime ,,Arpid gy8zédelme a’ Titeli sikon“, Hajna
neve itt még Kolma, kés6bb Bajna és sok olyan név szerepel benne,
amelyek a kiadott sz6vegbe mir nem keriiltek be., Az énekek be-
osztdsa is mds. A CsAszAR ELEMER szerkesztésében megjelend Régi
Magyar Kényvtir 41. kotetében Kozocsa SANDOR most (1937) ki-
adta az eredeti kéziratot ,,A Zalin futdsinak elsd kidolgozdsa* cimen
és alapos filolégiai bevezetést irt hozz. Tr. Z.
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Révész Imre {rja: ,Ha az f§el esik (3 mint egy némi némi Magyar
Rhytmus tarttya) hova lesznek az tagok? Az f6 nélkll semmik, mind el her-
vadnak azok. Hét én szegény fejem meggyek nagy Ur Isten, ki fejem nélkiil
vagyok; ezt mondhattya minden igaz 6zvegy.“ ALvVINCI PETER: kovetkezik az
Postillanak Mésodik Resze... [Kassa] 1634. A ,,Szenthdromsdg XVI. Vasir-
napra tartozé Praedicatié“-bédl. (319. 1) Eddigi tudomasom szerint ez a legelss
(és mindenesetre egyik legkordbbi) eset, amikor magyar egyhdzi iré magyar
(és Ggyldtszik, vildgi) kolteményt idéz. Magdndl Alvincindl is, ha nem csalé-
dom, ebben az egy esetben fordul eld ilyen idézés.

Révész Imre érdekes adata kapcesdn folvetjik azt a kérdést, hogy vaj-
jon Balassa Bélint vildgi énekeibdl, a Radvinszky-kddexben fennmaradt
»Balasi Balintnak kélem — kolemféle szerelmes éneki® cimfi versgyiijtemény-
b6l taldlhaté-e valahol nyomtatott, vagy kézirdsos idézet 1874 eltt (ekkor
fedezte {5l e kédexet Dedk Farkas és Thaly Kilmén), a Vésirhelyi Enekes-
kényvon kiviil?

Felvilagositasok. Az Orszigos Széchényi Konyvtdr olvasétermének
haszndlatdrél birminemf felvildgositdst dhajt, forduljon a kényvtir hénapok
ota  eredménnyel mikdd8 reference-osztilydhoz. A  konyvtdr katald-
gus termében szolgalatot teljesitd reference-tisztvisel8k nemcsak a konyvtdr
mikénti hasznalatdrél nyujtanak felvildgositdst, hanem a katalégusok kezelé-
sér6l, a konyvtdr anyagirdl, s8t az olvasét érdekl8 kérdések irodalmdrdl is.
Ugyanitt nyerhet felviligositdst a konyvtdri anyagrél szerezhetd fényképma-
solatokrél. A kiilfsldi példdk nyoman {izembe 4llitott hizi fényképészet nagy
mértékben megkdnnyiti a kutatdk misolé munkédjit. 1937-ben is tdbb mint
ezer fényképmisolatot rendeltek a kdnyvtirban 8rzdtt anyagrél az olvasék.
A reference-szolgdlat megszervezése maris jétékonyan érezteti hatdsit a kozén-
ség sikeresebb kiszolgaldsa terén. A reference-szolgdlat telefonon is igénybe
vehet§, szdma: 140—59;.

Hirlapolvasé, Kétségtelen, hogy a nagyalakd hirlapok olvasétermi
kezelése az Orszdgos Széchényi Konyvtirban, ahol viszonylag kis asztalfeliilet
jut egy-egy olvasénak, sokszor kényelmetlen, annak is, aki azokat haszndlja
s azoknak is, akik a hirlapolvasé mellett iilnek. Indokolt esetekben éjabban a
reference-osztdly vezet8jének javaslatira, a hirlaptir vezet8je a nagyalakd és
sok kotetet, valamint a ritka folydiratokat igényld olvaséknak alkalomrdl-

Magyar Konyvszemle 1938, III. fiizet. 22
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alkalomra sz6l6 engedélyt ad a decemberben berendezett hirlaptdri kutaté-
helyiség haszndlatira. Mivel ez a helyiség egyben a hirlaptir feldolgozd terme
is, ezt a helyiséget egyszerre csak meghatdrozott s nem nagyszdmi olvasé
veheti igénybe. Ezért indokolt, hogy a helyiség haszndlatdt célzé kérések ese-
tenkint megismételtessenek. Mivel az ilyen kérések mindig a legnagyobb meg-
értéssel kezeltetnek, reméljiik, hogy egy lépéssel megint kozelebb jutottunk a
kézdnség minél kényelmesebb klszolgéléséhoz s az oly panaszok megsziinteté-
séhez, mint amindk az 6néi is voltak.

Veldsy Lip6t kényvtaranak olvasbjegyén a kovetkezd figyelemreméltd
intelmek olvashatdk: A konyv kérése az olvaséhoz:

1. Kérlek, ne nyulj hozzdm piszkos kézzel. Ne olvass, ha szetencsétlen-
ségedre ragilyos betegségben szenvedsz. Nagyon sajnillak, de ilyenkor hagyj
magamra! 2. Ne nydlazd meg djjadat, ha lapozol! Ha kihogsz, vagy triisz-
szentesz, fordulj el tdlem! 3. Ne olvass evés kdzben! A kenyérmorzsédk és zsir-
foltok elrutitanak. S ha szivarozol tirsasigomban, a hamut ne ejtsd rdm!
4. Ne tégy ki esBnck, hénak! Egyéaltalin évj a nedvességt8l, — de a portél és
a molytél is — é&s kiilondsen az egerekt8l! 5. Gyertydhoz, ldmpdhoz, egyil-
taldn tlizh6z kozel ne tarts! Ez vesztemet okozhatja. 6. Ne hajtsd be lapjaimat,
vagy ezek csiicskét, ha félbehagyod az olvasdst!

Hasznéld ehelyett ezt a figyelmeztetést!

7. Jegyzetet ne {rj lapjaimra; szavakat, sorokat ald ne hizz, mert ezzel
csak rongilsz! 8. Ne adj jétékszeriil kis gyermek kezébe, mert ez tonkre tesz!
9. Se az ablak kitdmasztdsdhoz, se a szék vagy asztal aldtdmasztdsdhoz ne
haszndlj! 10. Olvasds utdn tégy vissza rendes helyemre, de sohase 4llits ferdén
a polcra! '

Hajnéczy Ivan irja: A MKSz f. é 1. szdmdhoz kozldm: 1. A leg-
kisebb nyomtatvidnyok kozt leirt Karacs-féle Miatydnk stb-t kozli Ecsedi
Istvdn: Karacs F. élete (Debrecen, 1912), 94. lapjdn. — 2. Horv4th Endre
cikkéhez: Zavira Gybdrgy konyvjegyzéke megvan a kecskeméti gordg egyhéz
konyvtirdban,
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(Roviditések: AB: Archives et Bibliothéques, Paris, 1I. évf. (1936).
3—4. sz. — ABI: Accademie e Biblioteche d’Italia, Roma, 1937. — ABM:
Archives, Bibliothéques et Musées de Belgique, Bruxelles, XIV. évf. — B: La
Bibliofilia, Firenze, XXXIX. évf. —  BB: Bulletin du Bibliophile, Paris,
XV. évf. — BCh: Bibliothéque de I’Ecole des Chartes, Paris, XCVIIL. évf.
— BNy: Bulletin of the New York Public Library, XLI. évf. — IDC: Insti-
wt International de Documentation: Communications, Paris, IV, évf. —
LAR- The Library Association Record, London, XXXIX. évf. — LJ: The
Library Journal, New York, LXII. évf. — LQu: The Library Quarterly,
Chicago, VIIL. évf. — MF: Maso Finiguerra, Roma-Vatikdn, I—II. évf. —
ZBW : Zentralblatt fir Bibliothekswesen, Leipzig, LIV. évf.

A beszdmolbban a roviditést kovetd szdm az idézett cikk kezdd lap-
szdmit jelzi.)

1937-ben két jelentds, régi, kitlin folyédirat szlint meg: a Lipcsében
neiyven év 6ta megjelent Zeitschrift fiir Biicherfreunde és a Revue des
Bibliothéques, amely negyvenhat éven keresztiil jelent meg Pdrizsban. —
A bécsi Philobiblon 1937-ben nem jelent meg, de X. évfolyama ismét meg-
jelenik 1938-ban,

Még 1936-ban 0j folyéirat indult meg a Vatikdn-vdrosban: a Maso
Finiguerra LAMBERTO DONATI szerkesztésében. A négyhavonta megjelend
folydirat els8sorban mivészi szempontli, a rézmetszet, fametszet, litogrifia,
konyvilluszericidk ismertetésével foglalkozik. Mir a peve is ezt az irdnyt
hangstlyozza. MAsO FINIGUERRA firenzei aranymives és niellos cséktébla-
készit8 volt és VAsSARI szerint 8 taldlta fel 1460 koriil a rézmetszést.

1. Milyen irdnyban baladnak a kényvtirak?

H. M. LYDENRERG ( Tomorrow. LQu. jor1.) gyakorlati szempontok
figyelembevételével igyekszik a holnap kényvtdrdnak gyakran utopisztikus
képét elénk vetiteni. Mindig és mindenekel8tt a kutaté elnyeit, a kutatds
megkdnnyitésének céljit tartja szem elbtt. Véleménye szerint egyre fonto-
sabb4d vilik a konyvtdrosképzés. De az olvasé mechanikusan jusson el a
konyvhéz, ne legyen a kényvriros kozremlikodésére sziiksége. A folyéiratok
indexe mellett ajinlja a kdnyvek és folydiratok tartalmi indexeit is. Tovdbb4
a szaktudésok munkdjinak megkonnyitése miatt nagyon fontos a megjelent
szakcikkek nyilvdntartdsa is. Nagyjelentbségli a felvildgosité szolgdlat. Mar
elmult az az id8, hogy a kutatd személyesen menjen a konyvtarba egy kiksl-
csonzote konyv meghosszabbitdsdére, egy idézet igazoldsdra, avagy egy szerzd
szilletési évének a megallapitdsira. Egy newyorki ké&zkonyvtarban a tele-
fonon felviligositd szolgdlatot teljesitd tisztvisel8hdz tobbek - kdzott ilyen kér-
désekkel fordulnak: melyik Turner frt a villamossigrél és hdségr8l; van-e
lista a newyorki City képz8mfivészeti iskoldirdl; hogyan kell megszdlitani
egy monsignoret: ha egy gréfnak fruak, lehet a megszdlitds ,Kedves Gréf”
(Dear Earl); mi a ,boondoggle” szé eredete és jelentése; VII. Edward és
Viktéria pontos haldlozdsi ddtuma stb. A tisztviseldnél 20 kérdés esik egy

22%
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brira. — A kutatds megkdnnyitésére rendkiviili jelentdségliek a modern tech-
nika eszkdzei: a diktafon, a telefon és a film. Elképzelhetd, hogy a jov8ben
a kutat6 lakdsin meglesz a kényvtdr lefotografélt cédulakatalégusa és a
kutatd telefonfelhivisra azonnal olvashatja a kért konyvet, mivel annak
mikrofilmjét a konyvtidros a televiziés késziiléken 4t azornal kézvetiti a
kutatd lakdsidba. De ma még kérdés, hogy a filmek konzervaldsa, a hémér-
séklet- és nedvességvizsgilatok milyen nagy nehézségeket fognak a jovdben
okozni. Az azonban bizonyos, hogy a technikai fejlédés ellenére a konyv-
tiros szerepe éppoly fontos lesz a konyvtdrban, mint volt a multban, 300
évvel ezel8tt is.

A kozkdnyvtirak hivatdsirdl és céljairdl J. H. WELLARD (The signi-
finance to democracy of the Public Library. LAR. 6.) elmélkedik. A koz-
kényvtir szdrmazis, fejlédés és cél szempontjibdl a demokricia legjellegze-
tesebb megnyilatkozdsa. Az emberek tSmegének nevelése egyenes ardnyban
All a szocialis viszonyok javuldsival. A kdnyvtirmozgalom kezdetén a tdme-
gek tudatlansiga szilletett butasig volt. A konyvtdr egyik fontos tényezSie
az intelligencidnak, de sokak szerint nem jogosult az, hogy a kozkdnyvtir
fenntartdsira mindenki fizessen adét akkor, amikor az embereknek csak egy
része haszndlja azt. A kdnyvtdr a haladds nélkiilozhetetlen kelléke és meg
kell hogy legyen a szocidlis értéke. Ehhez a legfontosabb a kozkonyvtir
helyes vezetése. A modern kényvtiros szerepe nemcsak az, hogy a konyvek
gondozéja legyen — mint régen —, hanem szocioldgusnak, pszicholégusnak
¢és tudoménypolitikusnak kell lennie, mivel tudnia kell azt, hogy mit, miérc
és milyen eredménnyel olvasnak az emberek. Tovihb4d jé organizitornak és
kivitelez8nek, azonkiviil szorgalmasnak kell lennie, minden mechanikai méd-
szert ismernie kell és befolydsolhatatlan tagja legyen a tarsadalomnak.
A konyvtiros kotelessége pontos szavakkal meghatirozni a kdnyvtdr céljit
és mikodésér. Vagyis elsBsorban: 1. mit csindl, 2. mit csindlhat, 3. mit kel-
lene csindlnia a kényvtdrnak? De erre ma még alig van pontos vélasz. Egy
rosszul vezetett kdnyvtir nagyobb teher a kdznek, mint amennyi hasznot
szolgaltathat.

A kényvtdr egyik legfontosabb kérdésérdl, a koltségekrdl R. A. MILLER
(Cost accounting for libraries: acquisition and cataloging. LQu. sir1.) érte-
kezik. Minden kdnyvtdri teend8 megitélésénél fontos kérdés a koliség. Kole-
ségkiszAmitdsi szisztémdara van szitkség. A legfontosabb az id6beli takarékos-
sig. Egy cédulakataldgus koltségvetésének megillapitdsira a tisztvisel8k id6-
fveken 15 percenként 4llandéan jegyzik az elvégzett munkdt. A munkaidde
stopperéra-mérésekkel 4llapitjdk meg. Az eddigi eredmények azt muratjék,
hogy az 1j cédulakatalégus koltsége kisebb, mint a tSbbieké. Az 4j kényvek
katalogiz4ldsi koltsége tobb, tdrgyuk ismeretlen volta miatt. A katalogizalds-
nal pontos mérések alapjin igy megillapithaték a koltségek és kiilsn techni-
kdval 4llandd egységes id8- és koltségmegillapitds szikséges, amelynek tdb-
lizata alapjin minden konvvtir megillapithatja az 4tlagot. Alapos tanul-
minyok sziikségesek a munkaer8k fizikai és szellemi kifdrad4sdnak megdlla-
pitdsdra is.

A koltségvetés szisztemdjinak kérdéséhez, R. A. MiLLER cikkéhez
hozz4szél F. B. HurcHings (Library Cost Accounting. LAR. 173.). Szerinte
koltségvetési szAdmitdssal a nagy 4ruhdzak és iizletek dolgoznak ma, de a
kényvidr nem iizler. A koluségverés kiszdmitdsa csak elképzelések alapjan
4llapithatd meg, viszont a kdnyvtdr nem elképzeléssel, hanem pontos koltség-
vetéssel dolgozik és ennél lehetetlen a kiaddsok csokkentése. Nehéz a kata-
logizalds koltségeinek megillapitisa, de még sokkal nechezebb a kolcsdnzésé.
A konyvtdr személyzetének 9o szdzaléka azért van, hogy a kélcsonzésnek
tegyen eleget és igy a személyzet szdma a kolcsdnzést6l fiigg. Pontosan csak
a konyvkotészet koliségvetése 4dllapithatd meg. Nézete szerint semmivel sincs
nagyobb sziikség koltségvetdsi szisztémdra egy konyvtirban, mint példdul egy
clemi iskoldban, avagy pedig egy varosi hivatalban.
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R. SANDER (Die Landesbibliotheken und ihre Aufgaben. ZBW. 485.)
a német konyvtirosok egyesiiletének kolni gyGlésén tartore el8addsiban a
din Thyregod szavait idézi, aki szerint a konyvtdrak fejlddése keétségteleniil
a specializaldédas felé halad. Ezt a specializdlédast kell szem elétt tartani
az orszigos konyvtiraknak is. (Német viszonylatban a Landesbibliothek
fogalmdba tartozik nemcsak a nagy orszigos konyvtdr, hanem egyes orszag-
részek teriiletén 1év8 nagyobb kényvtdrak, példdul egyetemi konyvtdr is.) Az
orszdgos konyvtdrnak hirom, megdrz8, kutaté és mivelddési féfeladata van.

A konyvtdr egyik legnehezebb feladatdrdl, a konyvkivélasztds problé-
mair6l M. L. KingsmiLL JoNEs (Committee work to-day. Policy and Prac-
tice. LAR. 291.) elmélkedik. A szelektilas legfontosabb kérdései: mi a konyv
altalédnos értéke; mi a kényv célja; az értékével reprezentdljon, avagy azon-
nali kivinsigot elégitsen ki; tovdbb4d a konyv tdrgykore gazdag-e? A kionyv-
kivélasztdsnal figyelembe kell venni azt, hcgy a konyvtar milyen vidéken
van s olvaséinak mi az érdeklddési teriilete, példdul: az iparviros Man-
chester kényvtdrdnak anyaga csupdn 30 szdzalékban tartalmaz regényt, a
tobbi 70 szdzalék tartdsabb értéket képvisel. A konyvtdr céljainak elérésére
legfontosabb az ifjisdgnak az olvasisra valé Osztonzése. Nem az a fontos,
hogy mit olvasnak, hanem elsésorban rd kell szoktatni 8ket az olvasdsra.
. Ennek elérése érdekében j6, ha az olvasé egyediil vdlaszthatja ki a polcokrdl
a konyvet, mert ezt élvezettel teszi és szérakoztatja. Ajinlja tovdbb4 a tet-
szet8s, élénkszinli kotéseket, mert gyakran a kotés is vonzza az olvasét. De
nemcsak a kotésnek, hanem a kornyezetnek is tetszetdsnek kell lennie.

A nyilvénos kényvtirakra vonatkozdlag L. R. McCoLvIN (State aid
and control of public libraries. LAR. 435.) felveti a kérdést, helyesebb-e,
hogy a kényvtir nevelési tekintélyek aldrendeltje legyen, dllami feliigyelet
alatt 4lljon, avagy megmaradjon a helyi autonémiija &nkényes kooperacid-
val? Jelenleg a rossz gazdasdgi viszonyok és kis érdekl8dés mellett nagyon
rosszak a konyvtdrviszonyok, Ezen dot4cidkkal lehetne segiteni. A konyv-
tarosok nevelésének sincs még meg a helyes szisztémija.

W. TEMPLE (Presidential Address. LAR. 287.) szerint a kényv nem az
értékénél, nem mint kuriézum, hanem a tirgyandl fogva fontos, és az emberi
szellemeknek, az olvasé és szerzd kozotti kapcsolatnak a kézvetitbje. A kdnyv
a legnagyobb értéke az emberiségnek, és a konyvtdros e legdriagdbb kincs
&re, akinek humdinus feladata van, mivelhogy vezeti s irdnyitja az emberek
miivel8dését.

M. GODET: Faits et problémes d’actualité. (LQu. 26: a varsdi kongresz-
szuson tartott elndki megnyit, amely mds kiaddsa nyomdn tavalyi évfolya-
munkban mér ismertetve latt.)

2. A kényvbeszerzés.

C. E. SHERMAN: Bibliographical birth control. (LJ. 637.: — Az évenként
szaporodé nyomdatermékek tdlprodukcidjit a kizonség, a kiadd és a kdnyv-
tar idézi eld. Egész Amerika tdlprodukciéban van és a kiadok versenyzése
nem ismer mértéket. Az amerikai konyvtdr minden kényvet be akar szerezni,
hogy mindenkinek a kényvsziikségletét kielégithesse. De természetesen a ko-
z6nség sok koényvet kivin és a konyvtdrnak a kozonséger ki kell elégiteni.
Helyesebb, ha az olvasé kevesebb jé konyvet, mintha sok rossz kinyvet olvas.
Kevesebb, de jobb konyveket kell produkélni. Fz a konyvtir adminisztricibs
koleségeit is csokkentené. A thlprodukcié dacdra Amerika még nem lesz
olvasénemzet, mert egy emberre csak két kinyv esik. Télzottan rongdlédnak
a konyvek is, a konyvtdr anyagdnak egyharmadit kell évente megijitant.
A kényveket j6 konyvtdrosi 6sztonnel kell szelektdlni. A jé kényvtdros nem
hivatalnok és nem bibliofil, hanem valaki a kett§ kozotr. A kdnyvtdrosnak
id8t kell adni az olvasisra, mert fontos, hogy ismerje a kényveket és az
ériékiiket megallapithassa.)
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W. W. BisHOP: Centralized purchasing for American college libraries.
(LQu. 465. — A kiilénb5z8 gyiijt6kori amerikai college konyvtirak konyv-
beszerzésének kozpontositdsa.)

E. A. SAVAGE: Special librarianship in general libraires: I. The capital
difficulty in book selection. II. Subject Departments in Public Libraries.
(LAR. 570, 615: A konyvkivalasztds nehézségeinek csokkentésére és a szelek-
cié b8vitésére helyes volna egy 20 kiilsé specialist2bdl 4116 tandcs létesitése.
Az olvasok tanicsai és kérései is segithetnek. Nem helyes, ha a kényvtarban
a szakkonyvek mellett nincsenek szaktuddsok. A nagy kényvtdrakat tdrgy-
szerinti osztilyokra kell felosztani, szakvezet8kkel az élén, akiknek inkabb
szakbibliografusoknak, mint szaktudésoknak kell lennisk, nem a kényv tir-
gv4t, hanem annak irodalméit kell ismernie. A varosi kdnyvtdrak tirgyszerinti
osztalyainak kiépitésére a Cleveland Library-t ajinlja mintdnak).

M. Srors: Die neuen Gesetze iiber die Freisticke im Dritten Reich.
(ZBW. 313: A négy legljabb németorszdgi kotelespéldany-torvény, az olden-
burgi (1933), a hamburgi (1934), a jénai (1935) és a badeni (1936) torvények
gyakorlati végrehajtdsinak ¢és fogalmi alapvetésének magyardzatdt adja.
Ennek kapcsin hivatkozik kiilféldi analégidkra is, koztiik a magyar tdrvény
beszolgdltatdsi rendszerére is. (Az 4j német szbhaszndlat az 4ltalinosan hasz-
nilt Pflichtexemplar helyett ezekben a torvényekben a Freistiick kifejezést
honositja meg.)

H. PrLAUME: Die Geschichte des Pflichtexemplars in Sachsen. (ZBW.
226.)

O. RauscHER: Der Biichernachdruck in Usterreich. (ZBW. 236.)

. E. J. CoomBg, C. R. WriGHT, M. F. AusTIN: Book selection. (LAR.
3, 308, 318.)

R. LiLLIE: Book prices. (LAR. 482.)

F. WEITENKAMPF: Prints and the library. (L]. 683: metszetek gyiijiése
a konyvtarban.)

3. Katalogizalds.

K. Diescu (Katalogfragen. ZBW. 428.) a német kdnyvtdrosok kolni
gyllésén tarrort eldaddsdban a kataléguskérdésekre vonatkozd legdjabb iro-
dalom figyelembevételével végigtekint a kataldgustipusok multjan. Kifejti
tovabbi, hogy egy tudomdnyos kinyvtirban a kovetkez8 katalégusok szik-
ségesek: ndvedéknaplé kétetformaban; alfabetikus kataldgus kotet- és cédula-
formdban (a kotetkatalégust a publikum szdmdra hasznosabbnak tartja, mert
kevésbbé rongalddik, mint a cédula); szisztematikus kataldgus (sziikség esetén
Schlagwort-kataldgus) a konyvek szisztemnatikus feldllitdsindl kotetformédban,
szakfeldllitdsndl cédulaformdban, de kividnandd emellett egy alfabetikus mu-
tatd; helycimtdr, szakfolallitdsndl. Fgy jé szisztematikus katalégus szerinte
feleslegessé teszi a Schlagwort-karalégust. Diesch e cikkében bar hatdrozott
4llispontokat szogez le, elejét8l végig a konyvtdr hagyomdnyait tartja a leg-
fontosabb irdnyelvnek. Megfogalmazisiban: ,Das Bessere ist jedes System,
das in jeder Bibliothek im Gebrauch ist.

A német kdnyvtirosok kozott a cédulakatalégus uralmit nem fogadja
minden kdnyvtiros teljes bizalommal. F. EicHLER (Zuriick zum Alphabeti-
schen Bandkatalog. ZBW. 553.) teljes energidval fordul ellene és mint cikke
cimében is kifejezésre hozza, kizdrblagos elve: vissza az alfabetikus kotet-
katalégushoz. Nézete szerint az alfabetikus kotetkatalégusnak két fdeldnye
van az alfabetikus cédulakaraldgussal szemben: 1. a keresett munka gyor-
sabban meglelhet6, 2. a keresett cimnek nagyobb biztonsdggal valé megtaldldsa.

Ugyancsak a kotetkataldgus mellett foglal 4lldse H. Horst (Blatt-
katalog oder Karthotek als Systematischer Bibliothekskatalog. ZBW. §56.) is.
Szembehelyezkedik a konyvtdrosi korokben oly 4ltaldnossd vale felfogéssal,
amely szerint a kotetkatalégus elavult forma volna. Nézete szerint a ki- és
behelyezhetd pétlapokkal ellitotr kotetkaralégusnak is megvannak a maga
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eldnyei, sét bizonyos koényvtirtipusokndl hasznilhatdbb, mint a cédula-
katalégus.

Ezzel szemben H. M. LYDENBERG (Tomorrow. LQu. j3o01.) a kotet-
katalégust elavultnak tartja é a cédulakataldgus elOnveit hangoztatja.
A cédulakatalégus tisztdntartdsa szempontjabél fontos a céduldk gyakori cse-
rélése. Az az elképzelése, hogy iddvel nyomtatott szerz8kataldgus lesz.

W. W. Bisnop (Union Catalogs. LQu. 36.) a londoni nemzeti koz-
ponti kényvtidrnak a katalogizdlasi szisztémdjit ismerteti; a 28 londoni kér-
zet mellett a szdmtalan vidéki és gyarmati kiilondllé konyvtdrak egy koz-
pontban valé egységesitésére torekszik. Anyagi nehézségek miatt a mdr meg-
1év8 katalégusanyagot még nem tudjidk publikdlni. Amerikdban a Wilson
Company hatalmas véllalkozdsa (Union list of serials) felbecsiilhetetlen érték.
Misodik kiaddsa a megndvekedett konyvtirak anyagdval bdvitve, most van
folyamatban, de nem foglalja magdban az &sszes konyvtdrakat, igy a dél-
keleti 4ilamok és Rocky Mountain vidékének konyvtdrai hidnyzanak. Leg-

n 1

nagyobb jelent8séggel a Library of Congress katalégusa bir.

E. SULLENS: What is new in cataloging? (L]. 154. — A Library of
Colngress kataldgusa 1931-ben kezd8dstr és 1936-ban mir ¢ millié cédulija
volt.)

N. Tasusian: Cooperative cataloging. (LJ. 329. — A Library of Con-
gress munkédjiban tobb mint 5883 kﬁnythr vesz részt és mir tSbb mint 180
kényvtdr hasznilja az osztilyzisit.)

A. F. Woop—M. C. MaLoy: The Library of Congress card service.
(LJ. 726.)

1. H. PAFFoRD: The German Union Catalogue. (I.LAR. 22.) :

A. E. Bostwick: Musik in public libraries. (L]. 764. — A partiturdk
szempontjabél a zenét gy kell tekinteni, mint a nyelvet. Ha analég a nyelv-
vel, akkor a meglév8 zene a beszéd. Mir minden kdnyvtdrnak van zenei
gyiijteménye, amelynek tartalma a konyvtdr gyiijtékére szerint véltozik. Az
egyetemi konyvtir nem vesz népszerli dalokat, a nyilvdnos kdnyvtir igen.
Fontos a j6 anyag. A zenei klasszikusoknak természetesen mindeniitt meg

‘kell lenni.)

D. G. AMEsBURY: Phonograph records in the library. (LJ. 453. —
A zenei lemezek katalogizildsa nehéz. A minneapolisi nyilvdnos kényvtdr
szisztémajit ismerteti. A lemezeket épplgy katalogizaljék, mint a kényveket,
kiilonbsz8 betlik és szdmok jeldlik a hovatartozdsukat. Pl: R/Zgdl41sb.3;
R = lemez, Zgd = csoport (vocalszélb), 415b. — Becthoven, 3 — harmadik
vocalszél6. Nehézséget okoz a gramofénlemez hatlapja, szintén felveszik és
utalék késziilnek egyik oldalrél a mésikra. Minden lemezen és boritékjin
helyszdm, vasirldsi ddtum és megjelslés szerepel, fehér tintdval vagy elektro-
mos karcoldssal. A lemezek kikdlcsonozhet8k.)

PH. L. MiLLER: Cataloging and filing of phonograph records. (L]. 544.
— A newyorki nyilvinos konyvtir katalogizdlasi szisztémdjc kozli. Szerzd,
cim, eléadémivész, forma, tirgy szerepel a felvételen. A lemezek idedlis el-
helyezésére olyan vizszintes fidkok szolgilninak, amelyek kinyitva vertikélis
beosztdstiak.)

E. L. LymaN: Arrangement and care of phonograph records. (L]. 150.
— A porthamptoni Smith College konyvtdr kartalogizaldsi szisztémijit is-
merteti.)

R. F. DREWERY: Patent collections. (LAR. 575. — A szabadalmakra
vonatkozé irodalom gyiijtése fontos. Csak kevés konyvtiros tud szabadalmi
kérdésekre folvildgositdst adni. A British Museumnak és 21 més nyilvdnos
konyvtirnak van szabadalmi gyiijteménye, de csak az angolokrél. Célja a
tudominyos munka megkdnnyitése.)

F. E. SomMER: Co-ordinated transliteration in libraries. (LQu. 492. —
A keleti hangjelslések 4tirdsaré! ir.)
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M. M. GREEN: History in letters. The cataloguing and arranging of
collections of family letters. (LAR. s2.)

R. BioLETTI: Ex libris. (LAR. 100.)

H. V. A. BonNY: Cataloguing for bibliography. (LAR. 249. — A biblio-
grafidnak két szerepe van: 1. kdnyvek:t ad bizonyos térgykorbdl és leirja
Sket, 2. informdl arrél, hogy egy konyv ugyanaz-e, mint egy maisik, vagy
kiilsnbozik téle. Egy tirgyra vonatkozd bibliografidnak soo évig visszamend-
leg kell tartalmazni a kdnyveket.)

L. ConpIT: Bibliography in its prenatal existence. (LQu. 564.) Cata-
logues collectifs. Historique du catalog collectif de la Bibliothéque du Con-
grés [3 Washington] 1901—1936. (AB. 273.)

4. Szakozds, decimalas.

1. I. Lunb—M. TAUBE: A nonexpensive classification system an intro-
duction to period classification. (LQu. 373. — A meglév8 osztilyozdsi rend-
szerek rosszak, de az tGjabbak sem lesznek tartdsak. Nehéz j6 rendszerezést
talalni, mivel mindegyiknél sok nehézség van. Ajanljdk a kronologikus oszta-
lyozast, de a tiszta kronologikus osztélyozésnaf( hétrdnya, hogy a hasonlé
targyd konyveket elvdlasztja egymdstdl és gyakran egyiivé soroz olyan kény-
veket, amelyeket a tdrgyszerinti osztilyozis elvalaszt. Leghelyesebb a koro-
kon beliil tirgy szerint csoportositani a konyveket. A folydiratok mdir kor
szerint vannak osztilyozva. A kronologikus osztilyozds el8nyei: a kénnyebb
drrekinthet6ség és a munkamegrakaritis. Az olvaséteremhez legkozelebb a
legtjabb megjelenési kor keriiljon, mivel az olvasék ezt hasznaljdk a leg-
gyakrabban.)

S. RUNGE: Ausschuss fiir Sachkatalogisierung. (ZBW. 529. — A német
szakkatalogizdldsi bizottsig 1936/37-ben els8sorban két irdnyban dolgozott:
1. 4ltaldnossigban tovébbfejleszteni a szakkatalogizadlds elméletér, 2. eddig
kevésbbé ismert mddszerek ismeretét forszirozni. Ezt a célt szolgilja a ,,Bei-
trige zur Sachkatalogisierung c. gyiijtémi kiadésa is. [Harrassowitz.])

I. W. HEDEMANN: ,,Wirtschaftsrecht“? (ZBW. 373. — A jogtudominy
teriiletének 4llandé bviilése folytdn onalld szakkd fejlédéte a gazdasigjog.
Miér a konyvtérak is felismerték a gazdasigjog onéllésigdt és 8k is meg-
kiilonbbztetik az egyéb rokontudominyoktél.)

I. L. THORNSON: The Universal Decimal Classification. (LAR. 452.)

M. M. SaTory: Class B-Philosophy and Religion of the Library of
classification schedules. (L]. 450.)

F. C. Van HEURN: Principles for the theory and practice of classifi-
cation. (IDC. IV. 9.)

F. DoNkER Duvvis: 11th R. Report of the International Comittee of
Universal Classification. (IDC. IV. 3.)

H. E. Biiss: Special, related to general, bibliographic classification.
(LAR. 318.)

S. RUNGE: Ueber die Moeglichkeit von Konkordanzen bibliothekarischer
Systeme. (IDC. 1. 17.)

W. ScHOLTEN: Die Anwendung der Dezimalklassifikation in Fachzeit-
schriften und Fachbibliographien. (IDC. III. 28.)

5. Konyvkdlesonzés.

G. ABB: Die Ordnung fiir den internationalen Leihwerkehr. (ZBW.
612. — 1937 szeptemberében a németbirodalmi miniszter rendeletet bocsitott
ki a nemzetk&zi kdnyvkolcsonzésre vonatkozdlag. A rendelkezés kapesolat-
ban van a konyvtdrosi kongresszusok (Réma, Madrid, Varsé) megbeszélései-
vel, de gyokerében német elgondoldst. A kdnyvek nemzetkdzi kolcsonzésére
vonatkozd rendelkezés minden orszdg teriiletén egy kdzponti kényvforgalmi
intézetre szdmit. A kiilfoldi konyvtdrak minden kolcsonzési tigyben ehhez




FOLYOIRATSZEMLE 345

a kozponti szervhez fordulnak, nem pedig az egyes konyvtdrakhoz. Kézle-
ményéhez a nemzetkozi konyvkolcsonzés teljes szabdlyzatdt csatolja.)

E. A. Savage: The distribution of book borrowing in Edinburgh.
(LAR. 150. — A fibkkdnyvtarak elhelyezéseinek helyét a régi téritvényeken
szerepld lakhelyek statisztikdja alapjdn &llapitjdk meg. Legstrlibben a kiil-
varosokbdl kolcséndznek. Egy nagy fibk hatdsosabban tud egy kiilvarosi
vidéket kielégiteni, ha iizletnegyedben, forgalmas helyen van elhelyezve.)

D. McDoucGALL: Lending Library technique with special reference to
the Dickmann system. (LAR. 165.)

6. Olvasdtermi hasznalat.

W. S. YENAWINE: Wanted a functional reference room. (LJ. 237. —
Alland6 referenc-szob4ra van szilkség, amelyben a referenc kdnyvtdros szé-
mira szilkséges kdnyvek mind megvannak. Ne legyen monumentalis, kis
szoba jobban megfelel erre a célra. Ha a konyvek kis szobdban nem férné-
nek el, 4gy mellék raktdrhelyiséget ajinl.)

A. FEVRET: Chronique de la Bibliothéque Nationale. (BB. 104. —
A nagy francia nemzeti kdnyvtdr 1936 4prilisiban szakitott azzal az immér
évszdzados szabélydval, hogy folvdiratait nem fiizetenkint a megjelenés utdn,
hanem csak bek&tdtt évfolyamokban engedi olvasni.)

H. H. PUNEE: Sociological factors in the leisure — time reading of
highschool students. (LQu. 332. — Georgia huszonkér és Illinois tizenegy
iskoldjdnak adatai alapjin foglalkozik a didkoknak a kdnyvhoz és az olva-
sdshoz valé viszonydval. Mit, mikor, hol olvasnak? A ridiéhallgatdk tobbet
olvasnak, s a ldnyok dltalaban t8bbet olvasnak, mint a fitk.)

M. EGaN: An experiment in advisory service and graded reading in
the. CCC Camps. (LQ. 471.)

I. E. WERT: The effectiveness of the Public School-housed library
branch. (LQu. §37.)

Retarted reader and the Library. (LJ. 53.)

7. Felviligosité szolgalat, dokumenticid.

Az 1937 augusztusiban Pirizsban tartott dokumenticids vildgkongresz-
szusnak élénk visszhangja volt a sajtéban és tobben foglalkoztak vele és ered-
ményeivel:

S. BRIET: Le premidr congrés mondial de la documenration. (BB. 437:
megemliti a kongresszus magyar résztvevdit is.)

N. Santovito Vicur: Il I° Congresso di documentazione a Parigi.
(ABI 614.)

Congrés mondial de la Documentation Universelle, Paris 16—21 Aolt
1937. (AB. 224, IDC. 1. 25, IDC. IIL 8.)

F. D. Duyvis: L’organisation mondiale de la documentation. (IDC. II.
14. — Feltételei: 1. A dokumenticid nemzeti megszervezése. A nemzeti egye-
temes szervezetek hatdskdriikben az érdekl8dések Osszességét képviselik egy
bizonyos orszdg részére. 2. A specidlis dokumentdcié nemzetkdzi megszerve-
zése. Az interraciondlis tudominyos egyesiiletek és intézmények hivatdsa a
tudomény egy-egy speciilis korének dokumenticiéja. 3. A nemzeti doku-
menticié és a specidlis dokumenticié szoros egylittmiikddése fogja megterem-
teni a dokumentaciéd vildgszervezetét.)

L. DE GREGORI: La documentazione universale. (ABIL. 419.)

P. OTLET: Reseau universel de documentation. (IDC. 1. 13.)

G. LEvH: Dokumentation. (ZBW. §26.)

VAN DRIMMELEN—KUMMER—LIMBURG: Analysic of a document a
view to its filing. (TDC. IIL z0.)

E. Maruys: Die Bibliothek der Schweizerischen Bundesbahnen als
Dokumentationsstelle. (IDC, IV. 11.)

S. BRIET: La documentation au service des techniques. (BB. 246.)
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W. Janickr: Der Werksbibliothekar und die neuzeitliche Dokumentation
im Dienste von Industrie, Technik und Volkswirtschaft, unter besonderer
Beriicksichtigung der Verhiltnisse in der Schweiz. (IDC. 1IL. 24.)

H. M. LYDENBERG: Tomorrow. (LQu. 301.)

F. PRINZHORN: Aufbau und Qrganisation der deutschen Bibliographien
und Berichtsblitter und ihre Zusammenarbeit mit den Bibliotheken. (ZBW.
470. — A mérhetetlen kényv- és folydiractermés idején, ami korunkat jel-
lemzi, még egy szakkonyvtir is alig képes egy toredékét Osszegyiijteni a
szakkdnyveknek és szakfolydiratoknak. A kutatds megkonnyitésére a konyv-
tirak egylittmikodése nélkiilozhetetlenné vilik. Ma mér a folydiratok tudo-
ményos anyagit feldolgozé futd bibliografidk is eczrével jelennek meg,
A porosz 4llami konyvtdrban feldolgozédé Index bibliographicus zooo futd
bibliografidt és jelentést sorol fel. — A konyvtdrosnak legfébb feladara a
szakirodalom gyors és hidnytalan feltirdsa a kutatdk szdmara. A kiilonféle
szaktudoményi bibliografidk kozott vannak olyanok, melyek ritka idékozék-
ben jelennek meg, s igy a kutatds csak elkésve veszi hasznukar. A bibliogri-
fidk és jelentések gyorsabb megjelenését igen eldsegiti ezeknek a konyvtérakkal
valé egyiittmiikédése, amelybdl nemcsak a bibliogrifidknak, hanem a konyv-
téraknak is hasznuk van. — A kiilonféle szakbibliografidk elkészitése terén
nem egyforma feladatok 4llnak a szakbibliografus el6tt. A legnehezebb a
helyzet a szellemtudoményi folydiratok bibliografidinal.

8. A kényviar propaganddja.

W. C. Sayers: Our current problems, (LAR. 344. — A nem olvasé ko-
zonséget ropcéduldk osztogatdsa és meghivdk kiildése Gtjdn kell a kdnyvtirba
szoktatni.)

M. C. POTTINGER: The Cinema and the Library. (LAR. 303. — A film
fontossiga megkivinja, hogy a konyvtir filmrudoméinyi kényvekkel és djsi-
gokkal 1s kiszolgdlja az olvasékat. Sok konyvtirban népnevelé el8addsokat
tartanak, ezeket kés8bb filmeléaddsokkal lehetne kib&viteni, A kdnyvtar és
az oktatd film is nevel8 célzatl, igy helyes a kett8 8sszekapcsoldsa. A nyil-
vénos kdnyvtdrak mintdjira id6vel nyilvdnos oktaté mozik is lesznek.)

H. Rarr: Uber die Meldungen zur deutschen Bibliotheksstatistik aus
dem Verwaltungsjahr 1935/36. (ZBW. s13.)

9. A kényvtdrak egyiittmitkodése.

G. KrickER: Die Zusammenarbeit der Universitits- und Institutsbiblio-
theken und der Kélner Versuch ihrer Verwirklichung. (ZBW. 448. — A né-
met egyetemi virosokban, az egyetemi konyvtdr mellett, az egyetemi intéze-
tek konyvanyagédban hatalmas kényvgyiijtemény fejlédort ki, A kézpont
kényvtarnak épplgy, mint az intézeti konyvtdraknak kiilon-kiilon is célja
hogy beszerzési politikdjukat kozos nevezdre hozzdk., Az utolsé évtized-
ben torténtek is a kérdés tisztdzdsira kisérletek, azonban a sziikséges egyiitt-
mikddés méig sem oldédotc meg. Sziikséges volna ezért, hogy az intézeti
kényvtirak anyagdnak felkaralogizdldsa az egyetemi konyvtirban is megtér-
ténjék, s a beszerzés szempontjabdl pedig az intézetek csak azokat a konyve-
ket szerezzék be, amelyek szakirinyuk szerint a legszorosabban beletartoz-
nak a tudomdnyos koriikbe. A gyakorlatban pl. ha be akar szerezni egy
konyvet, jelentse eldbb a kozponti szervnek. A kozponti katalégust pedig
ugy képzeli el, hogy a beszerzett kényvr8l az intézer kataldguscédulde kiild-
jon a kézpontnak, amelyet azutdn a kozponti kdnyvtir az intézerre vald uta-
lassal helyez el katalégusdban.)

Union catalogues. Report of the National Committee on Regional Lib-
rary Co-operation. (LAR. 157.)

10. Fényképezés és mikrofilm.

A folyéiratok egyre novekvd érdeklbdéssel tirgyaljdk és ismertetik a
fényképezés és mikrofilm jelentdségét és szerepét a kbnyvtar életében. Nagy
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optimizmussal figyelik az @i viligot jelentd kisérleteket és eredményeket.
Hogy ez az optimizmus jogosult-e, azt csak a jové fogja elddnteni.

A mikrofilm els6sorban a dokumenticidban jelent felbecsiilhetetlen érté-
ket. Igy Washingtonban 6} dokumentdcids szolgilatokat teljesitd intézet ala-
kult, amely a Science Service dokumentdcids osztilydbél fejlddétt. Ez az inté-
zet mindenekel8tt a mikrofotogrifidt szdndékozik a tudominyos munka szol-
galatdba éllitani. (ZBW. 537.)

De nagyjelent8ségli a mikrofilm a ritka és értékes kéziratok s kdnyvek
kimélése szempontjabdl is, j6 eszkdz az anyag meg8rzésére. Ezeket mikro-
filmen bocsatjik ezentdl a tudoményos kutat6 elé.

L. H. Fox (Films for folios. L]. 361) szerint a kdnyvtdr figyelme a
mikrofotogrifia tokéletesitése felé irdnyul. — Legkordbban az djsdgokat vet-
ték filmre, kisérletképen, hogy vajjon a nagyméretli Gjsigokat 35 mm filmen
a vetitSkésziilék kielégitben mutatja-e be? Az eredmények jok, de sok kdnyv-
tiros ma még fél a vetités komplikdlt voltdtdl, pedig ennek mechanizmusa
egyaltaldn nem az. A mikrofilmre nagy szikkség van. Egy kényvtdri proba
alkalmébél a kozonség nagy része, fbleg a fiatal olvasék, orommel fogadtdk;
id8megtakaritdst jelent a szdmukra. De az id8sebbek nagy elleszenvetr tanu-
sitottak irdnydban. Sok nehézség mutatkozik még, els6sorban a filmek kar-
bantartsdnél, de a tdrést és szakaddst mar géppel javitjék.

Miér felvetddik a mikrofilmek katalogizaldsinak problémdja is. A. C.
GEROULD (Cataloging of microfilm at Stanford. LJ. 682) véleménye szerint
két fontos elv az irdnyadd: minél kevesebbet szabad csak 4tvenni a nyomta-
tott kényvek katalogizaldsi torvényeib8l, tovibbd a dobozokban elhelyezett
filmeket csak szériaszimokkal kell megjelolni. Az osztilyozds meg nem en-
gedhet$ luxus.

E. SULLENS: What is new in cataloging? (L]J. 154. — Filmezett konyv-
térkatalégust ajinl.)

L. pE SaINT RAT: Microphotocopies et microtheques. (IDC. 1. 21. —
Technikai ismertetése a késziiléknek.)

A. SEmELL: A plan for the dissemination of scientific literature by
means of microfilms. (IDC. L. 24.)

M. Doubp: Microphotography for libraries. (L]. 121, 125.)

11. Konyvkétés.

R. Brun: Guide de P’amateur de reliures anciennes, (BB. — A jelentds
kdnyvkotéstorténeti munka az évfolyam minden fiizetében folytatdlagosan
adja az el6bbi évfolyamokban megkezdett fejtegetéseker. Elméleteket, leird-
sokat, irodalmat és tdrténeti adatokat k&zol typoldgiai csoportositdsban.
Eddig eljutott a XVI. szdzad kozepéig.)

A folyéiratok bekottetésével foglalkozik P. AYER: A schedule for bin-
ding and rebinding magazines. (L]. 856. — A legtdbb konyvtir vagy anydri
sziinet alatt, vagy pedig év végén, az index és cimlappal egyiitt kotteti a tel-
jes évfolyamot. Ennek eredménye, hogy a kdnyvkoed jdliusban és janudrban
tdl van terhelve munkdval, s viszont a konyvtir is hosszd hénapokon 4t
nagy munkdval dolgozza fel az anyagot. Ezért az olvasé 4ltal keresetr cikk
mindig ké&tés alatt van. Helyesebb volna rendszeresen és 4llandban kéttetni.
Minden hénapban bizonyos meghatirozott érdkon kellene a folydiratok ossze-
gylijtését, cimlefrdsat stb. végezni és az idedlis az volna, ha minden hénap-
ban egyforma szdm@ folydirat keriilne bekdtésre, Nagy munka a rongélédott
kotések javitdsa is. Kb. 1000 kotet szorul havonta javitdsra. Nem szabad
romlani hagyni a kotéseket és felhalmozva Gsszegyiijteni, hanem rogtdn kell
javittatni.

A német kdnyvtiroskongresszuson J. HOFMANN (Ausschuss fiir Buch-
einband-Katalogisierung. ZBW. §31) a kotések katalogizaldsdnak bizottsdga
munk4jirél vald beszdmoldsa kapcsin, a lipcsei varosi kdnyvtdr tisztvisel8jé-
nek, WOLFGANG G. FISCHER kozeljovében megjelens ,Die Stellung der
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deutschen wissenschaftlichen Bibliotheken c. munkéjira hivja fel a figyelmet.
Bookbinding news for librarians. (LJ: minden szdmban &llandé rovat.)
W. F. VoLBACH: La legatura del codice Pal. lat. 5oz nella Biblioteca
Apostolica Vaticana. (B. 433. — XII. szdzadi kélni kddex egykord kotését
1smerteti.)
CH. M. Apams: Illustrated Publishers’ Bindings. (BNY. 607.)
O. VERONA: Sopra le cause microbiche di danneggiamento dei libri.
(ABI. 247. — A kényveket pusziité rovarokkal és ennek okaival foglalkozik.)

12. A kényvtdrépiilet, technikai berendezése, #j taldlminyok.

A modern kényvtdr H. M. LYDENBERG (Tomorrow. LQu. 301.) szerint
centrdlis vagy H alaprajzd legyen. A moderniil felszerelt kényvtirban tob-
bek kozote feltétleniil legyen biiffé és egy pihendszoba a személyzet szdmdra.
Tovabbé az olvasé mechanikus Gton jusson a kényvhoz.

Az 4j londoni Egyetemi Kényvtar a legmodernebb elvek szerint késziil.
(R. A. RYE: The New University of London Library. LAR. 204.)
A Bloomsburry Streeten épiil6 kozponti fekvésl épiileten a domindns hang-
sulyt a raktarhelyiségeket magébafoglalé torony kapja, amelynek aljdban van
a f8bejarat. A torony stack, amit magassigban ndvelni lehet majd és ezzel
a féréhelynek, a kdnyvek elraktdrozdsinak f8problémaja teljes megoldds-
hoz jutott.

A genfi Népszovetségi Konyvtdr épiiletérdl és modern berendezésérdl
részletes beszamolot ad T. P. SEVEsMA (The League of Nations Library.
LAR. 472, sz1). A konyvtdr épitésére Rockefeller kétmillié dollart ajanlott
fel. Alapkéletétele 1929. szeptember 7-én volt. F6homlokzata 48 méter széles.
A konyvtdr két részre tagozddik. A f8épiilethez kapcsolédé melléképiilet a
konyvraktdr, amely 10 emeletes stack. Az emeletek 224 cm. magasak. A kony-
veket zajtalan lifteken tovabbitjak.

D. Horr (Ell-type desk and the trained Librarian. L]J. 631.) a califor-
niai Public Library Pasadena berendezését ismerteti. A kdnyvtir minden osz-
tilydban az asztalok L-alakidak, a polcoktd]l nincsenek elvélasztva, hanem
azokkal pérhuzamosan 4llanak. Ez nagyon megkdnnyiti a kdnyvtiros hely-
zetét AttekinthetBségénél fogva, tovdbbd az olvasék a konyvtdros segitsege
nélkil dolgozhatnak.

A konyvtir vildgitdsdnak problémdival F. B. LEe (Library Lighting.
L]. 721.) foglalkozik. Tekintve, hogy minden 6t szempar kozil hirom rossz,
optikai korrekciéra van szitkség. A jé vildgitds megolddsa céljabél szem- és
idegrendszervizsgdlatokat folytatnak. A vildgitdsnak kellemesnek kell lennie,
s kiillonb5z8 helyiségek mds-mds erdsségll vildgitdst igényelnek. Helyes, ha a
vildgitds alkalmazdsa nem kiilon fényforrdsokként, hanem a belsd berende-
zésbe beleépitve torténik. Kisebb helyiségekbe fiigg8lampat, de a nagyobb ter-
mek szdméra beépitett vildgitdst ajinl.

J. H. LONGSHORE: Library floors. (L]. 614. — Parafa-, linoleum-,
gummi-, fa- és mds padldanyagokat ismertet.)

S. RoBB: Library step-children: the bookstacks. (L]. 273. — A konyv-
tdr legfontosabb része, nagysiga fiigg a konyvedr kiterjedésétdl.)

A. D. DicxiNsoN: Brooklvn College Library Building. (L]. 757. —
1930-ban alapitottdk, 80c.00c dollirba keriilt az épiilet. 88.000 kotet, s az
olvaséteremben 1100 olvasé szdméira van hely. Az emeleteken négy ivé-
kdt van.)

M. H. DoucLAss: University of Oregon Library Building. (L]. 940. —
1937-ben épiilt.)

J. A. Lowe: The Rochester Public Library. (L]J. s59.)

New buildings and equipment. (L]. Allandé rovatban kdzli az 4j épii-
leteket, berendezési tirgyakat stb.)

B. L
(Kovetkezd szamunkban folytatjuk.)
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Zoltan Trécsanyi: Die Identifizierung ungarischen Biicher aus dem
XVII. Jahrbundert. Der Verfasser stellt die Methoden zusammen, mittels
deren ungarische Biicher ohne Orts- und Zeitangaben zu bestimmen sind. Die
zwei Methoden sind: typographische Vergleichung und orthographische
Untersuchung. Der Verfasser stellt fest, dass es in der ungarischen
Ortographie des XVIII. Jahrhunderts zwei Richtungen geben, die protestan-
tische und die katholische und es ist ausgeschlossen, dass eine protestantische
Druckerei die katholische Orthographie beniitze, oder umgekehrt. Also dic
Orthographie zeigt schon an und fiir sich, ob eine Drucksache in einer pro-
testantischen oder katholischen Typographie hergestellt wurde. Die protes-
tantische Ortographie war nimlich etymologisch, die katholische aber phone-
tisch. — Die Privat-Druckereien beniitzten beide, nach der Handschrift, oder
vermischten sie beide im demselben Buch. — Zeitbestimmende Bedeutung soll
man den Typen, ob alten, oder modernen, kaum aneignen, weil man in
Biichern aus den ersten Jahrzehnten des XVIII. Jahrhunderts oft modernere
Typen angewendet hat, als in den spiteren Jahrzenten. Es werden noch die
altmodischen 4, #, 6, %, ¢, 4, S, Sz neben den neueren &, 8, 4, #, & i 5, 5z
beniitzt. Die dlteren & ¢, & verschwinden schon in diesem Jahrhundert.

Endre Moravek: Das 25-jibrige Jubileum der Deutschen Biicherei.
Der Verfasser wiirdigt die Titigkeit der Deutschen Biicherei anlisslich des
25-jihrigen Jubileums und gibt eine Ubersicht ihrer Entwickelung.

Karoly Panka : Uber die Bibliothek von Franz v. Dedk. Franz Deidk,
der grosse ungarische Staatsmann, den man in Ungarn den ,,Weisen des Vater-
landes nannte, besass eine Bibliothek, deren wertvolleren Teil — 259 Binde —
das Abgeordnetenhaus im Jahre 1914 fiir die Bibliothek des Reichstages
ankaufte, Diese Biicher wurden im Jahre 1928 von der Bibliothek-Ausschuss
des Abgeordnetenhauses dem Parlaments-Museum iiberlassen. Die Biicher Dedk
sind staatswissenschaftliche, staatsrechtliche, rechtsphilosophische geschichtliche,
staatswirtschaftliche, philosophische und belletristische Werke meistens aus
der deutschen Literatur und etliche sind mit interessanten Bemerkungen Dedks
versehen.

Laszl6 Makkai : Biicher—Bibliophile—Biicherpreise. — Eine Rundschau
iiber den ungarischen Antiquariatsbiichermarkt. — Die ungarische Bibliophilie,
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obwohl sie auf eine Vergangenheit von mehr wie ein halbes Jahrtausend zu-
riickblicken kann, hat sich ihre entscheidenden Charakterziige in den letzten
Jahrzehnten des vorigen Jahrhundertes angeeignet. In dieser Zeit wurden die
ersten grossen Bibliographien herausgegeben, die grossen Antiquariaten
erdffnet, die Hierarchie der Biicherpreise befestigt und die Sammlungs-
kreise ausgebildet. Eine lange Reihe der aristokratischen und bischéflichen
Sammler, an der Spitze mit Georg Réth, Graf Alexander Apponyi, Baron
Gabriel Prénay, Graf Alexander Vigydzé und Julius Todoreszku haben sich
durch riesige Zeit- und Geldopfer unschitzbare Privatsammlungen zusammen-
gebracht und bildeten die erste wirkliche Bibliophilenschule, den Typus des
grossherrischen Sammlers aus. Die Sammler interessierten sich in erster Linie
fiir Museumswerte, sie suchten und schitzen die alten und seltenen Stiicke. Thre
soziale Stellung (sie waren nimlich meistens reiche Aristokraten, Bischdfe und
Private), liess ihnen die weitgehendste Genugtuung dieser kostspieligen Leiden-
schaft zu. Aus Grossungarn stromten die Biicher nach dem Zentrum, nach
Budapest und eine lange Reihe der grossen Antiquariaten vermittelten sie
an die offentlichen Bibliotheken, welche sich gerade in dieser Zeit vervoll-
kommten, und an die vermdgenden Privaten. Zwischen 1870 und 1890 starb
die erste grosse Generation der ungarischen Wissenschaftler und Literaten aus
und ihre Bibliotheken gelangten auf den Markt. Das sicherte ein stindiges
Material fiir die Antiquariaten. Die vornehmen Sammlungskreise dieser Zeit
waren: die ungarischen Biicher aus dem XV—XVIIL. Jahrhundert, Wiegen-
drucke, Handschriften, Ungarn betreffende alte Drucksachen, Rariora und
Curiosa.

Zur Jahrhundertwende bestanden schon mehrere Hunderte solcher Privat-
biichereien, die ein erstrangiges Material von musealem Wert besassen. Mit
dem Absterben der ersten grossen Sammlergeneration wurden die neuen Wege
der ungarischen Bibliophile eingeschlagen. Die schonsten Sammlungen gerie-
ten in Offentliche Biichereien und so entfielen sie dem Handelsverkehr. Auf
dem Markte blieb nur zweitklassiges Material. Gleichzeitig meldeten sich auch
soziale Verschicbungen. Die Rolle der Aristokratie und des oberen Klerus
wurde allmihlich von der Mittelklasse i{ibernommen, mit natiirlicherweise
kleineren materiellen Moglichkeiten. So hat das Interesse, an alten, teueren,
seltenen Werken abgenommen und wurde der museale Gesichtspunkt zuriick-
gedringt damit der dsthetische immer mehr an Geltung gewinne. Die Ver-
schiebung der Sammlungskreise liess sich schon in den ersten Jahren dieses
Jahrhundertes am Biichermarkte bemerken. An Stelle der alten ungarischen
und Ungarn betreffenden Werke, der Wiegendrucke und Handschriften wer-
den vielmehr die ersten Ausgaben der grossen ungarischen literarischen
Schopfungen des XVIIL u. XIX. Jhs. und die Biicher von ortsgeschichtlichen
Beziechungen, besonders die Literatur der sich michtig entwickelnden Haupt-
stadt, Budapest, gesucht. Da diese Biicher hiufiger vorkommen und ver-
hiltnissmissig billiger sind, ist die Zahl der Sammler bedeutend gestiegen;
die Bibliophile hat fiir sich immer weitere Schichten gewonnen.

Die derartige Ausbildung der typischen ungarischen Bibliophile des
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XX. Jahrhundertes wurde auch von den politischen Verhiltnissen unterstiitzt.
Durch die Verstimmelung des Landes gingen gerade jene Gebiete (Siebenbiir-
gen und Oberungarn) verloren, von denen der Markt das Buchmaterial
musealen Wertes, nimlich das aus dem XV—XVII. Jh. erhielt. Die Sammler,
konnten sie auch die hohen Preise bezahlen, kommen ZHusserst selten zu
tatsichlich wertvollen alten ungarischen Werken. Dagegen entwickelten sich
zu herrschenden Sammlungskreisen die ersten Ausgaben {editio princeps) und
die Ortsgeschichten. Den festesten Zweig der ungarischen Bibliophilie bilden
die Geschichte und die Sprachwissenschaft, diese waren in jeder Zeit und
sind auch heute die bliihendsten Sammlungskreise. Die Genealogie, die
Etnographie und die Rechtswissenschaft nahmen neuerdings einen Aufschwung,
aber ihre vorkriegszeitliche Volkstiimlichkeit haben jetzt die Sociologie,
die Erdbeschreibung, die Reiseliteratur, die Naturwissenschaften und die
Judaica verloren.

Was die Preise betrifft, war der ungarische Biichermarkt auch in den
Kriegsjahren immer fest, und besass sogar eine steigende Richtlinie. Nur
nach dem Jahre 1930, mit dem grossen wirtschaftlichen Zuzammenbruch,
folgte seine erste Krise; die Durcbschnittspreise haben sich so—60%
verringert, Im Jahre 1934 fing die Pfandleihanstalt der ungarischen kénig-
lichen Postsparkasse an durch ihre Biicherversteigerungen am Biicherhandel
teilzunehmen und ihre verhiltnismissig niedrigen Preise beeinflussen natiir-
licherweise auch den antiquarischen Markt.
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