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Varst6 EremgrroL.
(Els6 kozlemény.)

Nem mondunk ujat, ha megallapitjuk, hogy a magyarsag
mivel6déstorténeti emlékek dolgaban Europa legszegényebb nem-
zetel kozé tartozik. Csak halvany nyomok, elszort, toredékes
emlékek sejtetik, hogy multunk nem volt olvan kietlen, miiveli-
ségiink nem volt olyan alantjaré, a minének ellenségeink (s nem
ritkan, botorul sajat véreink is) gyakorta hirdetik. Egv-egy a
pusztulast véletlentil kikerfilt épiilet, rejtett falusi templomok ron-
galt freskéi, még be nem olvasztott szent-edénvei, szerencsés
csaladok dugva tartogatott kincsei tanuskodnak a letiint szdzadok
magas fokon all6 mfvészetérsl, a régiek elszdért megjegyzései,
oklevelek, iratok aprolékos adatai az 6sok tisztes kulturajarol.
Am azért a magyar nevet hidba keressitk a kiilfsld nagy mii-
és mivelddéstorténeteiben; és ha meg van emlitve, ugy csak a
hozzd fliz0it kiilonosségek, az idegen el6tt furcsasagszamba mend,
rendszerint félremagyarazott szokasok révén veszi tollara a kill-
foldi tudos.

E szégvenletes mellozés okai els6 sorban magunk vagyunk.
Osszedugott kézzel nézzitk, mint megy lassanként veszendSbe
mindeniink, a mink a zivataros szazadokbdél még megmaradt s

~azt varjuk, hogy méasok gyiijtsék Ossze, szedjék rendszerbe s dol-
gozzak fel emlékeinket. Pedig ez elsz6rt morzsak Osszehordasa
egyes-egyedill a mi feladatunk, a mi kdtelességiink : ezt a kil-
folddel elvégeztetni nem lehet, de nem is szabad. Elég szégven
rank, hogy kozépkori épitészetiink elsé ismertetéi idegenek voltak,
a kiknek sikeriilt is hamarosan belénk oltani a még csak djabban
leczafolt balvélekedést, hogy t. i. épitészetiink teljesen német.
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Az eredmény hasonlo lesz egyebekben is, ha magunk nem latunk
a munkahoz. Igaz, hogy az anyaggyiijtés kicsinyes munkaja nem
mondhaté élvezetesnek, dicséséget is aligha hoz a tudomany
napszamosainak, de rajta — ha szamot akarunk tenni a miivelt
nemzetek soraban -- 4t kell esniink. Minél hamarabb kezdiink
hozza, mentil lelkiismeretesebben kutatjuk at a magyar foldet,
annal szebb, dics6bb lesz az eredmény, annal nagyobb a magyar
név becsilete a Nyugat el6tt.

Szemben német szomszédainkkal, a kiknek Kkicsinyességig
mend alapossagat szeretjik guny targyava tenni, van egy ere-
dendd hibank: a feliiletesség. Mind, ahanyan csak a magyar tudo-
many rogds foldjét szantjuk, valami nagyot akarunk taldlni, vala-
mit, a mi kiiléndsebb firadsag nélkil orokre ismertté tegye
neviinket és az ujdonsagok utani hajszaban mell6zziikk az aprosa-
gokat, melldzziik a téglakat, a mikb6l a magyarsig multjanak
tiszteletremélto épiiletét fel kellene emelniink. Mondjunk-e pél-
dakai? Mindannyian tudjuk, hogy mi a hiba, mennyi a tennivalo.
Torténetirasunk datumokon nyargal, tizedrendfi események pontos
megallapitasaban farad s nincs egy fiizetkénk, a melyik Ossze-
foglalo hii képet adna a mult szazadok életér6l. Nagyszabasu
irodalomtérténeteink jelennek meg s bennitk terjedelmes mélta-
tasok olvashatéok a szerencsétlen XVIII. szdzad fiizfa-verselGirol,
a kiknek nevét jobb lenne mar toriilni a koztudatbdl, de egy
sor sincs p. o. Arpad-Anjon-kori papjaink sokszor remek stilusd-
r6l, a melynek magvarossdga keresztiilesillamlik az oklevélirds
latin szavain. Pedig a magyar szellem, a magyar tudomany saja-
tossagait csak ezen s hasonlé rejtett forrasok gondos tanulma-
nyozasa utjan fogjuk megismerhetni.

E szomoru dolgok egy érvendetes alkalombél jutnak esziinkbe.

Azt véljik, nem sokan vettek réla tudomdst, s a kik igen,
azok mar joforman el is feledték, hogy az Iparmfivészeti Muzeum
ez év majus és junius havaban egy szerényke kiallitdst rendezett
exlibrisekbil.

Az exlibris, magyaril kényvidrjegy épen azokhoz az apro
emlékekhez tartozik, a melyeket mi magyarok mint nem eléggé
tudomanyos valamit eddig csak mellozésiinkre tartottunk érde-
mesnek. Bizonyosan sokan vannak kozottink, a kik nem is isme-
rik, még t6bben, a kik, ha tudjak micsoda, nem sejtik, mi haszna
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s czélja van ez apré papirlapocskak gvfijtésének, fel nem fog-
hatjak, hogy foglalkozhatik velilkk valaki komolyan s kiilondsen
azt nem, miért rendeznek még kiallitast is bel6lik. E gvongébbek
hasznaért, aztan meg a kisszamu érdeklédék kedvéért batorsagot
vesziink magunknak az Iparmiivészeti Muzeum ezen kiilonleges
kiallitasarol kissé bévebben beszamolni s k6zben egyet-mast elmon-
dani a konyvtarjegyekrdl, a miket idegen nyelveken ugyan mar
jorészt mind elmondtak, de magyarul még nem.

Tudvalevé dolog, hogy az exlibris olyan sokszorositott
lapocska, a melyet a tulajdonjog jelzése czéljabdl a konvvekbe
szokds ragasztani. Ugyanezt a czélt szolgdlja a kdnyvbe irt név,
a bele festett czimer, a ra nyomott bélyegzd is, de a kényvtar-
jegyet mindezektél megkiilonbozteti 6nallé volta, melynél fogva
a konyvtdl elvilaszthaté s még az esethen is megmarad annak,
a minek késziilt. Keletkezése messze idSkre vezethetd vissza;
torténete koriilbeliil egy idéhen kezdddik a konyvnyomtataséval,
a mint hogy e kett§, nyomtatas és exlibris bizonyos szorosabb
kapecsolatban is &ll egymassal.

A tulajdonos megjeldlése konvveken igen régi keletti szokas.
A Dbirtokos névbejegvzése, arczképe, czimere a kodekszekben az
egész kozépkoron at mindennapi. A XIV. és XV. szazadban kiilo-
nésen gyakori a festett czimer, az els6 diszlap szélén, fényesebb
kéziratoknal a kotet belsejében is; e czimereket azonban, bar
mfiivelgdéstorténeti s konyvészeti fontossaguk nem all az exlib-
riseké mogott, valodi konyvtarjegyeknek a mondott oknal fogva
nem tekinthetjik. Szint tgy nem tartozik az exlibrisek katego-
rigjaba a tulajdont jelz6 konyvezimerek egy masik faja: a kotési
tablakra vésett, préselt vagy festett név, czimer vagy jelvény.
E superexlibrisek (konyviablajelvénvek) szintén megeldzik a valodi
exlibrist s mar a XiV. szdzadban el6fordulnak. A czimeres kotés-
tablak egy részén a cziimer inkabb csak diszitmény szerepét
Jatsza; teljesen superexlibris jellegti azonban pl. Matvas kiraly
biorkotésein, a melyekre érczbélyegzivel égették ra a kirdly
czimerét.

A konyvnyomtatas elterjedésével a XV. szazad masodik felé-
ben hirtelen o6riasi moédon megnovekedett a kinyvek szdma,
ara pedig erdsen alaszallott. Csakhamar olvanok is kezdenek
konyveket vasdrolni, konyvtart gytjteni, a kik szerényebb vagyoni
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helyzetiiknél fogva elébb alig gondolhattak egy-két kézirat meg-
szerzésére. Am ezeknek, bar 6k is szerették volna jelvényeiket,
czimeriiket alkalmazni a tulajdonokban levé kdtetekre, nincs méd-
jukban megfizetni a miniatort, kiilbnésen mikor szazakra mend
kényvek megjelolésérél volt szo, tehat faba metszetik a czimert
s a lenyomott és rendszerint kiénnvedén kiszinezett képecskét
beragasztjak konyvtaruk darabjaiba. Igy, a szikség altal létre-
hozva, keletkeztek az els§ konyvtarjegyek.

A mi eleinte egyszerti emberek, szegény zarddk szerény
lukszusa volt, mihamarabb a gazdagokkal is k6z0s lesz. A folyvast
gvarapodé konyvtart csupa festett czimerekkel ellditni mar a sok-
pénzti emberek sem gydzik; de meg a szines, aranyos czimer sem
illik bele az egyszerdi, fekete betlis nyomtatvanyokba. Mar a
XV. szazad végén altalanos hasznalatnak orvend a sokszorositott
konyvtarjegy. Fejedelmek, f6papok csinaltatnak maguknak, kivalt
midta jo példaval Miksa csaszar ment el6l, a kinek czimerét nem
kisebb ember mint Diirer Albert rajzolta s faragta faba.

Nem lehet czélunk a konyvtarjegy fejlodésének, elterjedésé-
nek torténetét elmondani; a kit a dolog érdekel minden miivelt
nemzet nyelvén (kivéve a magunkét) olvashat réla monogra-
fiakat, a kis fUzeten kezdve a vastag kotetig. Csak azt konsta-
taljuk, hogy a konyvtarjegy fénykora a XVI szdzadra esik, a mikor
egész Kozép-Eurdpaban elterjed s hasznalata innen kezdve nap-
jainkig soha sem sziint meg, bar a XIX. szizad elsé felében
ergsen lehanvyatlott,

A kilfoldon mintegy két évtized o6ta soha sem latott nép-
szerfiségnek orvend az exlibris. Egy sereg e nembe tartozo pompds
milap hasonmasokban valé terjesztése s nehany lelkes miibarat
agitdczidja raterelte a kozfigyelmet ez el6bb teljesen mell6zott
mfitérténeti emlékekre. Mii- és mivel6déstorténész, bibliografus,
a czimerek kutatoja egyarant gazdag forrasra lelt bennik s ma
felkutatasukkal, gytijtésiikkel, tudomanyos feldolgozasukkal ezren
és ezren foglalkoznak és a roluk szdlo irodalom egész konyvtart
tesz ki. .

Egy konyvtarjegy, még ha a legszebbek koziil valo is, maga-
ban véve jelentéktelen valami; legjobb esetben is csak olyan
kisebb szabasu miilap, a miné a régi idokbol tizezrével maradt.
De sorozatokban, rendezett gyiijteménvekben nagy jelent&ségtivé
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valik. Egy orszdg exlibrisei t6bb szdzad rajzolo és sokszorosito
miivészetéhez szolgdltatnak megbizhate adatokat, ugvanilyen idd-
szak czimertani divatjait szemléltetik, s a mi legfontosabh, képet
adnak a mivelddés szinvonalarol. Mert minden egyes exlibris
egy-egy konyveshdz emlékét 6rzi, s ezeknek kisebb vagy nagyobb
szama mindennél biztosabba megmutatjan a fokot, a melyen vala-
mely nemzet kulturaja iddszakonként allott.

Azok utan, a miket szegénységiinkrsl elmondtunk, nem kell
hangoztatnunk, hogy egyetlen nemzetre nézve sem birnak az
exlibrisek olyan fontossaggal, mint a miénkre. Minden egy-egy
kis exlibris lapocska révén napfényre keriilo régi konyvtar ujabb
adatot nyujt mfivel6désink torténetéhez; a konyviarjegvek szdzai
pedig megdonthetetlen bizonyitékot szolgaltatnak ahoz a hiedel-
miinkhéz, hogy nemzetiink a multban a hdboruk és dulasok
kozepette is részese volt a Nyugat kulturajanak.

Nvolez éve, hogy eldszér tortént kisérlet magyar konyvtar-
jegvek ismertetésére, éppen e folydirat hasabjain. Sajnos, a példa
nem talalt kovetdkre s hiaba vartuk az adalékokat az elészor
kozlott hatvanegy lapot bemutaté sorozat bovitésére. Valami
haszna azonban volt a czikkecskének: nehany gvtijt6 figvelme
rairanyult a szerény milapokra. Most végre, a kiilfoldi nagy-
aranyu exlibris-mozgalmak hatasa alatt egy nagy lépéssel jutot-
tunk el6re: létre jott az els6 magyar konyvtarjegy-kiailitas. Hala
és koszonet érte az Iparmivészeti Muzeum bdles vezetdségének,
a melynek kitin6 érzékére vall, hogy sikeriilt nagyszabasu tar-
latai utan egy ilyen latszolag jelentéktelen s kicsiny kort érdekld
sorozat kiallitasara vallalkozott. Az eredmények maér is mutat-
koznak; egyszerre felébredt a kedv a régiek gytjtésére s nvakra-
fére rendelik és készitik az ujakat. Nem telik bele egy évtized,
a konyveinket elratité bélyegzék és a még csifabb, kézzel irott
nevek el fognak ttinni s helyiiket tetszetds, nfivészi exlibrisek
foglaljak el. Az érdem az Iparmiivészeti Muzeumé lesz.

E kiallitassal még az esetben is alaposabban kellene foglal-
koznunk, ha a kozérdeklgdés felkoltésénél egyéb érdeme nem
is lenne. Csakhogy e mellett még egy nagy szolgilatot tett:
olyan anyagot gyfjtott Ossze, a min6t a régi konyviarak s a
magyar miivészet torténetének buvara a legszorgosabb kutatasok
mellett sem lathatott eddigelé. S az Osszegyijtott készletet gondo-
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san szerkesztett katalogusban régzitette meg, a mely a jovobeli
kutatasoknak alapul fog szolgalni.

A kiallitas az ll6i-ati pompas palota egyik foldalatti helyi-
ségében nyert nem éppen fényes, de teljesen megfelels elhe-
lvezést. Részben tarloszekrényekben, részben pedig keretekben
772 exibrist vagy hozza valé milapot s vele diszitett kdnyvet
foglalt magaban, a mihez jarult késdbb, mar a kiallitas bezarasa
felé, az esztergomi f6egyhazmegyei konyvtar 300-nal tobb darab-
bél allé kilon kiallitasa. Az anyag harom fdrészre oszlott: 1. nem
valodi, irott és festett exlibrisekkel vagy konyvtablajelvényekkel
ellatott kotetek, 2. magyar, 3. kilfsldi konyvtarjegyek csoportjara,

Lassuk ezeket a csoportokat egyenként.

Az els§ csoportot a torzskidllitdson mindossze 11 darab
képviselte. Festet czimeres kdodeksz csak egy volt kitéve, a Cor-
vinanak egyik egyszeriibb diszitésti darabja: Theophrastus de his-
toria plantarum,! a mely €pp Ggy nem adhatott fogalmat a kozép-
kori protoexlibrisekrdl, mint a hogy nem az esztergomi kiildn
csoport ide lartozd néhany kétete, mint példaul az az &snyom-
tatvany, a melyet Mdtyas kirdlynak az elsé lapra festett czimere
utan a Corvinabol valonak tartanak (E. 183.) vagy az allitolag
Pruis Jdinos varadi pispdk (1 1509.) czimerével ellatott rituale
(K. 227). Talan ki lehetett volna itt allitani a képes kronika
hasonmasat, az Imre fia Janos 1377-ik évi (u. n. gvulafejérvari)
misekOnyvét s néhany mas, gazdagon diszitett kozépkori kézira-
tunkat, a mely az els§ tulajdonos festett czimerét viseli.

Kézzel irott névbejegyzés is csupan néhany volt, de ezek
valéban érdekesek. A legrégibb Waldeh (Olah) Mdtyds lejbiczi
plébanosé 1517-bél (2.), tulajdonkép végrendelkezés a hagyoma-
nyozott koényvre irva: FEgo Matheus Waloch . . .. lego et dono
has quattuor Anthowint partes . . .. ecclesie Sancti Jacob in
Leutschau.? 1555-b6l vald Zlivarych Gdspdre, egy érdekes atok-
kal a konyv elorzéjara (3.)% Ide sorozhatjdk — bar a valodi
konyvtarjegyek kozt foglalt helyet — Fejér Gyiorgy exlibrisét

1 A czimek utdn zérjelben 4ll6 egyszerd szam a kiallitdsi katalégus
szamjara utal; ha mellette még egy E 4ll, dgy az esztergomi csoport kilon
katalogusdra vonatkozik.

* Hasonmasat lasd a Magyar Konyvszemlében, 1899 évf, 335, 1.

s Kozolve u. ott. 1900 évf. 35. L.
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is. (243.) Paranyi papirdarabka, rajta a nagy oklevélgyfjtd isme-
retes apré betiiivel: Ex Ubris Georgie Fejér. llyet készitett a
konyveit megbecsiild tudos egész konyviara szamara, néhany
ezer darabot, valamennyit sajat kezével irva. Ezek képezik az
atmenetet a valodi konyvtarjegvekre.

Superexlibrisekbdl itt lattuk Rdkdezy Gyiorgy fejedelemét,
rézbe vésett czimer alakjaban, a mely a csaladi Oreg bibliat
disziti. (4.) A kotésre préselt czimert viselt Istvdnffy Miklss egy-
szerti hartydba kotott konyve (11.) Lippay Gyorgy (E. 3.,
Szelepchény Gyorgy (E. 5.) és Barkdczy Ference (E. 1) esz-
tergomi érsekek valamint B¢l Mdtyds konyvtiranak egy-egy
darabja, mig egy Brandenburgi Katolin fejedelemasszony birto-
kaban volt konyv ¢5.) tablajara czimer helyett csak a név van
aranynyal ranyomva.

A valédi kénytarjegyek gazdag sorozatat az eddig legrégibb-
nek ismert hazai exlibris, a Teilnkes Jdnosé nvitotta meg (12.).1
Ez a csinos lap bizonysdg ra, hogy a konyvtarjegyek divatja
hazankban legelGszor a varosi polgarsagnal terjedt el. A csinos
fametszetti milapocska a XVI. szizad derekan késziilhetett.
Mintegy fél szazaddal djabb Bdrifa vdros kényvjelzdje, a melyen
a varosnak két vadember altal tartott czimere fametszetben,
alatta pedig néhany soros latin vers nyomtatva lathato. A ducz,
a melyrél a czimert nyomtdk mar elébb is fel volt hasznalva:
a varos czimerét eredetileg Gutgesell David bartfai nyomtato
alkalmazta jelvény gyanant a mfihelyébdl kikeriilt kényveken.

A két XVI. szazadi exlibris mellett szerény volt a kovet-
kez$ szazadbeliek szama is. Igazi magvar lap csak két konyv-
gyiijtotél volt kiallitva, de — bizonysdgaul az exlibrisek elterjedt
divatjagnak — mindaketté két-két lappal volt képviselve. Sezelep-
chényt Gyorgy primas szép konvvtarjegye kiilfoldon is szamot
tenne; rajta a mfivész fopapnak maga rajzolta arczképe lathato,
a nagyszombati nyomda kalkografusa lang Moricz altal. rézbe
metszve Az exlibris egy valtozatat az esztergomi konyvtar allitotta
ki (E. 164). A masik két XVII. szazadi konyvtarjegy Nddasd:
Ferencz grdf orszagbireé volt. Egyik (16,) negvedrét, a masik,
bizonyos Subarich altal metszett (17.) ivrétt, mindkettd a grof czime-
revel s arra vonatkozé verssel ellatva. Szorosan véve nem tekint-

! Hasonmasa és leirdsa Magyar Konyvszemle, 1895. évf, 203. lap.
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hetjuk magyarnak Bonnanot Pokikdrpét (20.), bar a tulajdonos

a csaszarl és kiralyl banya-kamara orvosanak nevezi is magat,

még kevésbbé Beringer Menyhértét, a ki szép rézmetszetes

czimeres konyvjelzdjére kézzel irta ra a nevét s mellé a datu-
ot : Posonii, 1641.

Nagyon sajndlando, hogy a kiallitason nem volt lathato a
XVIIL szazad legérdekesebb magyar exlibrise, a Zrinvi Miklosé.
Tudvalevd, hogy a koltd-hadvezér rézbe metszett arczképeit hasz-
nalta kdnyvtarjegy gvanant, kézzel irva rajuk nevét és jelmondatat.

Meg kell jegyezniink, hogy ugy a torzskidllitdas, mint az
esztergomi csoport jegyzékében még mas e szdzadbeli magyar
konyvtarjegvek is szerepelnek, ezeknél azonban részben a Kkelte-
zés hibas (p. o. 21. Lambek Guyorgy exlibrise egy szazaddal
ujabb), részben pedig az illet§ czimerlapok nem exiibrisek. A mint
a XVIIL szazadhoz ériink, egyszerre aranytalanul megndvekedik
konyviarjegyeink szama. Az ok kézenfekvs: mig a korabbi kényv-
tarak a haborus idékben szinte nyom nélkiil elpusztultak, addig
az njabban alapitottak, ha t6bb kdnyvtarba beosztva is, nagy-
részben elkeriilték a pusztulast. A két katalogus szerint az
1700—1800 kozt késziilt s kozszemlére Kkitett kdnyvjelzék szama
szaznyolczvankettére rugott.

Betiirendbe szedve alljon itt e konyvtarjegyek lajstroma.

Agnethler Mihaly Gotlieb (43 ), Arady Ker. Jdnos kano-
nok, négy valtozat (168—170 és E. 17.), Baernkopf Iyndcz
l\anonok két valtozat (163, 164.), Bajedth Jozsef puspok (116.),
Balassa Pdl gf. (41.), Balogh Sdndor prépost (177), chﬁ‘ Y
Dénes gf. (35,5, Banffy Gyorgy gf. (30), Binyay Ldselé pis-
pik (136.), Barkéczy Ferencez plspok (124), Bartakovics Pdl
piispok, két valtozat (FE. 25, 20.), Batthydny Iyndcz plispok (32.),
Batthyiny Jozsef kanonok 1752 (E. 28.), Ugyanaz mint érsek
(E. 30.), Batthydny Kdroly hg, két valtozat (27, £8,), Benyovszky
Jdnos kanonok (106.), Berényi Zsigmond gf. puspok, 1721. (76.),
Bethlen Pdl gf. 1781. (29.), Bezndk Pdl kancnok, két valtozat
(233, 234.), Bobics Ker. Jinos 1800 (239.), Bosnydk Jozsef,
1771. (235.), Budai Domonkos-rendiek (63.}, Budapesti Tudo-
mdny-Egyetem 1770. (58.), Calovino Jdezsef kanonok (210,),
Cothmann Antal (180,), Csiky Amntal gf. (240.), Csaky Miklis gf.
hg. primas (126.), Csernovics (191.), Dessewffy (42.), Draveczky
Ferencz kanonok, két valtozat {119, E. 66.), Edes Jozsef Kdroly
(97.), Erdédy Antal gf. (E. 72.), Eszterhdzy Jozsef gf. (201.),
Eszterhdzy Jozeffa (38.), Eszterhdzy Jozeffa gné, férj. Fekete
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Jdnosné gfné (93.), Eseterhdzy Kdroly gf. kanonok (E. 74),
Eszterhdey Miklos gf. (247.;, Fdba Swmon kanonok (132.),
Fejérvary Kdroly 1777. (34.), Fekete Ference (278.), Felber
Antal 1772. (92.), Fil6 Jdnos (134.), Forgdch Pdl gf plspok
(E. 83.), Fuchs Xav. Ference piispok, kétféle (173, 174.), Gdbor
Jdnos (E. 86.), Galgéczy Ference (123.}, Guly Jdmos (E. 91.),
Gosztony: Istvdn puspOk, négy valtozat /166, 167. E. 97, E. 98.),
Gorgey Mdrton kanonok két valtozat (83, 841.), Grassalkovich
Antal br. (23.), Grassalkovich antal hy. (31.), Gulik Ldszlé (135.),
Gyurikovich Mirkus (223.), Hadik Andrds gr. (19.), Helmutl
Gdspdr kanonok, két valtozat (128, E. 108.), Helytartdtandcs
Buddn (198.), Herlein Ferencz (51.), Hlavdes Jinos (98.), Hol-
losi Gyorgy kanonok (131, Horthy Igndcz kanonok (129.),
Hordnyi Elek (196.), Hubert Ferencz kanonok (E. 115.) Huszti
Mihdly (178.), Hyross Jdnos kanonok (E. 116.), Illyéshdzy
Jdanos gr. (22.), Illyéshdzy kényvtdr Dubniczon (215.), Ivanics
Jdnos (125.), Jaklin Istvan Miklss pispOk, négy valtozat (119,
E. 136, 138, 139.), Jakosich Jozsef (60.), Jaszvite Jdnos
Ferencz (70.), Jeszenak Sdndor (101, 179, Kalocsar székeskdp-
talan (199.), Kimdnhizy Ferencz (236.), Kdmdnhdzy Sdndor
és Ldszlo (237.), Kaszanyiczky Addm kanonok (163.), Keglevich
Zsigmond kanonok (117,), Keller Gyirgy kanonok (107.), Kemény
Laszls gr. kanonok (118.), Klimé Gyirgy plspok, négy valtozat
(72—75.), Kohdry gr.(40.}, Koller Iyndcz puspok (E. 157. és 175.),
Kollonitz Lipdt gr. érsek, harom valtozat (85—90.), Kornis (202.),
Kovachich Jozsef Miklos gr. (69.), Kiszeghy Ldszl6 pispk (252.),
Krammer Ferencz (108.), Kribel Jinos 1763 (59,), Labas
csaldd (52.), Luzsénszky Ldszld br. kanonok (120.), Majthényi
Imre (183.), Mednydnszky Miklds (25.), Meské Addm br.
1721. (24.), Migazzy Kristof érsek kétféle (94, 95.), Miller csa-
ldd kétféle (226, 227.), Miller Jukab Ferdindnd (216.), Nagy
Igndcz plispok (E. 194.), Nagy Istvdn kanonok (121.), Niczky
Kristof gr. (182.), Okolicsinys Imre kanonok (122.), Olsavszky
Mihdgly Emmanuel pluspok 1766 (130.), Ordédy Gdbor kano-
nok (194,), Palkovics Gyirgy kanonok (91.), Pécsi székes kdp-
talan két valtozat (61, 62.), Perényi Imre kanonok (E. 217.),
Perényi Kdroly br. kanonok, két valtozat (110, E. 219.), Peschko
Mihdly 1757 (71.), Pesti Sz. Pil-rendick (39,), Pesti piaristdk
(R06.), Podhradszky Jdmos 1784 (186.), Pongrdcz Gdspdr kano-
nok (100.), Pozsonyi jezswitdk 1741. (26.), Reévay Antal gr.
puspok (87,), Révay Pdil br. kanonok kétféle (81, 81.), Ritzinger
Gyorgy kanonok (111,), Sdghy Feremcz (197.), Sdndor Istvin
(200.), Schonborn amselm Ference gr. (96.), Schwartzer Jdnos
Lajos br. kanonok, két valtozat (44, 45.), Schwartzenbery
Joesef hg. kanonok (48,). Seth Jinos (49.), Splénys Ferencz br.
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(267), Stock Simon Ambrus pluspdk (176), Sezabd Andrds pus-
pok (46.), Sealay Jozse/ kanonok, két valtozat (266, E. 258.),
Széchényi Ference gr. kétféle (231, 232.), Széchényi Karoling
gfni (230.), Seékely Ldszls gr. 1764. (18, 36.), Dobai Székely
Sdmuel (64.), Szeleczky (103.), Szemenich Ferencz kanonok (138.),
Szentivinyi Rafael pispdk (140.), Szogyényr Lérince (E. 266.),
Teleks Sdmuel gr. (275.), Tertina Mihdly (280.), Turdny: Mdr-
ton kanonok, két valtozat (137. E. 277), Ujvdre (193.), Vajoy
Ldseld br. (192.), Vay Ldszlé br. (190.), Vietoris Ldszld (50.),
Vilt Joezsef kanonok (77.), ugyanaz mint piispok (78.), Virds
Ferencz (54.), Vrana Istvdn kanonok (195.), Zdvodszky Jozsef
(185.), Zbisks Jimos Kdroly puspok, négy valtozat (85, 86,
E. 300, 301,), Zerdahelyi Gdbor plspdk 1800 (E. 265.), Zircz
apdtsdg 1795 (47.).

Hihet6, hogy e lajstrom nem meriti ki XVIL. szazadi
kényvtarjegyeink teljes sorozatat s tovabbi kutatasok még meg-
kétszerezik a mdar ismertek szamat. A »békesség szazada« kedve-
zett a tunomanyoknak; Magyarorszagon sohasem volt annyi konyv-
gyijts, sohasem létesiilt annyi koOnyvtar, mint ebben a korban.
Csakhogy még eddig igen keveset tudunk régi koz- és magan-
konyvtaraink fel6l s a konyvtarjegyeket is alig egy-két nagyobb
gytijteménvyben vették szamba.

A sorozat nem teljes volta mellett is batran vonhatunk le
beléle egy s mas kovetkeztetést. Elsé sorban érdemes a konyvtar-
jegyek tulajdonosait venni szemle ala. Egy pillantas lajstromunkra
elarulja, hogy az exlibrisek gazdainak tulnyomo része egyhazi
ferfia. Valoban, ha végigtekintink a XVIIL szdzad irodalman s
ismerjilk a hazai tudomanyossag torténetét, be kell vallanunk,
hogy a magyar miivelédésnek ebben a korban az egyhdzi rend
tett legnagyobb szolgalatot. Pilispokok, kanonokok az irék part-
fogoi, az 6 koltségiikkoén jelenik meg a legtdbb konyv, 6k vasirol-
nak leginkabb tudomanyos munkakat s alapitanak konyvarakat,
S6t az egyhaziak sorabol valé az iroknak nagyobbik fele is. A fon-
tebbi névsorban a magyar katolikus klérusnak nem egy kivalé kép-
viselgjével taldlkozunk; itt vannak szaz év herczegprimasai, koztik
a nagy Batthyany Jozsef, szamos megyés puispok s kiilondsen sok
kanonok az esztergomi kaptalanbol, akiknek szebbnél szebb gyiij-
teményei ma az esztergomi fOegyhazmegvei konyvtarba vannak
bekebelezve.

A vilagiak nagvrészt férendtek, a kik kozt az irodalompartolas
16*
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killonésen Maria Terézia koraban, a Kkiilfoldi érintkezés révén
talalt hivekre. El6kel6 konyvgytjtéink koziil itt szerepel Széchényi
Ferencz gr. a Magyar Nemzeti Muzeum alapitéja;! két Banfly
grof, Dénes és Gyorgy, az els6 kir. félovaszmester, kolozsmegyei
féispan és a kolozsvari féiskola direktora, a masik Erdély hires
kormanyzoja, 1. Jozsef csdszar hii embere, kivalé szellemii s kép-
zettségti férfiu; Grassalkovich Antal bar6, a hires dinasztia alapi-
toja s hasonnevii fia, mar mint herczeg, lllyéshazy Janos gr. a
nagyhirfi dubniczi csaladi kényvtar legkivalébb gyarapitéja; Niczky
Kristéf gr. orszagbiré, Schonborn Anselm-Ferencz gr. »Munkacs
ura«, a magyarorszagi SchOnbornok 0sapja, Teleki Samuel gr.,
Vajay Laszl6 br. torontali foispan, Vay Laszlé br., az iré és masok.
Van az exlibristulajdonosok koézt nehany férendi tabornok is, ilven
pl. Erdody Antal gr., Eszterhazy Joézsef gr. és Hadik Andras gr.

A vilagi tuddsok s irck rendje nagyon kevés taggal szerepel.
Itt van az éremtan kivalé miivel§je, az erdélyi Agnethler Mihaly,
azutan Kovachich Jézsef Miklos, Miller Jakab Ferdinand, a M. N.
Muzeum elsd igazgatdja és Sandor Istvan, az els§ magyar biblio-
grafus. MindOssze két nd nevét latjuok a sorozatban, az egyik
Széchényi Karolina grofnd, a masik, a kitsl két lapoceska maradt,
Eszterhazy Jozeffa grofn6, az ismert ir6é és kiilonez Fekete
“Janos gr. neje.

Aranylag kis szammal voltak kiallitva koz- és testiileti
kénvvtarak exlibrisei. Ezek kozé tartozott a budapesti Tudomany-
Egvetemé, a kalocsai és a pécsi kdaptalané, a zirczi apatsagé, a
pesti palosoké s piaristaké, budai domokosoké, pozsonvi jezsuitaké
s végil a Budan székel6 helytartotanacseé.

Azokbdl a konyvtarakbol, a melyeknek emlékét ezek a lapocs-
kak ©6rzik, mint ©nallé gylijtemény ma mar, a kozkdényvtaraktol
eltekintve, csak egy létezik, s ez Batthyanv Ignacz plispék nagy-
szerii gylijteménye Gyulafejérvaron. A tobbiek részben uj konyv-
tarak alapjdul vagy 1étezok gyarapitasara szolgaltak. gy az eszter-
gomi érsekek, prépostok s kanonokok konyvgy(ijteménveibdl az
oftani f6egyhdzmegyvei konyvtar alakult meg, Berényi Zsigmond
plisptké a péesi egvhazmegyei konyvtar alapjat vetette meg, a
melybe késébb beleolvadt Klim6 Gyoérgy piispok, a kaptalan s

1 A kiallitason két exlibrisét lattuk, holott harmat hasznalt. Ismerteté-
siik a Magyar Kényvszemle ez évi els6 fiizetében jelent meg.
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egy részben Dobai Székely Samuel konyvtdra, Fuchs Ferencz
kényvei a nyitrai, Zerdahelyi Gaboré a bars-szent-kereszti plispoki
konyvtar anyagat képezi, Miller Jakab Ferdindnd gazdag gviijte-
ményét a nagyvaradi jogakadémia nyerte el.! Széchényi Ferencz gr.,
azlllyéshazy csalad, Fejérvary Karoly és Eder Jozsef-Karoly konyv-
tarai pedig jelenben a Magyar Nemzeti Muzeumban Orizteinek.

Van olyan is, nem egy, a melyik feloszlott, szétszérédott,
agy hogy az itt-ott talalhato exlibris vezet csak nyomaéra.

A XVIIL szazadi szép konyvtarjegy-sorozatot nézve, csak egy
dolog hatott elszomoritolag a szemlélére: az exlibrisek nyelve. A nagy
tobbség természetszertien latin feliratot viselt, de volt német fel-
rasi is, csak magyar nem volt a 182 darab kozt. Exlibriseink
ebben is hii képét adtak a kornak, a melyben késziiltek.

Abrazolasaikat s Osszedllitdsukat tekintve XVIII. szdzadi
kionyvtarjegyeink kozt az Osszes exlibris fajok képviselve voltak.
az egyszerfi, csupan a nevet viseld czéduldcskatél egész az arcz-
képes lapokig. A legtobb czimeres volt, névvel s egyébb felirattal
ellatva, névtelen czimer is akadt; néhanyon czimer helyett jel-
képabrazolas volt, Fuchs Ferencz nyitrai pitspokén igen szép arcz-
kép. A nyomtatott szivegtieket kivéve, majdnem valamennyi rézbe
volt metszve s csak egy-ketté faba. A készitd mfivészek koat
harom magyar taldlkozotti: Binder Filop (Budan), Zeller Sdmuel
(Pozsony) és Zenger Agost (Esztergom); azonban bizonyos, hogy
a nem jelzettek kozt is a legtobb hazai termék volt.

Mtivészi szempontbol nézve, sok szépet vagy csak tetszetGset
is nem lehetett talalni a kiallitott XVIII. szazadi lapok kozt.
A sorozatnak kordlbeliil felét kitevd esztergomi papi kényvtarjegvek
teljesen egy mintara késziiltek, kbzépen czimerrel, melyet félkorben
vesz korill a feliras. A sablonos czimer-exlibrisektol eltekintve,
konnyen kijeldlhetjiilk a legesinosabbakat. Igen szép a budapesti
egyetemi konyvtar Binder Fiilop dltal 1770 koriil metszett kdnyv-
tarjegye, a mely ugy abrazolasat, mint targyat tekintve az azon
korbeli kiilfoldiekkel is kiallja a versenyt. Hangulatos képecske
Széchényi Ferencz grof Junker bécsi mivész altal készitett réz-
metszetti exlibrise, egyszerfisége mellett jo hatasti Peschko Mihaly
barok konyvtarjegye. A finomabb metszetek kozé tartozik Dobai

1 A kényvek nagy részét azéta kiselejtezték s eladtak.
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Székely Samuelé, Niczky Kristof grofé, Agnethleré, s a Kornis
csaldadé; ez utobbi négy czimeres, a két elébbi a jelvénvesek
koziil. Els6 helyre azonban valamennvi kozt a Fuchs plispok arcz-
képét abrazolé lapot kell tenniink, a mely messze felilmilja a
tobbieket. Csakhogy ez aligha késziill itthon.s

A XVIH. szazadi konvvtarjegvek kozt volt kiallitva egy
oriasi papirlapra nvomott naptar, a melyet, kiilénds modon,
exlibrisek diszitettek. Ugy latszik, hogy az esztergomi nyomda leg-
f6bb megrendeldi, a kaptalani tagok s altalan az esztergomi egy-
héazmegye papsdga szamdra egy nagy fali-naptart szokott volt kiadni.
E naptar nem éppen izléses diszitménvekbdl s képekb6l allo keretét
egy rézlaprdél nyomtdk; a keret két oldalan arabeszkek kozt Gsszesen
huszonkét tojasdad alaku iires hely van hagyva, a mely helvekre
évenként beragasztottak az akkor székiikben levé kanonokok czi-
meres exlibriseit, ép tigy, mint a hogyv a lap kozepére minden
évben 1uj nvomtatott naptart alkalmaztak. A kiallitott példanv
1779-b6l valo volt s a kovetkezd kanonokok czimeres konyvtar-
jegveit viseite: Perény: Imre, Csdki Miklss, Perény: Kdroly,
Rudnay Sdndor, Ritzinger Guyorgy, Stipsics Ferencz, Keller
-Gyorgy, Urményi Péter, Alagovich Sdndor, Bélik Jozsef, Vrana
Istvdn, Bezndk Pdl, Gosztonyi Istvdan, Szalay Jozsef, Krammer
Fevencz, Rauscher Miklss, Tarké Béla, Benyovszky Jdnos,
Schavarzemberg Erné Joesef hyg., Prickel Jdnos, Kovdlik Jdnos
és Talabér Boldizsdr.

E huszonkét lap k6zdtt néhany olyan is van, a melyik kiilon,
igazi alakjaban nem volt meg a kiallitason.

3 A kiallitds bezarasa utan keriilt ¢l a Fuchs piispok konyvtarjegyének
mélto parja a Magyar Nemzeti Mizeum konyvtardban, egy 1780 koriil késziilt
arczképes exlibris, Zaddnyi Vitéz Janosé, a melyet maga a tulajdonos, kivalo,
tigvességli muvész, metszett rézbe.






