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vagy a konyv torténetével foglalkozd érdekls-
dok szamara is tanulsagos olvasmany tehat.

Reméljiik, és Oszintén kivanjuk, hogy parja
is hamarosan elkésziiljon. Témajat Borsa elo-
szavaban meg is hatarozta: ,,Tovabbi feladat
lehet a nyomdai eldallitassal és az igy késziilt
dokumentumok regisztralasaval (bibliografidk,
katalogusok) foglalkozni, hasonld, gyakorlati cél-
bdl” (4.). Borsa megnyilatkozasai kozott tobb
ilyen iras is van. Elég talan csak a legutobb,
a Budapesti Egyetemi Konyvtar altal 2004 ta-
vaszan rendezett, régi nyomtatvanyokkal foglal-
kozé konferencidn elhangzott elbaddsara utalni,
amely tudomdsunk szerint csak él0széban hang-
zott el. Ennek az irasnak a megjelentetése és
a hasonl6 témajlak csokorba gyiijtése és kiada-
sa méltan szamithat a széleskor(i szakma ér-
deklddésére. S nem csak a hazaiéra!

A Kalauzt nagyon helyesen angol nyelvii 6sz-
szefoglald zarja. Az a véleménylink azonban,
hogy a kiilfoldi szakemberek szamara is miel6bb
hozzaférhetové kellene tenni német és/vagy an-
gol nyelven is!

P. VASARHELYI JUDIT

A Kolozsvari Akadémiai Konyvtir régi ma-
gyar konyvtargyiijteményeinek kataldgusa. Ca-
talogul colegtiilor Biblioteca Maghiard Veche
a Bibliotecii Academiei Cluj-Napoca. A katalo-
gust dsszedllitotta: KOVACS Maria, KUSZALIK
Eszter, SANTHA Emese, Sipos Gabor, SZOKE Imo-
la. Szerkesztette és a bevezetd tanulményokat irta
Sipos Gabor. Kolozsvar, 2004, Scientia Kiadd
— Biblioteca Filialei Cluj-Napoca a Academiei
Roméne, 617 1. /Sapientia Kényvek/

Fontos kézikonyvet tarthatnak keziikben a ré-
gi magyar nyomtatvanyokat szisztematikusan fel-
tar6 konyvtorténeti kutatdsok miveldi és a kor-
szak miivelddéstorténetének kutatoi. A Sipos
Gabor vezette kolozsvari munkakozdsség olyan
gytjtemények kataldgusat tette hozzaférhetévé,
amelyek a tavolsdg vagy a kutatds egyéb nehéz-
ségei miatt meglehetdsen ritkan latnak magyar-
orszagi olvasokat. A Romaniai Akadémiai Konyv-

tarban 6rzétt régi magyar konyvallomany kata-
logizalasa és sok Uj szempontot megvalositd
feltardsa a nyelvismereti kovetelmények miatt
LKiilsosként” elvégzett munka eredménye, a ku-
tatast azonban jelentds mértékben segitették
a kiilongylijteményekben dolgozé munkatarsak
és a katalogus is a Scientia Kiad6 ¢s a Romén
Akadémia kolozsvari fidkjanak kozos, kétnyelvii
(magyar és roman) kiadasaban jelent meg, a ku-
tatast pedig a Sapientia Alapitvany Kulturalis
Programok Intézete és a magyarorszagi Nem-
zeti kulturalis Ordkség Minisztériuma timogatta.

A kiadvany a Roman Akadémia kolozsvari
fiokjanak RMK-anyagat dolgozza fel, tulajdon-
képpen azonban hat kiilonallo torténeti konyv-
gylijtemény anyagat tartalmazza, éspedig a ko-
lozsvari romai katolikus Lyceum Konyvtara,
a Reformatus Kollégium, az Unitarius Kollégium,
az obszervans ferences zarda, a Balazsfalvi Go-
r6g Katolikus Ersekség Kozponti Konyvtara és
a Szatmaéri Romai Katolikus Piispokség konyv-
tara régi magyar konyveit. Bevezetésében Sipos
Gabor részletesen elbeszéli, hogyan keriiltek egy
helyre és manapsag hogy kiilonithet6k el ezek
a konyvtorténeti gyljtemények €és milyen mo-
don tértént meg vagy van folyamatban az érté-
kes konyvanyag feldolgozasa. Kiilon kitér arra,
hogy a mostani katalogizalas sokat kdszonhet
Jako Zsigmond professzor 6nzetlen segitségének,
aki az 1950-es évek masodik felében didkjaival
végigjarta a torténeti konyvgyiijteményeket s
maig kéziratban maradt feljegyzéseit jelen ka-
talogus osszeallitdinak rendelkezésére bocsétot-
ta. A tudomaényos feltarason tal Sipos Gaborék
munkdja még az allagmegdvas szempontjait is
figyelembe vette, 0j tékazas, jelzetelés megva-
10sitasaval, az 6sszeillé darabok egymashoz ren-
delésével segitették az allomany meglrzését.

A katalogus szerkezete a konyvtartorténeti
eléozményekre vald tekintettel nem koveti az
egy helyen 6rzott konyvanyag egységes rendbe
foglalasanak elvét, hanem mind a hat gyiijte-
ményt kiilén dolgozza fel. Ez a torténetiséget
figyelembe vevd elv, amely igy hat teljesen
kiilonallo katalogust foglal egy kozos kotetbe,
sajnos kissé megneheziti a praktikus katalogus-
hasznalatot. Sipos Gébor valamennyi gyljtemény
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eldtt rovid és rendkiviil adatgazdag bevezetd
tanulmannyal igazitja el a kdnyvhasznalot, ame-
lyekben osszefoglalja az egyes konyvtarak tor-
ténetét, az allomanygyarapodas jelentGsebb allo-
masait, az ismertebb tulajdonosokra utalé jeleket,
a gylijtemények altalanos dsszetételét €s a mi-
velddés-, vagy konyvtorténeti szempontbdl ki-
emelkedd nyomtatvanyokat. Valamennyi (két-
nyelvil) tanulmany meggydz arr6l, hogy Sipos
Gébor kivéldan ismeri a feldolgozott torténeti
konyvgyiijtemények értékét és jelentdségét, és
tanulmanyai olvastan is felmérhet6, hogy az 4j
katalégus mennyi 1j informécidval gazdagi-
totta a régi magyar nyomtatott kdnyvekre és
konyvtartorténetre, konyvgyiijtési szokasokra vo-
natkozd ismereteinket. A régi magyar konyvtar-
gyljtemények kifejezés alatt ez a katalogus is
az 1711 elétt megjelent nyomtatvanyokat ma-
gaban foglalé kényvanyagot érti, csak elvétve
taldlkozunk egy-egy Petrik-kategéridba tartozo
tétellel. A feldolgozas fethasznalta a legfonto-
sabb bibliografiai szakirodalmat, a leirdsokban
tamaszkodott az RMK és az RMNy hagyoma-
nyaira és megallapitasaira, ugyanakkor a feltaras
teljesen j tjat jarta. Az egyes kataldogusok
szerz6i betiirendet vagy anonym miiveknél cim-
rendszot alkalmaznak, kiemelt helyen talalhato
a konyvtari keresést megkdnnyitd raktari jelzet
is. A szerz6i nevek egységesitésében a Régi ma-
gyarorszagi szerzok (Bp., 1989) c. segédkdnyv
volt a mérvadd, a betiihiv, bar értelemszerlien
roviditett cimleiras, az impresszumadatok (nyom-
dahely eredeti formaban, nyomdasznév egysége-
sitett formaban, megjelenés ideje) utén a terje-
delmi leiras kovetkezik. Kotéstorténészek szamara
értékes informaciokat tartalmaznak a konyv kiil-
lemének leirasai és a kotés készitési idejére valo
adattal alatdmasztott vagy becsiilt utalds. Mi-
velddéstorténészek szamara rendkiviil gazdag
forrasanyagot tesz kozzé a katalogus a posses-
sor- és egyéb kéziratos bejegyzések kozlésével.
Az anyag nagy mennyisége (és a nehezen ol-
vashat6sag) miatt itt azonban a katalogus Sssze-
allitéi kompromisszumokra kényszeriiltek: teljes
szovegilikben kozlik a tulajdonosokra vonatko-
z6 adatokat és a rovidebb bejegyzéseket (bdles
mondésok, verstoredékek, csaladtorténeti f5ljegy-

zések, tollprobak stb.), pontos évszam hijan
megjeldlve a becsiilt évszdzadot is. A hosszabb
kézirdsos bejegyzések esetében minderrl mar
le kellett mondani, itt a k6zlés a téma és a kor-
szak megjelolésére szoritkozik. A leiras tartal-
mazza a kotet beszerzésére utald kézirasos vagy
pecsételt informacidt is, nem egy esetben az
eredeti leltarkonyvet is figyelembe véve. A té-
teles leirasokat az azonositd bibliografiai tétel-
szam zarja és valamennyi katalogushoz kétféle
mutaté csatlakozik.

A katalogusok lapozgatasa kozben az 1j tu-
domanyos informacidkra vagy miivelddéstorté-
neti érdekességekre vadaszo olvasot két terii-
leten érheti meglepetés: az egyik lehet megativ
megkdzelitésii is: bizony alig-alig talalunk olyan
tételt, amelynek leirasat Szabo Karolynal vagy
az RMNy-ben nem talalndnk meg. llyen a ka-
tolikus lyceum konyvtaraban a 136., 191., 214,
233. tétel, a Reformatus Kollégiumbol a 160.
tétel az Unitarius Kollégiumbdl a 145. és a 277.
tétel. Mindez jelenthetné azt is, hogy a katalo-
gizalas konyvészetileg nem hozott 1ényeges 1ij-
donsagot, de van egy masik olvasata is a kevés
ismeretlen anyagnak: mind Szabé Kaéroly, mind
Borsa Gedeon munkatarsai nagyon alapos mun-
kat végeztek ¢és sikertilt a kolozsvari RMK anyag
tilnyomo részét mar a régi magyarorszagi nyom-
tatvanyok bibliografiai feltarasaban beazonositani
és kozkincesé tenni. A kimerithetetlen boségt
possessorfeltars és kézirdsos szovegkozlés azon-
ban igazi miivelddéstorténeti csemege. A ke-
véssé ismert személyek sokasdga mellett csak
utaljuk Thokoly Imre konyvére (Madarasz Mar-
ton: Elmélkedések, Locse, 1641), amelynek tu-
lajdonosara két 17. szazadi bejegyzés utan egy
kéz még a 19. szdzadban i1s utal, vagy az Apor
Péter ex librisét tartalmazé Nadasdy-féle Mau-
soleumra (Niirnberg, 1664) és nem mellékesen
a historikus Cserei Mihaly kommentalt torténeti
konyveire. Meglepd viszont, hogy a kolozsvari
Reformatus Kollégiumban talathaté két, hajdan
Bethlen Kata tulajdonat képezd konyv, David
Ferenc ,,Az Varadi disputacionac...” cimkezdetii
miive (Kolozsvar 1659 [1570]) és Werbdczi
Decretuma (Kolozsvar, 1571). Mivel a konyv-
gylijté irénének a nagyenyedi kollégium sza-
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méra ajandékozott gylijteménye 1849-ban elégett,
a gylijtemény barmely darabjanak fennmaradésa
kulonos figyelmet érdemel. A kézirdsos bejegy-
zések kozill boven idézhetnénk csaladtorténeti
adatokat, (leginkabb a csaladi biblidk szenny-
lapjain olvashatok csaladi kronoldgidk, néha,
pl. a nagy 18. szazad eleji pestis idején szinte
sirato-szerii felsorolasa az elhunyt gyermekek-
nek), a hitvita-anyagnal vitatkozo marginalisokat,
gyogyitd recepteket vagy a konyvkolcsonzésre,
vételre utald megjegyzéseket. Az Unitarius Kol-
légium egyik Székely Istvan-féle Chronicdjaban
(Krakko, 1559), évszazadokon ativel$ disputa
folyik valakinek a kézirasardl: ,,Ur isten eorez
oltalmaz illy csunya irast6l” — fohaszkodik egy
17. sz.-i kéz, ,,Vitte volna el az banka az te
irasidat kik tudjak eszt olvasny. Talan az eor-
d6gok™ — szol hozza valaki a 18. szdzadbdl.
Ko6kési Mihdly nevét is adja a véleményéhez:
»Vesztél volna el Baratom minden orthografias
irasoddal avvagi hozza se fogtal volna”. A Re-
formatus Kollégium egyik Pazmany kotetébe
meghatdrozatlan két tomor bejegyzést tett: ,,Pa-
pista kényv ez”. Heltai Gaspar Szdz fabuldja-
nak kikolcsonzésérdl a Reformatus Kollégium
példanyéban olvashatjuk a kévetkezoket: ,,A ko-
losvari ref. Collegium szives bizodalmabol kél-
cson kapvén e ritka kincset, azt halam jeléiil
két helyt az Akadémianak jelen elsd kiadasbeli
példanyabol, harom helyt pedig a masodik ki-
adasbol (Németjvar, 1596) melynek eddig isme-
retes egyetlen példanya a M. Nemz. Muzeum-
ban oriztetik — podtolva s Gjra bekdtve van
szerencsém visszakiildeni. Pest majus 22 1863.
Toldy Ferencz”. A bejegyzésnek akkor van iga-
zan jelentdsége, ha tudjuk, mint Davidhazi Péter
nagyivii monogréfidjaban (Egy nemzeti tudomdny
sziiletése. Toldy Ferenc és a magyar irodalom-
torténet. Bp., 2004. 197.) osszefoglalta: Toldy
1828-29-es véleménye szerint ,Heltai frasmddja
izléstelen (»geschmacklose«) és helytelen (»un-
correcte«)”,

Mint emlitettiik, a kotetben hat kiilonboz6
gylijtemény feldolgozasa talalhatd és ez sajnos
megneheziti a katalogus hasznélatat. Mind a hat
katalogus ugyanis kiilon mutatokat tartalmaz,
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tehat a hasznalonak hat személy- és helynév,
tovabba hat nyomdamutatdban kell keresni. Még
ezt a keresést is megneheziti, hogy a névmuta-
tok a kotet folyamatos lapszdmaéra, a nyomda-
helymutatdk a hatszor Vjrakezd6dé tételszamra
utalnak. A cimleirasok besorolasa a szerzéi név
illetve a rendsz6 betiirendjében még viszonylag
koénnyen megtalalhaté, a szerz6i neveket a név-
mutatd mar nem tartalmazza és sehol nincs
nyoma azoknak a neveknek, amelyek a betiihiv
cimleirasok szovegében szerepelnek. Hogy a kér-
dést vilagosabba tegyiik, csupan egy példat em-
litiink. Bonfini Rerum Ungaricarum decades
quatuor... c. miive a kiado, Sambucus Johannes
nevénél szerepel és Bonfini nem fordul el§ egyet-
len névmutatdban sem. A cimleirasok névanyaga
a betlirendes besorolasnal semmiféle utalorend-
szert nem tartalmaz, tehat egyetlen hivatalosan
elfogadott nevet taldlunk, Sambucus van, de
nincs utald Zsambokynal, Szilagyi van, de nincs
utal6 a konyvon szerepld Sylvanusndl stb. A név-
mutatd a kézirasos bejegyzések nehezen azono-
sithaté névanyagat ko6zli, ugyancsak egyetlen
kanonizalt formaban. Igy olvashatunk a bejegy-
zések kozott Czeczerii és Checherij nevet, de
a névmutatdban csak Csicseri van, a Czenadi he-
lyett csak Csanadi stb. Nem tartalmazzak a mu-
tatok az adatgazdag bevezetd tanulmanyok név-
anyagat sem, de a nem RMK kategoriaba tartozé
kolligatumok, pl. a Cloppenburch vagy Cloppen-
burgh alakban is eléforduld szerz6i nevet is
hiaba keressiik. Sajnos a hat katalégus mutatoi
egymastol is fiiggetlenek, ugyanaz a név tobb-
féleképpen is el6fordulhat. A nyomdamutaté-
nak nevezett osszeallitdsok valdjaban nyomda-
helymutatok, nem koévetik az RMNy gyakorlatat,
ahol az egyes varosokon beliil a nyomdészok
rendjében talalhatok a hivatkozasok. igy hiaba
van nyomdamutatd, a kotet egyetlen mutatdja
sem tartalmazza a nyomdaszok nevét. A kia-
désrol szolo bevezetd szerint ,a helyneveket
magyarul adjuk, utdna zardjelben el6szor a hi-
vatalos forma, utédna a torténelmi valtozatok
olvashatok™. Sajnos ez az elhatarozds sem ko-
vetkezetes, a torténelmi valtozatok az egyik hely-
névnél szerepelnek, a masiknal nem, az egyik
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mutatéban van utal6 pl. Alba luliardl, a masik-
nal csak Gyulafehérvar utan zardjelben szere-
pel. Elmarad a torténeti névmutatokban szoka-
s0s orszagmegjelslés roviditése is. Miutan a be-
sorolasi rendszo6 azonos a szerz6i névvel illetve
a cimrendszdval, a konnyebb keresés érdekében
érdemes lett volna egy cimmutatot is 8sszealli-
tani, hiszen nem tudhatd, hogy egy bizonytalan
szerzOségli vagy €ppen szerkesztett mii milyen
besorolas alatt rejtozik. A kdnyvészeti vissza-
keresés megkonnyitését segitette volna eld az
RMK és RMNy szamok és a katalogusok tétel-
szamainak konkordanciaja.

Amikor nagy elismeréssel forgatjuk Sipos
Gébor és munkatarsai hatalmas munkajat, a fel-
sorolt hidnyossagok miatt abban is reményke-
diink, hogy valamikor egy — mind a hat katalogus
teljes anyagat tartalmazo — digitdlis valtozat meg-
oldja a most felsorolt szerkesztésbeli anomalia-
kat és dsszehozza azt, ami Osszetartozik.

NEMETH S. KATALIN

A Dévaij Ferences Rendhaz 1850 elétti kiny-
vel. Katalogus. Osszedllitotta: SzaBO Henriette.
Bp. 2002. Orszagos Széchényi Konyvtar — Osi-
ris Kiadd, 179 1. /Nemzeti Téka/

Kataloguskatettel gazdagodott az Orszagos
Széchényi Konyvtar ,,Nemzeti Téka” sorozata.
Szab6 Henriette roman-magyar szakos tanar, az
ELTE Konyvtartudoményi Tanszékének dokto-
randusa a Dévai Ferences Rendhaz 1850 el6tt
nyomtatott kényveinek szakszeril kataldgusat
tarja a kutatd nyilvanossag elé. A szakdolgo-
zatként megkezdett munkat a lektor, Szelestei
Nagy Laszlo értd segitségével formalta dsszedl-
litoja a hazai koényvtar- és milvelddéstorténet
egyik érdekes dokumentumava.

Bojte Csaba testvér és munkatdrsai altal vég-
zett aldozatos munka révén szerencsére lassan
szélesebb korben is ismertté valo dévai rendha-
zat a 18. szazad elején alapitottak bolgar feren-
cesek. A kotetek bejegyzése szerint mar koran
hozzélattak a konyvek gylijtéséhez, A ma ismert
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334 kotet 1992-ben keriilt elé a zardatemplom
tornyabol, az épiilet feldjitasi munkalatai soran.
Tobb mas, hasonldéan megmenekiilt ferences bib-
liotékahoz hasonléan minden bizonnyal az 1951-
es rendfeloszlatas elétt, a rendhaz akkori lakoi
eldvigyazatossagbol, és talan az el6z6 arviz okoz-
ta pusztitdsbol okulva, rejtették el féitett kony-
veiket. Mint ma mar tudjuk, dvatossdguknak ké-
sz6nhetd, hogy, ha kicsit romlottabb allapotban
is, de rnk maradt ez a gyfijtemény. A fellelt
kotetek immar méltd elhelyezést kaptak a kolos-
torban. A rendhaz és alapitdi torténete a katalo-
gus rész eldtt, a rovid magyar és roman nyelvi
bevezetdben olvashatd.

Az allomanyt ismertetd részben, a folyama-
tos sorszamozassal ellatott konyvek szerzoi be-
tlirendben kovetik egymast, anonim miivek ese-
tében a cim szamit besorolasi rendszonak. Ezutan
az impresszum adatok, majd a fobb bibliogra-
fidk és katalogusok konkordanciai kdvetkeznek.
A magyar retrospektiv bibliografidk mellett,
tAmpontul és azonositasi segédletként a szerzd
a British Museum, a Bayerische Staatsbiblio-
thek valamint a jelentdsebb amerikai gytijtemé-
nyek k6zos katalogusat hasznaita, Ezt koveti
a kotet tulajdonosi bejegyzéseinek betiihiv, azok
helyét is megjelslo leirasa. A kézirdsos posses-
sor bejegyzéseken kivill a szerz9 feltiinteti a tu-
lajdonosi pecséteket is. Ezutan a kotés néhany
szavas leirasa ¢s a konyvtest pontos méretei ko-
vetkeznek. A tételeket a konyv raktari jelzete
zarja. A kataldgus hasznalatat a nyomdaszok,
kiaddok és nyomdahelyek mutatdja, valamint a be-
jegyzésekben el6forduld személynevek indexe
segiti. Ez utdbbiban a szerz6 — amennyiben
forrésa ezt tartalmazta — a név utan kozli annak
szerzetesi beosztasat, életrajzi adatait, fontos ada-
lékokat szolgaltatva ezzel a rendtorténet sza-
mara.

Amint a katalogus dsszedllitoja is megallapit-
ja, a gylijtemény egy vegyes osszetételi allomany
képét mutatja. Nyelvi megoszlasat tekintve tobb-
nyire latin nyelvii, ezen kiviil német, magyar,
olasz ¢s lengyel nyelven irott miiveket tartalmaz.
Megjelenési éviiket nézve egy Gsnyomtatvany-
nyal biiszkélkedhet a kdnyvtar, jelentosebb szamu






