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Kis péidanyszamu bibliofil kiadasok kotését val-
lalja. Marvanyt idéz8 pergamenkdotést, bérmet-
széses kotést, plexikotést készit, emellett szakiro.
Szamos kiallitdason mutatta be miiveit, az Orsza-
gos Széchényi Konyvtarban 1986-87-ben rende-
zett kiallitdsa kiillondsen nagy feltlinést keltett.
(E kiallitasra a torténeti kotéseket Rozsondai
Marianne valogatta.)

Nagy jelentdsége van a 20. szazadban a konyv-
és kotéstorténet miivelésének. Az 1921-ben
a Magyar Bibliophil Tarsasag altal az Iparmii-
vészeti Mizeumban megrendezett, a 20. szazad
konyvmiivészetét bemutato kiallitas széleskorli
érdeklodést keltett. Az utdbbi évtizedekben sok
kotéskutato igyekszik a korabbi manufakturalis
konyvkotomihelyeknek még fellelhetd szerszam-
készletét megmenteni, feldolgozni, cikkekben
bemutatni. Csenki Eva, Haldsz Margit, Koncz Pal,
Hogya Gyorgy és Varga Gabor nevét kell itt
emliteni. Nagyobb 6sszefliggésben dolgozza fel
a konyvkotészet torténetét Szij Rezso.

Befejezésiil emlitést tesz a szerzd a modern
kényvek szines papir kényvboritoirdl is. Ezek
célja egyrészt a diszitetlen, de szolidan megmun-
kalt kotések védelme és egyben gyakran a tar-
talomra utalé képpel, a rovid ismertetést tartal-
mazo flilszoveggel felkelteni a kényv irant az
érdeklodést. Az izléses, gyakran neves grafiku-
sok (pl. Bernath Aurél, Csernus Tibor, Szasz
Endre) 4ltal tervezett boritokat érdemes a konyv-
vel egyiitt megdrizni, adott esetben restaurdlni
is. Az egyszerli, puha kartonboritasi kotések-
nél (szérakoztatd irodalom) a szines fedél vagy
borité gyakran harsany, arany-eziist szinekkel
egyben a konyv reklamjaul szolgal. (E fejezet-
ben a konyvboritok és fedéllapok targyalasat
ajanlatos volna vilagosabban szétvalasztani, itt
kellene a fiizott, kartonozott — paperback — kény-
vekrol kissé részletesebben szélni.)

Ez a jegyzet a szemléltetd abrakkal és a gaz-
dag konyvészeti anyaggal felkelti az olvasoban
az érdeklddést, és reménykedést, hogy egy nem
tal tavoli jovoben majd egy még nagyobb ter-
jedelmii konyvet is kézhez kaphat. Ott bizo-
nyara alkalma lesz a szerzének néhany aprobb
javitasra is, esetleg (bizonyos ismétlések elke-
riilése végett) egyes fejezetek atrendezésére €s
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bévitésére. Laikus olvasok és a szakméban to-
vabbképzendék egyarant 6rommel vennék, ha
sokkal t6bb illusztracio segitené az egyes stilus-
iranyzatokban val6 eligazodast. — Méltan biz-
tak Rozsondai Marianne-ra e kényv megirasat,
hiszen mar t6bb mint harom évtizede (1969-t31)
foglalkozik intenziven és faradhatatlanul a téma-
val, amint azt a csatolt bibliografiaban emlitett
szamos munkaja is bizonyitja.

STEINMANN JUDITH (Ziirich)

Borsa Gedeon: Kalauz a régi nyomtatva-
nyokhoz. A régi nyomtatvianyok fogalma, anya-
ga, mérete és terjedelme. Bp. 2003. Konyvtari
Intézet, 127 1. /Tovabbképzés fels6fokon/

Amikor Borsa Gedeon tébb mint két évti-
zeddel ezeltt nyugdijba ment, tobbiink kérésé-
re rendszerbe foglalta a régi nyomtatvanyokra
vonatkozo tudnivalokat. E nagyon hasznos 6sz-
szefoglalasnak a régi nyomtatvanyok anyagéara
és méretére vonatkozo fejezeteire Borda Lajos
kitliné érzékkel ,lecsapott”, és 6ra jellemzOen
tetszetds, izléses kiallitasu, flizetekben meg is
jelentette (Budapest 1992, 1994). Neki, mint bib-
liofil antikvariusnak ugyanolyan nagy sziiksége
van a szakavatott itmutatasra, mint a nap mint
nap ,,0reg” konyveket forgato, katalogizald, bib-
liografizalé kényvtirosoknak. E részek aztin
a szerz6 tanulmanykétetébe is bekeriiltek (Konyv-
torténeti irdasok 1V. Bp. 2000. OSzK, 108-154).
Nemrég a Konyvtari Intézet dicséretes vallalko-
zasanak koszonhetben a ,, Tovabbképzés felsd-
fokon” sorozat keretében a terjedelemre vonat-
kozé fejezettel egyiitt végre a teljes Kalauz is
megjelenhetett, igy az érdeklédé Olvasé min-
den olyan gondjara feleletet kaphat, amely a régi
konyvek fizikai allapotara vonatkozik.

A szerz6 a kényvnyomtatas kezdetétél, azaz
a 15. szdzad kozepétdl 1800-ig megjelent nyom-
tatvanyokra vonatkozo tapasztalatait §sszegzi.
Mig a szakirodalom az incunabulumok tekinte-
tében a legrészletesebb, Borsa foleg a 16. szaza-
di, agynevezett antikvakkal kapcsolatos jelensé-
gekre koncentral. Kitlinden ismeri Eurépa régi
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allomédnnyal rendelkez6 gyiijteményeit, és az
azokrol kiadott bibliografidkat, katalogusokat.
Ilyen hatalmas ismeretanyag birtokaban tud az
egyes problémakorokrdl nyilatkozni. Ré jellem-
z6 modon lenylig6z6 szamadatokkal teszi ér-
zékletessé mondanivalojat. [gy jon tisztaba pl.
az olvasd azzal, hogy miért is szoritotta ki az
olcsébb papir a draga pergament mér a konyv-
nyomtatas kezdeti szakaszaban, vagy hogy mi-
lyen mennyiségl papirra volt sziiksége egy-egy
nyomdasznak évente (pl. 19.).

A szerzdt — miként Eldszavdban kifejti —
harom szempont vezeti: el8szor is bemutatja
a ma mér nem mindenki szdmara ismert fogal-
mak nyomdatGrténeti hatterét; segitséget nyujt
az egyes jelenségek felismeréséhez, majd ossze-
foglalja mindazokat a megoldasokat, amelyek
a szakirodalomban fellelhetdk leirdsukra. Rész-
letesen leirja példaul ,,A régi nyomtatvanyok
anyaga” fejezetben a papirkészités folyamatat.
Ennek soran vilagossa valik a vizjelnek, mint
a meritdszita lenyomatéanak a jelentésége a pa-
pir eredetének megallapitdsdban. Tébb olyan
érdekes példat — koztitkk magyarorszagiakat — em-
lit, amikor a vizjelek vizsgalata és meghatirozasa
dontd szerepet jatszott a régi nyomtatvanyok
lokalizdlasaban és datdlasaban. Ugyanakkor ab-
ran mutatja be a vizjelallast a foliotol a tizenha-
todrétig terjedd méretii kiadvanyokon, ezzel is
segitve a formatum meghatarozasat.

,»A formatum jeldlése” fejezetben dsszefog-
lalja a kiilonbo6z6 nemzetek gyakorlatat. Ezek
ismeretében az, aki egy konkrét kényv méreté-
nek meghatdrozasaval kiiszkodik, értelmezni tudja
a mas- és mas elveket kovet$ szabalyzatok, ka-
talogusok adatkszléseit is (43.).

A rét meghatarozasa mellett a régi nyomtat-
vanyok kollaciondlasa jelent még sok esetben
problémat. Ez a bibliografusok, konyvtarosok
réme, igy egyre inkabb az a tendencia, hogy el-
tekintenek koézlésétdl. Olyannyira, hogy még
a régi konyvek specialis bibliografiai szabvanya,
az ISBD(A) sem szabalyozza a kollaciét. Pedig
a régi konyvek a papiriv hajtogatasa soran ki-
alakitott fiizetekb6l allnak. Borsa remekiil ssze-
foglalja, miként jonnek létre a kiillonbozd terje-
delmii fuzetek, és hogy milyen megoldasokat
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talaltak ki a nyomdaszok helyes sorrendjiik biz-
tositasara a kész nyomtatvanyban. A legéltala-
nosabb gyakorlatta a flizetjelzések illetve a le-
vélszamozas kialakitasa volt. Egyértelmii tehat,
hogy ma is egy-egy nyomtatvany teljességének
megallapitasara és azonositasara a fiizetjelen ala-
puld kollacié bizonyul a legmegfelelbb eljaras-
nak. Az olvaso részletes modszertani utmutatot
talal a nyomtatvanyt alkoto flizetek, és az azok-
ban taldlhato levelek pontos szambavételére,
s tablazatokban ellenérizheti az egyes fiizetek
levél- illetve lapszamat az Oket alkotd ivek és
részivek fiiggvényében (86-113.). A ,Fuggelék™-
ben tobbek kozétt a flizetjelben, levél- és lapsza-
mozésban el6forduld, maitdl eltérd szamjegyek
vagy az Gegyhazi szlav nyomtatvanyokban be-
tiikkel jelolt szamjegyek tablazatat is megtalal-
hatja. Ezek a tablazatok a Kalauz szamitogépes
technikai szerkesztdjének, Korpas Istvannak
a lelkiismeretes munkajat dicsérik.

Borsa tobbszor hangsilyozza, hogy nem sza-
balyzatot kivan adni, csupan a szakirodalomban
valé tajékozodast szolgélja széleskorl szemlél-
tetd anyagaval, és mindig az altala leginkabb
elfogadhaté eljaras mellett érvel. Jellemz6 sze-
rénységére, hogy a Régi Magyarorszagi Nyom-
tatvanyok cimii bibliografia formatum- és tetje-
delemleirasi gyakorlatara kiilon nem hivatkozik,
pedig sok esetben emlit példai kozott hazai nyom-
tatvanyt. Mint az RMNy spiritus rectora ¢s elsé
kotetének szerkesztdje, a Kalauzban kozzétett
ajanlasai minden bizonnyal az RMNy szerkeszté-
se kozben kristalyosodtak ki. E retrospektiv bib-
liografia 1700-ig terjedd kéteteiben ezt az altala
bevezetett és jo! bevalt gyakorlatot kdveti, hason-
16an a hazai gylijtemények 1601 eldtti nyomtat-
vanyait leird kataloguskotetekhez, amelyek ugyan-
csak Borsa Gedeon szorgalmazasara késziilnek
szép egymasutanban.

A Kalauz a modszertani eligazitason tul olyan
érdekes kérdésekre is ravilagit, mint pl. a nyom-
tatvany tartalmanak és funkcidéjanak szerepe
a formatum megvalasztasaban, vagy ugyancsak
a formatum kapcsan a legnagyobb és legkisebb
kényvek bemutatasa és technikai eldallitasuk
problémdja. Nemcsak a kdnyvtarosok, biblio-
grafusok, hanem a régi korok miivelddésével
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vagy a konyv torténetével foglalkozd érdekls-
dok szamara is tanulsagos olvasmany tehat.

Reméljiik, és Oszintén kivanjuk, hogy parja
is hamarosan elkésziiljon. Témajat Borsa elo-
szavaban meg is hatarozta: ,,Tovabbi feladat
lehet a nyomdai eldallitassal és az igy késziilt
dokumentumok regisztralasaval (bibliografidk,
katalogusok) foglalkozni, hasonld, gyakorlati cél-
bdl” (4.). Borsa megnyilatkozasai kozott tobb
ilyen iras is van. Elég talan csak a legutobb,
a Budapesti Egyetemi Konyvtar altal 2004 ta-
vaszan rendezett, régi nyomtatvanyokkal foglal-
kozé konferencidn elhangzott elbaddsara utalni,
amely tudomdsunk szerint csak él0széban hang-
zott el. Ennek az irasnak a megjelentetése és
a hasonl6 témajlak csokorba gyiijtése és kiada-
sa méltan szamithat a széleskor(i szakma ér-
deklddésére. S nem csak a hazaiéra!

A Kalauzt nagyon helyesen angol nyelvii 6sz-
szefoglald zarja. Az a véleménylink azonban,
hogy a kiilfoldi szakemberek szamara is miel6bb
hozzaférhetové kellene tenni német és/vagy an-
gol nyelven is!

P. VASARHELYI JUDIT

A Kolozsvari Akadémiai Konyvtir régi ma-
gyar konyvtargyiijteményeinek kataldgusa. Ca-
talogul colegtiilor Biblioteca Maghiard Veche
a Bibliotecii Academiei Cluj-Napoca. A katalo-
gust dsszedllitotta: KOVACS Maria, KUSZALIK
Eszter, SANTHA Emese, Sipos Gabor, SZOKE Imo-
la. Szerkesztette és a bevezetd tanulményokat irta
Sipos Gabor. Kolozsvar, 2004, Scientia Kiadd
— Biblioteca Filialei Cluj-Napoca a Academiei
Roméne, 617 1. /Sapientia Kényvek/

Fontos kézikonyvet tarthatnak keziikben a ré-
gi magyar nyomtatvanyokat szisztematikusan fel-
tar6 konyvtorténeti kutatdsok miveldi és a kor-
szak miivelddéstorténetének kutatoi. A Sipos
Gabor vezette kolozsvari munkakozdsség olyan
gytjtemények kataldgusat tette hozzaférhetévé,
amelyek a tavolsdg vagy a kutatds egyéb nehéz-
ségei miatt meglehetdsen ritkan latnak magyar-
orszagi olvasokat. A Romaniai Akadémiai Konyv-

tarban 6rzétt régi magyar konyvallomany kata-
logizalasa és sok Uj szempontot megvalositd
feltardsa a nyelvismereti kovetelmények miatt
LKiilsosként” elvégzett munka eredménye, a ku-
tatast azonban jelentds mértékben segitették
a kiilongylijteményekben dolgozé munkatarsak
és a katalogus is a Scientia Kiad6 ¢s a Romén
Akadémia kolozsvari fidkjanak kozos, kétnyelvii
(magyar és roman) kiadasaban jelent meg, a ku-
tatast pedig a Sapientia Alapitvany Kulturalis
Programok Intézete és a magyarorszagi Nem-
zeti kulturalis Ordkség Minisztériuma timogatta.

A kiadvany a Roman Akadémia kolozsvari
fiokjanak RMK-anyagat dolgozza fel, tulajdon-
képpen azonban hat kiilonallo torténeti konyv-
gylijtemény anyagat tartalmazza, éspedig a ko-
lozsvari romai katolikus Lyceum Konyvtara,
a Reformatus Kollégium, az Unitarius Kollégium,
az obszervans ferences zarda, a Balazsfalvi Go-
r6g Katolikus Ersekség Kozponti Konyvtara és
a Szatmaéri Romai Katolikus Piispokség konyv-
tara régi magyar konyveit. Bevezetésében Sipos
Gabor részletesen elbeszéli, hogyan keriiltek egy
helyre és manapsag hogy kiilonithet6k el ezek
a konyvtorténeti gyljtemények €és milyen mo-
don tértént meg vagy van folyamatban az érté-
kes konyvanyag feldolgozasa. Kiilon kitér arra,
hogy a mostani katalogizalas sokat kdszonhet
Jako Zsigmond professzor 6nzetlen segitségének,
aki az 1950-es évek masodik felében didkjaival
végigjarta a torténeti konyvgyiijteményeket s
maig kéziratban maradt feljegyzéseit jelen ka-
talogus osszeallitdinak rendelkezésére bocsétot-
ta. A tudomaényos feltarason tal Sipos Gaborék
munkdja még az allagmegdvas szempontjait is
figyelembe vette, 0j tékazas, jelzetelés megva-
10sitasaval, az 6sszeillé darabok egymashoz ren-
delésével segitették az allomany meglrzését.

A katalogus szerkezete a konyvtartorténeti
eléozményekre vald tekintettel nem koveti az
egy helyen 6rzott konyvanyag egységes rendbe
foglalasanak elvét, hanem mind a hat gyiijte-
ményt kiilén dolgozza fel. Ez a torténetiséget
figyelembe vevd elv, amely igy hat teljesen
kiilonallo katalogust foglal egy kozos kotetbe,
sajnos kissé megneheziti a praktikus katalogus-
hasznalatot. Sipos Gébor valamennyi gyljtemény






