II. RAKOCZI FERENCZ MINT HADUR.!

A nép szeretete, lelkesedése volt Rdkéezi szabadsigharczai-
nak élteté ereje. «Nem alkuszunk! — szélt oda Bercsényi egy
alkalommal a hollandus kdvetnek. — Mi szabadsagot keresiink,
nem sajtot!» «Ha szabadsdgot kerestek, — felelt a hollandi
csondesen, — ne értéktelen rézpénzzel fizessetek, hanem vagja-
tok le a sok arany-eziist ldnczot mentéitekrdl, veressetek pénzt
beléle s katonatok majd jobb kedvvel harezol. Hollandia nem
eziist, hanem O6lompitykés katondkkal vivta ki szabadsdgit».
A fejedelem valoban arra térekedett, hogy lelkes, de zsékmény-
hoz szokott, fegyelmezetlen népfdlkel6k helyett jol fizetett, jol
fegyelmezett nemzeti rendes hadseregre bizza a szabadsdg Ggyé-
nek kivivasat s megoltalmazasat.

Folkelése és hadjarata megmutatta, a mit maga hirdetett,?
hogy a nemesség jaratlan a katonai Osmeretekben; mestereik
nem voltak, de voltak tanitvanyok, a kik kozé, 6nmagat is
szdmitotta. A haborurdél elavult, vagy ferde fogalmai voltak,
kiilonosen a Thokoly korabeli kuruczoknak. Tanulniok és tani-
taniok kellett tehat egyid6ben. Maga is sziinteleniil tanitotta
hadait, pedig ujoncz volt a hadakozdsban s tandcsadéi éret-
lenek, a kik azonban azt hitték, hogy tdbbet tudnak néla.
El6sz6r a nagyszombati veszteség vilagositotta f5l, hogy egyikiik
+.8em ért a harcztanhoz. Azutdn is «nyelnie kellett» azoknak
szemrehanydsait, kik szerint a franczidknak a nemzet szokasai--
val és elveivel ellenkezd elveit és tandcsait koveti. Neki viszont

1 Szerzé II. Rakdczi Ferencz életrajza czimiti miivének sajté alatt
levs II-ik kotetébsl.
2 Rékdezi emlékiratai 77., 80., 95—99., 114—5., 120., 146.
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116 MARKI SANDOR.

arra kellett térekednie, hogy «ezen mi magyar nemzetiinket a
poginy (torok) médra valé hadakozdstél elszoktassa, a széfoga-
dast szivére tapaszsza, a ki altal a hadi j6 rend és disciplina
helyreallittatik». Forgdch Simon, a ki 8smerte a fejedelem
«szent ligyekezetét a jo militaris disciplindhoz», nemzete katonat
tanitdjdnak szénta &t.

A fejedelem valéban méar 1705-ben tervezte, hogy Magyar-
és Erdélyorszdgban katonai akadémidkat allit £l tisztek képzé-
sére;* egyelGre azonban be kellett érnie a nemes ifjak tdrsa-
sdga folallitasaval. Ezek az ifjak, az isteni gondviselés, vagy a
Szentharomsag gondviselésének lovagjai, a tirsasag alapszabélyai
szerint® a fejedelem oldala mellett és szeme el6tt novekedtek,
hogy hazdjukhoz valé szeretetiilket az isteni félelemmel, t6bb-
féle tudomanynyal és jésagos erkdlesokkel tanuljék és gyakoroljak.
Ismeretes az a fé1t6 gond, a melylyel f6lottiik 6rkodott. Katonai
gyakorlataikra nem egyszer 6 maga tigyelt f61.* A tdrsasdgot,
mint egy katonai akadémia magvat, a békében is fenntartani
kivanta és csak az ott tanultaknak akart tisztségeket adni. Hogy
tiszteket képezzen, a haboru kezdetétél fogva nagy udvart tar-
tott, mert igy akarta magdhoz vonni a nemeseket. A katonds-
kodast gy kedveltette meg veliik, hogy tavasz kezdetén mindig
személyes jelenlétében gyakoroltatta 6ket franczia gréanatus
szdzaddval. Néhdny magyar tisztet pedig egyenesen azért kiildott
ki Francziaorszagba, hogy a hadiszokasokat elsajatitsak. Ezek
XIV. Lajos hadjirataiban mint beosztott magyar tisztek vettek
részt; s6t Saint Geniez ezredét a kiraly egy ilyen magyarnak,
Salamonfai Rdttky Gyérgynek ajandékozta, ki a fejedelem meleg
ajanlasidval ment ki hozza.® A magyar wdvari hadak, a palota-
sok, a fejedelem nyilatkozata szerint, égtek a tanulds vagyatol.®

1 Forgich elészava Zrinyi térok afiumahoz, Szézadok, 1882. 534.

2 Réikéezi Sréterhez, 1705 november 23. U. o. 1898. 813.

3 Kozli (de I. vagy IL Rakéczi Gyoérgynek tulajdonitja) Rumy,
Monum. Hung. I. 188. Ismerteti Thaly, Irodalom és miivelodéstorténeti
tanulminyok a Rékéczi-korbél. Budapest, 1885, 328—342.

4 Rékéezi-tar, I. 199.

5 Journal du marquis de Dangeau, X. 490. és XIIL. 317. Szdzadok,
1875. 490.

6 Rakéezi emlékiratai, 128—9.
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Nem mondhatott hasonlé dicséretet a nezei lhadakrél. Ott a
fiatal tiszteket az Oregebbek példai tébbnyire elrontottik. Azon-
ban a kapitanyoktél, hadnagyoktdl, tizedesekt6l mégis meg-
kivdnta, hogy az alattok 4ll6 vitézeket tanitgassdk, oktassak,
harcz idején miként alljanak egy rendben s legjobban miként
bénjanak a fegyverrel.! Az iskolakbdl tiszteknek kinevezett
fiatalok joakaratot tanusitottak. Az «lfiszti testiilet, melyet a
fejedelem a hadsereg alapjdnak tartott, nem felelt meg a fol-
adatdnak, mert a kdplar, 6rmester pajtaskodott a falujabeli koz-
legénynyel s egyiitt sz6ktek haza széntani, araini, sziiretelni.®

A fejedelem szerint a hadakozds a szerencse dolga;® sze-
rencsénk nagy része pedig attél figg, hogy megeldzzik az
ellenséget.” Csak elmefuttatasok mindazok, a mikbsl — a
magunk dolgai nyoman — az ellenségrdl akarunk itélni. Néha
olyanokrél is gondolkozunk, a mikr6l az ellenség nem is 4lmo-
dozik.®> Ha csak azt akarjuk tudni, az ellenség merre ment, azt
2—3000 ember is véghezviheti; de ha minden istenadta éjszaka —
a mint a haza szolgilata kivinja — csapdosni, nappal ugyan-
annyival kisérgetni akarndk, a lovak faradtsdga miatt kétannyi-
val sem vihetjiilk véghez. Mert bizonyara farad, a ki faraszt...®
Nagy gondja volt a hadak menefelésére s rendes folvonuldsdra.
Ebben a részben néha rendkiviil sokat kivant t6lik.” A menet-
rendet, mikor csatlakozasrol volt sz6, a vezérek rendesen mags-
t0l Rékoczitol kaptdk.® Seregét egy-egy dombrol olykor ugy
rendezte el, mintha {itkozetbe kellene mennie s néhdny kilo-
méterre igy masiroztatta. A rendetleniil mendket megbiintette.?

A jovendét nem tudhatvdn, az iigyet a torténhets dolgok

Az 1706. évi regulamentum 43. pontja. Tért. Tar, 1885. 562.
Rékéezi eml. 9798,
1706 méarczius 13. Arch. R. 1. 486.
1706 mérczius 20. U. o. I. 494.
1706 augusztus 29. U. o. 1. 598.
1706 szeptember 3. U. o. 603,
Rékéezi eml. 36., 49., 114, 132, 139, 156. Arch. R. I. 371.,
405., 427.
8 Arch. R. I. 404.
9 1708 mAajus 15. és junius 18, Arch. R. I. 124., 137,, 139.
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118 MARKI 8{NDOR.

szerint kivanta kormanyozni. Véletlen esetekre is szamitott.2
Lehetetlennek tartotta hazdnk minden helyét hadaink dirib-
darabolédsdval megoltalmazni, kidr és veszedelem nélkiil.*> Aprd
portydk helyett a hadak Osszevondsat ajinlotta. Hiszen a vezér
sohasem bétorithatja jobban az orszagot és hadait, mint ha
megmutatja nekik a maga erejét.* A vezér azon legyen, hogy
csoportban tartsa hadat s nézze, kivel van dolga. Abbdl gyanit-
hatja legjobban, mire czéloz.®> Az éjszakai probikon a zavartol
valé félelmet tartotta a legnagyobb bajnak, mert a jelet fo6l nem
ismervén, a kuruczok egymast 6lik. Ajanlotta, hogy jel gyanant
odvas fak villogé darabjait tlizzék siivegeik mellé. «Ez olyan
villimlds (6tlet) — irta 6 maga,® — a mely préba (tapasztalat)
hijjaval vagyon ; nem is vétene az ember, ha csak kuriozitasbol
megprobalnd». Minden hadi szabéalylyal ellenkezének tartotta,
hogy teljes erdvel, vagy elégséges gyalogsig nélkil vdrat viv-
janak, kivalt hegyek kozott.” Arra tanitotta katonait,® hogy a
rést oltalmazni nem lehet jobban, mint ha mély arkot esindl-
nak a hata mogo6tt, éjjel-nappal keményen langolo tiizet tarta-
nak benne. de csak akkor, ha az ellenség a ravelint megvette
ég hidakat rak az arkon; mert masként nem volna elegendd
fajok. Hogy pedig hirtelen gerjeszthessenek tiizet, szurkos ré-
zséket tartsanak készen s az arok két oldalan belil sanczot
vessenek. Tdbordrséyi, valamint f6képpen wvdrvédelmi utasita-
saiban sok taktikai érdekesség és sok gyakorlati tandcs van.

Nyilt harczban mindvégig ajanlotta a harczészati rend és
a zarkozottsdg fenntartdsat s hogy a tisztek szorosan csapataik-
nal maradjanak.® A hadirend j6 folytatdsa, szerinte, a jé rendet

1 1706 szeptember 7. U. o. 610.

2 1706 szeptember 27. U, o. II. 107.

3 1706 szeptember 12. U. o. 1. 618.

% 1708 janius 7. U. o. II. 276.

5 1709 szeptember 4. Arch. R. II. 534.

6 1706 oktéber 4. U. o. 1. 636.

7 1709 szeptember 4. U. o. II. 534.

8 1704 jalius 1. Hadtort. Kozl. 1895. 300—3. 1710 szeptember 24.
Arch. R. IIL. 168.

9 1710 februarius 25. Hadtért. Kozl 1892, 273—17.
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II. RAKGCZI FERENCZ MINT HADUR. 119

és vigyazast leginkabb akkor kivdnja, a mikor legkevesebbet
tarthatni az ellenségt6l' A larméskodésok ellen valé mtvele-
tekre maguk tanitottdk az ellenséget; mert raszoktattak, hogy
1—2 ezer emberével, s6t kevesebbel is batran sétdljon. Méar
benne volt az a vélemény, hogy harczot nem 4&llanak s az a
felfuvalkodas, hogy meg nem gydzhetik. Attol kell tartani, hogy
hadat megosztvan, csuffa teszi eldiribelt-darabolt hadtesteiket.
Volna ez ellen orvossig és ha a dolgokat annak rendje-mddja
szerint tudndk folytatni, konnyt volna hirtelen egyiket, vagy
masikat megszégyeniteni.* A fejedelem megtartotta a 1réqi
magyar hadviselés tébb modjat; pl. a szekérsanczokat;® de
mér arra is gondolt, hogy az alféldon a spanyol hdboruban
bevalt guerilla-harczot folytassa.*

Leveleibdl nagyon sok hasonlé megjegyzést lehetne kije-
gyezni, a mik bizonyitjak, hogy nem csupan olvasményainak
(féképen taldan a Schola militaris moderndnak) hatdsa alatt allt.
Mindig szivesen hivatkozott a gyakorlatra. Hadakozdsanak silya
abbol allott, hogy a targyakat dolgainkhoz bardolni s magit a
dolgot véghezvinni tdrekedett., Mivel pedig a rendszibds ujf
doloy hazdnkban, azt mindenkinek tapasztalatbél kell tanulnia.
Ez ugyan lasst munka; de az idén erdt venni csak az Isten
hatalmaban 411> Eppen a szabadsagharcz els§ esztendejében tor-
tént, hogy Palocsty Gydrgy huszarkapitiny magyarra forditotta
1. Lipét kiraly hatvan pontbol 4116 hadi artikulusait.® Még abban
az esztendGben szeptember 7-ikén Rékoezi is kiadta 21 pontu
hadi ediktumdt,” a melyet a hadak szdmara 1704 janudrius
19-ikén és méjus 14-ikén Gjabbak kovettek, szintén 21 pontban,®

1 1706 majus. Arch. R. 1. 547.
2 1707 november 8. U. o. II. 135.
8 1707 szeptember 27. U. o. 1I. 108.
% Onéletrajz, 196.
1708 4prilis 13. U. o. II. 241.
¢ Eredetije Thaly Kalméné, Szazadok, 1873. 174. mutatvinynyal.
Hadtort. Kozl. 1895, 299.
7 Kozli Banyai K., Tort. Tar, 1904. 36—39.
8 U. o. 35. Thaly, Tanulményok, 275—6. Erdélyi Nemzeti Mazeum,
Kemény-gyiijt. 37. kotet.
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120 MARKI SANDOR.

julius 1-én pedig egy utasitds a tdborérség szamara.! Mar
november 13-ikdn figyelmeztette a varmegyéket, hogy tobb
ezredbe behozta a hadi szabalyzatokat, melyek a kiilféldon jo
sikerrel jartak. «Lehet azért 6rome a nemes virmegyének ily
istent munka altal nemzetiinknek lett rendbeveretése s abbol
kovetkezhet6 nagyobb szerencséje a szegénységnek is».? Ismere-
tes a fejedelemnek 1705 majus elsején kelt hadi utasitasa® és
utasitdsa a varparancsnokok szdméra.* Magat a csdszari regu-
lamentumot a fejedelem esak 1705 oktober 6-ikan kezdte tanul-
gatni;® de a részben ennek nyomdan szerkesztett ideiglenes hadi-
szabalyzat 47 pontjaval oktober 12-én mér annyira kész volt,
hogy kinyomatds végett atkiildhette Bercsényinek.® A févezérnek
azonban aggodalmai voltak s igy a fejedelem elnoklete alatt
1706 februarius 6—8-ikdn még egyszer dtmentek a.szdvegen”?
és csak azutdén nyomattdk ki.® Mas keresztény nemzetek dicsé-
retes példdjat kovették — a bevezetés szerint — addig is, mig
tobb dolog és allapot bévebb leirdsaval késziilni kezdett hadi-
torvényeik és egyéb rendszabasaik feltett szandékuk szerint ki-
adatnanak. Ezeket a szabdlyokat a katondk el6tt tébbszor kel-
lett fololvasni. A fejedelem a székely hadi tiszteket kiilon is
utasitotta szigord megtartasukra, a mi annal érdekesebb, mert
o székely hadak a csaszari hadiszabdlyzatok forditéjanak, Pulo-
csay Gyorgynek parancsnoksiga alatt allottak.?

A haditérvényeknek az orszdg toérvényeibdl valé kikeresé-

1 Thaly, Hadtort. Kozl. 1895. 299—304. Julius 24-ikén is szigortan
tiltotta az edictumok és a hadi regula ellen valé dolgokat. Hornyik,
Kecskemét tort. IV. 305.

2 Hornyik, u. o. IV. 335.

3 Thaly a Ludovika Akadémia Koézlonyében, 1876.

% Megjelent Egerben, 1703. Thalyé.

3 Arch. R. L. 8.

6 Magyar Kényvszemle, 1899. 319.

7 Szendrei, Miskolez tort. II. 336—7.

8 Hadi Reguldk avagy articulusok. Nagyszombat, 1706. 8-r., szdmo-
zatlan 11 lap. Ismerteti Thaly, Tanulméanyok, 315—327.

9 Rakéczi a székely tisztekhez 1706 méjus 26. Erdélyi N. Muzeum,
okl. torzsgyiijt.
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gére ! az onodi gyiilés 1707 junius 18-ikdn bizottsagot kildots
ki, a mely 21-ikén méar bemutatta a teljesen kész hadiszabaly-
zatot.® Ezt a fejedelem julius 5-ikén szentesitvén, Ldesén 2000
darabban kinyomatta,® s tobb szdzat sajat alairdsaval és pecsét-
jével is ellatott. Magyarul és latinul adta ki, hogy az idegen
tisztek is hasznalhassdk. Magyar miiszavainak egy része az
1869-ben félallitott magyar honvédség szabdlyzataiba is dtment.
A fejedelem ugy hitte, hogy mikor kezlinkbe veszszik a j6
rendtartds erejét és ahhoz mérjik hazai természetiinket, mely
a német ellenségnél tébbet kibir, tovabba népiinknek szdmosabb,
virgonezabb, frisebb munkabirdsit, a magyarnak velesziiletett
vitézked§ vérmes indulatat: ellenséglink kezébdl, igenis, kivesz-
szitk hatalmaskodd eszkézeinek s fegyverének erejét. Mivel a
fizetés a rend és az engedelmesség zaboldja, elsé sorban a
tisztek, az altisztek és a kozlegények fizetését szabta meg. Az-
utan megallapitotta az ezredek létszdmdt, a tisztek kinevezése
és elinozditdsa mdédjdt, a mezei és kerileti tdbornokok hatds-
korét, az udvari vagy testorzd hadak, tizérség és helydrségek
szabdlyait. Ezredesekt6l folfelé a tisztek kinevezése jogdt maga-
nak tartotta fenn; a tG6bbiét megosztotta a 6 és vezényls tabor-
nokok s az egyes ezredesek kozt. A mdsodik rész a hadak
fizetésérdl, ruhdzatiardl, az ezredek pénztarardl szolt s kivette a
katonasagot a kozterhek viselése alél. A harmadik rész a hadi-

11706 deczember 12-én Beresényi ezzel mar foglalkozott. A mint a
fejedelemnek irja, kihagyta a regulamentumbdl a beszallisolt hadak bor-
italat. «Miért ? Ut gratia principis locum habeat. (Hogy alkalom legyen
a fejedelem kegyelmére.) Ha mér nagysdgodnak udvarol a regulamentum :
egy pohar bort 6 kegyelmének, — egész kvaitély s vendégség lesz beléle |»
Arch. R. v. 336. 1707 februarius 15-ikérél azt irta, hogy korilbelil négy
nap milva fejezi be a regulamentumot, mert tébb dolga van vele, mint
vélte. U. o. 360.

2 Szézadok, 1895. 850—1., 854—5., 922—8. Ismerteti Thaly a Tanul-
méanyokban, 278—294. Erdély szdméra a fejedelem a hadiszabalyzatot
Terebesen 1707 szeptember 3-4n némi médositassal és pedig az orszag-
gylilésre valé hivatkozés nélkil, fejedelmi méltésdganak teljességénél
fogva adta ki. Thaly, u. o. 295—86,

# Murinyba még 1708 szeptember 6-an is 823 darab edictumot, 734
regulamentumot kiildtek. Tért. Tar, 1882, 71.
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szemléklkel, ujonczozassal, lovasitassal, s a fegyverek és ruhazat
szolgaltatdsaval foglalkozott; a negyedik a téli szallasokkal, az
6todik a hadi pénztirakkal és a hadak fizetésével, a hatodik a
hadbiztossdg intézményével, a hetedik pedig, nagy 4ltaldnossag-
ban a haditérvényekkel.

Ugyanesak 1707-ben jelentek meg «a magyarorszagi kon-
federalt nemes statusok és rendek részérdl szabott hadi requldk,
ediktumok és térvények,»' a melyek tizenkét czimre és° sok
szakaszra osztva tartalmazzak az elsé rendszeres magyar katonai
biinteté toérvénykonyvet.”

Abban a meggy6ézédésben, hogy «a jé rendtartds és annak
bizonyos igazgaté regulai nélkil a hadakozasnak hasznosan és
boldogul folyni nem lehet»,® a hadiszabéalyzatokat folytonosan
kiegésziteni és javitani igyekezett. igy a beszalldsolas modjat,*
a tamadas, ildozés és hatralas iigyét.> Regulamentum szamaba
megy a munkacsi var védelmére kiadott utasitasa is.®

Bizonyara sziikségét érezte a gyakorlati szabdlyzatok elké-
szitésének is. Ezek még XIV. Lajos koranak els6 felében is
nagy ritkasiagok voltak. Oraniai Moricz mar 1597-ben készitett
utasitiast a pikdk és puskak kezelésérdl, de pl. Poroszorszag elsé
gyalogsagi szabalyzata a puskdkkal valé bandsrol csak 1702-ben
kelt, Schulenburg Szdszorszag elsé Ixercier-Reglement-jét a
gyalogsag és Ilemming a lovassig szamara csak 1704-ben ké-
szitette el. A puskaval valé gyakorlatok szabalyzatat Rékoczi
alkalmasint lefordittatta, de csak a nemes testérétdl, veszprémi
Badicz TFerencztdl foljegyzett 36 vezényszo maradt rednk.”
Iranyt altaldban véve a csaszdrnak képes Exercitium militaréja

1 Iyrétt 14 iven, vagyis 28 szdmozatlan levelen Nagyszombatban
nyomattak Kki.

2 Thaly, Tanulményok, 297—315.

8 Rakodezi. 1706. Tort. Tar, 1895. 558.

% 1706 deczember 5. Nagyszombati magyar-latin nyomtatviny, 1706.

5 Hadiparancs alakjaban 1710 februirius 25. Hadtort. Kozl. 1892
273—17.

6 1711 februarius 10. Arch. R. IIL 572--590.

7 Kozli Thaly a Szézadokban, 1868, 741—2. A régibb kurucz vezény-
szavakra nézve 1. Stripszki Hiador értekezését a Szézadokban (1909).
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adbatott,’ csakhogy a német vezényszavakat magyarokkal pétol-

tak.2 «Az ausztriai Haz megigéri most, — irta Bercsényi a
fejedelemnek ® — hogy holl still fon siis! «Halt! Still vom
Schiissen!)» Tudom én azt, — tréfalt maskor* — rechtz um,

khert aich! Mindjarast ott fordulok, a hol parancsolja felsé-
ged!» A szécsényl gylilésrél irt latin gunyiratban németiil
beszél a rendes katona: «Brauchst Geld, brauchst Curaschi;
nichts Geld, nichts Curaschi!» Mar a zsoldos katona legalabb
karomkodik egyet magyarul: «Xbteremtette!» Karolyi pedig
magyarul kidltja: «Csak rajta! Csak rajta!»® Sokat kiizdott
Rakéezi a «Rajta, Miska!» csatakidltds hivei ellen;® de — a
hogy Palffy mondta, ki Rékéczi szerint maga is németil szol-
gilt a németnek,” minduntalan «kard, ki kard!» lett a dologhol®
A hol — a kurucz nédta szerint — német sas vert fészket,
mindeniitt berdét (Wer da?) kialtoztak ;® mig a fejedelem tdbo-
raban a tét kuruez is «magyarul szpivalt».1®

1 Megvolt gréf Forgach Simon kényvei koézt. Szazadok, 1882. 537.

2 A kuruez katonai miiszavak egy része német és franczia maradt;
pl. adjutant, artoleria (Artillerie), aufpot (Aufgebot, népfolkelés), berdo
(Wer da?), bogacsia, brigadéros, fasina, feldbabel (Feldwebel), flinta,
generalstob, Haupt Wacht, infantéria, Kherausz (Gewehr heraus!), lajdi-
nont vagy lajtenant, lavéta, marschutta (Marsch-Route), mundirung,
muntir, order, placzmajor vagy Plotzmajor (még Munkdcson is!), posti-
rung, paratsoft vagy prajtsofit (Bereitschaft), ravelin, regiment vagy
regyiment, reklutdzas, rekruta, remunda, rostog (Rasttag), silbokt (Schild-
wacht), spanis rajter, torup (troupe), volenterség stb. Ezek a szék Rakéczi
leveleibdl valdk.

3 1704 szeptember 12. Arch. R. IV. 136.

4 1709 oktéber 7. U. o. VI. 366.

Thaly, Adalékok, II. 83—34.

1711 aprilis 18, Kérolyi 6néletirasa, II. 377.
1711 mérezius 28. Arch. R. III. 603.

Thaly, Adalékok, II. 268.

U. o. II. 37H—6.

10 Karolyi emlékirata, Szizadok, 1874. 330., 340. Takats Sandor, ki-
sérletek a magyar hader$ feloszlatisara. U. o. 1904. 302. Kés6bb, 1706.
januirius 22-jkén, Karolyi hajlandé volt szédzezer német lovas és gyalog
k atonit meghagyni az orszigban, de ugy, hogy ezek mindenben magya-
roktdl figgjenek és az orszdg belsejében seholse 4llomasozzanak. Karolyi-
okl. v. 367.
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124 MARKI SANDOR.

Kérolyi Sandor 1703-ban mnem vehette ra I Lipdtot a
mayyar nemmzeti hadsereg megalkotasira.,! Ennek djjdsziiletése
Rdkoczi nevéhez fizddik. 1705 WGjesztends napjan a szendtusa
az 6 javaslatdra mondta ki a rendes magyar hadsereg f5lalli-
tasat;® s az § halhatatlan érdeme, hogy ezt a sereget nemcsak
tanitani, hanem lelkesiteni is tudta. Igazi renaissance volt ez:
a régi magyar hadviselésnek az eurdopai hadakozashoz vald
alkalmazdsa. A fejedelem, mig veformjaiban gatolta, gyakran
kifakadt a régi magyar hadakozés, kiilénosen a Thokoly-féle
hadviselés médja ellen ; de idével elésmerte, hogy «rekurralnunk
kell & mi magyar artikulusunkhoz, a mely még régi eleinktdl
hagyattatott rank».®* A konnyd lovassdg, szétszort csatarozas,
portyazds, apro harczok, meglepetések * és lesek,® a falvak
folégetése, a falvak iresen hagyasa az ellenség el6tt,® a nép
erejének megfeszitése egyuttvéve okoztak, hogy a nemzet a vilag
egyik legjobb hadseregével, a csaszarival szemben nyolez eszten-
deig a sikernek sok reményével kiizdhetett. Rakéczirél elmond-
hatni, a mit 6 masokra értett, hogy «j6 a magyar, ha jél
vezetiky».”

MAREI SANDOR.

1 Thaly, Adalékok, II. 375—G.

2 Szalay, VI. 230.

3 Rakoezi 1709 augusztus 3. Arch. R. II. 509.

4 Azonban a kuruczok is gyakran meglepni engedték magukat s
ilyenkor mindig vereséget szenvedtek. (Rédkéczi eml. 104., 282, 283.)
«Gyarlé sikere szokott lenni a mi hadaink koz6tt az olyan aktusoknak —
irja a fejedelem (Arch. R. IL. 509.) — a hol idejok nincsen a hozzi vald
késziilésre : obruiltatnak az ellenség hirtelen valé jovetelétSls.

5 A lest Rakéezi mar legelsd tdmadasainil alkalmazta. (Eml 39.)
Erre az alfoldi homokbuczkékat nagyon alkalmasaknak tartotta. (U. o. 156.)
Szerinte a mulatozé (hanyag) parancsnokok minden prébaja abbdl 4ll,
hogy messze helyezvén a lest, maguk sohasem tamogatjik; azért a koz-
rend bizalmatlan is irdntuk., (1708 augusztus 24. Arch. R. IIL. 305.)
«Szoros f6ldon = (defilé-vidéken) -—— mondta maskor — vagy harczolnunk
kell, vagy csalokat vetniink». (1710 januérius 31. U. o. III. 13.)

6 Ez kiilonésen 1706 6ta, mind gyakoribb. Arch. R. I. 446—7.,
I. 540., II. 96., 109., 343., IIL. 171,, VI. 289. stb.

7 1709 szeptember 16. Arch. R. II. 534,










