CSIKANY TAMAS

EGY CELTALAN HADITERV —- KOMAROM 1849. JULIUS 11.

Talan nem folosleges idézniink Clausewitz nevezetes megallapitasat a politika és a
habort viszonyardl, az el6bbi megrendeldi, az utdbbi végrehajtoi, eszkdz szerepérol. De
mi torténik akkor, ha ,,a géphaz visszakérdez”? Ha a politika nem csak megrendeléként,
hanem a haboru alakitdjaként 1ép fel, akkor vajon megteheti-¢ a katonai vezetés, hogy
ellentmondjon? A bdlcs porosz teoretikus arrol is irt, hogy a politika végig rajta tartja
tekintetét a habori menetén, és abba barmikor bele is avatkozhat. De beleszolhat-¢ a had-
miiveletek menetébe is, meghatarozhatja-e, hogy a févezér miként érje el a politika altal
kijelolt haborts vagy hadaszati célt? Van-e, lehet-e hatar vagy konkrét feladatelosztéas a
politikai és a katonai vezetés tevékenysége kozott? E kérdések tiikrében vajon helytal-
16-e a Clemenceau-nak tulajdonitott mondas: ,,a haboru tal komoly dolog ahhoz, hogy
katonakra bizzuk™? Vagy talan inkabb a politikusokat kellene eltiltani e veszélyes eszkoz
hasznalatatol? A kovetkezokben egy magyar hadtorténeti példan keresztiil igyeksziink
érveket adni a fenti teoretikus kérdések megvalaszolasahoz.

Az 1848-49-es magyar szabadsagharc alatt a komaromi var szomszédsagéaban, a Duna
jobb partjatdl délre hizodd dimbes-dombos, homokos teriileten szamtalan iitkozet mellett
harom csataban véreztek magyar és idegen katonak. Az els6t, az 1849. aprilis 26-it senki
sem tervezte. A magyar csapatoknak éppen sikertilt atkelni a Dunan, amikor a Buda feldl
visszavonuld csaszari sereggel Osszeakadtak. A nap végén a csatatér a magyarok kezén
maradt, a honvédsereget kialthatjuk ki gy6ztesnek.

A kovetkezd csatara julius 2-an kerdilt sor, a csaszari fél tamadott, bar a fovezér, Ju-
lius von Haynau taborszernagy nem igen gondolt komolyabb eseményre, mint egy er6-
demonstraciora és a magyarok beszoritasara sanctaborukba. A ,hiéna” egyik dandarpa-
rancsnoka azonban kissé tulbuzgonak bizonyult, ami a magyar fél ellentimadasat vonta
maga utan. Az igy kialakult egész napos csata gy6ztesének a Gorgei Artlr tabornok altal
vezetett magyar hadsereg nevezhetd. Abban az értelemben mindenképpen, hogy a Buda
felé torekvo csaszari csapatok egyeldre nem folytathattak hadjaratukat.

A harmadik komaromi csatara kilenc nappal késébb keriilt sor. A tamado fél a Klapka
Gyorgy vezérOrnagy vezette magyar sereg volt. Mi volt e tdmadas célja, kinek az érdekét
szolgalta a majd 100 000 embert felvonultato csata? Ennek megvalaszolasa nem is olyan
egyszeri kérdés, a kovetkezokben mégis kisérletet tesziink a helyzet tisztazasara.

Altaldnos helyzet 1849 juliusinak elsé hetében

Magyarorszag helyzete a fent jelzett idopontban kilatastalannak tiint. Minden szami-
tas szerint a magyar honvédseregnek semmi esélye sem volt az orszagban tartdzkodo és
mitkodo két ellenséges hadsereggel szemben, amely legalabb két és félszeres tulerével
rendelkezett. A haboru azonban — ahogy ezt Clausewitz bizonygatta — a bizonytalansdgok
birodalma, a véletlen orszaga, vagyis ,,finom, 4tlat6 értelemre van sziikség”, és akkor az
események kedvezd iranyba befolyasolhatoak.!

A kormanyzéelnok, Kossuth Lajos tovabbra is igen aktivan irnyitotta az orszagot, a
Szemere Bertalan vezette kormany miikodott, miként a magyar orszaggyiilés is. A ma-

! Clausewitz, Carl von: A habortrol. Ford. Hazai Samu. (Reprint.) Veszprém, 1999. 52. o.
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gyar honvédsereg kiilonb6z6 részei tobb hadszintéren probaltak sikeresek lenni, tehat
egyeldére nem latszott minden veszve.

Magyarorszag 1849. aprilis 14-én kimondott fliggetlenségét tobb iranybol érkezé ta-
madas igyekezett megsemmisiteni. A csaszari-kiralyi fésereg Haynau taborszernagy ira-
nyitasa alatt ekkor mar Komaromnal tartézkodott, hozzavetéleg 50 000 fével, melyhez
egy orosz hadosztaly is csatlakozott, tovabbi tobb mint 12 000 katondval. A hadsereg
szamadra az els6 hadéaszati cél Buda—Pest elfoglalasa volt. Kozben el kellett tizni a magyar
csapatokat Gy6rbdl, ami junius 28-an megtortént, majd koril kellett zarni a komaromi
er6dot és sanctabort. A jilius 2-1 komaromi csataval Haynau els6sorban tovabbi Gitvonalat
kivanta biztositani a magyar fovaros felé, oly modon, hogy a magyar csapatokat beszorit-
ja a Komarom-kornyéki sancok mogé. A csata eredménye azonban egyaltalan nem lehe-
tett megnyugtatdé Haynau szdmara, igy egyeldre ottmaradt Komaromnal.

A csaszari haderével a Komaromndl gytilekez6 magyar fésereg vette fel a harcot,
melynek 1étszama az emlitett csata idején még nem érte el a 30 000 f6t. A fovezér Gorgei
Artar, egyben hadiigyminiszter is, aki szamara a jinius 29-i minisztertanacsi iilésen —
mely egyuttal tavollétében tartott haditandcs is volt — hataroztak meg a fosereg feladatat.
E szerint Gorgeinek alarendelt csapatait Szeged kornyékére kellett vezetnie, hogy részt
vegyenek az ott létrehozand6 csoportositasban. A févezér — csapatdsszevonas utan — leg-
hamarabb jtlius 3-4ra tizte ki az indulast.

Az osztrak seregnél is nagyobb veszElyt jelentett a cari orosz haderd. A magyar sza-
badsagharc leverésének tamogatasara, a bécsi udvar kezdeményezésére mar aprilistol
megbeszélések folytak egy orosz fegyveres beavatkozas érdekében. A targyalasok ered-
ményeként jiniusban Ivan Fjodorovics Paszkevics tabornagy irdnyitasa alatt négy teljes
orosz hadtest — harom Galicia, egy pedig Bukovina és Havasalfold feldl —, illetve tovabbi
kisebb csapategységek, megkozelitéen 193 000 fovel és kozel 600 16veggel gyiilekeztek
a magyar hatar atlépéséhez.

Az észak-magyarorszagi tamadas junius 15-én kezd6dott Kassa—Miskolc—Pest altala-
nos iranyban. A csaszari €s a cari fosereg kozott a kapcsolatot Fels6-Magyarorszagon egy
orosz hadosztalynak kellett tartania Pjotr Hrisztoforovics Grabbe altadbornagy vezetésé-
vel. Az itt alkalmazott cari sereg ereje 135 500 f6 és 448 1oveg volt.

Az orosz tamaddassal az észak-magyarorszagi hadsereg probalt szembeszallni, amely-
nek teljes 1étszama 16 500 f6 és 49 16veg volt.2 A Jozef Wysocki vezérérnagy vezette
seregnek egyetlen célja lehetett csupan, hogy lassitsa az oroszok eléretorését. Ennek
bekdvetkezte azonban nem a magyar seregnek, sokkal inkabb az egyre nagyobb mérték-
ben terjedd koleranak és az oroszok ellatasat vallalo csaszari logisztika hianyossagainak
volt kdszonhetd. Paszkevics herceg csapatai junius 30-an érték el Miskolcot, majd az
Alfold északi felét is ellendrzésiik ala vontak. Ezt kovetéen a cari hadsereg mozgasa
Pest felé jelentOsen lelassult, az elsé orosz csapatok csak julius 11-én érték el a magyar
févarost. Wysocki csapatai mindekdzben a Duna—Tisza-koze felé vonultak vissza, ahol
részt vettek a Tiszai Hadsereg megalakitasaban. Grabbe altabornagy csapatai jilius 4-én
Alsokubinban, majd 7-én tiz zaszloaljjal, 6t lovas szazaddal és 30 16veggel Garamszent-
kereszten alltak.

A f6hadszintér fent emlitett eseményei mellett a Délvidéken és Erdélyben is zajlott a
habort. A déli hadszintér magyar parancsnoka Vetter Antal altdbornagy volt, akit ezen a
héten az erdgyijtés foglalt le. Vetter, a rendelkezésére allo, Guyon Richard vezérérnagy
vezette IV. hadtest mellé nagyon varta a féseregtdl elszakadt Kmety Gyorgy ezredes had-
osztalyanak beérkezését. A délvidéki csaszari erdk vezére Josip Jellaci¢ taborszernagy,

2 Hermann Robert: 1848—1849. A szabadsagharc hadtérténete. Budapest, 2001. 318. o.
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aki jelentds er6folény birtokdban mar hetek ota igyekezett a Bacskat birtokba venni és
Pétervaradot is elfoglalni. A bansagi Temesvar csaszari kézen volt, de ostromolta a ma-
gyar V. hadtest, a Maros-menti Arad éppen julius 1-jén keriilt magyar kézre.

Erdélyben a helyzet sokkal mozgalmasabb volt. Az orosz csapatok junius kdzepén két
iranybol tamadtak, amellyel szemben Jozef Bem altabornagy igyekezett hatasos védelmet
szervezni. Az orosz tdmadas féiranyat Alexander Nyilkolajevics von Liiders gyalogsagi
tabornok a Tomosi-szoroson 4t Brasso—Nagyszeben—Gyulafehérvar, majd a Maros-vol-
gyén keresztiil Arad vagy Temesvar felé jelolte ki. Az oroszokat tamogatta az Eduard
Clam-Gallas csaszari altabornagy iranyitasa ala tartozo erdélyi hadtest is. Az orosz ta-
madas az itt is meglévd er6folény ellenére csak igen lassan haladt. Julius els hetében
meég Székelyfold déli részében, illetve Beszterce kdrnyékén zajlottak harcok. Erdélyben
Gyulafehérvar osztrak kézen volt, és jelentds magyar eréket kotott le az érchegységi ro-
man felkelés is.

A donté csata jelentdsége és megvivasanak elvei

»A csatdk két hadsereg kozotti végso Osszecsapasok, melyekben a politika és a ha-
daszat nagy kérdéseinek eldontéséért harcolnak. A hadaszat vezeti a hadseregeket a had-
miiveleti teriilet dontd pontjaira, el6késziti a csata kitorését, és a kezdettdl befolyasolja
a dontést, bar gy6zni mar a harcaszat dolga, egyesitve a batorsagot, a géniusszal és a
szerencsével.”

Henri Jomini sokkal kézzelfoghatobban igyekezett feltarni a hadmiivészet 1ényegét,
mint a nala hiresebb kortarsa, Clausewitz. Jomini a hadmtivészet megszokott kategoriai, a
hadaszat és a harcaszat koz¢ egy Ujabbat is beillesztett: a magasabb harcaszatot. Bolcsen
tette ezt, hisz mar korabban is nehéz volt hatart hiizni a két hagyomanyos kategéria kozé.

Amennyiben leegyszerisitve targyaljuk a hadaszatot, akkor a teljes hader6 vezeté-
sét értjiik alatta, a hadszintér egészén, a haboru teljes vagy legalabbis egy hadjaratnyi
idOtartama alatt. A harcaszat viszont egy csatatérre vonatkozoan, a hader6 egy részének
itkozetét, harcat targyalja.

Hogyan értékelhetjiik viszont azt, amikor a csatatéren megjelenik a két szemben allo
fél, haderejének zomével, legalabbis akkora erével, amellyel dontd sikert akar elérni?
A févezérek ekkor hadaszati vagy harcaszati szinten vezetnek?

A napdleoni habortikban nagyon is el6térbe keriilt a dont6 csata keresése és megvi-
vasa. A felvet6dott kérdésre Jomini tigy valaszolt, hogy bevezette a magasabb harcaszat
kategoriat, amely alapvetden a csatak tervezését és vezetését targyalta. Clausewitz mun-
kassagaban e kategdria nem talalhato, 6 a csatat tulajdonképpen iitkozetek sorozataként
fogta fel, igy harcaszati kérdésként kezelte. Jomini a csatat tartotta a haborti dontd és
legfontosabb eseményének, bar vallotta azt is, hogy akar jol iranyitott manéverekkel is
lehet gy6zelmet aratni.

A donto csata Karoly foéherceg munkassagaban is megjelent, szerinte a hadaszat fel-
adatai koziil az els6 a hadszintér azon pontjanak vagy pontjainak kijeldlése, ahol a dontés
bekovetkezhet.* Ez lehet egy olyan teriilet, amelyet a kitizott cél teljesitése érdekében
feltétleniil el kell foglalni, vagy egy dontd csata megvivasaul szolgal. Ez azért fontos,

3 Jomini, Antoine-Henri: Abriss der Kriegskunst. Mit einem Geleitwort von Albert A. Stahel. Ziirich, 2009.
139. 0. A kovetkezokben leirtak Jomini munkaja IV. fejezetének felhasznalasaval késziiltek.

* A stratégia elvei az 1796-i németorszagi hadjarat eldadasaval felvilagositva. Karoly austriai foherczeg al-
tal. A Magyar Tudomanyos Akadémia megbizasabol ford. Kiss Kdroly akadémikus. Rendes tag. Pest, 1861.9. o.
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mert a kor felfogasa szerint a hadészat egyik legfontosabb elve, hogy a dont6 ponton a
dont6 id6ben a lehetd legtobb erd dsszpontosuljon.

A napdleoni habortkat francia, majd orosz oldalon végig harcold svajci szarmazasu
Jomini szerint a csata kimenetelét rendkiviil sok tényez6 befolyasolhatja, olyasmi is, ami
nem feltétlen fiigg a hadvezértdl. Ilyenek példaul a rendelkezésére allo hadsereg mar
meglévo adottsagai, mint a nemzeti jelleg és hattér, a haderd ,,belsé tartasa” vagy a habo-
i céljaval valo azonosulds. A legfontosabb szerep mégis a hadvezéré, aki meghatarozza
az alkalmazott harcrendet, megszabja a kdvetendd rendszabalyokat, az egyes fegyver-
nemek alkalmazéasanak, egylittmiikodésének modjat. A csata kimenetele szempontjabol
igen nagy jelent6ségli az is, hogy az alarendeltek mennyire tamogatjak eloljarojukat, a
csapatok tamadoképessége megfelel-e az eléjiik kitlizott feladatnak, 1étszamban és ,,harci
kedvben” alkalmasak-e annak végrehajtasara.

Jomini haromféle csatat kiillonboztetett meg, a védelmit, a tamadot €s az elére nem
latottat.

A hadsereg védelmi csatat akkor vallal el, ha elényds allast vagy hadaszatilag fontos
pontot, terepszakaszt, teriiletet akar feltétleniil megtartani. Jomini szerint ilyen esetben a
védok harcvonalban varjak az ellenséget, ami felfejlodott zaszloaljak vonalabol all. A vé-
delem tehat varja, vajon mit tesz az ellenség, annak megfelelden csoportositja sajat erdit
a tamadas elharitasara és lehet6ség esetén ellentimadas végrehajtasara. igy tett a magyar
sereg példaul a pakozdi csataban vagy a csaszari sereg Isaszegnél.

A hadaszati jelent6ségli védelmi allasnak természetesen harcaszati szempontbol is
elényosnek kellett lennie. Ennek érdekében ki kellett hasznalni a természet adta lehetdsé-
geket, vagy ha ezt nem lehetett, akkor alkalmaztak a tabori erédités kiillonbdz6 megolda-
sait. Jomini szerint egy jo védelmi allasnak megfeleld és rejtett utakkal kellett rendelkez-
nie akdr az atcsoportosités, akar tdmadas vagy visszavonulas esetére. A felderités szamara
70 kitekintést, a 16vegek szamara jo kilovést kellett biztositania. Fontos volt az is, hogy a
harcvonal szarnyai tamaszkodjanak valamire, erdére, folyora, mocsarra vagy magaslatra,
igy kényszeritve az ellenséget a szamara legkedvez6tlenebb harcra, a kézépen inditott
tamadasra. Ha erre nem volt lehetdség, a harcvonalat meg kellet térni, viszont a toréspont
csalogaté lehetett az ellenség szamara, ezért ebben az esetben itt a mélységet és a tartalé-
kok nagysagat is meg kellett novelni.

A tamadas kétségteleniil kedvezébbnek latszott a védelemnél, hisz ebben az esetben
mar a kezdet kezdetén meg kellett ragadni a kezdeményezést. A tamadashoz a csapatok
felvették a harcrendet, és a févezér terve alapjan kezdédtek a miiveletek. Eléfordulha-
tott azonban, hogy nem késziilt konkrét tamadasi terv. Ez akkor kdvetkezhetett be, ha a
févezér nem tudta elére meghatarozni a dontés helyét, ilyenkor abban bizhatott, hogy a
harc soran kidertil, hol lehet a gy6zelmet kivivni, hova kell az erét 6sszpontositani. Ez
tortént példaul jalius 2-an a komaromi csataban, amikor Gorgei zsenialisan ismerte fel
a Herkaly-puszta kornyéki attorés lehetdségét. A végrehajtas ugyan nem sikeriilt, de a
meglatas és a gyors atcsoportositas mégis rendkiviili volt.

A csatatér dont6 pontjanak egyszerre kellett hadaszati és harcészati értelemben is don-
tének lennie. Vagyis nem volt mindegy, miként sikeriil gy6zelmet aratni. A gyézelemnek
biztositani kellett a nap sikerét, de a tovabbi miiveletek szempontjabdl is kedvez6 feltéte-
leket kellett teremtenie. Az isaszegi csatat harcaszati értelemben megnyerte a magyar fél,
de a csaszari csapatok masnap nyugodtan visszavonulhattak Pest iranyaba, vagyis a csata
hadaszatilag nem valt dontdvé. Amennyiben ugyanis az eredeti terveknek megfelelden a
csata kdzben vagy kdzvetleniil utana sikeriil a csdszari csapatok jobbszarnyat megkeriilve
kijutni Kerepesig, akkor szdmukra — hadéaszati 6sszekotd vonalukrol leszoritva — csak a
Vic felé torténd visszavonulds marad. Ez mar hatalmas hadaszati siker lehetett volna.
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A csatatér legfontosabb pontjat dltalaban a topografia jeldlte ki, egy-egy magaslat,
hid vagy épiiletcsoport formajaban. Ha véletleniil mégsem, akkor az ellenség harcvonalat
kellett szemiigyre venni, hol Iehet a leggyengébb pontja, vagy hol a legsebezhetobb.

A févezér tehat kijelolte azt a pontot, ahol a dontést ki akarta vivni, ezutan indulhatott
a taimadas, vagy az ellenséges vonal kozepének attorése, vagy egyik, esetleg mindkét
szarnyanak atkarolasra, vagy megkeriilésre céljabol. Ez utobbi szintén lehet kétoldali,
¢és akkor bekeritésrol beszéltek. Az erdelosztas 1ényege abban allt, hogy a donté ponton
meghatarozo er6folényt kellett biztositani, melyet még a tartalékok bevetésével is névelni
kellett vagy lehetett. Az attéréssel — mely altalaban a legnagyobb veszteséggel jart — az el-
lenség harcvonalat kellett szétszakitani, ami a részenkénti megsemmisitést tette lehetové.
Az atkarolas elénye elsésorban abban mutatkozott meg, hogy nem vagy csak részben kel-
lett az ellenség f6 védelmi irdnyaba tamadni, igy kisebb tlizhatassal és kevésbé szervezett
védelemmel lehetett talalkozni. Az oldal irdnyt tAmadas kivédése rendszerint megoldha-
tatlan feladat elé allitotta a védot. Az atkarolando szarny megvalasztasaval befolyasolni
lehetett azt is, hogy az ellenség merre vonuljon vissza, illetve menekiiljon.

A tadmadas modjanak meghatarozasa utan kdvetkezett a harcrend kijeldlése. A tama-
do harcrendet vett fel. Jomini szerint ez lehetett ,,egyszerii parhuzamos harcrend; par-
huzamos harcrend tdmado vagy védelmi horoggal; egy szarnyra megerdsitett harcrend;
kozépen megerdsitett harcrend; egyszert ferde vagy tdmado szarnyra erdsitett harcrend;
merdleges harcrend az ellenség egyik vagy mindkét szarnya ellen; konkav harcrend; kon-
vex harcrend; 1épcs6 harcrend egyik vagy mindkét szarnyra; 1épcsé harcrend kozépre és
egy er0s tamadashoz a kozép ellen és az egyik vagy mindkét szarny ellen osszeallitott
harcrend”. Volt tehat valasztasi lehet6ség boséggel.

A csata helyének, idejének és modjanak megbeszélésére a fovezér rendszerint ha-
ditanacsot hivott ssze, ahol meghallgatta a tdborkar fonokének jelentését az altalanos
helyzetrdl, a tereprél, az id6jarasrol, az ellenség erejérdl, helyzetérdl, vagyis ismertette
a felderitési adatokat, beszamolt a sajat csapatok allapotardl, és javaslatokat tett a csa-
ta megvivasanak modjara, az erdkifejtés fOiranyara, a harcrendre és minden lényeges
kérdésre. Ezutan a hadtestparancsnokok mondhattak el véleményiiket, majd a lovassagi
parancsnok, a tiizér- és a mérnokkari fondk. Az elhangzottak alapjan a fovezér dontott
minden fontos kérdésben, majd a tdborkar ez alapjan kidolgozta a részletes tervet.

A tervben a taborkar féndkének és segitdinek rendkiviil sok mindenre kellett figyel-
niliik. Munkajukat térképen végezték, tehat teljesen tisztaban voltak a csatatér és kor-
nyekének foldrajzi, tereptani adottsagaival, infrastrukturajaval stb. A felderitési adatok
alapjan, illetve az ellenségrdl beszerzett adatok alapjan fel kellett vazolniuk az ellenség
elhelyezkedését, varhato tevékenységét. Ehhez rendszerint pontosan ismerték az ellenség
fovezérének szokdsait, csapatainak harci képességeit, moralis allapotat, feltoltottségét,
ellatottsagat egyarant. Ezt kovetden a sajat csapatokat vették szamba hasonl6 szempontok
alapjan, majd — bizonyosan a fovezér dontése alapjan — kijelolték a csapatokat a kiilon-
bo6z6 feladatok végrehajtasara. A csapatok a haditervben pontos intézkedést kaptak az
indulas idejére, menetvonalra, menetsorrendre, kijelolték szamukra a megindulasi allast
¢és azt is, hogy ki ellen kell harcolniuk, hova kell kiérniiik, kik a szomszédjaik, hogyan
kell veliik kapcsolatot tartani, hova kell tovabbitani a jelentéseket, vagyis hol fog tartdz-
kodni a févezér, tovabba sziikség esetén merre kell hatralni, és hol kell gyiilekezni. Ezen
alapadatok mellett a haditervben tovabbi fontos informaciokat is rogzitettek, példaul a
katonaknal 1év6 élelmiszerre vonatkozdan vagy a sebesiiltgylijto-helyekkel kapcsolatban.
A taborkari tiszteknek tehat igen sokrétii ismeretekkel kellett rendelkezniiik.’

S Werklein, J. E. v. Freiherrn: Untersuchungen iiber den Dienst des Generalstabs oder iiber das Detail bei
der Fiihrung der Kriegsheere. Wien, 1823. 249-251. o.
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Nem mindig késziilt haditerv, ilyenkor viszont a févezérre harult, hogy csata kdzben
gyorsan és hatarozottan meghozza a megfeleld dontéseket, és azokat képes legyen végre
is hajtatni beosztottaival. Ugyancsak a fovezér személyesen, haditerv nélkiil, parancsér-
tisztjei segitségével vezetett olyan csatdban is, amelyet a felek nem terveztek elére. Mar
ha ott volt. Nem ugy, mint Henryk Dembinski altdbornagy a kapolnai csata elsé napjan.
Igaz, hogy e napon Alfred zu Windisch-Grétz tdbornagy is Gyongydson mulatta az id6t.
Ilyen, elére nem latott iitkdzet és csata egyébként jellemzd a korszak haboruira, igy a
szabadsagharcra is. Ilyen értelemben a habort valoban a ,,véletlen orszaga”.

A julius 11-i magyar haditerv kialakulasanak kériilményei

A julius 11-i csata nem elszigetelt esemény volt, hanem egy olyan folyamat része,
amely a magyar fél szempontjabol aligha nevezheté hadjaratnak vagy hadmiiveletnek.
Az els6 gond rogton itt kezdédik. Mig a csaszari hadvezetés a kés6bb nyari hadjaratnak
nevezett hadmiiveleteket, a cari orosz sereg pedig az intervenciot meghatarozott politikai
¢és ebbdl fakado hadaszati céllal, elére kidolgozott hadmiiveleti tervek alapjan — még ha
azokat id6r6l-idére modositani is kellett — allhatatosan folytatta, a magyar politikai és
katonai vezetésre a bizonytalansag, a tervek folyamatos valtoztatdsa, az egyre inkabb
kétségbeesett kapkodas volt jellemzd.

A varhat6 orosz tamadas hirére, 1849 majusaban a magyar hadiigyminisztériumban
igyekeztek megfeleld 1épéseket tenni. A Budavar ostromaval elfoglalt hadligyminisztert,
Gorgei altabornagyot Klapka Gyorgy vezérOrnagy helyettesitette, aki elkészitette a ter-
vet, melynek alapmotivuma a kiilonb6z6 hadszintereken 1€vo csapatok tevékenységének
Osszehangolésa, a megfeleld Osszpontositas 1étrehozasa volt. A tervet megvitatd majus
20-1 minisztertanacsi tilésen, melyen Kossuth elnokolt, az els6 legfontosabb feladatnak az
egységes iranyitas megteremtését tekintették, melyet természetszerilleg a hadiigyminisz-
térium tekintélyének helyreallitasaval kivantak megoldani. A tarca vezetését Gorgeinek
hamarosan at is kellett vennie, hogy ezutan az 6nalldsaghoz szokott vezérek tevékeny-
ségét ténylegesen iranyitsa. A minisztérium munkdjanak arra kellett irdnyulnia, hogy ,,az
orszag kettds ellenségtéli megovasara” az egyes csoportositdsok szdmara meghatarozza
a feladatokat, a vezérek pedig ennek alapjan egyiittmiikddve, de mégis 6nalldéan mikod-
jenek.

Klapka javaslataban megjeldlte azon 1étrehozandd csoportositasok erejét és helyét,
melyek kozos tevékenysége megteremtheti a siker feltételeit. A csapatok dsszevonasanak
helyét tigy hatarozta meg, hogy egyrészt akadalyozza a két ellenséges fél egyesiilését,
masrészt szabad valasztasi lehetdséget teremtsen a hadmiiveletek irdnyaval és mddjaval
kapcsolatban.

A minisztertanacs altal elfogadott terv szerint a hadaszati alapot Komarom erédrend-
szere ¢és sanctabora képezi, melyben harom hadtest 30 000 embere gyiilekezik. A csopor-
tositas, Klapka tabornok parancsnoksaga alatt biztositja a fontos dunai atkeldt, és a felté-
telek megléte esetén a Duna jobb partjan indit tdmadast. Két hadtestbol allé csoportositast
Aulich Lajos vezérérnagy vezényel azon feladattal, hogy a Nyitra folydo mogott felallva
fedezze a banyavarosokat és a komaromi csoportositassal egytitt, megfeleld megerdsités
utan, tamadasba menjen at. E két csoportositas alkotta volna kozvetleniil a Gorgei fove-
zérsége alatt allo fésereget, amelynek egy kiilonitménnyel osszekottetést kellett tartania
a Dembinski altadbornagy vezette hadtesttel, amely az orszag északkeleti hataran 1évo
szorosokat figyelte.

A haditerv szerint az 6nall6 Kmety vezette hadosztalynak Buda bevétele utan Vesz-
prémbe kellett vonulnia, 6sszekdttetést tartva a komaromi csoportositassal. Aradot és Te-
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mesvart tovabbra is egy hadtestnek kellett zarolnia, mig a Délvidéken csupén, az akkor
Perczel Mor vezérdrnagy parancsnoksaga alatt allo hadtest fele maradt volna. A hadtest
masik felének és Bem tabornok csapatainak a Titeli-fennsik elfoglalasa és a pétervaradi
varat zarolni igyekvo csaszari csapatok eliizése utan a Duna mentén északra kellett volna
vonulnia azzal a céllal, hogy vagy a Dunan atkelve a nyugati hatarsz¢l felé induljon vagy
a komaromi csoportositashoz csatlakozzon. Ez utdbbi esetben a févezérséget a lengyel
tabornoknak kellett volna atvennie. E terv megvaldsulasa esetén mintegy 12 000—15 000
fovel szaporodott volna a fosereg.® A tervben tehat tamadasrol, illetve védelemrol egy-
elére nem volt sz06, természetesen a délvidéki er6k beérkezéséig tamadd hadmiivelettel
nem szamoltak. A minisztertanacs Klapka elGterjesztését elfogadta, Kossuth alairta és
messzemenden tdmogatta.

A terv alapkoncepcioja rendkiviil 6tletesnek és helyesnek értékelhetd, elméleti hibaja
legfeljebb az, hogy Bemet a felvonuldson kiviil egyéb feladatokkal is megbizta. Kossuth
mar majus 20-an kelt levelében siirgette a hadtestparancsnokokat a ,,hadmiveletekbeni
onkénynek” megsziintetésére,’ de a tervbél még sem lett semmi. Bem Erdély és a Bansag
védelmére szoritkozott, Dembinski lemondott a hadtestparancsnoksagrol, Perczel pedig
junius 7-én a Katynal vivott {itkzetben katasztrofalis vereséget szenvedett a csaszari déli
hadseregt6l. A két ellenséges haderd ellen vivott haboriban pedig valdszintileg csak e
terv elveinek érvényre juttatasa jelenthetett volna némi reményt.

A budai var elfoglalasa utan Gorgei hiaba vart erdsitést, még kiegészitést is alig ka-
pott, az id6 viszont siirgette, ezért hadseregével junius elején a csaszari csapatok ellen
hadmiveletet kezdeményezett. Terve szerint a féhadsereg egy hadtesttel Gyérnél védelmi
allast foglal, a zom pedig a Vag folyon keresztiil Nagyszombat—Pozsony iranyaba ta-
mad. A Csallokoz felé a komaromi védoéseregnek kellett , tiintetni”, illetve a Dunantulon
a Kmety-féle hadosztaly inditott egy figyelemeltereld tamadast. Gorgei a hadjaratot stir-
gbsen meg is inditotta, hogy megelézze az orosz csapatok beérkezését. A junius 16-21.
kozott a Vag folyd mentén vivott {itkdzetsorozatban a magyar fésereg nem jart sikerrel.

Junius 24-én Gorgei kezdeményezésére Pesten (ijabb minisztertanacs ilt 6ssze, me-
lyen felvilagositast adott a Vag mentén tortént eseményekr6l.® A hadiigyminiszter és a
fovezér felsorolta azon okokat, amelyek a vereséghez vezettek és személyi valtoztata-
sokra tett javaslatot. Kossuth mindenestre még mindig reménykedett a majus 20-i terv
megvalositasaban. A kormanyzé junius 26-ara ismét egy minisztertanacsot hivott 6ssze,
de ezt megelézden levelet irt Gorgeihez, melyben kérte, hogy haditervrél ne is essék szo,
hanem felszolitotta egy Bécs elleni tamadas meginditasara.’

Az 1ilés a beérkezett hadi jelentések ismertetésével kezdodott. Jozef Wysocki tabor-
nok, aki Dembinskit kovette a hadtestparancsnoksagban, azt jelentette, hogy az orosz
sereg — hirek szerint — 120 000 fovel tamad, melyet 6 alig 8 000 emberével még lassitani
is alig tud. Erdélybdl hasonldéan kedvezdtlen hirek érkeztek. Ez utan Kossuth Gorgeit
szolitotta fel, hogy ismertesse elképzeléseit a kormany tennivaloirdl.'” Ennek 1ényege az

® A minisztertanacsi elfogadas utan Klapka masnap az egyes 6nallo parancsnokoknak részletes utasitast
kiildétt. Kozli: Kossuth Lajos 6sszes munkai. XV. k. Kossuth Lajos korméanyzoelndki iratai. S. a. r. Barta Istvan.
Budapest, 1955. (A tovabbiakban: KLOM XV.) 366. o.

7 Lasd: Hermann Robert: Kossuth hadserege, Kossuth févezérei. Budapest, 2007. (A tovabbiakban: Her-
mann 2007.) 247. 0. 381. jegyzet.

8 A haditanacsrol lasd: Hermann Rébert: Az 1849. junius 24-i, 26-i és 29-i minisztertanacsok: Komarom
vagy Szeged. In: ,,Az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc utdélete” cimii tudomanyos iilésszak. 1993.
szeptember 12. Vaja, 1996. 10. o.

2 KLOM XV. 507. o.

10 Géorgey Artur: Eletem és miikodésem. Ford. Gorgey Istvan. S. a. r. Katona Tamds. Budapest, 1988. 11. k.
189. o.
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volt, hogy ,,maris vonja 9ssze valamennyi sereglinket a Duna jobb partjara, az Ausztria
elleni utolsé csapasra; az orosz hadsereg elérehaladasat pedig csupan békés alkudozasok,
megkisérlésével probalja meg késleltetni.”!!

A kormanyz6 és a miniszterek Gorgei elbterjesztésével egyetértettek, azon javasla-
taval viszont nem, hogy a kormany kolt6zzon Komaromba. Gorgei tehat a kovetendd
hadmiiveletekkel kapcsolatban, Kossuth és a minisztertanacs tdmogatasaval sietett Ko-
maromba, hogy ,,csapast csapasra” mérjen az osztrakokra.

A Vag-menti iitk6zetekben a magyar seregnek nem sikeriilt a kezdeményezést meg-
ragadni, de ugyanerre torekedett a csaszari hadsereg agilis parancsnoka, Haynau tabor-
szernagy is, aki nem varta meg, hogy a magyarok Iépjenek, hanem hadseregének zomét a
lehetd leggyorsabban étiranyitotta a Duna jobb partjara és megkezdte tdamado hadjaratat.
A csaszari fésereg junius 28-an Gyodrnél elsoporte a magyar fedezd erét, majd Komarom
felé¢ menetelt tovabb. Gorgei nem vette észre a csaszari sereg atcsoportositasat, elkésett a
Gyo6rnél allo VII. hadtestének megerésitésével és a csapatok komaromi sszevonasaval.

A vereségrol elészor Bayer Jozsef ezredes, a hadsereg taborkari féndke értesitette
Kossuthot és felhivta a figyelmet arra, hogy az ellenség rovid idén beliil elfoglalhatja Pes-
tet."”” A kormanyzo erre masnap egy meglehetésen kemény hangu levélben reagalt, mely-
ben a bekdvetkezett bajok okozodiként a hadsereg széttagoltsagat jelolte meg.'* A gy6ri
vereség hirét Gorgei is megirta Kossuthnak, azon sommas megallapitassal, hogy ,,sere-
geink sokkal gyengébbek, semhogy a fovaros felé (ti. az ellenség) utjat megakadalyoz-
zak”.'* Gorgei ezek utan javasolta, hogy a kormany vagy egyesiiljon a keleti, délkeleti
orszagrészben 1évo csapatokkal, ahol védelmet talal, vagy j6jjon Komaromba és valassza
az ,.¢let-halal” harcot. Gorgei e levelét nem tarthatjuk teljesen atgondoltnak. A magyar
fosereg szamara menedékként ott allt Komarom vara, amely mellett a csaszari fosereg
egyszertien nem vonulhatott el, nem hagyhatott maga mogott egy ellenséges tomeget,
amely fenyegethette a hadaszati alapvonalat. Nem is hagyta ott, Haynau tisztdban volt
ezen alapvet6 szaballyal. Raadasul a magyar II1. hadtest csupan harmincharom kilométer-
re, vagyis masfél napi mentre volt Komaromtol, az 1. hadtest negyvennégy kilométerre,
vagyis alig kétnapi jarasra.

A szabadsagharc addigi eseményeit ismerve az sem lehetett kétséges, hogy Kossuth
a Gorgei altal felajanlott két ut koziil vajon melyiket valasztja, miutan a f6hadsereg kor-
manybiztosa Ludvigh Janos is megerésitette Gorgei sorait.!® Kossuth és a kormany tavo-
zasa Pestr6l persze azt is jelenthette, hogy immaron a magyar févaros hadaszati jelent-
sége megszlnik, igy a magyar fosereg tovabbi hadmiiveleteinél nem kell figyelni annak
biztositasara. A hadsereg moralis allapotara azonban rendkiviili médon hathatott volna,
ha Kossuth Komaromba jon, amivel igen sok és végzetesnek nevezhetd ellentét, félre-
értés is elkeriilhetd lett volna. Adddik a parhuzam, hogy a gydri titkdzet el6tt az osztrak
taborban megjelent I. Ferenc Jozsef csaszar a miniszterelnokével egyetemben, mintegy
demonstralva tAmogatasat a fovezér szamara.

Kossuth a rossz hirek hallatan, melyeket Wysocki azon jelentése is tetézett, miszerint
az oroszok mar Nyiregyhazan jarnak, Gjabb minisztertanacsot hivott dssze, ez alkalom-
mal Gorgei nélkiil, de a Pesten tartdzkodoé tdbornokok részvételével. A jinius 29-i tanacs-
kozason részt vett Henryk Dembinski altdbornagy, Perczel Mor vezérérnagy, Mészaros

'Uo. 190. 0.

12 Kossuth Lajos és Gorgei Artur levelezése, 1848—1849. Osszeallitotta, szerkesztette és az elészot irta:
Hermann Rébert. Budapest, 2001. 432-433. o.

3 KLOM XV. 619-620. o.

14 Steier Lajos: Haynau és Paskievics. Budapest, é. n. (A tovabbiakban Steier é. n.) 1. k. 137. o.

15 Steier é. n. 135-136. o.
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Lazar altdbornagy, korabbi hadiigyminiszter, Kiss Erné altdbornagy, féhadparancsnok,
Torok Ignac vezérérnagy, mérnokkari féigazgatd, Aulich Lajos vezérérnagy, volt hadtest-
parancsnok, Répasy Mihaly vezérérnagy, a lovassag fofeliigyel6je és Lenkey Janos ve-
zérOrnagy, a tartalék lovassag parancsnoka.'® A minisztertanacson dontéttek, hogy elvetik
az eddigi terveket és elfogadtak azon javaslatot, hogy Szeged kozponttal dsszpontositjak
a kiilonbdzo hadszintereken harcold csapatokat, beleértve Gorgei hadseregét is. Koma-
rom varaban csupéan egy 15 000 f6s helydrséget kivantak hagyni. Kossuth fogalmazasa-
ban az Gj politikai dontés, egyben haditerv tehat a kovetkez6képpen hangzott: ,,En tehat
a minisztérium hozzajarultaval elhatarozam, hogy a kormany Szegedre fogja sz€khelyét
attenni, de azon hatarozott rendelettel, hogy hadiigyminiszter Ur is a maga hadseregével
Szegedre vonuljon”."”

Ugyanezen a napon Kossuth levélben értesitette Gorgeit az tjabb hatarozatrol és
utasitotta, hogy a komaromi vardérség megerdsitése utan azonnal vonuljon Szeged felé.
A kormanyzo vélelmezte, hogy Gorgei e tervvel nem ért egyet, esetleg meg is tagadja a
rendelet végrehajtasat. Ennek bekovetkezése esetére Kiss Erné altabornagyot nevezte ki
fovezérré.'®

Az 1j tervet aligha értékelhetjiik helyesnek vagy hadmuvészeti érvekkel alatimaszt-
haténak. A terv tulajdonképpen feladta az orszag jelentdsebb felét, kivonta a magyar {6-
erdt a belsd vonalrdl, vagyis a két tAmado fél koziil és szabad utat nyitott az osztrak és
az orosz hadsereg egyesiiléséhez. A javaslattevd talan abban bizott, hogy amennyiben
az Osszpontositas gyorsan bekovetkezik, akkor a csaszari féer6 beérkezése el6tt a déli
osztrak hadsereget, majd az oroszokat meg lehet verni. Ez azonban aligha tekinthet6 re-
alis célkitlizésnek, hisz egyrészt a mar harcol6 erdk elszakadasa ellenfeliiktdl kétséges
volt, masrészt a hatalmas tdvolsagok megtételének id6sziikséglete, példaul Bem esetében,
igen tetemes volt. Mindenképpen szamolni kellett volna azzal is, hogy Haynau hadserege
lényegesen mozgékonyabb az orosznal. Valosziniileg a Dembinski altdbornagy nevéhez
fiiz6d6 haditerv mogott nem nehéz felfedezni azt a szandékot sem, hogy Gorgeit félreal-
litsak, vagy legalabb is hatrébb kényszeritsék a katonai hierarchiaban. Nyilvanvalo, hogy
a fenyegetd osztrak tamadastol megrettend Kossuth szamara jol jott, hogy a tabornokok
tamogatasaval hizhatta az id6t, kereshetett mas megoldast, mint Komaromba menni, és
lehetdséget kapott a févezér-hadligyminiszter hattérbeszoritasara is. "

Gorgei junius 30-an mar nem latta olyan sotéten a helyzetet, mint két nappal korab-
ban, nyilvan atgondolta a csaszari hadvezetés varhatd 1épéseit és gy itélte meg, hogy
még mindig van lehet6ség a majus 20-i haditerv szellemében, az eréket kevésbé koncent-
ralo, de eredménnyel kecsegtetd tdmadasra, illetve most mar ellentamadasra. ,,Legkdze-
lebbi jovonkre nézve egyszeri hadi tervem az: itt Komarom oltalma alatt 6sszpontositani
minden er6t, Bem, Vetter és Kazinczyn kiviil és az osztrakokat eldontdleg megtamadni”—
irta Kossuthnak az emlitett napon.?® A févezér Gigy itélte meg, hogy csatlakozhat hozza
Wysocki-hadteste, a gy6ri iitkdzet idején elszakadt Kmety-hadosztaly, illetve a Felvidé-
ken allomésozo kiilonitmények, igy rendelkezhet majd olyan er6folénnyel, mellyel sikert
érhet el.

Gorgeinek azonban még e napon szembesiilnie kellett a politikai akarat megvalto-
zéaséval, amellyel szemben tehetetlen volt. Megérkezett a minisztertanacs altal kijelolt

' Vukovics Sebd visszaemlékezései 1849-re. S. a. r. Katona Tamds. Budapest, 1982. 142. o.

17 Kossuth junius 29-i levele Gorgeihez. In: KLOM XV. 620-621. o. Lasd részletesen: Hermann 2007.
284. o.

18 KLOM XV. 365. o.

1% Steier é. 1. 154. o. .

2 Gorgei Artur levele Kossuth Lajoshoz. KLOM XV. 438. o.
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kiildottség, amely atadta neki Kossuth levelét. Az 1 tervet természetesen a févezér azon-
nal megbeszélte taborkari fondkével, akivel errdl egy irasos véleményt is készittetett.
A Bayer részletes észrevételeit tartalmazo irast kozvetve ismerjiik. A taborkar fondke a
szegedi Osszpontositast csak akkor tartotta volna jo 6tletnek, ha Arad és Temesvar magyar
kézen van, ellenkezd esetben szerinte a teriilet alkalmatlan hadaszati alapnak, bazisnak.
Bayer javaslata szerint a kialakult helyzetben két helyen kell 6sszpontositani a rendelke-
zésre allo erdket, egyrészt Komaromnal, masrészt Nagyvarad és Kolozsvar kdzott Bem
altabornagy vezetésével. Komaromba e terv szerint legalabb 60 000 embert lehetne még
Osszpontositani, mely a varra tamaszkodva haromszor nagyobb ellenséggel szemben is a
sikerrel miikddhetne. !

A tervezet mindenképpen figyelemre mélto volt és Gorgei mellett Ludvighot is meg-
gyozte. A kormanybiztos Kossuthnak irt levelébdl ez egyértelmtien kideril, és ezért sze-
rette volna 6 is a kormanyt Komaromban vagy Borosjendn latni. Ez utébbi javaslattal
valdsziniileg Bem védelme ald kivanta helyezni a kormanyt. A Fehér-Koros volgyében
1év6 telepiilés védettsége, tavolsaga az orosz fenyegetéstdl és a délvidéki hadszintértol,
hosszabb iddére nyugalmat biztosithatott volna Kossuth és kormanya szamara. Nyilvan
Bayer hatasa volt az is, hogy a kormanybiztos Szegedet, mint a ,,szabadsag temetdjét”
emlegette.”

Gorgei mindenesetre alavetette magat Kossuth akaratanak, a kiildottségnek igéretet
tett annak végrehajtasara, de a csapatdsszevonas miatt az elindulast leghamarabb jalius
3-4n tartotta lehetségesnek. Kossuth még aznap, tehat jinius 30-an értesiilt Gorgei va-
laszarol, ami természetesen ujabb levélirasra sarkallta. Ebben ismét hadmiiveletek vég-
rehajtasara adott utasitast a févezérnek és hadiigyminiszternek, mégpedig arra, hogy a
Komaromtdl visszavonuld sereg egyesiiljon Wysocki hadtestével és verje meg az orosz
sereget, ezt kdvetden vonuljon az ,,arad-szegedi vonalra”. Ugyanakkor Kossuth mar eb-
ben a levelében is arrol irt, hogy Gorgeit legszivesebben csak a hadiigyminiszteri székben
latna.” A hadmiiveletek iranyitasa tehat kicsuszott a févezér kezébdl és a Kossuth vezet-
te minisztertanacs-haditanacshoz kertilt. A kormanyzo, bar szerette volna, mégsem vette
kezébe teljesen a katonai iranyitast, hanem keresett és talalt olyan tdbornokokat, akiknek
katonai felkésziiltségére tamaszkodva donté modon befolyasolhatta az eseményeket. Kii-
londsen Dembinski altdbornagy és Perczel Mor vezérezredes kivanta Gorgei eltavolitasat
a hadsereg ¢élérdl, és mar abban is biztosak voltak, hogy a févezér megtagadja a junius
29-1 dontés végrehajtasat.

Gorgei a kiildottségnek tett igéretét valoszinileg komolyan gondolta, bar nyilvan
huzta az id6t, szamitott a habora kiszamithatatlansagabol adodo kedvezd véletlen be-
kovetkeztére.” Nem is kellett csalodnia, hisz julius 2-an valoban megtortént a fordulat,
a csaszari csapatok elérevonasa a komaromi sanctabor felé meghozta a vart pillanatot.
E napon Gorgeinek lehetésége volt csillogtatnia képességeit, a szabadsagharc talan leg-
jobban vezetett csatajat vivtak csapatai. Az egész napos kiizdelemben azonban a févezér
stlyosan megsebesiilt és nem sikertilt azon attorés sem, amelynek lehetdségét zsenialisan
ismerte fel. A csata mégis azt mutatta, hogy tovabbi csapatok beérkezése utan, realisan le-

2l Rochlitz Kalman taborkari szazados munkajat idézi: Id. Gorgey Istvan: 1848 és 1849-bél. 11. k. Budapest,
1888. 680. o.

22 Ludyigh janius 30-i levele Kossuthoz. In: Steier é. n. 147. o.

2 KLOM XV. 626-627. o.

2 Horvath Mihaly szerint Gorgeit a kiildottség eltavozasa utan Bayer érvei eltantoritottak a junius 29-i
dontés végrehajtasatol és e mondatot adta a szajaba: ,,Nem banom inkabb nézzenek arulonak, mint szamarnak.”
Horvath Mihaly: Magyarorszag fiiggetlenségi harczanak torténete. 3. k. Genf, 1865. 234. o.; lasd még: Her-
mann 2007. 287-288. o.
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het egy komolyabb sikerrel szamolni. A nap végén azonban Klapka Gyorgy vezérérnagy
tudta, hogy ez mar nem fiz6dhet Gorgei nevéhez, mar nem 6 a févezér.

Kossuth jalius 1-jén este tanacskozast hivott Ossze, amelyen bejelentette, hogy
Gorgeit levaltja a fovezérségrol, ezutan csak mint hadiigyminiszter dolgozhat tovabb. A
kormanyz6 Maszaros Lazar altdbornagyot nevezte ki fovezérre, akit taborkari fonokként
Dembinski altdbornagy tdmogatott.> Elvesztette eddigi hadsereg taborkari fonoki beosz-
tasat Bayer ezredes is, és Ludvigh Janos nem maradhatott tovabb korménybiztos. Mé-
szaros altabornagy személyesen indult atvenni (1 beosztasat, de a csata megakadalyozta,
hogy Komaromba megérkezzen, igy egy tiszttel kiildte tovabb kinevezését Klapkanak,
illetve a hadtestparancsnokoknak.

Masnap a hadsereg tisztjei kozott oriasi felhaborodast okozott Gorgei levaltasanak a
hire. A kedélyek lehiitésére, illetve a hadsereg allasfoglalasanak megfogalmazasara ezért
Klapka vezérérnagy mint rangidds tdbornok a sebesiilt Gorgei helyett julius 4-én reggelre
tiszti gytilést hivott 6ssze. Klapka eredményesen csititotta le a fesziilt hangulatot, vi-
szont a parancsnokok olyan kdzos allasfoglalast fogadtak el, hogy a tovabbiakban is csak
Gorgeiben biznak és csak az § vezetése alatt szolgalnak tovabb, tehat a kormany hagyja
6t a hadsereg élén. E kérelmet Klapka és Nagysandor Jozsef vezérdrnagy vitte Pestre.?

Kozben Pesten egyre siirgették volna a hadsereg elinduldsat Komarombol. Ilyen ér-
telemben kiildott Kossuth intézkedést Klapkanak, amelyben elrendelte, hogy 18 000 f6
hatrahagyasa utan a sereg Nagysandor vezetésével induljon el.?” Mészaros is megkezdte
a mikodését. Eloszor is Gorgeitdl probalta megtudni, vajon elindul-e a kormanyrende-
letnek megfeleléen vagy sem. A févezér bizott ebben és egyben siirgette is, mert 01gy
itélte meg, hogy még negyvennyolc 6rdig nem fenyeget az orosz veszély, és Pesten a
fosereg még athaladhat. Mészaros kozolte Gorgeivel azt is, hogy Kmety hadosztalya mar
vagy Pest vagy Paks felé vonul. A févezér Klapkanak, mint a Komaromban marad6 erék
parancsnokanak is részletes utasitast irt, ennek legfontosabb eleme az volt, hogy a fGse-
reg elvonulasat az ottmarado6 csapatoknak biztositani kell, mégpedig oly modon, hogy a
sanctabortol jobbra ,,demonstralnak”, mig az elvonulas balra, a Duna jobbpartjan torténik
meg. Mészaros szamolt azzal is, hogy egyeldre helyben maradnak a csapatok, ez esetben
Klapkanak kellett a parancsnoksagot vinnie.?®

Julius 5-én délel6tt Pesten a korméanyzo, hat miniszter, Mészaros és Dembinski rész-
vételével miniszterialis haditanacs iilt 6ssze, amelyen eldszor felolvastak Gorgei két leve-
1ét, melyben lemond hadiigyminiszteri allasarol és kifejezi kivansagat, hogy a hadsereg-
nél maradhasson. Ezt kovetéen meghallgattak a Komarombol hajnalban érkezett Klapkat
¢és Nagysandort. Kossuth elfogadta, hogy Gorgei — ha elismeri Mészaros fovezérségét —
maradjon az eddigi fOsereg, ezutan ,,felso-dunainak™ nevezett hadsereg parancsnoka
¢és azt is, hogy a hadiigyminiszterségrél lemond. E megnyugtaté megoldasba mindenki
beleegyezett, a hadiigyminiszteri feladatok végzését a kormanyzo ideiglenesen magara
vallalta és ehhez tamogatasul Bayer ezredest magahoz rendelte.

A minisztertanacs dontése szerint Komaromban Aschermann Ferenc ezredes parancs-
noksaga alatt 18 000 embernek kellett maradnia, a hadsereg tobbi részének pedig ,,az
orosz ¢s Jellasich-féle hadsereg elleni hadi munkalatok végetti concentratiora” kellett

% Szeremlei Samu: Magyarorszag kronikaja az 1848. és 1849. évi forradalom idejérdl. Pest, 1867. (A tovab-
biakban: Szeremlei 1867.) 204. o. A fovezérvaltas okairol és koriilményeire lasd: Klapka Gyorgy: Emlékeimbdl.
Budapest, 1986. (A tovabbiakban: Klapka: Emlékeimbdl.) 560. o.; Katona Tamas jegyzete és Hermann Rébert
8. jegyzetben idézett munkaja.

% Klapka: Emlékeimb6l. 160-161. o.

27 A levelet kozli: Klapka: Emlékeimb6l. 161. o.

% Uo. 162-163. o.
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sietnie. A leindulds datuma ,.holnaputan”, vagyis julius 7-e, melynek betartasara a sebe-
stilt Gorgei helyettesitésére kijelolt Klapkanak kellett ligyelnie. A minisztertanacs még
részletes hadmiiveleti intézkedést is kiadott, miszerint ,,A hadsereg-rész holnaputani le-
inditasat holnap egy erdsitett recognoscirozasnak megel6zni tanacsos; valjon ez csataban
mehet-e altal akkint, hogy az ellenség megverettethessék? Ez a koriilményektdl, s a vezé-
vezetne, s a concentrationalis lejovetelt akadalyoztatnd, nem ereszkedne, mert ennek még
egy netalani gy6zelem esetében is minden esetre azonnal meg kell torténnie.”?

Masnap, julius 6-an délelott Gorgeinél iilt ssze a ,,hadsereg-rész” vagy ,,fels6-dunai”
hadsereg haditanacsa. Az elnokl6 hadseregparancsnok eldszor arrol beszélt, hogy a junius
29-én elrendelt szegedi 0sszpontositast a Dunantulon keresztiil lehet célszerien megva-
lositani. Ezt a hadmiiveletet viszont az itt 4116 csaszari fosereg legy6zésével lehet és kell
kezdeni. Gorgeivel csupan Klapka és Nagysandor szallt vitdba a Duna bal partjan végre-
hajtott elvonulas mellett érvelve, de végiil a parancsnok javaslatat a haditanacs elfogadta.
Gorgei ezt kovetden seblaztol gyotorve ismét agynak dolt, de Klapka megprobaltatasai
azonban e napon még nem értek véget. Levelet kapott ugyanis Kossuth és Szemere Ber-
talan miniszterelnok alairasaval. E levélben tobbek kdzott ez a mondat szerepel: ,,A haza
megmentése tehat tdbornok urnak mai miikodésétol s holnapi marsanak szerencsés végre-
hajtasatol fiigg.”*® Klapka tehat figyelmeztetést kapott az el6zénapi minisztertanacsi ren-
delet betartasara, a masnapi elindulasra. A simulékony természetii, mindenhol megfelelni
akaro tabornok ekkor igen nehéz helyzetbe keriilt, amit ugy akart megoldani, hogy mivel
Gorgei nem volt olyan allapotban, hogy e levél tartalmat kozolhesse vele, egyenesen
Bayerhez fordult a masnapi levonulashoz sziikséges rendelkezések kiadasa érdekében.
Bayer sztoikus nyugalommal ezt meg is tette, igy masnap reggel az 1. hadtest Nagysandor
Jozsef vezérérnagy vezetésével megindult Vac felé. A menetoszlop azonban a komaromi
hid k6zelében, a varos féutcajan lako Gorgei ablaka alatt vonult el, igy nyilvan a beteg is
észlelte a hosszantartd mozgast.

Julius 7-én Gorgei az elvonulas tudtan kiviili elrendelése és megkezdése miatt lemon-
dott a hadseregparancsnoki allasarol, ami ,,a tabort nagy izgatottsagba hozta”. Kiilono-
sen a III. és a VII. hadtest tisztjei sérelmezték a lemondast és kiildottséget menesztettek
Gorgeihez, aki végiil azon feltétel mellett, hogy ,,ha a hadsereg el van tokélve Komarom
alatt megtamadni az ellenséget”,’' visszavonta lemondasat. Klapka nem tehetett mast,
visszarendelte az 1. hadtestet, majd éppen 6 késziilt lemondani beosztasardl, amikor
Gorgei, ,.hogy engem a megvaltozott hadmunkalati terv irant kedvez6bben hangoljon™*
— a tamadas végrehajtasara — felkinalta neki a parancsnoksagot. A vezérdrnagy elfogadta,
pedig ilyen magas beosztast korabban még nem latott el.

Az ideiglenes hadseregparancsnok masnap levelet irt Kossuthnak, amelyben kérte,
hogy a kormanyzé fogadja el a kialakult helyzetet, hagyjon fel ,,tovabbi kisérletekkel”
Gorgei eltavolitasara és biztositotta, hogy ,,e hadseregnél sem arulas, sem arulé nem 1é-
tezik”. E levélben ugyanakkor talalhatdo egy mondat, amely Klapka nézetét jol tiikrozi
és el6revetiti arnyékat a kovetkezo napok torténéseinek. ,,En magam, noha nem vagyok
a tervezett hadimunkalatokkal tokéletesen egyetértve nézetemet, mégis a févezéré ala
rendelem, mert sokkal jobbnak tartok egy véleményem szerint tan nem egészen sike-
rilé tervet, mint e percben a hadseregnél az agitaciot, melyet, valamint a kormany és

2 Az 1848-1849. évi minisztertanacsi jegyzOkonyvek. Szerk. és bev. F. Kiss Erzsébet. Budapest, 1989.
A minisztertanacs 1849. julius 5-i jegyzékonyve. 82-83. o.

3 Klapka: Emlékeimb6l. 168. o.

31 Szeremlei 1867. 217. o.

32 Klapka: Emlékeimbdl. 197. o.
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a hadsereg kozti surlodasokat minden erdmbdl eltdvolitani szent hazafiti kotelességem
legfébbikének tartandom.”?*

Klapka tehat nem tartja jo Gtletnek a tervezett csatat, de inkabb mellette volt, mint-
hogy 6 is hozzajaruljon ahhoz, hogy a hadsereg egységét a politikai és a katonai vezetés
kozotti, egyre jobban elmérgesedd ellentét megbontsa.

A megbizott hadseregparancsnok a kdvetkezé napokban késziilhetett a tervezett csa-
tara. El0szor julius 9-ére tlizte ki a tAmadas napjat, de ezt nem sikeriilt tartania. Klapka
emlékirataiban a késedelemért a Bayer ezredes vezette hadmiiveleti irodat okolta, annak
célszeriitlen intézkedéseit, mashol viszont az olvashato, hogy 6 maga tiizott ki Gjabb 1d6-
pontot az ellenség figyelmének ,.elaltatasa” végett.** Bayer ezredes egyelére tovabbra is
a hadseregnél maradt, ennek engedélyezését egyébként Klapka kérte a kormanyzotol,
Gorgei allapotara hivatkozva.

A fovezér, Mészaros Lazar altdbornagy kozben folyamatosan stirgette a hadsereg el-
indulasat Komarombol. A levelek ugyanakkor arra is ravilagitanak, hogy Mészaros sza-
mara is sok-sok bizonytalansagot okozott a kialakult helyzet. A kritikus jalius 7-1 napon
példaul a kovetkezdket irta Pestrél, miutan ismét nem sikeriilt eljutnia Komaromba az
ellenség neszmélyi jelenléte miatt: ,,...minekeldtte az egész kiparancsolt sereg magat
korosztillvagva a Dunat elérni igyekezne, inkdabb Komaromban maradjon és negyven-
ezernyi erejével kétannyi ellenséget, foglalatoskodtasson, és ha lehet, megverje, mintsem
kétes koriilmények kozt {ildoz6be vétessen.”

Me¢szaros tehat szinte Gorgei allaspontjara helyezkedett a komaromi allas fontossagat
illetéen és csupan 3000 lovas elinditasat rendelte Paks felé. Masnap a fovezér mar azt
kozolte a hadsereg parancsnoksagaval, hogy kénytelen a Lanchidat jarhatatlanna tenni,
igy az elvonulas iranya vagy Paks vagy Baja legyen. Julius 9-én mar annak is 6riilt volna
Meészaros tabornok, ha hirt hall a hadsereg elindulasardl vagy maradéasarol, mindenesetre
ezuttal gy gondolta, hogy a Duna bal partjan, az oroszok késlekedése miatt, a még meg
nem szallt Vacon keresztiil kellene vonulnia. Egyébként a hidkészlet Baja kdrnyékén
készen allt a hadsereg szamara. Masnap Szolnokrol az orosz fenyegetésre hivta fel a fi-
gyelmet és még azt is javasolta, hogy a hadsereg, ha nem mehet biztonsagosan Vécon at
Szeged felé, akkor inkabb huzodjon vissza Komaromba.?

Kossuth sem mulasztotta el, hogy ne kiildjon — a szokott hatdrozott hangnemben —
utasitast Komaromba. Julius 8-an Ceglédrdl olyan értelemben irt levelet, hogy a hadsereg
mas lehetdség hijan a Dunantulon keresztiil vegye fel a kapcsolatot a délvidéki csapa-
tokkal és ,,f6czélja legyen azonban az osztrak sereget megverni...”*® A kormanyzo ezen a
napon Cegléden tartott haditanacsot, amelyen Horvath Mihaly kdzoktatasiligyi miniszter,
Perczel, Aulich, Dessewfty és Wysocki tdbornok részvételével egy merdben 1j haditervet
fogadtak el. E szerint Wysocki hadteste nem vonul tovabb Szeged felé, hanem egyesiil-
ve Perczel szervez6d6 hadtestével a Tiszantlon probalja megallitani az orosz tamadast.
Kossuth valosziniileg ekkor szembesiilt a jinius 29-i haditerv tarthatatlansagaval és cél-
szeritlenségével, legalabbis abbol a szempontbodl, hogy az orszag legjelentésebb részét
ellenallas nélkiil atengedi az ellenségnek. A kormanyzé mindenesetre Gorgei engedet-
lenségével indokolta a haditerv megvaltoztatasat.’” Kossuth ezattal ismét mas, az ott je-

33 Klapka julius 8-i levelét kozli Klapka: Emlékeimbél. 562. o.

3 Klapka: Emlékeimbdl. 173. o. Katona Tamasnak jelzett oldalhoz fiiz6tt jegyzeteiben olvashato Klapka
dontése a julius 11-i naprol. 563. o.; Gorgey Artur 10. jegyzetben hivatkozott munkéja. 256. o.

35 Mészaros leveleit kozli: Klapka: Emlékeimbél. 173-177. o.

¢ KLOM XV. 686—687. o.

37 Steier é. 1. 179. o.
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lenlévé tabornokok véleményét fogadta el és tette magaéva, természetesen ezzel magara
haragitva immaron Mészarost és Dembinskit is.

Klapka tabornok tehat kapott parancsot és utasitast tobb fel6l is, amihez igazan tar-
tania kellett volna magat, amit Gorgei igy Osszegezett: ,,...szilard elhatarozas és rettent-
hetetlen batorsag a végrehajtasban!” Vajon az ideiglenes parancsnok meg tud-e felelni
ezeknek, az elvarasoknak?

Hadmtiveleti tervek és parancsok

Junius 26-an Haynau taborszernagy Magyardvaron 1. Ferenc Jozsef csaszar jelenlété-
ben kijelentette, hogy ,,a haborunak hat hét alatt vége lesz”.3® Ebb6] mar két hét eltelt, de
az osztrak fosereg még mindig Komaromnal vesztegelt, hadaszati céljat pedig még nem
teljesitette, vagyis nem érte el Buda-Pestet.

Haynau egyelore két esemény bekovetkeztével szamolhatott. Egyrészt, hogy az a ma-
gyar hadsereg, amellyel julius 2-an szembetalalkozott elhagyja Komaromot és visszavo-
nul, masrészt, hogy egy ujabb csatat vallal Komaromnal. A visszavonulasnak akkor lehe-
tett volna Iétjogosultsaga, ha a magyar hadsereg hadaszati alapvonalat — amely 6sszekoti
az utanpotlasi és ellato bazisokkal — az elvagas veszélye fenyegeti, hisz barmilyen er6s
a hadsereg, a komaromi var és sanctabor huzamosabb ideig ellatas nélkiil nem tarthatja
fenn magat. Haynau ezért igyekezett a Duna jobb partjan Almast és Neszmélyt is birtokba
venni és ezért varta a Grabbe-hadosztalyt a Felvidékrdl. Az orosz csapatoknak fenyeget-
niiik kellett volna a magyar hadsereg Duna-balparti 6sszekottetést. Grabbe altabornagy
csapatai azonban nem mozdultak Alsékubinbol és Garamszentkeresztrdl, vagyis tobb
mint 6tnapi jarasra alltak Komaromtol, illetve a Dunatol. Az orosz fésereg julius 10-én
pedig még csak Gyongyds és Mezokovesd tajékan jart.

Haynau tdmadasra aligha gondolhatott. A magyar hadtestek a birodalom egyik leg-
fontosabb erddrendszerének falai és sancai kozott alltak, amelyeket 246 kiilonb6z6 tir-
méretli varvédo és tabori 16veg védett.*® Minden kisérlet a sancok elfoglalasara, a magyar
hadtestek kilizésére véres veszteségek lehetdségét vetitették eldre. A taborszernagy erre
nem vallalkozhatott, a magyar hadsereg jelenléte egyelére ide szdgezte és varakozasra
kényszerittette.

Haynau arra szdmithatott, hogy a magyar ¢l tamadé fellépése az osztrak sereget vé-
delemre kedvez6 helyzetben taldlja. A honvédseregnek, ha kezdetben sikeres is lenne,
iildozni, vagyis a tamadast folytatni mar aligha lehet ereje. Ha viszont Gorgei azt a célt
tlizi ki, hogy az osztrak harcvonalat attérve vonul el, akkor is szinte lehetetlenre vallalko-
zik. Amennyiben ugyanis az attorés sikeriilne a magyar sereg elvonulna, az osztrak sereg
szinte azonnal {ild6z6ként Iéphetne fel. Egy attorésnek csak akkor lehetett értelme, ha a
tamado a sikert azonnal kifejleszti, bevezeti az iildozést, jelentds veszteséget okoz a le-
gy6zott félnek. Ezutan akadaly nélkiil folytathatja a hadmitiveletet. Ha ez elmarad, akkor
a legy6zott félnek lehetdsége marad rendezni sorait és ismét aktivan fellépni.*

Mindezeket szamba véve Haynau helyzetét mégis nehéznek mindsithetjiik. Eredeti
tervének megfeleléen nem tudott elérenyomulni, az itt [évé magyar hadsereg ereje ebben
megakadalyozta és tovabbi orosz tamogatast — a Panyutyin hadosztaly mellett — is hidba
vart. A junius 7-én kiadott altalanos hadmtiveleti tervben még az szerepelt, hogy a csa-
szariaknak Komaromot a Duna jobb partjardl mindossze egy 6 000 f6s dandarral kellene
zarolniuk, mig a foly6é masok oldalan a Csallokdz és a Vag-Duna feldl az orosz Friedrich

38 Riistow, Wilhelm: Geschichte des ungarischen Insurrectionskrieges in den Jahren 1848 und 1849. Zweiter
Band. Ziirich, 1861. (A tovabbiakban Riistow 1861.) 136. o.

¥ Szillanyi Péter: Komorn im Jahre 1849. Leipzig, 1851. 91. o.

4 Ramming, Wilhelm: Der Feldzug in Ungarn und Siebenbiirgen im Sommer des Jahres 1849. Pesth, 1850.
134-135. 0.
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Wilhelm Riidiger lovassagi tabornok hadtestéhez tartozo csapatoknak, 12—18 000 fével.*!
A helyzet azonban id6k6zben alaposan megvaltozott. Riidiger hadteste helyett Grabbe
altabornagy hadosztalya érkezett a Felvidékre. Haynau igyekezett Grabbét bevonni a ko-
maromi miiveletekbe, de ez nem sikeriilt. Az orosz tdbornok legfontosabb feladata Nyu-
gat-Galicia fedezése volt, ettdl csak a fovezér engedélyével térhetett el.*?

Az osztrak févezér tehat kénytelen volt Komarom bal parti zarolasat is sajat erébol
megoldani, igy a korabban a Vag vonalat fedez6, majd a Csallokdzben allomasoz6 2.
hadtestét nem vonhatta magahoz.

Haynau négy hadtesttel, egy 6nallé lovashadosztallyal és az orosz Panyutyin had-
osztallyal rendelkezett. Julius 6-i hadrendi kimutatas szerint a csaszari hadsereg ereje a
kovetkez6 volt:*

18 zaszloalj
1. hadtest 6 gyalogszazad 17 879 6 54 16veg
16 lovasszazad

15 zaszl6alj

2. hadtest
adtes 6 gyalogszazad

12 987 16 42 1oveg

15 zaszloalj
3. hadtest 8 gyalogszazad 17 279 16 48 1oveg
14 lovasszazad

15 zaszloalj
tartalékhadtest 22 gyalogszazad 15343 16 54 16veg
8 lovasszazad

(nincs adat)

6nallé lovashadosztaly 32 lovasszazad Kb. 4 000 5 12 16veg
tlizérségi fotartalék 1198 16 78 16veg
Panyutyin hadosztaly L . .
16 16al 12 907 f¢ 48 1
(indul6 16tszéam)™ zaszioay © ovee
79 zaszloalj
dsszesen 44 gyalogszdzad 81 593 f6 336 loveg

70 lovasszazad

A fenti ervel tehat Haynau taborszernagy tiirelmetleniil varakozott. A julius 2-i csata
utan egyrészt erejének 0sszpontositasara torekedett, masrészt hadseregének legalabb egy
részével megprobalt Buda felé indulni. A két cél kozotti ellentmondas mindenképpen
kockézat vallalasra sarkalta a sikeréhes tdborszernagyot.

# Haynau hadmtiveleti tervét kozli: Von der Revolution zur Reaktion. K6zremiikodott: Hermann Robert,
Thomas Kletecka, Elisabeth Gmoser, Lenkefi Ferenc. Kiadta: Christoph Tepperberger, Szijj Jolan. Budapest—
Wien. 2005. 420-429. o.

42 Riistow 1861. 66. o.

# Kriegsarchiv, Wien, Alte Feldakten Hauptarmee Detailakten (K 1851) 1848/9 — 13 — 20. A csaszari f6se-
reg hadrendje 1849. julius 6-an.

* A magyarorszagi hadjarat 1849. Orosz szemtanik a magyar szabadsagharcrol. Val. Rosonczy Ildiko,
szerk. Katona Tamas. Budapest, 1988. 824. o.
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Az 1. hadtest az Acsi erdSben és a mogott allt, mellette a tartalékhadtest Herkaly és
Csém-pusztan, e mogott a Bechtold-lovashadosztaly Kiscsémen. A tartalékot a Panyutyin
hadosztaly képezte Babolnan, ahol a fohadiszallas is telepiilt.

A 3. hadtest Nagyigmandon, Mocsan ¢s Kisbéren megosztva allt, de még gyorsan
Osszevonhato allapotban.

A 2. hadtest helyzete viszont igen elszigetelt volt, hisz a Duna tuls6oldalan, zome a
Csallokozben, egy dandérja pedig még a Vag mentén allomasozott. Az 6sszekdttetés és
a kolesonos tamogatas lehetéségének megteremtésére Haynau nagy figyelmet forditott.
Valahol Lovad-puszta és Aranyos kdzott hidat épittetett, melyet mind két parton nehéz
lovegekkel felszerelt hidfok biztositottak. Ezen keresztiil kellett sziikség esetén a csapa-
tokat atcsoportositani, sziikség esetén erdsitést kiildeni.

Julius 5-én Haynau ismét valtoztatott csapatai elhelyezésén. A 3. hadtest egyik dan-
darja Tatara és a kornyez6 falvakba vonult, egy masik Mocsan maradt, mig egy harma-
dik Kisbérre és Csépre, a negyedikrdl nem irt semmit a hadmiiveleti naplo. A Bechtold-
lovashadosztaly Mocsara vonult és ott taborozott, mig az orosz hadosztaly Nagy- vagy
Kisigmandra és a helységen kiviil ott taborozott.

Haynau végiil is — azt idokozben Nagyigmandra atkoltozott fohadiszallasan — tgy
dontott, hogy nem var tovabb és julius 9-én, nem kis kockazatot vallalva a 3. hadtestet és
a lovashadosztalytol egy kiilonitményt meginditott Buda—Pest fel¢. A hadtest harom dan-
darja indult el, egy, a Wolf dandar Mocsan, illetve Tatan maradt.** Ugyanett6l a dandartol
két szazad allomasozott Dunaalmason, melyeknek Esztergom felé kellett venni ttjukat.

A csaszari fovezér rendelkezésére allt tehat egy esetleges kitorés elharitasahoz a teljes
1. és tartalékhadtest, a Panyutyin hadosztaly, a lovashadosztaly és egy dandar, mely a
fenti tablazat alapjan tobb mint 55 000 6t tett ki. A csaszari hadsereg 1étszamat azonban
nemcsak a févezér tiirelmetlensége apasztotta, hanem egy stlyosabb csapas is, a kolera.
Az osztrak adatok szerint julius 10-e és 12-¢ kdzott a csaszari seregben betegség miatt
14 200 {6, az orosz hadosztalyban 1 800 f6 valt harcképtelenné.*® Ezt mindenképpen
erds tulzasnak kell tartanunk, féleg annak fényében, hogy a csaszari fésereg hadmiiveleti
napldja szerint példaul az 1. hadtestnél julius 3-ig kilencvennégyen betegedtek meg, akik
koziil tizen meg is haltak.¥’

Haynau csapatait jelentds méretli tdmadas jalius 2-a utdn nem érte. A csaszari csa-
patok ezt kihasznalva tabori eréditéseket emeltek, eltorlaszoltak az Acsi erdd bejaratait,
sancokat emeltek Herkaly-pusztanal és Csémnél is. A taborszernagy komoly tamadasra
vagy attorési kisérletre nem szamitott, de a kelld ovatossagot mégis fontosnak tartotta.
Erre utal a julius 11-én déleldtt kiadott intézkedése is, amely felhivta a hadtest és had-
osztalyparancsnokok figyelmét egy esetleges éjszakai kitorés esetén kovetendd magatar-
tasra. Ebb6l mindenestre kideriil, hogy a tdborozast ugy szervezték meg, hogy az rdgton
megfeleljen egy sziikség estén felveendd harcrendnek. Kelléen mély és tagolt volt, tabori
eréditésekkel védett, azon képességgel, hogy a hézagokat lezarjak. Haynau felhivta a fi-
gyelmet mindazon szervezési feladatok elvégzésére, melyek azt eredményezheti, hogy a
katonak azonnal képesek legyenek a zart alakzatok felvételére, az ellenség betorési kisér-
leteinek elharitasara, ellentamadasra és sziikség esetén a rendezett visszavonulasra. A be-
osztott parancsnokoknak pontosan ismerniiik kellett a szomszédos alakulatok helyét, ne-
hogy egymast 16jék. Haynau kiilon is felhivta a figyelmet a Mocsa és Csém-puszta kozotti

4 Kriegsarchiv, Wien, Alte Feldakten. Hauptarmee unter Haynau (K 1843) 1849-13-34. A Haynau tabor-
szernagy vezette csaszari fosereg hadmiiveleti naploja.

4 Ramming 40. jegyzetben idézett munkaja, 138. o.

47 A 45. jegyzetben hivatkozott forras.
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teriiletre, ahol az ellenség megprobalhat attérni. Az itt tdborozo csapatok itt semmiképpen
sem vonulhattak vissza, hanem kozépre kellett tamadniuk az ellenség szarnyaiba. Figye-
lemre mélt6 a kdvetkezé mondat is: ,,Ha egy Oriilt huszarrészleg mégis attérne, senki se
lassa benne mindjart a harcvonal veszélyeztetését, hanem idézze inkabb az emlékezetébe,
hogy az ellenség egy kitoréssel, amelyben csupan lovassagot és 1ovegeket alkalmaz, bar
larmat csaphat, de stratégiai sikert nem érhet el.”*

Haynau intézkedésében kiilon foglalkozik a 2. hadtest helyzetével, amely igy tlinik, a
megtett intézkedések ellenére aggasztotta. Tamadas esetén azonnal meg kellett erdsiteni
a hidf6t és az 1. hadtest kijelolt dandarjanak — ha 6t nem érte tamadas — azonnal a tamo-
gatasara kellett sietni.

A fovezér intézkedéseinek végrehajtasaig azonban nem kellett megvarni a sotétség
bealltat.

Az ideiglenes magyar fovezér, Klapka Gyorgy vezérérnagy dolga kdnnyebbnek tiin-
hetett, hisz a kezdeményezés lehetésége az 6 kezében volt. Meg kellett szerveznie egy
tamado hadmiiveletet, ambar mint ezt korabban lattuk, a kiiszobon allo csataval kapcso-
latban legalabb kétféle elvaras fogalmazddott meg; az ellenséget legy6zni, ugyanakkor
a csapatokat komolyabb veszteség nélkiil az 6sszpontositas helyszinére utnak inditani.
Lehet-e egyaltalan ezt a két célt teljesiteni? A julius 2-i csata is egy elkeseredett, véres,
hosszantartd esemény volt, és tobb ezres veszteség ellenére semmi sem dolt el.

A haditerv kialakulasanak koriilményeirdl szinte semmit sem tudunk, viszont abban
a ritka szerencsés helyzetben lehetiink, hogy rendelkezésiinkre all a julius 11-ére kiadott
részletes intézkedés.* Nem tudjuk, hogyan alakult ki a hadmiivelet terve, ki jelolte ki
az attdrési pontot, a csapatok elosztasat, csoportositasat, a feladatokat, az elérendd célt,
a betartandd idépontokat és rendszabalyokat. Az intézkedést a Kozponti Hadmiiveleti
Iroda adta ki, a szoveget Albrecht Frigyes Vilmos alezredes, a hadmiiveleti osztaly ve-
zetdje irta ala.®® A nagybani elgondolés valosziniileg Klapkaé lehet, az viszont kérdés,
hogy a részleteket is 6 vagy Bayer ezredes, esetleg Albrecht dolgozta ki. Bayer szerepe
feltétleniil kérdéses, hisz 6 egyaltalan nem volt hive az elvonuldsnak, és kdzrejatszhatott
tavolmaradasaban a személyes ellentét is kozte és Klapka kozott. Nem tudjuk azt sem,
hogy Klapka mert-e 6nalléan donteni Gorgei jovahagyasa nélkiil? Eddigi ténykedése azt
mutatja, hogy 6 inkabb volt alkalmas arra, hogy ellendrzott koriilmények kozott, felsdbb
elhatarozasok végrehajtasan dolgozzon, mint feleldsséget vallalo és elviseld parancsnok-
ként. A terv otlettelensége viszont egyaltalan nem vall Klapkara. Azt sem hihetjiik, hogy
a tervezést rabiztak Albrechtre, akinek tudasa és tapasztalata aligha volt meg ehhez.

A tervkészités kiindulo adatai koziil a legfontosabbak feltétleniil a felderitési adatok.
Ennek 1849. julius els6 hetében Komaromnal kiilonos jelentdsége volt, hiszen csak az
ellenség ereje, helyzete, csapatainak elosztasa alapjan lehetett meghatarozni a tamadas
madjat, az esetleges attorés helyét. Az addigi adatok pontositasara az elékésziilet meg is
tortént, a hadsereg hadmiiveleti naploja szerint julius 8-an, nyilvan az ideiglenes f6vezér,
egy nagyszabasu harcfelderitést rendelet el: ,,Ugy tiinik az ellenség a julius 2-i csata utani
allasat, megvaltoztatta és a balszarnyunkkal szemben Almas—Mocsa—Igmand®' vonalon

8 Sajat kezébe, ott ahol”. Az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc Hadtorténelmi Levéltarban 6rzott
irataibol. Szerk. Farkas Gydngyi. Budapest, 1998. 185-186. o.

* Lasd a 41. jegyzetben hivatkozott munkat, 545-548. o.

3 Eletrajzi adatait lasd: Bona Gdbor: Tabornokok és torzstisztek az 1848/49. évi szabadsagharcban. Buda-
pest, 2000. 195-196. o.

St A forrasokban legtobbszor csak Igmand helységnév jelenik meg, mely lehet Kis- vagy Nagyigmand egy-
arant, legtobbszor azonban nem donthet6 el. Mivel azonban az orszagutak talalkozasa miatt Nagyigmandnak
nagyobb katonai jelentdsége volt, rendszerint e telepiilést értjiik alatta.
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all. Hogy biztos hireket kapjunk, és az allasokat megismerjiik a III. hadtest egy gyalog-
hadosztallyal, 3 lovasosztallyal és 3 iiteggel, holnap reggel 8 orakor, reggeli utan a neve-
zett megszallt helyek felé hajtson végre felderitést, Almas felé csupan egy lovasosztaly
két lovasloveggel, mely még reggel a taborba térjen vissza. A kijeldlt csapatok egész gya-
logsaga ¢s tobbiek egy része Mocsa és Igmand felé vonuljon, lovasjarérokkel a Concoig,
kiilonosképpen az ellenség altal Csémnél épitett sancok kiterjedésére és jelentségérol
jelentsenek.

A VII. hadtest ugyanakkor 2 gyalogzaszléaljjal, 1 lovasosztallyal és 1 iiteggel Acs
felé hajtson végre felderitést, az, Acsi erdd megszallt-e vagy sem? Ha lehet a csapatok
a kovetkezo, éjjelre maradjanak ott, de semmiképpen se, ha ez nagy veszteséggel jarna.

A 1II. hadtest felderitd parancsnoksaga Mocsan is Igmandon ttlerdt taldlna, azonnal
térjen vissza taborba, ha errdl csak részben bizonyosodott meg, akkor Mocsa magassaga-
ban tdborozzon és holnaputan napfelkeltekor térjen vissza a taborba. Mindenrdl azonnal
kiildjenek jelentést.”?

A fenti intézkedés végrehajtasar6l azonban nem talaltunk semmilyen érdemi feljegy-
zést, a hadmiiveleti napld masnapi bejegyzése erre vonatkozoéan nem kozol adatot és
sajnos a vezetése be is fejezddott. Azt kell gondolnunk, hogy a felderités nem valosult
meg, ugyanis az elkésziilt hadmiveleti terv komoly bizonytalansagot arul el azzal kap-
csolatban, hogy az ellenségnek milyen ereje all Dunaalmason, Mocsan és Nagyigmand
térségében.

A hadmiivelet meginditasat Klapka — mint lattuk — jalius 9-ére tervezte, ami szintén
nem valosult meg a felderitési adatok nyilvanval6 hianyan tal, a csapatosszevonas késle-
kedése miatt is. A fent emlitett julius 8-i napon az I. hadtest még mindig Batorkeszin allt,
ami egy napi jarasra talalhaté Komaromtol, a Gérgey Armin 6rnagy vezette kiilonitmény,
pedig még tavolabb Perbétén. E napon kapott parancsot Nagysandor vezérdrnagy, hogy
hadtestével vonuljon be Komaromba, Gorgey 6rnagynak viszont Batorkeszin kellett at-
vennie a Duna jobb és bal partjanak az ellenérzését, figyelését. Julius 9-ére azonban mar
a hadsereg minden eleme, hadtestei, kiilonitményei a komaromi varban és sancok mogott
taboroztak.>

1. hadtest 55 gyalogszazad 12 lovasszazad 857316 | 3116veg
II. hadtest 61 gyalogszazad 8 lovasszazad 592516 | 3716veg
II1. hadtest 53 gyalogszazad 12 lovasszazad 77666 | 40 16veg
VII. hadtest 63 gyalogszazad 17 lovasszazad 11046 fo6 | 44 l6veg
VIII. hadtest 44 gyalogszazad 5702 {6 14 16veg
Gorgey és Horvath e , e . " .

Kiilnitmeny 27 és fél gyalogszazad | 5 és fél lovasszazad | 4 335 {6 14 16veg
dsszesen 303 és fel gyalogszazad | 54 és fél lovasszazad | 43 347 f6 | 180 loveg

A fenti tablazat adataiban nem szerepelnek a julius 2-i csatdban elesett vagy megsebe-
stilt katonak. A honvéd csapatok hangulata még mindig bizakod6 volt, hittek Kossuthban
és parancsnokaikban. Komaromban az ellatas is még megfelelé volt, kivétel ez alol a
készpénz, mely mar hetek 6ta nem allt rendelkezésre. Ennek okait most nem tisztiink be-

52 Hadtorténelmi Levéltar. Az 1848-49-es magyar szabadsagharc iratai. Hadmiveleti naplo, 37/37a.
53 Hermann Robert: Az 1848-1849-es szabadsagharc nagy csatai. Budapest, 2004. 311. o.
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mutatni. Tehat a hadsereg 6sszpontositva és feltdltve készen allt, hogy teljesitse a hadmii-
veleti tervben foglaltak végrehajtasat. A hadmiiveleti napld julius 8-i bejegyzése szerint
az elvonuld hadsereghez (1., I11., VII. hadtest) csatlakoznia kellett a II. hadtest Rakovszky
Samuel alezredes hadosztalyanak is.

A csatara vonatkozo hadmiveleti tervet, vagy haditervet a Kézponti Hadmtiveleti Iro-
da julius 10-én adta ki. A terv a csata céljat, a sanctabort koriilzar6 osztrak-orosz hadsereg
elleni altalanos tdmadasban hatarozta meg.

Az intézkedés elso6 fele a csapatok csoportositasaval kapcsolatban intézkedett. E sze-
rint a tamadast végrehajto 1., II1. és VII. hadtestnek a Duna jobb partjan 1év6 sanctabor-
ban kellett éjszakaznia, ehhez még 10-én este az 1. hadtestnek a folyon atkelve el kellett
foglalnia a helyét. A féer6 tamadasahoz balszarnyon a VIII. hadtesthez tartozé Esterhazy-
hadosztalynak, jobbszarnyon, ugyanezen hadtest Janik-hadosztalyanak és a II. hadtest
Rakovszky-hadosztalyanak kellett csatlakoznia.* A komaromi erédrendszer elemeinek a
védelmét a I1. és VIII. hadtest tobbi hadosztalyai vették at. A tamado csapatok tartalékat a
Gorgey-kiilonitmény képezte, melynek csak masnap reggel kellett atkelnie a Dunan. Al-
talanos intézkedés szerint a tamado csapatokat csak a sebesiiltszallito kocsik kovethették,
tehat minden poggyasz, és szallitdszekér egyeldre a sancok mogott maradt.

Az intézkedés tovabbi és egyben legfontosabb része az egyes hadtestek feladatait ha-
tarozta meg. Itt kerestiik az elérendd célt vagy célokat, amelyet azonban csak az ,,altalanos
rendelkezéseknél és megjegyzéseknél” talalunk meg: ,,a legnagyobb stly a Conco-vonal
visszavételére helyezendd; az ellenség az acsi oldalon a leger6sebb, a féhadiszallasa Ba-
bolnan van. A legnagyobb jelentsége a nagyigmandi fout birtoklasanak van. Ha az si-
keriil, akkor az ellenséges hadsereg kozepe at van torve, mivel ezen az igmandi ponton
a teljes ereje felfejlodott.” Tehat az intézkedésben két kiemelten fontos helyet hataroztak
meg, a Conco-vonalat és a Nagyigmandon keresztiil vezeté Gy6r—Bicske fétutvonalat.

A Concé-vonal birtokbavételét a VII. hadtestnek kellett megoldani, jobbrdl a Janik- és
a Rakovszky-hadosztaly, balrol pedig a Pikéty Agoston vezérérnagy parancsnoksaga alatt
Osszevont huszonot huszarszazad tamogatasaval. A feladat tulajdonképpen egyszeriien
hangzott: a VII. hadtest és a két tamogatdé hadosztaly szembdl tdmadja az erdét, a lovas
kiilonitmény pedig az erd6t balrdl megkeriilve, az ott 1év6 ellenséges lovassag szétverése
utan, atkarolast hajt végre, majd a Conco-patak felé iildozi a menekiildket, lehetdség sze-
rint azon is tal. Amikor a szemben tamadé csapatok elérik a Concd vonalat, Pikéty csa-
patai is visszatérnek. A tamadast reggel fél nyolckor kellett megkezdeni a jobbszarnyrol.

A masik ,legfontosabb” feladatot a III. hadtestnek kellett megoldania. A feladatsza-
bas szerint a hadtestnek reggel nyolc o6rakor elindulva a Csém pusztanal 1évo sancokat
jobbrol megkeriilve el kellett foglalni Nagyigmandot €s birtokba venni a Gydr—Bicske
orszagut itteni szakaszat.

A fenti hadtesttel egy id6ben indulva és vele egy magassagban haladva az 1. hadtest-
nek ekézben Mocsa felé kellett timadnia, a telepiilés birtokbavétele utan a hadosztalyo-
kat a tatai utra, illetve Tomodig el6retolni, majd el6drsok és kiilonitmények kikiildésével
biztositani az §sszekottetést a I11. hadtesttel és az elfoglalt allasokat. A két hadtest mogott
altalanos tartalékként a Gorgey-kiilonitmény vonult fel.

A hadsereg balszarnyan 1év6 Esterhazy-hadosztalynak csupan demonstralasi feladata
volt Dunaalmas felé.

3 Az intézkedésben Kaszonyi hadosztaly szerepel, Klapka Rakovszky hadosztalyrol irt, lasd: Klapka, Ge-
org: Memorien. Leipzig, 1850. 179. o. Kaszonyi Jozsef ezredes ekkor a II. hadtest parancsnoka volt.
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Amennyiben az e napra tervezett feladatokat a hadsereg sikeresen megoldotta, akkor
a féhadiszallasnak ¢és a taborkari irodanak Kisigmandra kellett k6ltéznie, ahol a parancs-
noksag este nyolc orakor kivanta kiadni a tovabbi intézkedést.

A haditervhez egy térképvazlat is tartozott, amelyen a megindulasi allasokat és az
elérendd terepszakaszokat is feltiintették. Sajnos ennek nem maradt fenn egyetlen ismert
példanya sem, legalabbis nem tudunk roéla.

Mi volt a harmadik komdromi csata célja?

Egy hadtorténelmi esemény utdlagos rekonstrualasa mindig sok buktatot rejt maga-
ban. Ha abboél indulunk ki, amit a legtdbb katonai teoretikus tart, miszerint a haboruban
a véletlen, a kiszamithatatlansag és a szerencse, dont6 szerepet jatszik, akkor bizony sok-
szor nehéz utdlag megmagyarazni, hogy egyik vagy masik fél miért gy6zott vagy szen-
vedett vereséget. Problémas az események pontos bemutatasa azért is, mert csak részben
vagyunk azon ismeretek birtokaban, mint azok, akik az eseményeket iranyitottak vagy
részt vettek benne. A katonai vezet6 dontéseit az irasban rogzitett informaciokon tal mil-
li6 mas, szobeli jelentés, kozlés, vélemeény, vagy csak megérzések, hangulatok, benyoma-
sok befolyasolhatjak. Ezek megismerése a torténész szamara szinte lehetetlen, hacsak egy
j0 tolli szemtan nem nyujt ehhez segitséget.

Ha mas oldalrol kozelitiink az események vizsgalatahoz, akkor viszont azt is meg kell
allapitanunk, hogy joval tobbet tudunk, mint az események résztvevoéi. Ismeriink példaul
az ellenségrol olyan adatokat, amiket nem tudhattak azok, akik éppen csatara késziiltek.
Ismerjiik az események végeredményét is, ami eleve meghatarozza értékelésiink, vizsga-
lodasunk eléjelét. A hadtorténésznek ilyenkor — a rendelkezésre allo adatok dsszegytijté-
sén és rendszerezésén tul — elsdsorban az lehet a feladata, hogy kdvesse a hadmiivészet,
mint a katonai vezetés miivészete szabalyszerliségeinek fejlodésébdl adodo Gsszefliggé-
seket, probalja meg a fovezér, vagy parancsnok gondolatmenetét rekonstrualni.

A fent ismertetett haditerv is tobb kérdést felvet. A legfontosabb az, hogy a készitd
mit is vart a csatanaptol és hogyan gondolta a hadmiivelet folytatdsat? Arra szamitott
vajon, hogy ha sikeriil a két kitizott cél elérni, akkor az ellenség nem tamad vissza? Vagy
iildozni akart, mondjuk Gydr felé, amerre az ellenség — nyilvan sajat hadaszati vonalan
maradva — visszavonulhatott? Ellenben a magyar hadseregnek Székesfehérvar felé kellett
volna menetelnie. Vajon miért kellett Dunaalmas felé egy hadosztalynak konkrét feladat
nélkiil felvonulnia, és miért indult egy egész hadtest Mocsa felé, amikor a haditerv ké-
szitdje is megallapitotta, hogy ,,Mocsan és Tatan az ellenség gyengébb, és tamogatast
idevonnia sem kénny”?

A tervet természetesesem mar tobben is biraltak. Gelich Richard, aki a szabadsagharc
alatt 6rnagysagig vitte a Hadliigyminisztérium taborkari osztalyan, éppen ezzel kapcso-
latban az attorés szabalyarol a kovetkezoket irta: ,,Ez az ellenséges szarnyaknak tiinte-
tések altali lekotését s az attorési hely felé talnyomo erdvel vald gyors elérenyomulast
igényel.”>

A julius 11-i csatara kiadott intézkedést Gelich egy altalanos tdmadas tervének tartot-
ta, nem pedig egy attorést célzé tervnek.

Az intézkedést alapos biraltban részesitette Wilhelm Riistow svajci hadtorténész és
hadtudos is, aki elsGsorban arra hivta fel a figyelmet, hogy kdzel azonos erdviszonyok

55 Gelich Rikhard: Magyarorszag fuggetlenségi harcza 1848—49-ben III. k. Budapest, é. n. 679. o. Itt jegyez-
ziik meg, hogy a csata eseményeinek részletes leirasa Gelich, Riistow, Ramming, Szillanyi és Klapka idézett
munkaiban megtalalhato.
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mellett csak akkor lehet sikeres attorést elérni, hogy ha egy kis arcvonalszakaszon §ssz-
pontositanak jelentdsebb erdket. Szerinte a legfontosabb arcvonalszakasz ebben az eset-
ben az acsi postalt és az igmandi fout kozott volt és erre a 67000 1épésnyi teriiletre
legalabb 32-34 000 embert kellett volna dsszpontositani. Ekkor sikeriilhetett volna az
attorés, amelynek kovetkeztében az osztrak jobbszarny, mely jobbrol egyébként sem ta-
maszkodott semmire, kénytelen lett volna visszavonulni. Méar pedig ha az ellenség vissza-
vonul Gydr fel¢, a gy6zelem mar dontd is lehetett volna. ,,Csak ezaltal nyerhettek volna
magyarok levegdt, hogy Paks vagy Baja felé az als6 Dunahoz kozvetlen veszélyeztetett-
ség nélkiil eljussanak. Es ennyi levegdt nyerni, igen ez volt allitdlag az egyetlen célja a
csatanak.”*

sEkel T
il }m{ﬂm"h?ﬂﬁfﬂ
o!‘rf Ar anyos =

Az 1849. ]ullus 11-i csata helyszme a felvonult csapatokkal
(Riistow idézett munkdjanak részlete)

A tervben nem lathatunk er60sszpontositast, hanem éppen ellenkezdleg, az erdk
egyenld elosztasat. Az osztrak csapatok er6folénye még a II. és a III. hadtest nélkiil is
meggy06z0 volt, igy annak érdekében, hogy ez ne érvényesiilhessen, csak a helyi er6fo-
Iény létrehozasa lehetett a megoldas. Ehelyett mi tortént? Mocsa ellen, ahol egy gyalog-
¢és két lovasdandar allt, egy egész magyar hadtest vonult fel. Dunaalmassal szemben,
ahol csupan egy gyenge kiilonitmény védekezett, egy hadosztaly allt tétleniil egész nap.
Nagyigmand felé viszont a III. hadtesttel szemben egy osztrak és egy orosz hadosztaly
védekezett, ez utobbi nagysagra megfelelt egy hadtestének. Herkaly-pusztanal is legalabb
harom dandar varta a magyar lovas kiilonitmény huszonot huszarszazadat. A lovas kiilo-
nitmény létrehozasa elérelato és helyes dontés volt, Klapka nyilvan a jalius 2-i lovassagi

6 Riistow 1861. 171. o.
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tamadast kivanta megismételni. Egyaltalan a haditerv mintha ismételni szerette volna a
fent emlitett csatat, azonban az védelmi jellegli volt, mig masnap tamadni kellett.

Riistow egyébként még azt is kiszamolta, hogy a magyar harcrend vonala az Acsi-
erdé elott talalhatdo Meggyfa-erd6t6l Herkaly- €s Csém-pusztan és Mocsan at a Oszényig
hozzavet6leg 30 000 1épés volt, igy kdzepesen harom Iépésre kevesebb mint négy ember
jutott, mikdzben a masik oldalon, a fétdmadasi iranyban harom Iépésre tizennyolc ember
esett. Ez azt jelentette, hogy az ellenség a legfontosabb harcvonalszakaszon tobb mint
négyszeres er6folénnyel rendelkezett.’’

Klapka vezérérnagy terve azt mutatja, hogy nem rendelkezett megfeleld felderitési
jelentésekkel vagy nem értékelte azokat helyesen. Haynau ugyanis kockaztatott, illetve a
magyar fél passzivitasara épitett. Az osztrak 3. hadtest itba inditdsa nagy merészség volt,
melyrdl illett volna tudni és kihasznalni. Az ellenség ezzel szinte felkinalta az atkarolas
lehetdségét. Az 1. hadtestnek ereje és helyzete ugyanis lehetdvé tette, hogy a Mocsan 1évo
hadosztalynyi erd eliizése utan atkarolassal a Csémet és Igmandot védo osztrak csapatok
oldalaba keriiljon és tamogassa a III. hadtest tamadasat. Mocsatol hozzavetdleg nyolc
kilométert kellett volna megtenni az I. hadtestnek. A tartalék alkalmazasa és a lovas kiilo-
nitmény bevonasa, mar valoban jelentds eréfolényt biztosithatott volna Klapka szamara.

Az osztrak 2. hadtest is elszigetelten, szinte kiszolgaltatva allt a Csallokozben, igen
torékeny Osszekottetésben a Dunan keresztiil. Julius 2-at6l tobb mint egy hét allt rendel-
kezésre, hogy e hadtestet a magyar sereg abszollt er6folényt l1étrehozva legybzze. Erre
még kisérlet sem tortént. Az osztrak hadtest két dandaraval szemben a II. és a VIII. had-
testnek is legalabb a fele maradt a Duna bal oldalan — tejes passzivitasban.

A haditervért az ideiglenes fovezér viselt feleldsséget. Klapkat a felso-tiszai hadtest
¢lén mutatott tevékenysége miatt, a tavaszi hadjarat tervezésében vallalt szerepéért, a
komaromi var védelmének megszervezésében €s iranyitdsdban mutatott zsenialis szerep-
¢éléséért az egyik legképzettebb és legsikeresebb honvédtabornokként tartjuk szamon. Ha
a csapatok harcvezetésében nem is jeleskedett minden alkalommal, de a hadmiiveleti ter-
vezésben érdemei elvitathatatlanok. Ebben az 6sszefliggésben arra kell gondolnunk, hogy
e csatat kényszeriiségbdl vallalta el és talan egyetlen komoly célja az volt, hogy a had-
sereget a nagyobb veszteségtol megovja és — Kossuth akaratanak megfelelden — Szeged
fel¢ elinditsa. Gorgei kivansaganak megfelel6en az attorési kisérletet és a csatat vezette,
kockazatot azonban nem vallalt, igy elszalasztotta azt a lehetéséget, amelyet Haynau tii-
relmetlensége és az orosz csapatok lasstisaga még felkinalt. Klapka tabornok a csata alatt
is teljes passzivitast mutatott. Pedig a lehetéség megvolt, hogy akar menetkdzben is val-
toztasson. Az Esterhdzy hadosztaly, az 1. hadtest egésznap passzivan allt, Klapka mégsem
vonta be ket a csatdba, miként a tartalékot sem vetette be Csém megtartasaért. Nem allt a
Pikéthy-lovas kiilonitmény élére se, hogy tamadast vezessen Acs felé. Részt vett viszont
a II1. hadtest rohamaiban, majd emlékirata szerint még az acsi erd6 ellen is vezetett egy
utolsé rohamot. Katonaként nagyszeriien helytallt, vezet6ként azonban ¢s6d6t mondott.>®

A csata magyar vesztesége hozzavetdleg 1500 és 2000 f6 kozott lehetett, és az attdrés
nem sikertilt. A honvédsereg masnap, a sebesiilt Gorgei tabornok vezetésével a Duna bal
partjan elindult hosszu utjara — Vilagos felé.

7 Uo.
58 Klapka: Emlékeimbél. 235. o.
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TAMAS CSIKANY
A BATTLE PLAN WITHOUT GOAL — 11 JULY 1849, KOMAROM

Summary

The battle near Komarom, fought on 11 July 1849, has a special place among the events of the
1848-49 Hungarian War of Independence. This is so because we still have the Hungarian plan for
this battle, and this enables us to do a deeper analysis of the position and military thinking of the
leaders of the Hungarian Army. This battle is a special one from another viewpoint, too: temporary
army commander Gyorgy Klapka had to follow orders and requirements that came from different
directions at the same time. Governor Lajos Kossuth urged that the army start off to the location of
force concentration at Szeged as soon as possible; General and Minister of Defence Lazar Mészaros
asked the same from Klapka, proposing different possibilities in his own way; while General Artar
Gorgei, appointed commander of the army, who was wounded in the battle of July 2, intended
to start only after defeating the Austrian Army, through Transdanubia, to the designated location.
Klapka wanted to meet Kossuth’s demands in the first place, but he could not ignore the will of
Gorgei and of the general- and officer-corps of the army. This controversial situation and the lack of
Klapka’s determination lead to the result that the battle plan did not have a clear goal and did not try
to take advantage of the mistakes of the Austrian commandership. On 11 July the Hungarian Army
fought a battle in which there was no hope for victory. The study examines the circumstances how
this situation came about, embedding it to the military concepts of the time.

TAMAS CSIKANY
UN PLAN DE GUERRE SANS BUT - KOMAROM, LE 11 JUILLET 1849
Résumeé

La bataille qui eut lieu le 11 juillet 1849 prés de la ville de Komarom occupe une place spéciale
parmi les événements de la guerre d’indépendance hongroise de 1848-1849. Nous disposons en effet
du plan de guerre hongrois établi pour cette bataille, ce qui nous permet 1’analyse approfondie de la
situation des chefs de I’armée hongroise et de leur pensée en matiére d’art militaire. La particularité
de cette bataille réside en partie dans le fait que Gyorgy Klapka en charge du commandement
de ’armée devait tenir compte de différentes instructions et attentes. Le gouverneur Lajos Kos-
suth souhaitait que 1’armée parte le plus tot possible vers Szeged en vue de la concentration des
troupes. Le général Lazar Mészaros, ministre de la défense attendait la méme chose de Klapka,
mais en lui proposant plusieurs possibilités. En revanche, le général Artir Gorgei, le commandant
en chef de I’armée qui fut blessé dans la bataille du 2 juillet, ne voulait partir au lieu désigné via
la Transdanubie qu’apres avoir vaincu I’armée autrichienne. Klapka voulait avant tout contenter
Kossuth, mais il ne pouvait pas ignorer la volonté des officiers généraux et du corps d’officiers de
I’armée non plus. Cette contradiction et le manque de détermination de Klapka expliquent pourquoi
le plan de guerre ne désigne pas 1’objectif précis de la bataille et pourquoi Klapka ne cherchait pas
a profiter des erreurs du commandement autrichien. Le 11 juillet, I’armée hongroise s’engagea dans
une bataille sans aucun espoir de victoire. L’étude analyse les circonstances qui ont conduit a cette
situation dans le contexte des idées d’art militaire de 1’époque.
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TAMAS CSIKANY
EIN SCHLACHTPLAN OHNE ZIEL - KOMAROM (KOMORN), 11. JULI 1849
Resiimee

Die Schlacht bei Komarom (Komorn) am 11. Juli 1849 nimmt unter den Ereignissen des unga-
rischen Freiheitskampfes von 1848-49 einen besonderen Platz ein. Es steht uns ndmlich der unga-
rische Schlachtplan zur Verfiigung, der uns ermdglicht, die Situation der Anfiihrer der ungarischen
Honvéd-Armee und das, wie sie iiber die Kriegskunst dachten, tiefgreifender zu analysieren. Die
Schlacht ist auch deshalb etwas Besonderes, weil der mit dem voriibergehenden Armeekommando
beauftragte Gyorgy Klapka zeitgleich aus mehreren Richtungen kommenden Anweisungen und
Erwartungen entsprechen musste. Reichsverweser Lajos Kossuth dringte auf das moglichst ra-
sche Losschicken der Armee an den Ort des Zusammenziehens der Streitkrédfte in Szeged. Vertei-
digungsminister General Lazar Mészaros wollte dasselbe von Klapka, und schlug ihm auf seine
Weise gleich mehrere Méglichkeiten vor. Der in der Schlacht vom 2. Juli verwundete General und
designierte Armeekommandant Artir Gorgei wollte erst nach der Niederschlagung der Osterreichi-
schen Armee iiber Transdanubien an den festgelegten Ort losmarschieren. Klapka wollte in erster
Linie die Erwartungen von Kossuth erfiillen, konnte jedoch auch den Willen Goérgeis bzw. der
Generalschaft und des Offizierskorps der Armee nicht auBler Acht lassen. Diese widerspriichliche
Situation bzw. die fehlende Entschlossenheit Klapkas fiihrten dazu, dass auch am bereits fertig
gestellten Schlachtplan nicht zu sehen ist, was das eigentliche Ziel der Schlacht war, auf welche
Weise es nicht bestrebt war, die Fehler der sterreichischen Armeefiihrung auszunutzen. Am 11.
Juli wurde von der ungarischen Armee eine Schlacht gefiihrt, in der sie nicht einmal Hoffnung auf
Erfolg hatte. Die Studie untersucht die Umsténde der Entstehung dieser Situation und bettet diese
in die Auffassung der Zeit von der Kriegskunst ein.

TAMAIII YMKAHb
EECHEHbeIﬁ BOEHHBIN TJIAH — KOMAPOM, 11. UIOJIS 1849-OI'0 roga
Pe3stome

Cpenu coObITHI 0CBOOOMUTENBLHOM G0phOBI BeHIpoB 1848—49 romoB 0ocoboe MecTo 3aHUMaeT
oursa npu Komapome 11. uronst 1849. rona. MeI pacronaraeM BEHIepCKHM BOSHHBIM IITTAHOM BEICHHUS
9TOW OWUTBBI, KOTOPBIN MO3BOJSIET HaM CleJaTh OoJiee IIyOOKUil aHalIM3 O COCTOSHUHM BEHIEPCKOro
BOEHHOTO PYKOBOZCTBA M €0 BOCHHO-OIEPaTHBHOM MBIIIICHHN. JTa OUTBA SIBISIETCS OCOOCHHOM
W TOTOMY, YTO HAa3HAYCHHBI BPEMEHHBIM KOMaHAyrommM apmueit Kmamka Jlpepap momxkeH ObLT
OAHOBPEMEHHO COOTBETCTBOBATH IPEANUCAHUAM UM YKa3aHUAM, HpHGLIBaBLUl/IM C HECKOJIBKHX
pasnuuHbIX HampasieHuil. IIpaBurens Kommryr Jlaifom HacrauBanl Ha ckopeiiieM OTHpaBICHUU
apMHHU Ha MECTO KOHIICHTpaIuH BOoopykeHHBIX cuil — B Cerent. ['enepan Mecapor Jlazap, MusuCTp
o0oponbl, TpeboBan ot Kiamku Toro jke, mpemiaras NMpd STOM HECKOJIBKO CBOMX BapHaHTOB.
A renepan ['épren Apryp, Ha3HAYEHHBII KOMAHIYIOIUM apMUeil 1 paHeHbIH B OHTBE 2 OT0 HIO,
HaMepeBaJICsl HAIPaBUThCS HA MECTO Ha3HAYCHBSI Yepe3 3aayHaBbe, MOCIIe TT0OEAb! Hal aBCTPHHCKOH
apmueil. Kitanka HamepeBaJicst B TIEpBYIO Ouepellb BBINOIHUTE NpHKazaHue Kormmryta, HO OH He MOT
OCTaBUTH 0e3 BHUMaHU [ €prey, a Takke BOIIO FeHEPAILCKOTO U OUIIEPCKOTO cocTaBa apMUH. JTa
MPOTUBOPEUNBAS CHTYAIHS, a TAKKe HEIOCTATOK PEMMUMOCTH Kianku nmenu pe3ynsraroM TOT GakT,
YTO YK€ B COCTABJICHHOM BOCHHOM IUIaHE HE BU/IHO, YTO OBLIO HACTOSIICH LIEIBI0 CPAXKEHHUS, OJJHAKO
MOXKHO 3aMETHTh, YTO BEHIPHl HE CTPEMWIHCHh HCIIONB30BAaTh OMIMOKH aBCTPUMCKOIO BOEHHOTO
PyKOBOACTBA. 11-0T0 HIONS BEHrepcKast apMust Bella TaKyko OHTBY, B KOTOPOH JaXke HAJIEHK/IBI He ObLIO
Ha ycreX. ABTOp CTaTbU UCCICAYET OOCTOSTENIbCTBA, IIPU KOTOPBIX CIOKHIIACh Takas oOCTaHOBKA,
ONUPAsICh IIPU STOM Ha KOHIIEHIIHIO BOCHHOI'O MCKYCCTBA TOIO BPEMEHH.
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