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A gépek korszaka - ujratoltve

Erik Brynjolfsson-Andrew McAfee: The Second Machine Age
Work, Progress, and Prosperity in a Time of Brilliant Technologies
W. W. Norton and Company, New York, 2014, 320 o.

Konyviikben Brynjolffson és McAfee egy gondolatkisérletet mutatnak be a techno-
logiai fejlédés és a munkaerdpiac kapcsolatardl. Képzeljiik el: egy napon eljutunk
oda, hogy egy vallalat mar olyan robotokat képes gyartani, amelyek minden emberi
tevékenységet el tudnak végezni, beleértve az ijabb hasonld robotok gyartasat is.
Ezaltal a robotok szinte végtelen kinalata jelentkezne, és a robotok iranti kereslet
is tartésan nagy maradna, hiszen a gazdasagi logikat alapul véve a vallalatok érde-
keltek lennének az ilyen ,,dolgozdék” alkalmazasaban. A robotok nem faradnak ki,
nem kérnek béremelést, nem tartanak cigarettasziinetet, és nem betegszik meg a
gyerekiik. Mas szavakkal, sokkal olcsobb a fenntartasuk és tizemeltetésiik, mint a
»megbizhatatlan” emberi munkaerének.

Egyértelmd, hogy egy ilyen jellegti technikai fordulatnak mélyrehat6 gazdasagi
kovetkezményei lennének. A gazdasagi output és a termelékenység nagysagrendekkel
megugrana. Ezen tul pedig — mivel a robotok latnak el a gyarakban és a mezdgazdasag-
ban felmeriil6 feladatokat — jelent6sen csokkennének a termelési koltségek. A piacon
tobbfajta termék jelenhetne meg, az eddiginél nagyobb mennyiségben és jobb mind-
ségben. Ennek alapjan kijelenthetjiik, hogy egy ilyen forgatokonyv megvaldsulasa ese-
tén a robotok munkadja komoly gazdasagi értéket teremtene, és — a jolét klasszikus koz-
gazdasagi definicidja szerint — altaldnossagban novelné a tarsadalom jolétét.

Masik oldalrdl azonban egy ilyen dtmenet a munkaerdpiac atrendezédésével is
jarna, amelynek rengeteg ember vesztese lenne, hiszen — ahogyan mar emlitettitk — a
robotok gyorsan felvaltanak a legtobb (ha nem is az 6sszes) munkavallalét. A gondo-
latkisérlet alapjan ez azt jelentené, hogy akik a robotok f616tt rendelkeznek, hatalmas
vagyonra tennének szert, igy leginkabb csak 6k jutnanak hozza a fogyasztasi javak-
hoz. Akik viszont nem rendelkeznek ilyen eréforrasokkal (vagyis mindenki mas),
csak a munkdjukat tudnak eladni, amely azonban rohamosan elértéktelenedne ezen
a megvaltozott jatékszabalyokkal miikodé munkaerépiacon. Még ha kicsit megval-
toztatjuk is a gondolatkisérlet kereteit, megengedve, hogy bizonyos tipusu tevékeny-
séget csak emberek végezhessenek — a szerzdk a f6zést emlitik -, akkor sem sokkal
rézsasabb a kép. Ez ugyanis azt jelentené, hogy az adott szakmaban kialakulé masz-
sziv munkaer6tobblet itt is lefelé nyomnad a béreket.

Ez a gondolatkisérlet természetesen (egyeldre még) inkabb egy tudomanyos-
fantasztikus regény lapjaira illik, mint hogy korunk valdsagat irna le, de a szerz6k
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szerint a torténet mégsem érdektelen szamunkra, és ennek a folyamatnak a kez-
detét mar most megérezhetjiik. Egyrészt jol kifejezi, hogy az ipari termelés sza-
mos teriiletén milyen dontésekkel szembesiilnek az tizleti dontéshozok az emberi
munkaerd helyettesitése és helyettesithetosége kapcsan. Masrészt a politikai veze-
toket is egyre inkabb érdekli, hogy a robotika fejlédésének, az automatizalasnak
és az egyre kiterjedtebb digitalizacionak milyen tarsadalmi és gazdasagi kévet-
kezményei lehetnek. Harmadrészt pedig a gondolatkisérlet kiemeli a technolédgia
fejlddésével kapcsolatos reményeket és aggodalmakat, féleg azok munkaerd-pi-
aci hatdsait illetéen.

A szerzOk tehat a technoldgiai fejlédésnek ezt a kozel sem egyértelmiien csak
pozitiv hatasu teriiletét igyekeznek kortiljarni kifejezetten gazdasagi szempontbol.
Ennek érdekében érvelésiik egyszerre tobb gondolati iven fut. Egyrészt megpro-
béljak azonositani azokat a jelenségeket, amelyek a kozelmultban 6sszefiiggésbe
hozhatok az automatizacié és robotika fejlédésével. Masrészt igyekeznek felvazolni,
hogy e teriiletek fejlédése kozéptavon milyen palyan folytatédik. Harmadrészt
pedig Osszefliggéseket keresnek az eltér6 jelenségek kozott, és a valtozasokat egy-
séges narrativaba rendezik.

A 21. szazad meghatarozo jelenségei

A szerzéparos szerint 6t, egymassal Osszefliggd jelenség jellemzi korunkat, amelyek
tovabbi alakulasa meghatarozza az emberi tarsadalmak és gazdasagok szerkezetét
is a kovetkez6 évtizedekben: I. 4j készségek megjelenése a technoldgiaban; 2. folya-
matosan gyorsuld technologiai fejlédés, amely egyszerre exponencialis, kombinatori-
kus és digitalizalt; 3. a termelékenység és a foglalkoztatottsag szétvaldsa; 4. a ,,gy0z-
tes mindent visz” piacok (winner-takes-it-all markets) kialakulasa; és 5. a vagyon
(bounty) novekedése és szélsdséges eloszlasa (spread).

1. Uy KESZSEGEK MEGJELENESE A TECHNOLOGIABAN o Tiz évvel ezel6tt — a szer-
26k Levy-Murnane [2004] kotetet idézik — még ugy tlint, hogy hiaba fejlédik a
robotika és az automatizacio, vannak olyan tipikusan emberi készségek, amelyek
nem ,delegdlhatoak” at gépekre. Ezeket a - f6leg kognitiv jellegti feladatokhoz
kot6do — készségeket azonban az utébbi években mar egyre jobban képesek elsa-
jatitani a gépek is. Olyan teriiletekrdl van sz6, mint a mintafelismerés, a tanu-
lasra és a komplex kommunikaciéra valo képesség, az dsszetett szenzoros érzé-
kelés vagy egy helyszin feltérképezése. Ezeket a feladatokat ma mar egyszerd,
egyre olcsobb szamitogépek is viszonylag jol el tudjak latni. Erre talan a legké-
zenfekvobb példa a Google vezetdé nélkiili autdja, amely most még nem tokéle-
tes ugyan, de a kozeljovében forradalmasithatja a szallitast és a kozlekedést. Mig
néhany évvel ezel6tt az autovezetést a kutatok olyan miiveletnek tekintették, amely
nehezen automatizalhato, hiszen olyan képességeket kell ,,megtanitani” a gépek-
nek, mint a mintakeresés és -felismerés, a térkép és a lokalizacio szimultan hasz-
nalata, valamint 6sszehangolasa a forgalmi helyzettel, ma mar kozel jarunk ennek
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megvaldsitasdhoz. Annak ellenére, hogy egy ilyen - tiz évvel ezel6tt még a sci-fi
vilagaba tartozé - auté biztonsagosabba teheti majd a kozlekedést, egyuttal meg is
sziinteti a sof6rok iranti keresletet. Ahogyan a szerz6k fogalmaznak: a szamitogé-
pek és a digitalis technoldgia tgy fogjak atvenni az emberektdl a szellemi munkat,
ahogyan annak idején a gézgép atvette a fizikait (8. o.).

2. FOLYAMATOSAN GYORSULO, EXPONENCIALIS, KOMBINATORIKUS ES DIGITA-
LIZALT TECHNOLOGIAI FEJLODES o A szerzdk szerint a technoldgiai fejlodés jelen
szakasza radikalisan eltér az el6z6 technologiatorténeti idészakoktol. Moore tor-
vényén' alapulva a mostani technoldgiai fejlédés exponencialis, és egyre gyorsulva
olyan méreteket ér el, ami az emberi agy szamadra szinte felfoghatatlan, és belat-
hatatlan kovetkezményekhez vezethet mar a kozeljovében. Ezenfeliil kombinato-
rikus, vagyis — a szerz6k schumpeteri innovaciéfelfogasa szerint — a mar létez6
gazdasagi, technoldgiai elemek kombinacidjan alapul. (Ez szemben all Bob Gor-
donnak azon allitasaval, miszerint a legmeghatarozobb technoldgidk hatasait kime-
ritettiik, igy gazdasagi stagndlds varhato.) A digitalizaltsag pedig azt jelenti, hogy
azaltal, hogy a gazdasagi és a tarsadalmi élet egyre tobb teriiletét digitalizaljuk, és
egyre tobb tevékenység tamaszkodik digitalis adatokra és adatbazisokra, egyre tobb
olyan elem all rendelkezésre, amelyek kozott j kombinacidkat lehet 1étrehozni.

3. A TERMELEKENYSEG ES A FOGLALKOZTATOTTSAG SZETVALASA « Az elmult
200 évben mindig igaznak bizonyult az a tétel, hogy a termelékenység javulasat a
foglalkoztatottsag novekedése kovette. Tehat a technologia fejlédése csak iddlege-
sen novelte a munkanélkiiliséget egy-egy agazatban, de késébb 1j munkahelyeket
generalt. Igy a foglalkoztatottsig vagy visszatért eredeti szintjére, vagy meghaladta
azt. Mindez egy magasabb termelékenységi szinten tortént, el6ésegitve a gazda-
sagi novekedést. Az elmult 15 évben azonban - az amerikai adatok alapjan - ez a
folyamat megallt, hiszen a termelékenység folyamatos novekedése mellett a mun-
kanélkiiliség tartosan magas maradt. Ennek tobb okat is emlitik a szerzék. Egy-
részt idore van sziikség ahhoz, hogy a tarsadalom tagjai alkalmazkodni tudjanak a
technolégiai valtozasokhoz, példaul Gj szakmakat tanuljanak meg, 0j készségeket
és gondolkodasmaddot sajatitsanak el. Minél gyorsabbak azonban a technoldgiai
valtasok, a tarsadalom tagjainak annal nehezebb alkalmazkodni, és annal nagyobb
koltséggel is jar ez szamukra. Masrészt a jelenlegi technologiai fejlédés gyokeresen
mas, mint az eddig ismert technoldgiai valtasok: a mar emlitett forgatokonyv sze-
rint a gépek mar most helyettesiteni tudjak a munkavallalok egyre névekvo részét.

4. A ,GYOZTES MINDENT VISZ” PIACOK KIALAKULASA o A szerzok szerint a digi-
talizalt termékeket nyujtd piacokra egyre inkabb jellemzé a ,,gy6ztes mindent visz”
logika. Ez azt jelenti, hogy egy-egy kategériaban a legjobb (a fogyasztoi igényekre

' Gordon E. Moore, az Intel egyik alapitéjinak megfigyelései szerint - némi leegyszertsitéssel élve -
a szamitastechnikai eszkozok alapjat képezd integralt aramkorok legolcsobb komponensének Gssze-
tettsége és ezdltal kapacitdsa 18 havonta nagyjabdl a kétszeresére né.
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és vagyakra leginkabb ratapinto) termékek gyartoi szerzik meg a piaci részesedés
és profit legnagyobb részét, mig a masodik legjobbnak mar nincsenek esélyei. Ha
a digitalis termékek terjesztése nem (vagy csak elhanyagolhaté mértékben) keriil
pénzbe, és csak a kezdeti fejlesztésnek vannak koltségei, akkor a legjobb terméket
eldallito fejleszt6 képes mindenhol ,ott lenni” a globdlis piacon. A fogyasztdk leg-
nagyobb része nem fogja ugyanis megvasarolni a masodik legjobb navigacids vagy
konyvelési szoftvert csak azért, mert egy kicsivel olcsébb, még akkor sem, ha az
csak egy kicsivel marad el a legjobbtol.

5. A VAGYON NOVEKEDESE ES SZELSOSEGES ELOSZLASA o A szerzok szerint mind-
ezek a jelenségek egyszerre vezetnek 4j értékek teremtéséhez, a vagyon névekedé-
séhez és az egyenldtlenség megugrasahoz. Azok, akik rendelkeznek a robotok és
az automatizalassal kapcsolatos gyartasi és tizemeltetési folyamatok f6lott, hatal-
mas profitra tehetnek szert. A konyv ezt nevezi a t6ke altal torzitott technoldgiai
valtozasnak. Azok, akik rendelkeznek azzal a technoldgiai tudassal, amelyet a
gyorsulé miszaki valtozasok megkovetelnek, és képesek a rengeteg technologiai
és digitalis elembdl piaci szempontbol sikeres termékeket létrehozni, a korabbi
mértékekhez képest elképzelhetetleniil meggazdagodhatnak. A konyv ezt kész-
ség altal torzitott technologiai valtozasnak nevezi. A tarsadalom tobbi tagjanak
azonban, akik csupan az elértéktelenedé munkaerejiiket képesek eladni, csak egy
egyre fogyatkozo rész jut egy novekvo tortabol. Ez a kozéposztaly elvékonyoda-
sahoz és korrodalodasahoz vezet, aminek jeleit mar most is lathatjuk az amerikai
és egyes europai tarsadalmakban.

Azismertetett jelenségek tehat szélsGséges egyenldtlenséghez vezetnek allami beavat-
kozas nélkiil, hiszen - nagyon leegyszer(sitve — az automatizaciéval és a robotikaval
kapcsolatos befektetések tékeigényessége, az 4j digitalizalt piacokon valo térnyerés
specialis tudas- és készségigényessége, valamint a ,,gy6ztes mindent visz” jellemezte
piacok kialakulasa sziikségképpen vezet el ahhoz, hogy a tarsadalom egy viszonylag
sziik csoportja egyre nagyobb vagyonra tesz szert, mig a tobbiek fokozatosan elsze-
gényednek. Raadasul ezek a folyamatok nem a jév6ben jatszodnak le, hanem mar
napjainkban elkezdddtek, és tarsadalmi indikatoraink valtozasan keresztiil mar ma
megfigyelhetjiik ezeket a trendeket.

Klasszikus gondolatok 1j kontdsben?

Mivel a szerzok kifejezetten a jelenlegi folyamatokrdl irnak, kevésbé felt(ind, de
érvelésitk mogott felsejlik egy marxi érveléshez hasonlé gondolatmenet. Marx
{6 kritikaja az volt a kapitalizmussal szemben, hogy mig a korabbi allapotokhoz
képest a rendszer elképesztéen hatékony és termelékeny, addig a megtermelt gazda-
sagi javakbdl csupdn egy szilik tarsadalmi csoport részesiil, a tarsadalom nagyobb
része pedig elszegényedik. Szerinte az alapot jelentd termelési mod (ide értve a
technologiat is) valtozik kvazideterminisztikus médon, és ehhez alkalmazkodik a
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felépitmény (vagyis a tarsadalmi intézmények 0sszessége), de altalaban csak meg-
késve, ami jelentés konfliktusokat general. A tarsadalmi viszonyokat tekintve a
kapitalista viszonyok kozott az uralkod6 osztaly (burzsodzia) azért tudja megtar-
tani gazdasagi és ezen keresztill politikai és ideoldgiai hatalmat, mert ez a sztik
tarsadalmi csoport rendelkezik a termelési eszkozok f6lott, mig a tarsadalom
tobbi tagja csak a munkaerejét képes aruba bocsatani. Minél tobben vannak, akik
a munkajukat akarjak eladni, annal inkabb lecsokken a munka gazdasagi értéke,
és annal kevesebb pénzt ér egy atlagos munkadra. Marx modelljében tehat a kapi-
talizmus alapvetd dinamikaja a tarsadalom szélsdséges polarizacidja, amelyben a
burzsoazia egyre gazdagabb és sziikebb, mig a munkassag egyre népesebb és sze-
gényebb csoportta valik, és amely igy sziikségképpen elvezet a fesziiltségek eszka-
lacidjahoz (Marx-Engels [1983]).

Hogyan érvel ehhez képest Brynjolfsson és McAfee? Szerintiik a kozeljové tarsa-
dalmanak f6 problémdja, hogy hihetetlen termelékeny és hatékony lesz, de ezek a
jellemz6k csak kevesek javat fogjak szolgalni, mégpedig azokét, akik rendelkeznek
az automatizacidval és robotikaval kapcsolatos termeldeszkozokkel. A technoldgia
folyamatosan és egyre gyorsabban — kvazideterminisztikus modon - valtozik, ami-
hez az egyéneknek, valamint a tarsadalmi és politikai intézményeknek kell vala-
milyen médon alkalmazkodniuk. Annyi biztos, hogy a jelenlegi és az el6ttiink allé
technoldgiai valtozasok jelentds tarsadalmi fesziiltségeket generalnak. Az el6z6kben
bemutatott marxilogika alapjan a jelenlegi technoldgiai fejldés a tarsadalom széls6-
séges polarizéacidjahoz és a kozéposztaly kiiiresedéséhez vezet. Ugy gondoljuk, hogy
bar egy masik tarsadalmi-gazdasagi korszakot elemeznek a szerzdk, és a konyvben
sem szandékosan, sem akaratlanul nem jelenik meg a kapitalizmus kritikaja, szem-
betlinék a parhuzamok a fenti marxi érveléssel.

Természetesen vannak jelent6s eltérések is a marxi érveléshez képest. Talan a leg-
fontosabb, hogy az amerikai szerzék nem emelik ki sem a kollektiv cselekvés lehe-
téségét, sem pedig a tarsadalom onkorrekcids képességét. A tarsadalom leginkabb
csak elszenveddje az altaluk leirt technoldgiai valtozasoknak, és éppen ezért sziik-
séges szerintiik adaptacios stratégiakat kialakitani. Masik fontos eltérés, hogy egyre
fontosabba valik a téke mellett az a specidlis tudastéke (hasonldan a Bell [1973]-
ben kifejtettekhez), amely az 4j gazdasagi viszonyok kozott érvényesiil. Viszont ugy
érvelnek, hogy a ,,gy6ztes mindent visz” piacok terjedése miatt nem mindenki képes
profitalni ebbdl a specialis tudasbol, hiszen a legjobbak fogjak kisajatitani a profit
legnagyobb részét. Tehat ebben a tudastéke fontossagat hangsilyozo érvelésben is
benne rejlik a tarsadalmi polarizacio jelensége.

A mu erdsségei

A konyv egyik legnagyobb erénye a rendkiviil érthetd és élvezetes stilusa, igy az
olvasé szivesen veszi a kezébe. Emiatt konnyen hasznalhat6 példaul oktatashoz, de
olvashato ugy is, mint egy ismeretterjeszt6 konyv, ha valaki csak tavolrdl érdeklodik
a téma irant. Azért is kivételes ez a m{i, mert egybegyfijti és szintetizdlja a gazdasag
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ij mechanizmusairél az elmult fél évszdzadban sziiletett elméleteket.” A kényv erésen
provokativ, és jo értelemben véve (meg)vitathat6 allitdsokat tartalmaz, amelyek fel-
frissitik a munkaer6vel, a technoldgiai fejlédéssel és a szakpolitikai lehetdségeinkkel
kapcsolatos gondolkodast. Még ha tobb ponton nem is ért egyet az olvasé a szerzék
elemzésével vagy kovetkeztetéseivel, a kérdésfeltevések és a megkozelités innovativ
jellege mindenképpen gondolatébresztd.

Szintén a mi erdsségei kozott emlithetjiitk, hogy egy alapveten technooptimista
alapallasbol is kiegyensulyozottan tud ratekinteni a jelenlegi adott helyzetre. Ramu-
tat a muszaki fejlédés kinalta lehetdségekre és a valtozasok soran létrejové gazda-
sagi, tarsadalmi elényokre, de bemutatja a technoldgia fejlédését kisérd tarsadalmi
problémakat is, és reflektal arra, hogy ezek a kihivasok milyen mértékben és médon
térnek el a korabbi iddszakok kihivésaitol. Az érvelést egyébként egy ,,puha” tech-
noldgiai determinizmus is jellemzi. Ez azt jelenti, hogy a szerzék szerint a techno-
logiai fejlédés titemét nem lehet, és nem is érdemes befolyasolni. Az azonban mar
a sajat tarsadalmi dontésiink, hogy szembe megyiink-e a folyamatokkal, és a gépek
elleni harcként éljitk meg a torténéseket, vagy inkabb a gépekkel 6sszhangban fej-
16diink mi magunk is. Ez az érvelés azonban biralhat¢ is, hiszen a szerzdék alulér-
tékelik a tarsadalmi értékek és emberi dontések szerepét a technologiai valtoza-
sokban. Pedig a technoldgiatorténet eredményei alapjan ezek minden torténelmi
korszakban meghataroztak mind a fejlddés titemét, mind a fejlesztések teriileteit
(Basalla [1988], Mokyr [2004]).

Mindezeken tal a mu egyik legnagyobb erénye, hogy - bar a megoldast nem
tar(hat)ja elénk - kiterjedt ajanlascsomagot ad arra, miként késziilhetiink fel az alta-
luk felvazolt és érvelésiik alapjan nem tul tavoli jovére. Az utolsé harom fejezetben
kiilon targyaljak, mit tehetiink egyéni és szakpolitikai szinten, hogy a technolégia
altal generalt valtozasokhoz alkalmazkodni tudjunk, valamint kozép- és hosszt tavon
milyen tovabbi lépések sziikségesek. Ez a konyv legizgalmasabb és leginkabb vitara
invitald része, igy ha valaki nagyon idGsztikében van, horribile dictu, még akar csak
ezt a harom rovid fejezetet is érdemes elolvasnia.

Kritikai megjegyzések

A mi minden erénye ellenére szamos ponton kritizalhat6. Els6ként talan éppen a
marxihoz hasonlé gondolatmenet érvényessége kérddjelezhet6é meg; vagyis az, hogy
vajon napjainkban jol hasznalhat6 elméleti keret-e. Mikozben a szerzdék szerint a
(kozel)jovo tarsadalmi viszonyait még inkabb meghatarozza majd a termelGesz-
kozok birtokosai és a termeldeszkozokkel nem rendelkezék kiilonbsége, bizonyos
folyamatok mintha éppen ez ellen a szétvalasztas ellen hatnanak. Anderson példaul
a technologia fejlédésében a termel8eszkozok demokratizalddasat véli felfedezni.

? Egyarant felmeriilnek gondolatok (bar néha hivatkozas nélkiil) Acemoglu-Robinson [2013],
Anderson [2007], [2009], [2013], Beck [2009], Bell [1973], Castells [2005], Frank [2007], Kurzweil [2013],
Pink [2009], [2010] és Stiglitz [2012] miveibdl, amelyek az utobbi idészakban a tarsadalomtudomanyos
gondolkodas fontos mérfoldkoveit jelentik.



KONYVISMERTETES | 347

Masik fontos, a muvel kapcsolatban felmeriilé kritika a technolégiai fejlédés
felillértékelése mas magyarazatokkal szemben. A szerzdk kijelentik, hogy a glo-
balis egyenlétlenségek novekedésének elsédleges okai technologiai valtozasok,
s ezek messze nagyobbak, mint a globalizacidnak, a pénziigyi tritkkozéseknek és
a kormdnyzatok elhibazott dontéseinek (76. 0.). Igy azonban nem kezelik helyén
a globalizaci¢ altal generalt tarsadalmi és gazdasagi folyamatokat, ezért a valto-
zasokkal kapcsolatos teriileti dimenzi6 is teljességgel hattérbe szorul (szemben a
castellsi érveléssel). A miiben ezdltal a gazdasagi egyenl6tlenségek novekedése a
technologiai valtozasok kvaziautomatikus és elkeriilhetetlen folyomanyaként jele-
nik meg, és ezzel alulértékelik azokat a politikai és emberi dontéseket, amelyek a
vagyonnak a tarsadalom tetején torténd felhalmozddasahoz vezettek szamos tarsa-
dalomban (Castells [2005], Frank [2007], Stiglitz [2012]). Konkluzidjukban elismerik
ugyan, hogy a technoldgia csak lehetdségeket vetit elénk, de az emberiség jovéje a
sajat dontéseinken és valasztasainkon mulik, a konyv tobbi részét athaté determi-
nizmus mégis megkérddjelezetlen marad.

Szintén athatja a konyv gondolati ivét és kovetkeztetéseit a jelenlegi piaci mechaniz-
musok tokéletességének feltételezése. A kiilonboz6 részekben leirt mechanizmusok
a kizardlag a tankonyvekben létez idealis kozgazdasagi modellek ok-okozati dssze-
fiiggéseit tarjak fel anélkiil, hogy kellden figyelembe vennék a valodi gazdasagban és
tarsadalomban felmeriil6 komplex, az elmélettél jelentSsen eltérd hatasmechanizmu-
sokat. Ez azonban ahhoz vezet, hogy a megoldasokat is kizdrélag ezeken a paradig-
makon beliil keresik, s emiatt az adott valaszreakciok és beavatkozasi javaslatok sem
tévednek eddig széles korben nem ismert utakra.

Osszességében egy érdekes, gondolatébresztd, jol megirt és felépitett miir6l van szo.
Olvasasat mindenkinek ajanljuk, akit érdekelnek a gazdasag és tarsadalom uj irdnyai,
ezen beliil is a foglalkoztataspolitika jovéje és/vagy a technoldgia tarsadalmi hatésai.
A konyv - érthetdsége miatt — jol hasznalhato lehet az oktatdsban is, f6leg vitainditd
szeminariumi jelleggel.
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