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Szlavik Janos: Fenntarthat6 gazdalkodas

CompLex Kiado, Budapest, 2013, 273 o.

Egyre szélesebb korben elfogadott tény, hogy a gazdasagot nem lehet 6nmagaban
vizsgalni, nem lehet fiiggetleniteni az 6t koriilvevé természeti kornyezettsl. Az
1960-as, illetve 1970-es években szamos olyan esemény tortént, amelyek a kés6b-
biekben nemcsak komoly hatast gyakoroltak a meglévé kozgazdasagi elméletekre,
hanem 4j irdnyzatok megsziiletéséhez is hozzdjarultak. Az egyik ilyen valtozas a
Romai Klub megalakuldsa (1968), illetve a szervezet megbizasabol Meadows és
szerzOtarsai altal 1972-ben készitett A novekedés hatarai cim@ mi volt, amely
sokkolta a kozvéleményt, és olyan vitakat inditott el, amelyek hatasara eldtérbe
keriilt a kornyezet és annak gazdasagi szerepe. Az igy elindult kezdeményezé-
sek hatdsara 1987-ben elkésziilt a Brundtland Bizottsag és az ENSZ Ko6z6s jovonk
cimt kozos jelentése, amelyben el6szor fogalmaztak meg ,,hivatalosan” is a fenn-
tarthaté fejlédés gondolatat.'

Magyarorszagon a kornyezet-gazdasagtani kutatasok néhany év késéssel, az
1980-as évek végén indultak el. E tudomdanyos tttéré6 munkakban véllalt aktiv sze-
repet a kotet szerzdje, Szlavik Janos. Hét fejezetbdl allo konyvének kozponti témaja
a fenntarthatd fejlédés. Az elméleti alapok tisztazasat kovetden a szerzé a gyakorlati
megoldasokat, mddszereket targyalja. Mdr az el6szoban érzékelteti, hogy az elmult
néhany évben taldn a kidbrandultsag a legmegfelelobb jelz6, amely a fenntartha-
tosag gondolatat kiséri. ,,A fenntarthaté fejlédés megvalositasa nagyon is konflik-
tusos folyamat. Sokak megitélése szerint a vilag nemhogy kozeledne, de tavolodik
a fenntarthatdsagtdl. Sokan magat a fenntarthato fejlédés elvét, gondolatat is két-
ségbe vonjak.” (11. 0.) Egyes — igen radikalis — vélemények szerint mar az elnevezést
is meg kellene valtoztatni, hiszen a fogalom sok tekintetben kitiresedett, olyan téves
és helytelen elméleteket (példaul fenntarthaté névekedés) is ide sorolnak, amelyek
messze nem szolgaljak a fenntarthatosag altal kijelolt utat. Azzal a szerz6 is egyet-
ért, hogy 1988-ban, amikor a K6z6s jovénk cim jelentés magyar forditasat elké-
szitették, az ott szereplé harmonikus fejlédés szohasznalatot célszertibb lett volna
megtartani, ,tapasztalva, hogy a fenntarthatd kifejezést az elmult 25 évben milyen
sok értelemben hasznéltédk és hasznaljak” (19. o.).

' Bar megjegyezziik, hogy a fogalom kialakuldsa nem elézmények nélkiili, egészen a 18. szdzadig
visszavezethetd.
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Az elsé fejezetben Szlavik Janos a fogalom kiilonb6z6 megkozelitésein tul sajat
értelmezését adja annak: ,,.... a fenntarthato fejlédést értelmezhetjiik oly médon is,
hogy azzal, hogy a fejlédés ugy tudja kielégiteni a jelen sziikségleteit, hogy az nem
veszélyezteti a jov6 generaciok sziikségletkielégitését, és nekik is megadja legalabb
a mai lehetéségeket, Osszességében nem néveli az entropiat, az anyag rendezetlen-
ségi allapotat” (29. 0.). Célszertibbnek latja a fenntarthatdsag pillérei helyett inkdbb
annak dimenzio6irdl értekezni. Ezt azzal magyardzza, hogy ,maga az ember is csak
hdrom dimenziéban értelmezhetd. Ugy, mint természeti, tarsadalmi és gazdaségi
lény. E harom dimenzidnak kell harménidban lenni.” (18. 0.) Sokan emlegetnek egy
negyedik dimenziot is, amely maga az ember. Ugyanakkor a szerz6 tovabbgondolja
ezt, véleménye szerint az id6 értelmezhet$ negyedik dimenzidként, ,hiszen a fenn-
tarthaté fejlédés alapgondolata és kovetelménye az idében egymast kovetd emberi
generaciok kozotti harmonia” (uo.).

Szlavik Janos felhivja a figyelmet arra a tényre, hogy mennyire bonyolult kérdés a jové
generaciok sziikségleteinek jelenben torténd jogérvényesitése, tovabba ravilagit, hogy a
fenntarthatdsag vizsgalata nemcsak 6kologiai vagy kozgazdasagtani nézépontbdl érde-
kes és fontos, hanem példaul jogi szempontbdl is. Jelenleg nem rendelkeziink informa-
ciéval arrol, hogy a jové generacidi szamara bizonyos eréforrasok milyen értéket fog-
nak képviselni, ezért sziikséges a fenntarthaté fejlodésnek mint minimalprogramnak
az értelmezése. ,,Ez azt jelenti, hogy a j6v6 generacidinak legaldbb azokat a lehetdsége-
ket biztositsuk, ami jelenleg rendelkezésiinkre all. Egyszertien fogalmazva ez azt jelenti,
hogy tevékenységiinkkel legalabb ne rontsuk tovabb a helyzetet. Olyan ez a kovetel-
mény, mint az orvosi eskiiben a »ne arts« etikai kovetelménye.” (22. 0.)

A témabol adédodan feltétlentil emlitést kell tenni a korlatlan-korlatozott helyet-
tesithetéség gondolatardl. A szakirodalomban foly6 vitanak (amelyet legaktivab-
ban az 1980-as évek elején a Review of Economics and Statistics és az American
Economic Review folyoiratok hasabjain J. M. Griffin, E. R. Berndt és D. O. Wood
folytatott) az a 1ényege, hogy a természeti téke milyen mértékben helyettesithetd
mesterséges, vagyis ember alkotta t6kével. Az egyik allaspont szerint (példaul a
neoklasszikus kozgazdasagtan képvisel6i, akiket eréforrds-optimistiknak is szokas
nevezni) korlatlanul helyettesitheték; ezen alapul a gyenge fenntarthatésag megko-
zelitése. Ez azt jelenti, hogy elegendd, ha a kiilonb6z6 téketipusok egyiittes értéke
nem csokken, vagyis a természeti er6forras kiaknazasaval parhuzamosan legalabb
ugyanolyan értékd mesterséges téke jon létre. A masik {6 irdnyzat szerint (példaul a
az 0kologiai kozgazdasagtan erdforrds-pesszimistdi) a helyettesithetdségnek komoly
korlatai vannak, a természeti er6forrasok abszolut kiils6 fenntarthatdsagi korla-
tot jelentenek, amely iranyzatot erds fenntarthatdsagi megkozelitésnek neveziink
(Bajmocy-Malovics [2010] 233. 0.). Szlavik Janos e vitaban hatarozottan allast fog-
lal, és tovabbgondolja a korlatozott helyettesithetdség elméletét. Véleménye szerint
nemcsak a természeti és a muvi téke 6sszegét kell megdrizni [vagyis nem csak a téke
allomanyanak (stock) nagysagat kell vizsgalni], hanem a t6ke hozadékara (flow) is
figyelemmel kell lenni. Vagyis ,,0nmagaban a természeti toke megérzése nem jelent
fenntarthatdsagot ... tehat nemcsak a tékemennyiséget, hanem minden altala biz-
tositott anyagaramot, szolgaltatast is meg kell 6rizni” (24-25. o.).
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A szerz6 regionalis szemléletmddja tobb helyen tetten érheté a konyvben: az
elsé fejezet utolso alfejezetében, illetve a hatodik és hetedik fejezetben is megjele-
nik. ,Noha a fenntarthat¢ fejl6dés stratégidja az emberiség hosszu tava programja
és ennyiben globalis, a megvaldsitasnak azonban a globdlis mellett értelmezheték
a nagyregionalis (példaul Eurdpai Unio), nemzeti és helyi, kisregionalis szintjei is.
A megvaldsitasban sajatos feladatai vannak a nemzetkdzi szervezeteknek, a kor-
manyoknak, 6nkormanyzatoknak, a véllalatoknak, a haztartdsoknak és minden
egyes embernek. Komoly szerepet jatszanak a fenntarthato fejlédés programjai-
nak kialakitasaban és megvalositdsaban az ugynevezett nem kormanyzati szervek
(NGO) is.” (49. 0.) Szlavik Janos kiemelten fontosnak tartja az ICLEI (International
Council for Local Environmental Initiatives), illetve az altala kidolgozott mdéd-
szertan, a Local Agenda 21 (a fenntarthato fejlédés lokalis programja) szerepét.
Sajat tapasztalatai alapjan elkésziti a megvaldsitas vazlatat, részletesen bemutatja
annak lépéseit, tovabbad javaslatot tesz egy a telepiiléseken alkalmazandé fenntart-
hatésagi mutatérendszerre.

A masodik fejezetben egy sajatosan 4j fogalomra hivja fel a figyelmet. ,,A bille-
nési pont az a pont, amelyen tullépve a rendszer mindsége hirtelen alapvetéen — és
tobbnyire kedvezétleniil - megvaltozik.” (52. o.) Ilyen pontra utal példaul az dkolo-
giai ldbnyomunk mérete. A Global Footprint Network 2013. évi adatai’ szerint 2007-
ben a vilagon az emberek atlagos 6koldgiai labnyoma 2,7 globalis hektar (gha ~ egy
hektar foldteriilet a vilagatlagnak megfelel biologiai kapacitast feltételezve) volt.
Ugyanakkor olyan iramban hasznalja fel az emberiség a természeti eréforrasokat,
hogy mar most is masfél Foldre lenne sziikség ahhoz, hogy a felhasznalt eréforrasok
és vizkészletek tjratermelédhessenek, illetve a keletkezett hulladék ,.elnyel6djon”.
A billenési pontot a termelési lehetdségek gorbéjével teszi érthetévé a szerzd, amely-
nek pontjai a tulajdonjogok, az eléirasok, a kotelezettségek és egyéb intézmények
eltéro eloszlasait jelenitik meg. A tullévést vagy billenési pontot vizsgalva, kitér arra
a kérdésre, hogy vajon mekkora a Fold eltart6 képessége, hany ember szamara nyujt
kedvezd életfeltételeket. Ugyanakkor a probléma tovabbra is megoldasra var, hiszen
a szamitast sok tényezé megneheziti. Egyrészt nem tudjuk, hogy a jové generaciok
milyen nyersanyagokat fognak hasznalni, tovabba milyen fejlédési ttra l1épnek a fej-
16d6 orszagok. A konyv szerzdje ebben a fejezetben nagy lépést tesz a fenntarthato-
sagtdl a fenntarthaté gazdalkodas felé. Részletesen kifejti azokat a lépéseket, ame-
lyek betartasaval, megtételével megvaldsulhat e cél.

A harmadik fejezetben a kdrnyezet gazdasagi értékelésének problematikajara
hivja fel a figyelmet Szlavik Janos. Dilemmajat abban kell keresni, hogy lehet-e egy-
altalan monetarizalni, pénzben kifejezni a természeti tokét. A szerz6 osztja Kenneth
Boulding nézépontjat (Boulding [1993] 18. 0.), amely szerint ,,a fejldés érdekében ki
kell hasznalni a piac lehetdségeit, a piac intelligenciajat” (80. o.). A helyes diszkont-
lab megvalasztasaval kapcsolatban tobb olyan tényez6t ir le, amelyek javithatjak
ezen értékelések megbizhatdsagat. Bemutatja a természeti toke teljes gazdasagi érté-
kének Osszetevdit, attekinti és rendszerezi a f6bb kornyezetértékelési modszereket.

* http://www.footprintnetwork.org/en/index.php/ GFN/page/world_footprint.
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Természetesen - a témabol adéddan — megkeriilhetetlen a fenntarthatésagot méré
indikatorok bemutatdsa, amelyre a negyedik fejezetben keriil sor. Itt a szerzd egy
egészen Uj elméletet mutat be: a GDP kiralis 6sszefiiggésére hivja fel a figyelmet. Azt
mar kortlbelill harom évtizede tudjuk, hogy a GDP nem alkalmas a jolét, illetve
a fejlédés mérésére, ugyanakkor a kozgazdasag-tudomany {6 iranya még ma sem
ismeri el a gazdasag ,kiralis” sajatossagait, és feltételezi, hogy minden eldallitott
joszag pozitivan hat a fejlédésre, azaz a jolétet szolgalja.

»A kiralis sz6 a gorog kheir szobdl szdrmazik, melynek jelentése: kéz. A bal keziink
és a jobb keziink ugy viszonylik egymashoz, mint kép a tiikkorképhez. Az él6lényeket
felépité molekulak talnyomorészt ilyen szimmetriatulajdonsagokkal rendelkeznek,
azaz kirdlisak. A kép és tiikorképe teljesen azonos energiaval rendelkezik, minden
tulajdonsagaban megegyezik, egyetlenegy kivételével, az egyik a polaros fény sikjat
jobbra, a masik pedig balra forgatja, de a forgatas abszolut értéke megint csak tel-
jesen azonos. Bar a kép és a vele fedésbe nem hozhato tikorképvéaltozat mindosz-
sze egyetlen tulajdonsdgban kiillonbozik, a természetben mégis majdnem kizardlag
csak az egyik forma fordul el6. Ezért egy gyogyszer biologiai hatasa nagymértékben
fugghet attdl, hogy az él0 testbe a képet vagy a tiikkorképet vissziik-e be, ez akar élet
vagy halal kérdése is lehet.” (124-125. 0.)

Ennek alapjdn a negativ externalidk GDP-t novel6 hatasa csak titkorkép, hiszen a
tarsadalom gyakran sokszorosan megfizet a pozitiv latszatért. A szerz6 véleménye
szerint kiilon kellene vélasztani a GNP azon részét, amely kimeriil6 eréforrasok-
bdl szarmazik, illetve azt, amely megujulokbdl. Ugyanigy a fogyasztas esetében
is célszerti lenne elkiiloniteni azt a részt, amelyikbdl hulladék, illetve amelyikbdl
yjratermelési bemenet valik.

Az 6todik fejezetben az externalidkat targyalja a szerz6; a vorosiszap-katasztrofa pél-
dajan keresztiil mutatja be a nem fenntarthaté technologiak kornyezet-gazdasagtani
elemzésének mdodszertanat. Részletesen ismerteti a kdrnyezetszabalyozas lehetséges esz-
kozeit, azok hatékonysagat, a Coase-tételt illet6 legfontosabb kritikakat.

Az utolso fejezetet a szerz6 gyakorlati példak leirasanak szenteli. A Technolégiai
Eloretekintési Program bemutatasan tual elvégzi annak értékelését, kitér a klima-
valtozas fenntarthatésagi vonatkozasaira. A DPSIR-modell alkalmazasaval elvégzi
a globalis éghajlatvéltozds gazdasagi kovetkezményeinek elemzését. Ugy véli, hogy
»csak a fenntarthat6 projekteken keresztiil alakithaté fenntarthatéva a tarsadalmi-
gazdasagi-politikai rendszer. Nem varhatunk valamiféle felvilagosult »Vilagallam«
létrejottére. Ezért tartom nagyon fontosnak a helyi kezdeményezéseket, a tarsadalo-
mért felelés vallalati magatartast, a tisztabb termelést, a fenntarthaté fogyasztast, a
fenntarthato épitészetet, mobilitast, energiagazdalkodast stb.” (11. 0.) A fenntarthatd
tertiletfejlesztési programok kapcsan a szerzé kitér ezek alapvetd céljara: ,,az dnkor-
manyzatok aktiv és cselekvd kozremikodésével, a lakossag tevileges tamogatasaval
olyan program keriiljon kidolgozasra és megvalositasra, amely a fenntarthato fejls-
dés elvére épiil. A fenntarthatosag teriileti programjanak segitségével egy olyan tér-
ség szervezddik (kistérség-jaras, megye), amelyet a lakosok otthonnak tekintenek,
abban 6k és gyermekeik, a varosok, falvak mai és leend6 polgarai otthon vannak.”
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(187-188. 0.) A Heves megyei teriiletfejlesztési koncepcié bemutatasaval prezen-
talja a helyes gyakorlatot, példat allitva ezaltal a teriiletfejlesztok elé.

A szerz6 optimistan tekinta jovobe, és ez az egész konyvet végigkiséri: véleménye
szerint még nem értiik el a billenési pontot (bar mar vannak figyelmeztetd jelek, pél-
daul az 6kologiai labnyom Foldet meghaladd mérete), még nem keriiltiink a tallovés
allapotaba. A konyv vilagos és kozérthet6 nyelven megfogalmazott gondolatébresztd
megallapitasai mindenki szdmara tartogatnak ujdonsagot. Az elmélet és a gyakorlat
finom 6sszhangja, illetve a szerzé regionalista szemléletmddja segitségével egy olyan
referenciamiivet tarthat a kezében az olvasd, amely nemcsak a felsGoktatasban vagy a
kornyezeti kutatasokban, hanem akar a térségi gazdasagfejlesztésben is alkalmazhato.
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