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BENEDEK DORA-KISS ARON

Mikroszimulacios elemzés a személyi jovedelemado
modositasainak hatasvizsgalataban

A legtobb fejlett orszagban hasznalnak mikroszimulaciot a gazdasagpolitikai intézkedé-
sek hataselemzésére. Tanuimanyunkban bemutatjuk a Kéltségvetési Tanacs Titkarsagan
kifejlesztett mikroszimulaciéos modellt, amelynek segitségével szimulalhaté a személyi
jovedelemad6 szabalyainak valtozasa, és elemezhetd a valtozasok hatasa. Az altalanos
leiras utan példakat mutatunk a modell hasznalatara és hasznara. Az adészimulacio
segitségével az eddig ismerteknél pontosabb szamitast készitiink arrél, mennyibe ke-
riilt a koltségvetésnek a 2008-ban bevezetett csaladi adokedvezmény, valamint hogy
mekkora a kéltségvetési hatasa bizonyos jarandésagok adomentessé tételének a 2010.
6szi adécsomagban. Végiil a teljes 2010. évi adécsomag példajan bemutatjuk, hogyan
alkalmazhat6 a mikroszimulacio elosztasi és viselkedési hatasok elemzésére.*

Journal of Economic Literature (JEL) kod: H22; H24; H31.

Tanulmanyunk megirasaval kettds célunk volt: egyrészt az, hogy bemutassuk a Koltség-
vetési Tanacs Titkarsagan kifejlesztett mikroszimulaciés modellt, amelynek segitségével
szimulalhat6 a személyi jovedelemado szabalyainak valtozasa, és elemezhetd a valtozasok
hatasa; masrészt pedig az, hogy — négy gazdasagpolitikai érdeklédésre szamot tartd kér-
dés kapcsan — miikodés kdzben megmutassuk, hogyan hasznalhatd a mikroszimuléci6 az
adovaltozasok elemzésében.

A mikroszimulacioé olyan eljards, amely a gazdasagi egységek (vagyis egyén vagy val-
lalat) szintjén vizsgalja a gazdasagpolitikai intézkedések hatasait. A személyi jovedelem-
ado elemzésének esetében ez azt jelenti, hogy a mikroszimulaciés modell minden egyes
adozora kiszamolja az adofizetési kotelezettséget és a szabalyok valtozdsainak hatasat.
Mivel a vizsgalat egysége az egyén, a mikroszimulacié segitségével végzett szamitasok
figyelembe veszik az egyes gazdasagi valtozok eloszlasat is (nem csak atlagat vagy ossze-
gét), igy a szabalyok nemlinearis valtozasainak hatasa is kiszamithat6. A mikroszimulacio
elénye tovabba, hogy képes figyelembe venni a kiilonb6z6 szabalyok kdlesdnhatasat (pél-
daul: mennyivel tobb csaladi kedvezményt hasznalnak ki az adozok, ha csokken az igény-
be vehetd adojovairas mérteke), valamint hogy segitségével modellezhetd, hogyan valtozik
az adozok viselkedése, ha az addzasi szabalyok megvaltoznak (példaul: mennyivel né az
adozok munkakinalata egy adocsokkentés utan).!

* A tanulmanyban kifejtett vélemények a szerzokéi, és nem feltétlentil tiikrozik a Koltségvetési Tanacs vagy a
Koltségvetési Tanacs Titkarsaganak nézeteit. A szerzok szeretnének koszonetet mondani Elek Péternek, Kiss Sandor
Csanadnak, Gaspar Katalinnak, Harasztosi Péternek és Varga Zsuzsanak a kutatas soran nyujtott segitségiikért, va-
lamint két névtelen birdlonak jobbito javaslataikért. Az esetleges hibakért a feleldsség a szerzoket terheli.

! A mikroszimulacidhoz altalaban lasd bévebben Benedek—Lelkes [2005] tanulmanyat.

Benedek Dora a Koltségvetési Tanacs Titkarsaganak vezet6 elemzdje.
Kiss Aron a Koltségvetési Tanacs Titkarsaganak elemzdje.
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A mikroszimulacios modellezés nemzetkézi és magyarorszagi gyakorlata

A mikroszimulaciéos modellek alapja mindig egy ado- és tamogatasi rendszert leképezo
program. Nemzetkozileg az egyik elsd ilyen modellt (TAXSIM) az Egyesiilt Allamokban,
a National Bureau of Economic Research (NBER) kutatdintézetében kezdtek kifejleszteni
a hetvenes évek végétol (Feenberg—Coutts [1993]). Ma a mikroszimulacids modelleket
leginkabb tervezett kozpolitikai intézkedések hatasainak vizsgalatara hasznaljak. Az ilyen
elemzések soran a mikroszimulacios modellek magja kiegésziil az egyének viselkedésérol
tett — altalaban korabbi empirikus tanulmanyokbol szarmazo — feltételezésekkel (példaul:
mi a valoszinilisége, hogy egy adott tulajdonsagokkal rendelkezé munkanélkiili munkat
vallal, ha egy szazalékkal n6 az altala a munkapiacon elérhetd bér).

A jelenlegi nemzetkdzi gyakorlatrol csak néhany példat emlitiink: Hollandiaban a
Centraal Planbureau (CPB) — olyan gazdasagpolitikai elemz6 intézet, amelynek szerepe
megegyezik a magyarorszagi Koltségvetési Tanacséval — mikddtet egy tobbeélu mikroszi-
mulaciés modellt (MIMOSI), amelynek szamitasait szamos teriileten felhasznalja (Romijn
és szerzétarsai [2008]). Mikroszimulacids elemzésekkel vizsgaltdk az Egyesiilt Allamok-
ban az egészségiigyi reform kiilonbdzd valtozatainak lehetséges hatasait a biztositottak
aranyara (Gruber [2005], [2008] és Gruber—Levitt [2000]), Németorszagban a csaladi ado-
rendszer munkavallalasra valo 6sztonzési hatasait (Steiner—Wrohlich [2004]) és Belgium-
ban a nyugdijrendszer reformjanak alternativait (Desmet és szerzétdarsai [2007]).

Az itt bemutatott adoszimulaciés modell a mikroszimulaciés modellek koziil az egysze-
riibbek kozé tartozik. Szamitasaink nagy részét amellett a feltételezés mellett végeztiik el,
hogy az adozok viselkedése nem valtozik az adorendszer valtozasainak hatasara; ez alol
kivételt a tanulmany negyedik példaja jelent, ahol — korabbi magyar becslések alapjan —
azt a kérdést probaljuk megvalaszolni, mennyivel néhet az adozok bevallott jovedelme az
adorendszer valtozasainak hatasara.

Az itt bemutatott adoszimulacios modell alapjaul szolgalo adatbazist az APEH készitette,
tizszazalékos, névtelen és véletlen mintat véve a 2008. évre vonatkozd személyijovedelemado-
bevallasokbdl. Ez az adatbazis tartalmazza a mintaban szerepld egyének adobevallasanak
Osszes jelentds sorat s néhany egyéni jellemzot (nem, €letkor, lakohely iranyitoszama).

Egyes kérdések vizsgdlatara azonban pusztan az APEH-minta segitségével nem tu-
dunk valaszolni. Mivel a magyar személyi jovedelemadozas rendszere személyi €s
nem csaladi adorendszer, ezért az adofizetok csaladi allapotara és mas csaladi jellem-
z6ire vonatkozo adatok nem szerepelnek az adatbazisban. Egyes esetekben kdzvetett
informacioval rendelkeziink, igy példaul megfigyeljik, melyik ad6z6 vett igénybe
2008-ban csaladi adokedvezményt (abban az évben harom vagy tobb eltartott gyermek
utan lehetett a kedvezményt igénybe venni). A 2010. évi adoreform jelentésen kibdviti
az eltartottak utan igénybe vehetd adokedvezményt, és kiterjeszti minden gyermekes
adozora. Ennek az intézkedésnek a hatasat természetesen nem lehet az addzok csaladi
helyzetére vonatkoz6 informaciok nélkiil vizsgalni. Ezért a teljes 2010. 6szi adocso-
magot az addszimulacids modell egy olyan valtozataval elemezziik, amely egy, a Tarki
altal készitett 6sszekapcsolt adatbdzisra épiil. Az adatbazis, amelynek elkészitésével
a Koltségvetési Tanacs Titkarsdga bizta meg a Tarkit, az APEH-mintabdl szarma-
z6 jovedeleminformacidkat kapcsolja 6ssze a Tarki reprezentativ haztartasmonitor-
felvételében levd haztartasi jellemzékkel. Az ugynevezett tobbszords Gsszekapcsolas?

2 A tobbszoros Osszekapcsolas soran a haztartasfelvételben megfigyelt adozokat valosziniiségi alapon meg-
feleltetik az APEH-minta (egyes kapcsolasi valtozok alapjan hasonld) adozoéinak. Hogy az eljaras eredménye
statisztikailag érvényes legyen, a haztartasfelvétel egyéneit megsokszorozzak, és minden egyes megsokszorozott
egyénhez mas egyént ,,huznak” az APEH-mintabol.
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modszerével készitett Tarki-adatbazis igy részletes informacioval szolgal az egyes
adozok csaladi helyzetérdl: a haztartasban ¢lI0 eltartottak szamarol és a hazastars jove-
delmérdl, s ezekkel az informaciokkal meghatarozhatjuk a csaladi adokedvezményre
valo jogosultsagot.

Az itt bemutatott adoszimulaciés modell nem az elsé mikroszimuldciés modell Ma-
gyarorszagon. Kordbban a Pénziigyminisztérium a Tarkival egytittmiikddve dolgozta ki a
TARSZIM elnevezésti modellt (Benedek—Lelkes [2005]), majd onalléan a HKFSZIM mo-
dellt (Benedek—Elek—Szabo [2009]), mikdzben parhuzamosan az Ecostat is kidolgozott a
magyar ado- és tamogatasi rendszert leképez6 mikroszimulacidés modellt (Ecostat [2009],
Cserhati és szerzotarsai [2007]).

A korabbi mikroszimulacios modelleket csoportosithatjuk aszerint, hogy milyen
adatbazisra épiiltek. Az els6 csoport (Cserhati és szerzotarsai [2007], Benedek—Elek—
Szabo [2009]) haztartasi felvételek adataira épiilt, féként a KSH haztartasi koltség-
vetési felvételére, a masodik csoport (igy az Ecostat [2009] kiadvanyaban bemutatott
modell) az APEH egyéni bevallasi adataira. A jelen tanulmanyban hasznalt 6sszekap-
csolt adatbazishoz hasonlot két korabbi modell vett szamitasai alapjaul: Cserhati és
szerzotarsai [2007] a KSH haztartasi koltségvetési felvétele és az adobevallasi adatok
statisztikai dsszekapcsolasa alapjan készitettek mikroszimulaciot, a Benedek—Lelkes
[2005] altal bemutatott TARSZIM modell alapja pedig az altalunk hasznalt adatbazis
eldédje volt.

Az addszimulacios modell a Stata statisztikai szoftver kodjaban irt program, pontosab-
ban programféjlok osszessége. Igy tehat nincs olyan felhasznalobarat kezel®i feliilete, mint
a TARSZIM modellnek, felépitésében inkabb a Benedek—Elek—Szabd [2009] altal készitett
HKFSZIM modellhez hasonlit. Az adészimulacios modell altalanos valtozata a kovetkezd
modulokbdl all:

1. az adatbazisban szerepld 2008. évi adatok indexalasa az elemzés targyévére,

2. a valtozasok el6tti (alappalya szerinti) ado- és jarulékszabalyok leképezése és az
egyes adozok adofizetési kotelezettségének kiszamitasa a vizsgalt évre,

3. a teljes adobevétel dsszesitése az alappalya szerint,

4. avizsgalt ij adorendszer leképezése €s az egyes adozok adofizetési kotelezettségének
kiszamitdsa a vizsgalt évre,

5. a teljes adobevétel Osszesitése az 0j szabalyok szerint,

6. a valtozasok elemzése egyéni €s aggregalt szinten.

Ha a szamitas hosszabb id6periddusra szol, mint egy évre (példaul a koltségvetési alap-
palya teljes id6horizontjara, 2011-2014-re), akkor a modellt minden vizsgalt évre kiilon le
kell futtatni.

A modulok ko6ziil az indexalé modul igényel magyarazatot. Ez a modul minden mik-
roszimulacids program fontos része, mivel a felhasznalt adatok és az elemzés targyat
képez6 (altalaban) jovobeli gazdasagpolitikai valtozasok kozott legalabb harom év telik
el (esetenként akar egy évtized is), ami alatt az egyes addzok bére és egyéb jovedelmei
inflalédnak, megvaltozik az egyes demografiai csoportok stilya a tarsadalomban. Ezt az
eljarast nevezik az adatok aktualizalasanak (angolul: ageing of data, vagyis ,,0regités”).
A program jelenlegi valtozatdban a kiilonbozd jovedelmeket eltérd — a Koltségvetési
Tandacs [2010a] kivetitési modszertanaval és makrogazdasagi alappalyajaval konzisz-
tens — modon indexaljuk. A demografiai folyamatokbol csupan azt vessziik figyelembe,
hogy 2008 és 2011 kozott valtozott a nemzetgazdasagi szintli foglalkoztatottsag, és a
bértomeget a foglalkoztatottak szamanak valtozasaval sulyozzuk, de nem térédiink az
egyes demografiai csoportok kozotti eltolodasokkal. Mivel az adatok viszonylag frissek,
ez elhanyagolhat6 mértékben befolyasolhatja az elemzést.
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Példak az adészimulacio alkalmazasara

Az adoszimulaciés modell miikddését és hasznat négy példa segitségével mutatjuk be.
Ezek novekvé bonyolultsag szerint (és a feltételezések novekvo szama szerint) kovetkez-
nek egymas utan.

Az els6 példaban egy, a hivatalos 0sszesitett adatkdzléseknél pontosabb szamitast muta-
tunk be arrdl, hogy mennyibe keriilt valgjaban a csaladi adokedvezmény 2008-ban. Ebben
a példaban, mivel csak 2008-ra vonatkozik, az adatokat aktualizalnunk (indexalnunk) sem
kell, az egyetlen lehetséges hibaforras az adatbazis mintavételi hibaja.

A masodik példaban kiszamoljuk az adoterhet nem viseld jarandosagok (nyugdij, 6sz-
tondij) 2010. 6szi adécsomagbeli adomentessé tételének koltségvetési hatasat. Ez a szami-
tas jO példa az olyan adoszabaly-valtozasokra, amelyek koltségvetési hatasat nagyon nehéz
— vagy lehetetlen — Osszesitett adatokbol kiszamitani, mert az elemzének azt is tudnia
kellene, hogy a régi adorendszer szerint hany adozot juttatott nyugdijjovedelme a felsé
adokulcsba. A hivatalos Osszesitett adatkozlések ilyen (tobb valtozo egyiittes hatasat leird)
informaciot altalaban nem kdzolnek, mert ez nem feladatuk.

A harmadik példa a (csaknem) teljes 2010. 6szi adocsomag elosztasi hatasait vizsgalja:
hogyan valtozik az adozok jovedelmi 6tddeinek nettd jovedelme a valtozasok hatasara,
illetve hogyan valtozik a gyermekesek és gyermektelenek netto jovedelme. Az utolso pél-
da szamitasaival arra a kérdésre adunk egy lehetséges valaszt, hogy mennyivel néhet az
adozok bevallott jovedelme az addszabalyok valtozasanak hatasara. Ez az egyetlen példa,
ahol a modellben az adozok viselkedésének valtozasaval szamolunk. A viselkedési hata-
sok alapjaul korabbi magyar adatokon végzett becslések szolgalnak.

A csaladi adokedvezmény igénybevétele 2008-ban

A csaladi adokedvezmény 2010 eldtti utolso jelentds atalakitasa 2006-ban tortént. Attol az
évtol az egy- és kétgyermekesek nem vehettek igénybe csaladi adokedvezményt, a harom-
¢és tobbgyermekesek gyermekenként és havonta 4000 forint adékedvezményt vehettek
igénybe (gyermekszamtol fiiggd jovedelemhatar f616tt az adozok a kedvezményt csokken-
tett mértékben vehették igénybe). Az APEH kimutatasai és a koltségvetés szerint a csaladi
adokedvezmény teljes 6sszege 13,5 milliard forint volt 2008-ban.?

Amikor az APEH az egyéni bevallasok alapjan az egyes sorokat dsszesiti, altalaban nem
tudja figyelembe venni az egyes sorok egymasra hatasat, igy a csaladi adokedvezmény
esetén az adozok altal beirt értékeket veszi figyelembe, €s nem a ténylegesen érvényesitett
Osszegeket. Feltehetéen vannak olyan addzok, akik nem tudjak teljes mértékben igénybe
venni a beirt csaladi adékedvezményt (mert a kedvezménynél kevesebb az eredeti adofi-
zetési kotelezettségiik), és igy a valdban igénybe vett csaladi adokedvezmény elmarad a
publikalt 13,5 milliard forinttél. Mikroszimuléaci6 segitségével szamszertsiteni tudjuk az
igénybe vett kedvezmény tényleges 6sszegét.

A példa a mikroszimulacids szamitasok egyszertibb valtozata, ugyanis nem a vizs-
galt eset valtozas el6tti és utani allapotat hasonlitja 6ssze, hanem a vizsgalt szabalyo-
zas alapjan kiszdmitja a vizsgalt valtozo Osszesitett értékét. Tovabba mivel a 2008. évi
szabalyok szerinti adofizetési kdtelezettséget szeretnénk kiszamolni, nem kell indexal-
nunk az adatokat.*

3 A Magyar Koztarsasag 2010. évi koltségvetésérdl szold 2009. évi CXXX. torvény, XLII fejezet melléklete,
http://www.parlament.hu/irom38/10554/adatok/fejezetek/42 _mell.pdf.

4 Ehhez a szamitashoz a bevallasok eredeti, APEH altal vett mintajat hasznaljuk a Tarki altal Gsszekapcsolt
adatbazis helyett, mivel nem kell hozza ismerniink az ad6zok gyermekeinek szamat.
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Az adobevallasok 10 szazalékos mintdja alapjan ugy becsiiljiikk, hogy az adézok 13,6
milliard forint adokedvezményt irtak be 2008-ban, vagyis a mintavételi hiba igen kevéssé
befolyasolja a csaladi adokedvezmény Osszegét. Szamitasaink szerint ebbdl a 13,6 milliard
forintbdl 10,3 millidrdot irtak be azok az adozdk, akik az altaluk beirt dsszeget teljes egészé-
ben igénybe tudtak venni; 3,1 milliard forintot irtak be azok az ad6zok, akik az adokedvez-
ményt részlegesen igénybe tudtak venni (€s ebbdl 1,5 milliard forintot tudtak ténylegesen
igénybe venni) és 0,2 milliard forintot irtak be azok az ad6zok, akik az adékedvezménybdl
egy forintot sem tudtak igénybe venni. Ezek alapjan 2008-ban a csaladi adokedvezmény
13,6 milliard forint helyett kevesebbe, 11,8 milliard forintba kertilt a koltségvetésnek.

Az adoterhet nem viseld jarandosdagok adomentessé tételének koltségvetési hatasa

A Koltségvetési Tanacs a 2010. 6szi adocsomag hatasvizsgalatakor tobb mas modszer mel-
lett az ad6szimulacios modellt is felhasznalta (Koltségvetési Tandcs [20100]). A mikroszi-
muléci6 felhasznalasara példa az adoterhet nem viseld jarandosagok adomentessé tételé-
nek hataselemzése.

Az adédterhet nem viseld jarandosagok a 2010. évi adérendszerben olyan jovedelmek,
amelyek novelik az 6sszevont addalapot, de maguk nem adoznak. Jelentdségiik altalaban
csupan annyi, hogy az ad6zok egyéb jovedelmeit magasabb adokulcsba emelik. Egy olyan
adozonak, akinek 2010-ben 6tmilli6 forint bérjovedelme van szuperbruttd értelemben,’
teljes bérjovedelme utan az alsé kulccsal (vagyis 17 szazalékkal) kell adoznia, mivel a sav-
hatar ebben az évben éppen 6tmillio forint. Ha ugyanennek az ad6zonak tovabbi egymillio
forint jovedelme van addterhet nem viseld jarandosagbol (példaul gyesbdl vagy nyugdij-
jellegii jovedelembdl), akkor 6sszevont addalapja hatmilli6 forint, €s bar az addterhet nem
viseld jarandosag utan szamitott adot nem kell megfizetnie, a savhatar folotti 1 millio
forintnak megfelel jovedelem utdn nem 17 szdzalékkal, hanem a magasabb kulcs szerint
32 szazalékkal kell adéznia. Vagyis az addterhelése 150 ezer forinttal nd.

Azzal, hogy a 2010. 6szi adocsomag egykulcsos adorendszert vezet be, az adoterhet nem
visel6 jaranddsagok mar nem emelik magasabb addkulcsba az ad6zok dsszevontan ado-
706 jovedelmeit, és igy nagyrészt szerepiiket vesztik. Ennek megfelelden a torvényjavaslat
adomentessé teszi a korabban adoterhet nem visel6 jaranddsagokat.

A szabalyvaltozasok hatasvizsgalatakor egy tényezot mégis figyelembe kellett venni
az intézkedés koltségének kiszamitasakor. Az addterhet nem viseld jarandosagok ugyanis
még a javasolt 0j rendszerben is befolyasoljak az adofizetés egy elemét: lecsengd szaka-
szaban az adojovairast. Az adojovairas teljes dsszegét ugyanis — 2010-ben éppugy, mint
az adocsomag szerint 2011-ben — az adoévi dsszes jovedelem egy bizonyos értékéig lehet
igénybe venni; e folott a jovedelem folott csak csokkentett mértékben. Az adoévi 6sz-
szes jovedelemnek viszont 2010-ig részét képezték az adoterhet nem viseld jarandosagok:
a jovedelemhatar folott szaz forinttal tobb adoterhet nem viseld jaranddsag 12 forinttal
csokkentette az igénybe vehetd adojovairast. Az addterhet nem viseld jarandosagok ado-
mentessé tétele ezt a hatast megsziinteti. Elemzésében a Koltségvetési Tanacs ennek az
intézkedésnek a hatdsadt a mikroszimulacios modell segitségével szamszerisitette, két
adorendszer-valtozat 6sszehasonlitasaval. Az els6ben a teljes addcsomag életbe 1ép, mig
a masodikban az addterhet nem viseld jaranddsagok tovabbra is az addrendszer részei

5 A szuperbruttositas a 2010. évi adorendszerben azt jelenti, hogy az ad6 alapjat a brutt6 jévedelem munkaltatoi
jarulékokkal novelt értéke képezi, vagyis a brutto jovedelem 1,27 szazaléka. igy egymillio forint brutt6 jovedelem
1,27 milli6 forint szuperbruttd jovedelemnek felel meg. Erre az 1,27 millié forintra kell alkalmazni a térvényi
adokulcsokat.
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maradnak. Az eredmények azt mutattak, hogy az adoterhet nem viseld jarandosagok meg-
tartasa 5,7 milliard forinttal hozna tobb bevételt, mint ha eltoroljiik ezt a kategériat. Igy
a Koltségvetési Tanacs ennek az intézkedésnek a (csomag tobbi elemén feliili) koltségét
kerekitve hatmilliard forintra becsiilte.

Az adészabaly-valtozasok elosztdsi hatasainak elemzése

A mikroszimulacio lehet6séget ad arra is, hogy az addzok egyes csoportjaira kiilon vizs-
galjuk a szabalyvaltozasok hatasait. Az ilyen elemzés hozzajarulhat példaul az adérend-
szer munkavallalassal és gyermekvallalassal kapcsolatos 0sztonz6 hatasainak vizsgalata-
hoz, illetve segit elemezni az adorendszer ujraelosztasi hatasait.

A kovetkezokben a 2010. 6szi adocsomag személyi jovedelemadozasra vonatkozo mo-
dositasi javaslatainak elosztasi hatasait elemezziik. A javaslat fobb elemei a Koltségvetési
Tanacs [20105] elemzésének Osszefoglalasa alapjan a kovetkezok.

a) Egykulcsos adorendszer 16 szazalékos névleges adokulccesal. 2010-ben két adokulces
volt érvényben: 17 szazalékos kulcs 6tmilli6 forint (szuperbruttd) jovedelemig, és 32 sza-
zalék folotte. Egy mar korabban kihirdetett jogszabdlyi valtozas a savhatart 2011-ben 15
millié forintra emelte.

b) Az adodalap-kiegészités (szuperbruttositas) harom év alatt fokozatosan megsziinik.
2011-ben még a teljes munkaltatoi jarulékokkal novelt (27 szazalék) addalap a személyi
jovedelemadd alapja. 2012-ben az adodalap-névelés megfelezddik (13,5 szazalék) és 2013-
ban megsziinik.

¢) Az addjovairas 2011-t6l a (szuperbruttositott) bér 16 szazaléka, havonta maximum
12 100 forint (korabban 15 100 forint volt). Az addjovairas ,,lecsengetése” is némileg
eltolodik.

d) A korabban adoterhet nem viseld jarandosagok adomentessé valnak.

e) A korabbi csaladi adokedvezmény (legalabb harom eltartott gyermek utan gyerme-
kenként és havonta 4000 forint adokedvezmény) helyett csaladi addéalap-kedvezmény
lesz. Egy és két gyermek utan havonta 62 500 forint adéalap-kedvezmény érvényesithetd
(ez hatasdban hasonlo6 egy gyermekenként havi 10 ezer forintot éré adokedvezményhez),
a legalabb harom gyermekkel rendelkezdk esetében az addalap-kedvezmény 206 250
forint (ez hatasaban egy gyermekenként és havonta 33 ezer forintos kedvezményhez
hasonld). A kedvezmény megoszthato a jogosulttal k6zos haztartasban é16 hazastarssal
vagy élettarssal.

f) 2011-t6l az elkiiloniilten ad6zo jovedelmek (tokejovedelmek, vagyonatruhazasbol
szarmazo6 jovedelem, kamatjovedelem) adokulcsa is 16 szazalék. Korabban a legtobb ilyen
jovedelem 20 vagy 25 szazalékos kulccsal adozott, néhany tétel 10 szazalékos kulccsal.

g) Hosszabb tavon csak két adokedvezmény, a mezdgazdasagi dstermeldi kedvezmény
¢és a sulyos testi fogyatékossag miatt levonhaté kedvezmény marad meg, minden egyéb
kedvezmény legkésébb 2015-ben megsziinik. Ezek koziil a legnagyobb a lakadscéli hitel-
torlesztés kifutdé adokedvezménye (2008-ban 13 milliard forint), de idetartozik a felso-
oktatasi tandij kedvezménye ¢€s a feln6ttképzés kedvezménye is. Az onkéntes kdlcsonds
biztosito-pénztari befizetés és a nyugdij-elotakarékossagi szamlara torténd befizetés ked-
vezménye 30 szazalékrdl 20 szazalékra csokken. Megsziinik a kedvezmények igénybe-
vételének felsd hatara.

Egyes tovabbi valtozasokat (béren kiviili juttatasok, a jarulékfizetés alapjaul szolgalo
lembe venni, mert a szimulacié alapjaul szolgald adatbazisban nincs adat a béren kiviili
juttatasokra, illetve nem tudjuk modellezni a munkaado dontéseit. Szamitasainkban ezen-
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kiviil nem vettiik figyelembe a kiilon ad6z6 jovedelmekre vonatkozé adovaltozasokat [1asd
az f) pontot].

Elséként bemutatjuk, hogyan befolyasoljak a felsorolt valtozasok az ad6zok nettd jove-
delmét atlagosan és jovedelmi todonként kiilon.

Az I. tablazat eredményei azt mutatjak, hogy minden jovedelmi 6t6d atlagos nett6 jo-
vedelme nd a szabalyvaltozdsok hatasara. Ez azonban — altaldban a gyermekesek és gyer-
mektelenek kozti — dtrendezddést takar az 6todokon beliil: minden jovedelmi 6tddben van-
nak olyanok, akik jobban, de olyanok is, akik rosszabbul jarnak a valtozasok hatasara. Az
also 6todbe tartozo adozok tobb mint kétharmadanak netto jovedelme valtozatlan marad.
Ide a 750 ezer forintnal alacsonyabb éves Osszevont addalappal rendelkezdk tartoznak. Mi-
vel ez az 6sszeg kevesebb, mint a minimalbér tizenkétszerese, ezek az adézo6k minden bi-
zonnyal kevesebb mint 12 honapig — vagy részmunkaidében — dolgoztak, és az adojovairas
eddig is adomentessé tette tulnyomo résziiket. A kdzépsé harom tized mindegyikében tobb
adozonak nd az adofizetési kotelezettsége, mint ahanynak csokken, viszont azok, akik jol
jarnak, tobbet nyernek, mint amennyit a rosszul jarok veszitenek. Ezekben az 6t6dokben
els6sorban a gyermekes és gyermektelen ad6zok kozti atcsoportositas figyelheté meg: mig
a csaladi kedvezmény kiboviil, az addjovairas némileg csokken. A felsd jovedelmi 6todbe
tartozok tilnyomo tobbségének nettd jovedelme nd, mivel ebben a jovedelemkategdoriaban
a gyermektelenek nagy része is jobban jar, és a jovedelem novekedésével egyre inkabb
érezteti a hatasat az adokulcsok csokkentése.

1. tablazat
A szabalyvaltozasok hatasa az ad6zok jovedelmi 6tddeire

Also 2. 3. 4. Felso Ad
tlag
jovedelmi 6tod

Az bsszevont adalap alsé hatara 0 751000 1160000 1730000 2720000  —
(forint)
A netto 0 1 atl. altoza
(f;ﬁm‘)’wvede em atlagos valtozasa 334 538 13889 24702 161148 40122
Azon ad6zOk aranya, akiknek nettd 15 30 31 37 83 39
jovedelmiik né (szazalék)
Azon addzok aranya, akiknek nettd
iovedelmiik véltozatlan (szazalék) 68 17 8 4 ! 20
A 570k ardnya, akiknek nettd

zon adOZO aranya, akiknek netto 18 50 61 59 16 41

jovedelmiik csokken (szazalék)

Az atlagos nvekedés mértéke (forint) 11796 38 215 78377 103833 202056 124276
Az atlagos csokkenés mértéke (forint) 7 131 20 576 17 529 22618 20779 20943

Az 1. abra az egyes adozok adofizetési kotelezettségének valtozasat mutatja a 2011. évi
brutt6 jovedelem fliggvényében; vagyis az abra az addzok nettdjovedelem-valtozasanak
inverzét mutatja. Az abran minden jel egy a mintaban szerepl6 adozot jel6l.* Az abranak
csupan kis részében, de nagyon siirtin lathatok azok az adozok, akiknek adofizetési kote-
lezettsége no a javaslat hatasara. Ezek az abra bal f6lso sarkaban, a véaltozatlan adofizetést
jelzé nulla értékhez tartozo vizszintes vonal folott helyezkednek el. Az egymassal par-
huzamosan futo, szinte dsszefiiggd vonalak az ad6zok gyermekszam szerinti csoportjait

© Az abra elkészitésekor (és a késbbi abrak esetében is) a mintaban szereplé adozoknak is csak egy véletlen
mintajat abrazoltuk, hogy a pontok ritkabban helyezkedjenek el és az abrak atlathatobbak legyenek.
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mutatjak. Az abra felso felében egymas alatt a gyermektelen, egygyermekes, illetve két-
gyermekes ad6zok talalhatok, sokkal lejjebb a haromgyermekes ad6zok.

1. abra
A fizetend6 ado6 valtozasa a korabban kihirdetett
2011. évi szabalyokhoz viszonyitva

A fizetendd ado valtozasa,
ezer forint

0 1 TrCD 1000
—500 -
Y
\_'E‘-,"‘
-1000 4 ',,"r»'}'
—1500 +
-2000
Osszevont adéalap
—2500 " T T (nem szuperbrutto),
0 5000 10 000 15000 ezer forint

Forras: A sajat szamitas a Tarki altal 6sszekapcsolt adatbazis felhasznéalasaval.

Az I. abra 15 millids bruttd jovedelemig mutatja az adozokat. A felsé adokules eltorlé-
sének hatasat az mutatja, hogy az adozok altal kirajzolt vonalak 12 milli6 forint brutté (15
millié forint szuperbruttd) jovedelemnél megtornek: ettdl a jovedelemtdl még jelentésebb
az ado6zok tehercsokkenése a személyi jovedelemaddzas korabban kihirdetett 2011. évi
szabalyaihoz viszonyitva.’

Az abra értelmezésében nehézséget okoz, hogy viszonylag alacsony jovedelmeknél az
adozok stirlisége igen magas, igy 6k egy teljesen Osszefiiggd feliiletben mosddnak 6ssze,
és nehezen felmérhetd az ad6zok jovedelemeloszlasa. Erdemes ezért az abrat osszevetni az
1. tablazatbol 1athato informacidval, amely szerint az adozok négyotdde bruttd 2,7 millio
forintnal alacsonyabb éves jovedelemmel rendelkezik.

Azt a kérdést, hogy a valtozasok hogyan érintik a gyermekes és gyermektelen ado-
zokat, a 2. dbra segitségével lehet megvizsgalni. Az abra az adozok atlagaddkulcsanak
valtozasat mutatja 2011-ben a korabban kihirdetett 2011. évi adorendszerhez képest; az
abra két részében kiilon tiintettiik fel a gyermekes adozokat és a gyermektelen adozokat.
A vizszintes tengelyen az adozok 2011-re kivetitett brutt6 adoalapja szerepel (ez az abra
is a 15 millié forint éves bruttd jovedelemnél nem magasabb adodalappal rendelkez6-
ket mutatja), a fliggbleges tengelyen az effektiv atlagos addkulcs valtozasa. Az atlagos
adokulcs valtozasa szazalékpontként értelmezendd, vagyis az abran legmélyebben el-
helyezkedd addzok atlagos adokulcsa mintegy 21 szazalékponttal csokken a javaslatok
hatasara (ez pontosan megfelel a szuperbruttdsitott jovedelemre kivetett 17 szazalékos
adokulcsnak), mig az abra tetején elhelyezkedd adozok atlagos adokulcsa mintegy ha-
rom szazalékponttal né.

7 Ahogy a szabalyvaltozasok bemutatasanal emlitettiik, a valtozasokat nem a 2010. évi adérendszerhez képest
elemeztiik, hanem a korabban mar torvénybe iktatott 2011. évi szabalyokhoz képest, amelyek a savhatart 15 millio
forintban (szuperbruttd) hataroztak meg.
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2. abra
Az effektiv atlagos adokulcs valtozasa 2011-ben a bruttd bér fiiggvényében,
a korabban érvényben levo szabalyokhoz viszonyitva

Gyermekes adozok

Effektiv
atlagadokulcs
valtozasa (szazalék)

5 .

8 9§ Osszevont adoalap
. . . . (nem szpperbrutt(')),
0 5000 10 000 15000 ezer forint

Gyermektelen ad6zok

Effektiv
atlagadokulcs
valtozasa (szazalék)
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-15 1, . . (nem szuperbrutto),
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Forras: sajat szamitas a Tarki altal 6sszekapcsolt adatbazis felhasznalasaval.

Lathato, hogy a legtobb gyermekes ad6zo6 atlagos addkulcsa a valtoztatdsok hatasara
csokken, vagy nem valtozik. Az abran szinte dsszefiiggd, parhuzamosan futd gorbék itt is
az ad6zok gyermekszam szerinti csoportjait mutatjak, igy rajzoljak ki a csaladi adoalap-
kedvezmény hatasat. Ha a gyermekes adozoknak az adofizetési kotelezettségiik (és igy
atlagadokulcsuk) nd, az azért van, mert a hdzas- vagy élettarsuk teljesen igénybe tudja
venni a csaladi adoalap-kedvezményt.

A gyermektelen adézok alapadokulcsa szintén csdkken, sokuknak pontosan egy szaza-
Iékponttal (szuperbruttd értelemben; vagyis a brutt6 jovedelem 1,27 szazalékaval). Négy-
milli6 forint jévedelem alatt azonban sok gyermektelen ad6zo6 atlagos adokulcsa enyhén
nbé — ez az addjovairas mértékének csokkentése miatt van. Egy érdekes jelenség latszik
még a gyermektelen adozokat mutatd abran: 3,5 és 5 millié forint jovedelem kozott egyes
ad6zoknak tobb mint egy szazalékkal csokken az adokulesa. Ok azok, akik az adojovairas
lecsengési szakaszaban vannak, és volt adoterhet nem viseld jarandosaguk. Ezek az ado-
zok a 2011. évi 0j szabalyok alapjan (amelyek szerint az adoterhet nem visel jarandosagok
adomentessé valnak) tobb adojovairast tudnak igénybe venni (adoteher-novekedésiiket az
eldzo alfejezetben elemeztiik).
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Viselkedési hatasok elemzése mikroszimulacio segitségével

A személyi jovedelemadd mikroszimulaciés modellje segitségével az adovaltozasok
0sztonzési hatasara is becslést lehet adni. A becslés alapjat a szakirodalom azon agabol
meritjiik, amely az adorendszer valtozasai és az ad6zok bevallott jovedelmének val-
tozasa kozotti kapesolatot kutatja. A szakirodalom egyik elinditdja Martin Feldstein,
aki ugyanazon egyének reform el6tti és utdni adatainak segitségével becsiilte meg az
Egyesiilt Allamok 1986-os adoreformjanak hatasait (Feldstein [1995]). Feldstein szami-
tasai arra utaltak, hogy az egyének bevallott jovedelme jelentdsen megnétt a vizsgalt
adocsokkentés hatasara. Eredményei alapjan valoszinisitette, hogy akar 6nfinanszi-
roz6 adocsokkentés is lehetséges, késobbi kutatasok azonban ellentmondtak ennek a
kovetkeztetésnek.®

A bevallott jovedelemmel foglalkoz6 szakirodalom egyik fontos eredménye, hogy elso-
sorban a magas jovedelmiiek reagalnak érzékenyen az adorendszer valtozasaira. Ezt tob-
bek kozott Gruber—Saez [2002] mutatta ki az Egyesiilt Allamok adézoinak sok évet ativeld
paneladatbdzisan. Szamitasaik szerint a magas jovedelmii ad6zok kétszer érzékenyebben
reagalnak az adokulcsok valtozasaira, mint az atlagos jovedelmiiek.

A szakirodalom masik fontos eredménye, hogy a hataraddkulcs (vagy marginalis ado-
kulcs) és az atlagadokulces kiilonbozdképpen hat az addzok viselkedésére. Az atlagado-
kulcs a teljes adofizetési kotelezettség és a brutté jovedelem hanyadosa. A hatdrado-
kulcs ezzel szemben azt méri, hogy ha az addz6 szaz forinttal noveli brutto jovedelmét,
hany forintot (hany szazalékot) kell abbol a tobbletjovedelembdl adoként befizetni. A két
mérészam a legtobb adoz6 esetében eltér az adorendszer progresszivitasa és az adoked-
vezmények miatt.

A kutatasok szerint a hataradokulcs van a legnagyobb hatassal az adozok bevallott jove-
delmére. Egy munkavallalonak ugyanis, amikor arrél dont, hogy talérazzon-e magasabb
fizetés vagy jutalom reményében, szabadidejében dolgozzon-e, az lesz a fontos, hogy a
megdolgozott tobbletjovedelmének mely része marad nala (és nem pedig az, mennyi adot
fizet amugy az alapbére utan). Minél alacsonyabb a hataradokulcs, annal inkébb érdemes
tovabbi eréfeszitést tenni.

Az atlagadokulcsnak ezzel ellentétes hatasa lehet az ad6z6 erdkifejtésére. Amennyiben
hataradokulcsa valtozatlan marad, de cs6kken az adofizetési kotelezettsége (mondjuk egy
adokedvezmény hatasara), elképzelhetd, hogy az 61ébe hullott jovedelem hatasara csdkken
a munkara forditott erékifejtése. Ez a jovedelemhatas.

Magyar adatokon eddig harom tanulmany becsiilte meg az adokulcsok bevallott jovede-
lemre kifejtett hatasat. Bakos—Bencziir—Benedek [2008] a személyi jovedelemado kozépso
kulcsanak 2005. évi eltorlése el6tti és utani adatokon tudta megmérni a kiilonféleképpen
érintett ad6zok viselkedése kozti kiilonbséget, Kiss [2010] és Mosberger [2010] a kiilonado
2007. évi bevezetésének hatasat elemezte a magas jovedelmiiek bevallott jovedelmére. A
magyar adatokon kapott eredmények némileg alacsonyabbak, mint a standardnak szamito
amerikai eredmények, de nagysagrendileg 6sszhangban vannak azokkal. A korabbi becs-
1ési eredményeket a 2. tabldazat foglalja 6ssze.

A bevallott jovedelemmel foglalkoz6 szakirodalomban gyakran elemezték azt a kér-
dést, hogy a viszonylag magas becsiilt rugalmassagok mennyiben tulajdonithatok valo-
ban a munkakinalat (vagy eréfeszités) novekedésének, és mennyiben egyéb tényezok-
nek, igy példaul a kiillonféleképpen adozo jovedelmek kdzotti atcsoportositasnak, vagy
korabban nem bejelentett jovedelem ,,fehéredésének”. Kiss [2010] és Mosberger [2010]
szamitasai arra utalnak, hogy az altaluk szamolt — és nemzetkdzi dsszehasonlitasban

8 A szakirodalom fejlodését Giertz [2004] és Saez—Slemrod—Giertz [2009] mutatja be.
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2. tablazat
Korabbi becslések a bevallott jovedelem adorugalmassagarol

Kire vonatkozik? A hataradokulcs Az atlagadokulcs

hatasa hatasa
Bakos—Benczur—Benedek [2008] minden ad6z6 0,06 0
Bakos—Benczur—Benedek [2008] magas jovedelmiiek 0,32 -0,27
Kiss [2010] és Mosberger [2010] magas jovedelmiiek 0,20 0
Gruber—Saez [2002] minden ad6z6 0,40 0
Gruber—Saez [2002] magas jovedelmiiek 0,57 0

Megjegyzés: a tablazatban szerepld értékek rugalmassagok, és a szakirodalom konvencidi szerint
nem az adott adokulcsra, hanem annak ellentétére vonatkoznak. Igy példaul a harmadik sorban, a
,.hataradokulcs hatasa” oszlopban szerepld 0,2 érték azt jelenti, hogy ha egy ad6z6 esetében a jove-
delem marginalis hazavihetd hanyada (1 — METR) egy szazalékkal nd, akkor a bevallott jovedelem
varhatoan 0,2 szazalékkal fog ndni [METR jeloli az effektiv hataradokulcsot]. Ha a METR 40 sza-
zalék, akkor a jovedelem marginalis hazaviheté hanyada (1 — METR) 60 szazalék, és akkor nd egy
szazalékkal, ha 60,6 szazalékra emelkedik. Ehhez az adott példaban az kell, hogy a hataradokulcsot
0,6 szazalékponttal csokkentsék.

viszonylag mérsékelt — érzékenységek nagyrészt munkapiaci természetiiek: eredmé-
nyeik nem valtoztak, ha a csak bérjovedelemmel rendelkezéket vizsgaltak, illetve a
becsiilt rugalmassagok nagyobbak voltak a ndk, a fiatalabbak és az idésebbek kozott (e
csoportok munkaerd-piaci viselkedése mérések szerint érzékenyebben reagal az 6sz-
tonzok valtozasara).

A 2010. évi 6szi adocsomag hatasvizsgalatakor szamitasaink az adoszimulacios modell
segitségével vették figyelembe az adokulcsok valtozasanak munkaeré-piaci 6sztonzé ha-
tasat. A szamitasok a szakirodalom eredményei koziil a konzervativ becslésekre tamasz-
kodtak. A magas jovedelmiiek viselkedésvaltozasanak alapjaul Kiss [2010] és Mosberger
[2010] becsléseit vették alapul, mig a kdzepes jovedelmiiek esetében Bakos és szerzotarsai
[2008] teljes mintara vonatkozo becslését.

Mivel a viselkedési hatdsokat a hataradokulcs valtozasa hatarozza meg, érdemes abra-
zolni az ad6zok 2011. évi effektiv hataradokulcsat az ¢szi adocsomag szabalyainak meg-
feleléen, illetve azok hatasa nélkiil (3. dbra). Az effektiv hataraddkulcs tartalmazza a 17
szazalékot kitevé munkavallaloi jarulékokat. Az abran fekete vonalakat rajzolnak ki az
adozok a korabban kihirdetett 2011. évi szabalyok alapjan, és sziirke vonalakat az 0 sza-
balyok alapjan. Lathato, hogy sok ad6zo effektiv hataradokulcsa egy szazalékponttal (nem
szuperbruttd értelemben pontosan 1,27 szazalékponttal) csokken a névleges adokulcs 17-
16l 16 szazalékra valo csokkentése kovetkeztében. Az dbran koriilbeliil 12 milli6 bruttd
jovedelem folott latszik az eredetileg szuperbruttd 15 millio forint f6létt érvénybe 1ép6
fels6é adokulcs eltorlésének hatasa.

Az effektiv hataradokules koriilbeliil 7 millio forintnal bekovetkezd csokkenését a
nyugdijjarulék-plafon okozza: a hatar f6l6tti jovedelem utan nem kell nyugdijjarulékot
fizetni. A korilbeliil két- és 6tmillio forint kdzotti szakaszon egyes addzok magasabb
hataradokulccsal szembesiilnek, mint masok, amit az addjovairas lecsengési szakasza
okoz: ha az ad6z6 ezen a szakaszon tobbletjovedelemhez jut, csokken az igénybe vehetd
adojovairasanak mértéke, ez pedig azt jelenti, hogy az ad6z6 magasabb effektiv hatara-
dokulccsal szembesiil.

Az abra alapjan lathato, hogy jelentés hataradokulcs-csdkkenés csak az igen magas jo-
vedelmil ad6zok szamara kovetkezik be. Az abran — mivel az a korabban kihirdetett 2011.
évi szabalyokhoz viszonyit — ez a szuperbruttd 15 millidé (brutto koriilbeliil 12 millio)
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3. dbra
Az effektiv hataradokulcs (METR) 2011-ben az alappalya és az 01j szabalyok mellett
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Forras: sajat szamitas a Tarki altal 6sszekapcsolt adatbazis felhasznalasaval.

forint folottieket jelenti; a 2010. évi szabalyokhoz képest viszont a szuperbruttd 6tmillid
(brutto koriilbeliil négymillid) forint folotti jovedelmiieket.’

A fent meghatarozott rugalmassagi egyiitthatokat alkalmazva tigy becsiiljiik, hogy a
magas jovedelmiiek (2011-ben brutto 5 millié forint jovedelem f616tt) bevallott jovedel-
me mintegy 2,3 szazalékkal (55 milliard forinttal) néhet, mig a kdzepes jovedelmiiek
(1,4-5 milli6 forint bruttd jovedelem kozott) bevallott jovedelme 0,1 szazalékkal (6t-
milliard forint).

Ha a magas jovedelmiiek jovedelemrugalmassagara a Bakos és szerzotarsai [2008] altal
becsiilt egyiitthatokat fogadjuk el — a magas jovedelem valtozatlan definicidja mellett —,
az eredmény csaknem valtozatlan: a magas jovedelmiiek bevallott jovedelme ekkor 51
milliard forinttal n6. A kisebb viselkedési hatas oka, hogy a hataradokulcsok csokkenésére
adott nagyobb valaszt ellensulyozza a jovedelemhatas.

Az adovaltoztatasoknak természetesen ezen tilmend makrogazdasagi hatasai is van-
nak (példaul a béralku vagy a fogyasztasi kiadasok valtozasan keresztiil), amelyeket a
Koltségvetési Tanacs hatastanulmanyanak készitésekor a makromodell segitségével szam-
szeriisitett.”” A makromodellben figyelembe vett egyik tényezét a bevallott jovedelemben
jelentkezd itt bemutatott viselkedési hatas szolgaltatta.

> Az MKKT mindig a kihirdetett jogszabalyi helyzet alapjan készit makrogazdasagi elérejelzést és koltség-
vetési kivetitést, és ehhez az alappalyahoz méri az adotorvények modositasait is, amikor hatasvizsgalatot készit.
Igy jelen elemzés is a kordbban kihirdetett 2011. évi adérendszerhez, nem pedig a 2010. évihez viszonyitja az
0j szabalyok hatasat.

10 Az eljaras leirasat lasd a Koltségvetési Tandcs [2010b] elemzésében. A Koltségvetési Tanacs makromodelljé-
nek a hatastanulmany céljara készitett tovabbfejlesztését leirja Baksa és szerzétarsai [2010].
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Osszegzés

Tanulmanyunk azt mutatta be, hogy a személyi jovedelemado-rendszer mikroszimulacioja
hogyan szolgalhatja az adorendszer mitkodésének és egyes konkrét intézkedések hatdsanak
jobb megértését. A mikroszimulacio segitségével meg lehet becsiilni olyan intézkedések kolt-
ségét, amelyeket Osszesitett adatok segitségével nem vagy csak nagyon pontatlanul. A mikro-
szimulaci6 idedlis eszkdz intézkedések elosztasi és viselkedési hatdsainak elemzéséhez is.

A mikroszimulacié miikodését a tanulmanyban példakon keresztiil mutattuk be: elészor
a 2008. évi csaladi adokedvezmény példajan azt, hogyan lehet mikroszimulacio segitsé-
gével a hivatalos Osszesitett adatoknal pontosabban meghatarozni egy adokedvezmény
koltségét. Ezutan az adoéterhet nem viseld jaranddsagok adoémentessé tételének példajan
megmutattuk, hogyan lehet mikroszimulacio segitségével az adorendszer valtozasainak
koltségérol becslést késziteni olyan esetekben, amelyekben Osszesitett adatok segitségé-
vel igen nehéz, vagy lehetetlen. Az utolséd két példaban a 2010. 6szi adocsomag hatésait
vizsgaltuk meg, ¢s megmutattuk, hogyan lehet a mikroszimulacios elemzést eloszlasi és
viselkedési hatasok elemzésére hasznalni.
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