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Adaptacio, verseny és innovacio

A tanulmany a verseny és innovacié kézétti kapcsolat elemzését boviti ki az adaptacio
lehet6ségének bevezetésével. A vallalati innovacios és adaptaciés dontéseket is ma-
gaban foglalé modell elemzése révén arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a verseny és az
innovacio forditott U alaku 6sszefiiggésben all egymassal. A masik fontos megallapi-
tas, hogy a verseny er6sodése csokkenti az innovald, és noveli az adaptalé vallalatok
szamat.*

Journal of Economic Literature (JEL) kéd: D43, L13, 032.

Ebben a tanulmanyban a verseny és az innovacio kézotti ok-okozati viszony uj szempontok
szerinti vizsgalatara toreksziink. A verseny ¢és innovacio kapcsolataval sokan foglakoztak,
és lényeges kovetkezetésekre jutottak. A neoklasszikus kézgazdasagtudomany a versenyt
— azaltal, hogy noveli az allokacios hatékonysagot — a statikus hatékonysag fontos eszkd-
zének tekinti. A standard mikrodkondmia modelljei azt sugalljak, hogy minél erésebb a
verseny, annal kevésbé éri a tarsadalmat monopolista arképzés miatti holtteher-veszteség.

Ugyanakkor a hatékonysagnak a statikus komponense mellett van egy dinamikus 6ssze-
tevdje is, ami a termékmindség, a termékvalaszték és a koltségek idobeli valtozasabol ado-
dik. Ezek a valtozasok a kapitalista gazdasagokban elsdsorban a vallalati innovacié révén
valésulnak meg. Az innovacid igen nehezen definidlhaté fogalom, alapvetden a fogyasztoi
igények 1) modon valé kielégitéséhez kotddik. A kdzgazdaszok az innovacio két alapvetd
fajtajat kiilonboztetik meg. Az egyik a termékinnovacio, ami a korabban piacon 1évé termé-
kektol Iényegesen eltérd, jobb mindségli javak piacra vitelét jelenti. A masik a folyamatin-
novacid, amely a korabban is 1étez6 termékek gyartasi eljarasanak tovabbfejlesztése révén
valosithatd meg. Mindkét meghatarozasbdl egyértelmien tiikkrozédik, hogy az innovacio
az 0j ismeretek eloallitasanal tobbet takar. A kutatas-fejlesztés és az uj szabadalmak létre-
hozasa még nem jelent innovaciot, bar annak fontos inputjaként szolgalnak. Az innovacio
megkdveteli az 01j technoldgiai vagy szervezési ismeretek sikeres piaci alkalmazasat is.

A novekedési modellek szerint a hosszu tava gazdasagi ndvekedés alapvetd forrasat az
innovacio altali technologiai fejlodés jelenti (Aghion—Durlauf [2005]). Kiemelked6 fontos-
sagt kérdés tehat, hogy a verseny miként befolyasolja az 0j technoldgiai ismeretek kiala-
kulasat €s piaci bevezetését. A kdzgazdaszok tobbsége ugy véli, hogy a verseny nemcsak
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az allokacios hatékonysagra gyakorol pozitiv hatést, de a technologiai fejlédést is 6sztonzi.
Ezt a vélekedést nagyban alatdmasztotta a nyugati gazdasagok latvanyos f6lénye a techno-
logiai ujitasok terén a szocialista orszagokkal szemben. A legszemléletesebb példat talan
a két Korea (vagy a multban a két Németorszag) kozotti fejlettségi kiilonbségek szolgal-
tatjak, hiszen ezen orszagok esetében a kulturalis tradiciok szinte teljesen megegyeznek,
csak a gazdasagi rendszerek térnek el markansan. A versenyzd dél-koreai (nyugatnémet)
piacgazdasag gazdasagi teljesitmény tekintetében messze felillmulja az 4llamszocialista
Eszak-Koreat (Kelet-Németorszagot).

Vilaggazdasagi szinten a technologiai tjitasok 1étrehozasanak egyetlen méddja az inno-
vacio. Az egyes orszagok, illetve vallalatok szempontjabdl azonban ez az 4j technologia-
hoz vald hozzajutasnak csak az egyik, sokszor nem a legolcsobb modja. A vallalatok egy
része nem sajat kutatas-fejlesztés révén, hanem mas vallalatok jitasainak adaptalasa itjan
noveli versenyképességét. A masolas és adaptacié gazdasagi jelentdségét €s innovacios
dontésekben elfoglalt szerepét hangsulyozzak a technologia atterjedését (spillover) vizsga-
16 tanulmanyok is (lasd Suzumura [1992], Martin [2002]). Sok kézgazdasz azzal indokolja
a kiilfoldi miikodotoke tamogatasat, hogy a hazai vallalatok adaptalhassak a kiilfoldi cégek
fejlettebb technologidjat, és ezaltal novekedjen az egész gazdasag technoldgiai szintje.

A sikeres adaptacio az innovaciotol élesen eltérd stratégiat €s intézményrendszert igé-
nyelhet. Acemoglu és szerzotarsai [2006] ramutat, hogy a kiilonboz6 fejlettségli orszagok-
nak eltéré intézményekre van sziikségiik, mivel az innovacio és az adaptacidé mas stratégiat
kovetel meg. A kdzepesen fejlett orszagokban a verseny erdssége nem olyan fontos, mivel
az adaptacié az 01j technologiak elsé szamu forrasa. A legfejlettebb gazdasagok viszont
csak innovacio utjan fejlddhetnek tovabb, ami pedig erds versenyt igényel.

Az adaptacio vallalati szinten is eltér6 viselkedést igényel. gy ez a cikk arra a feltételezés-
re épiil, hogy a vallalatoknak valasztaniuk kell, hogy az innovaciot vagy a masolast tlizik-e
ki célul. Amennyiben egy vallalat a masolas mellett dont, azzal befolyasolja a tobbi vallalat
innovacios dontését is, mivel az innovacio hozadéka csokken azaltal, hogy hasznai megosz-
lanak az innovalo6 és a masold vallalat kozott. Ennek kdvetkeztében a masolas lehetdsége
csokkenti az innovacidra vald késztetést. Azt is észre kell venniink, hogy a masolas koltségei
nem fiiggetlenek a verseny erdsségétol. Az erdteljes verseny csokkentheti a termékek sokfé-
leségét, ami konnyiti a masolok dolgat, még akkor is, ha az innovaciot szabadalom védi.

Tanulmanyunk célja ezért annak elemzése, hogy miként befolyasolja a masolas a ver-
seny és innovacio kozotti kapcesolatot. E kérdés vizsgalatanak legfontosabb kovetkeztetése,
hogy a verseny és innovacid kozotti kapcsolatot forditott U alakra modositja az, ha a
vallalatok innovaci6 helyett adaptalhatnak is. Ez masként fogalmazva azt jelenti, hogy a
verseny egy bizonyos szintig ndveli, majd egy ponton tul, a masolas megjelenése miatt,
csokkenti az innovacié mértékét. A masik fontos kdvetkeztetés, hogy a verseny erésddése
hatasara a vallalatok egyre nagyobb része dont sajat innovacios tevékenység helyett mas
vallalatok ujitasainak adaptalasa mellett.

A kovetkezékben elészor ismertetjlik a verseny €s innovacio kapcsolatat vizsgald empi-
rikus és elméleti irodalom kapcsolddd eredményeit. Majd a tanulmany f6 ujitasat jelento,
verseny és innovacio viszonyat a masolas lehetdségével bovité modell levezetését mutat-
juk be. Befejezésiil 6sszefoglaljuk modellbdl adodo kovetkeztetéseket.

A verseny és az innovacié kapcsolata
Miel6tt hozzafognank a verseny €és innovacio kapcsolatat magyarazoé elméleti megkozelité-

sek targyalasahoz, attekintlink néhany, az adott 6sszefiiggést kutatd empirikus tanulmanyt.
Az empirikus irodalom mind modszereit, mind eredményeit tekintve, rendkiviil valtozatos.
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A korai eredmények negativ iranyt kapcsolatra utalnak verseny és innovacio kozott.
Scherer [1965] arra a kdvetkeztetésre jut, hogy szoros kapcsolat van a vallalatok mére-
te és szabadalmi aktivitasa kozott: ha a vallalatok mérete forditottan aranyos a verseny
erésségével, akkor ez arra utal, hogy a verseny csdkkenti az innovaciot. E negativ iranyt
kapcsolatot tAmasztja ala Caballero—Jaffe [1993] is.

A verseny és innovacio kozotti ok-okozati viszony mérését a nagyfokt szelekcios tor-
zitas és az endogenitas neheziti, ezért az Gjabb tanulmanyok vallalati szintli adatokra és
fejlettebb 6konometriai modszertanra épiilnek (példaul instrumentumok alkalmazasa az
endogenitas kezelésére). Ezen eredmények dont6 tobbsége pozitiv kapcsolatot becstil (lasd
Geroski [1995], Nickell [1996], Blundell-Griffith—Van Reenen [1999]). Aghion—Bloom
és szerzotarsai [2005]-ben bemutatott becslése — kezelve az emlitett problémakat, va-
lamint a nemlinearis fliggvényformat is lehetdvé téve — arra az eredményre jut, hogy a
verseny ¢és innovacio kdzotti kapcesolat forditott U alaku. A verseny tehat egy bizonyos
szintig noveli az innovacidt, am egy pont utan a gorbe visszahajlik, és a kapcsolat ne-
gativ iranyura valt. Ezt az eredményt tobb tanulmany is megerdsitette (Hashmi [2005],
Carlin—Schaffer—Seabright [2004]).

A belépési korlatok valtozasa és az innovacio kapcsolatanak vizsgalatara torekszik Aghion—
Burgess és szerzotarsai [2005] is, amely tanulmany a belépési korlatok lebontasanak valla-
lati innovaciora €s ipardgi teljesitményre gyakorolt hatasait mérte meg. Erre az 1980-as és
az 1990-es évek kozepe kozott Indidban lejatszodott piaci liberalizacid (engedélykotelesség
leépitése) teremtett lehetdséget. Becsléseik arra engedtek kdvetkeztetni, hogy a belépési kor-
latok mérséklése novelte a kiilonbozé régidk azonos iparagai kozott tapasztalhato innovacios
intenzitas kiilonbségeit, ami szintén nemlinearis kapcsolat 1étére utal.

Az elméleti irodalom sem egységes a verseny ¢€s innovacio kozotti kapcsolat megitélé-
sében. Eldszor Schumpeter hangstlyozta elméletében az innovacio kézgazdasagi jelentd-
ségét, €s mutatott ra az innovacio és a vallalatok kozotti verseny kapcsolatara (Schumpeter
[1912/1980], [1943]). Szamara az innovacié a vallalatok kdzotti versengés arversennyel
megegyezd fontossagli eszkdze volt. Az arversennyel ellentétben azonban az innovacid
nem a tokéletes verseny esetén a legerdsebb (idézi: Fagerberg [2005]). A tokéletes ver-
seny hipotetikus koriilményei kozott, ahol az informacio tokéletesen terjed, €s minden
1étez6 technoldgia szabadon lemésolhatd, Schumpeter szerint nem létezne innovacio. Az
innovacioéra az 0j megoldasok bevezetését koveté monopolista idészakban elérhet6 profit
adja az 6sztonzést. Eppen ezért, minél nehezebb a masok éltal alkalmazott technologiak
adaptacidja, annal tobb innovacios eréfeszitésre készek a vallalatok. Ennek kovetkeztében
Schumpeter szerint a verseny erdssége negativan befolyasolja az innovacié mértékét.

Az 1960-as évektdl kezdve szamos formalizalt kozgazdasagi modell sziiletett a vallala-
tok innovacios dsztonzésének vizsgalatara. Az egyik els6 formalizalt eszkozokkel elvég-
zett vizsgalat Kenneth Arrow nevéhez flizédik (Arrow [1962/1979]). Arrow 0sszehason-
litotta a monopoliumok és a versenyzd vallalatok innovaciobol nyerhet6 profitjat, és arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy a versenyzo vallalatok nagyobb profitndvekményre tesznek
szert az innovacio altal, igy nagyobb K+F-kiadasra is hajlandok. Mindez abbol adddik,
hogy az innovacio révén koltségelényhdz jutott versenyzo vallalat innovacio elétti profitja
nulla, mig a monopolista mar a kiindul6 allapotban is realizal profitot. Az innovacié utan a
versenyz0 ¢s a monopolista profitja kozott kisebb a kiillonbség, mivel a nagyobb kibocsatas
miatt ugyanakkora koltségesokkentés nagyobb profitndvekménnyel jar a versenyzok, mint
a monopolistak szamara. Ezaltal a versenyz6 vallalatok a monopolistanal nagyobb profit-
novekményt érhetnek el, igy a verseny pozitivan hat az innovaciora. E modell hatranya,
hogy benne a piacszerkezet exogén mddon adott.

A piacelméleti modellek és a jatékelméleti eszkoztar fejlodése 11j lehetdségeket nyitott
meg a verseny €s innovaci6 viszonyanak modellezésében. A 1960-as és 1990-es évek ko-
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z6tt kidolgozott modellek mar lehetové tették, hogy a piacszerkezet endogén mddon sze-
repeljen, és az innovacio visszahasson a piacszerkezetre (példaul a piacon 1évé vallalatok
szamanak formajaban). Az innovacios dontések megértéséhez erre igen nagy sziikség is
van, mivel a vallalatok az innovacié révén gyakran a piaci kdrnyezet megvaltoztatasara
torekednek. Ezen modellek tobbsége arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a verseny nega-
tiv hatast gyakorol az innovacioéra (Dasgupta—Stiglitz [1980], Romer [1990]). Az elméle-
ti megkozelitések ilyen irdnyu alakulasa kellemetleniil érintette a kdzgazdaszokat, mert
mind alapvetd megérzésiiknek, mind pedig a legmegbizhatobb empirikus eredményeknek
ellentmondani latszott.

Erre megoldasul Aghion—Bloom és szerzdtarsai [2005] 1) megkozelitése arra épitett,
hogy a vallalatok heterogén mddon reagalnak a verseny erésségének valtozasaira. Ennek
eredményeként e tanulmany is arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a verseny €s innovacio
forditott U alakt &sszefiiggést mutat, vagyis a verseny egy ideig pozitivan, majd egy pon-
ton tul negativan hat az innovaciora.

Nagyhatasu cikkiikben szerepldé gondolatmenet a kovetkezoképpen foglalhatd ssze. A
gazdasagban egyféle késztermék Iétezik, amelyet viszont végtelenféle félkész termék segit-
ségével allitanak el6. A technoldgiai fejlédés az egyre hatékonyabb félkész termékek kifej-
lesztésével valosulhat meg. A félkész termékek fejlesztése 1épésekben torténik, az elérhetd
legfejlettebb technoldgia minden idészakban egyet Iép elére. Ahhoz, hogy egy vallalat ezzel
1épést tartson, koltséges K+ F-tevékenységbe kell kezdenie. Minél tobbet kolt egy vallalat
kutatas-fejlesztésre, annal nagyobb valdszintiséggel tesz elére egy 1épést. A vallalatok le-
hetnek csucstechnologiajiak, de le is maradhatnak ettdl egy vagy két 1épéssel.

Minden piacon potencialisan két vallalat van, ha az egyik technoldgiaja fejlettebb,
akkor csak 6 termel, és annyi profitot realizal, amennyit az 6 és a kdvetd vallalat tech-
nologiaja kozotti kiilonbség indokol (ami a szerzok kikotése értelmében maximum egy
1épés lehet). Ha viszont mindketten ugyanolyan technologiaval rendelkeznek, akkor egy
duopolpiac jon létre (tovabbiakban kiegyenstlyozott piac). Ezen a piacon a vallalatok
altal elérhetd profit az 6sszejatszas mértékétdl fligg, amely a verseny paramétere ebben
a modellben.

A modell legfontosabb megkozelitésbeli Ujitasa az, hogy a kiilonbozo tipusu vallalatok-
ra eltér6 modon hat az Gsszejatszas erdsségének valtozasa. A kiegyensulyozott piacokon
a vallalatok profitja a verseny hatasara egyre csokken, vagyis a nyereség innovacio eldtti
szintje csOkken. Ezzel szemben az innovaciot kdvetéen nem csokken a nyereség szintje,
mivel ha sikeril eldnyre szert tenniiik, €s monopolistak lesznek, akkor nem szamit az 6sz-
szejatszas er0ssége. Mindezek értelmében a kiegyenstilyozott piacokon a verseny 6sztonzi
az innovaciot, ezt a hatast a szerzok verseny eldli menekiilési hatdsnak (escape competiti-
on effect) nevezték el (ez a hatas mar megjelenik Aghion—Harris—Vickers [1997]-ben is). A
kiegyensulyozatlan technologiaju piacok esetén a vezetd vallalat nem innoval, mert egy 1é-
pésnél nagyobb eldnyt igysem képes szerezni (ha megprobalna a szerzok kikodtésének ér-
telmében, a kdvetd automatikusan felzarkdzna egy 1€pés tavolsagra). A kovetd pedig annal
jobban igyekszik innovaci6 révén teljesen felzarkdzni, minél nagyobb az Osszejatszas és
ezaltal a duopolista profit mértéke. Ennek az a kovetkezménye, hogy a kiegyenstlyozatlan
piacok esetén a verseny negativan hat az innovaciora, ezt a hatast a szerzék schumpeteri
hatdasnak keresztelték el.

A modell a kétfajta piac aranyat endogén méodon hatarozza meg. Abban az esetben,
amikor a verseny mértéke nagyon gyenge, a kiegyensulyozott piacok erésen, a kiegyensu-
lyozatlan piacok gyengén innovalnak. Ekkor a piacok nagy része kiegyensulyozatlan lesz,
¢és az Osszes innovacio mértéke is csekély. Ha pedig nagyon erds a verseny, a kiegyensu-
lyozott piacok innovalnak gyengén, mig a kiegyensulyozatlanok erdsen, ezért a piacok
aranya a kiegyensulyozottak iranyaba tolodik el, aminek kovetkezménye dsszességében
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szintén a kevés innovacio. Amikor viszont a verseny mértéke kozepes, az mindkét piacon
kozepes mértékili innovaciohoz vezet. Ekkor egyik tipusu piac sem lesz tulstlyban, és
az atlagos innovacié az elébbieknél magasabb szinten allandosul. A kiilonbozo tipust
vallalatokra hatd, két eltérd versenyhatas egyiittes jelenléte tehat forditott U alaku dssze-
fliggést hoz létre.

A vallalati viselkedés heterogenitasara épil Aghion és szerzotarsai [2006] cikke is,
amely nem az 0sszejatszas és az innovacid, hanem a belépési korlatok és az innovacid
kozott teremt kapcsolatot. A cikk ramutat, hogy a belépés a csticstechnoldgiat gyarto ipar-
agakban 0sztonzi, mig a kevésbé fejlett technologiat eloallitd iparagakban gyengiti az in-
novacios eréfeszitéseket.

Ebben a cikkben felépitett modell strukturaja sok kozos jegyet mutat az Aghion—Bloom
és szerzotarsai [2005] cikkben szerepld modellel. Itt is a félkész termékek 1épésekben
torténd innovacioja révén valosul meg a technologiai fejlddés. A korabbiakhoz hasonléan
a technologiai hatar (az elérhetd legfejlettebb technologia) minden iddszakban egyet 1ép
elére. Modelljiik haromféle iparagat kiilonboztet meg a technoldgiai hatartol valo tavolsag
fliggvényében. Az elsé tipusu ipardgban a vezetd csucstechnologiat gyart, a kovetd két
1épéssel le van maradva. A mdsodik tipusu ipardgban a vezetd egy lépéssel a technologiai
hatar mogotti szinten termel, €s a kovetd le van téle maradva tovabbi egy 1épéssel (tobbel
nem lehet, mert a szerzdk kikdtése értelmében a technoldgiai hatartdl valdo maximalis ta-
volsag nem lehet két 1€pésnél tobb). A harmadik tipusu iparagban pedig mindkét vallalat
két 1épéssel van lemaradva a technologiai hatartol.

Az 10j belépdk mindig csucstechnologiaval rendelkeznek az adott iddszakban, de csak
a technologiai hatar fejlédésével. Ha a belépés lehetséges, akkor ennek valdszinlisége a
belépési korlatok csokkend fiiggvénye.

Az elso tipust ipardgakban az innovacié a belépések megakadalyozasanak eszkoze,
amellett, hogy a profitot is noveli. Ebbol adéddan, ha a belépési korlatok csokkentése no-
veli a belépés valoszinliségét, az ndvekvo késztetést jelent a belépés elleni védekezésre,
vagyis az innovaciora. Ez a hatas a verseny el6li menekiilés megfeleldje, amit a cikk belé-
pés eldli menekiilésnek (escape entry effect) nevez.

A masodik tipusu ipardgban az innovacié nem segit a belépések megakadalyozasaban,
mivel a vezeté még sikeres innovaci6 esetén sem lesz a technoldgiai hataron. Az elsé tipu-
su iparaggal szemben a masodik tipustiban a nagyobb belépési valdsziniiség csokkenti az
innovaciobol adodo varhatd profitnévekmény értékét, mivel csékkenti annak valdszini-
ségét, hogy a vallalat élvezheti K+F-beruhazasanak gyiimdlcsét. Ez a schumpeteri hatas
megfeleldje a belépési korlatok esetén. A két kiilonbozo hatas és ezek dsszefliggése a veze-
t6 vallalat technologiai szintjével megmagyarazza, hogy a belépési korlatok miért fejtenek
ki eltérd hatast a kiilonbozo fejlettségli iparagakban.

Tanulmanyunk nemcsak a verseny és innovacio kapcsolatat targyalo cikkekkel, hanem
a tudasatterjedés irodalmaval is szoros kapcsolatban all. A tudasaterjedéssel foglalkozo ta-
nulmanyok arra hivjak fel a figyelmet, hogy a vallalatok nem képesek gatat szabni annak,
hogy az altaluk eldallitott technologiai ismereteket versenytarsaik is felhasznaljak (lasd
Suzumura [1992], Martin [2002]). A fejlett orszagokban létezik ugyan szabadalmi rend-
szer, de igénybevétele koltséges, €s nem nyujt teljes korli védelmet. A tudasaterjedés szo-
ros kapcsolatban 4ll a vallalatok innovacios erdfeszitéseivel. Ezt tamasztja ala Suzumura
[1992] cikke, amely a kutatas-fejlesztési egyiittmtikodések innovaciora gyakorolt hatasat
vizsgalja. A szerzo kifejti, hogy ha a tudas kdnnyen atszivarog, akkor a vallalatok nem
kényszeriilnek koltségesokkentésiik érdekében K+ F-fejlesztésekre, mivel potyautasként
részesedhetnek az innovacié hasznaibol. Mivel K +F-egyiittmiikodések internalizaljak a
tudasaterjedésbdl szarmazo pozitiv externaliat, ezért novelik a vallalatok K+ F-kiadasa-
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inak mértékét. Ez a gondolat kozeli rokonsagban van a tanulmanyunkban vizsgalt ossze-
fliggésekkel.

A most vazolt elméleti dsszefiiggések természetesen nem fogjak at a verseny és inno-
vacid kozotti osszefliggéseket vizsgalod irodalom egészét, de érzékelhetd beldliik, hogy
mara a témaval kapcsolatban mely kérdések a legfontosabbak, és a megoldasi javaslatok
milyen irdnyban fejlddnek. A verseny és innovacié 0sszefliggésének elméleti és empirikus
vizsgalatakor szamos tényezd hatasanak egyiittes figyelembevételére van sziikség. A ko-
vetkezOkben bemutatott, altalunk felépitett modell a kérdéses viszony vizsgalataba bevon
egy Ujabb tényezOt is: az adaptaciot.

Innovacié és adaptacié

Az éltalunk felépitett modell megvizsgalja, milyen hatast gyakorol a méasolas megjelenése
a verseny és innovacio kapcsolatara. Az 0 tényezd bevezetésének kovetkeztében a verseny
két hatason keresztiil befolyasolja az innovaciot.

1. Az els6 hatds a verseny és innovacid kozotti pozitiv Osszefiiggést vetiti eldre. A
verseny erdsségét a termékdifferencialtsag mértékében kifejezve, azt tapasztaljuk, hogy
ahogy a termékek egyre jobb helyettesitokke valnak, tgy csokken a piacon 1évé vallalatok
szama, és nd az altaluk piacra vitt mennyiség (mindemellett viszont az arrésiik csdkken).
A nagyobb mennyiséget eldallitd vallalatok esetén a termékmindség valtoztatasanak kolt-
ségei tobb termékre oszlanak el, ezért né a vallalatok késztetése a termékinnovaciora.
Ez a hatas kozeli rokonsagban all Arrow altal megfogalmazott gondolatmenettel, amely
szerint a versenyz0 vallalatok a monopolistaknal nagyobb mennyiségben termelnek, ezért
fajlagosan csokken a koltségesokkentésre forditott kiadas. Szintén hasonlé mechanizmus
jelenik meg Aghion—Schankerman [2002]-ben, amelyben a korkords verseny Salop [1979]-
féle modelljét aszimmetrikus kiindulo koltségekkel alkalmazza a folyamatinnovacio elem-
zésére. Mindennek kovetkeztében a termékpiaci verseny — amit a szallitasi koltségekkel
mér — csokkenése noveli a piaci koncentraciot, és azoknak a vallalatoknak a K +F-kiada-
sait, amelyeknek piaci részesedése ndvekedett. Az intenzivebb innovacié mogott allé ok
ez esetben is az, hogy nagyobb kibocsatds esetén nagyobb egységkoltség-csokkentés is
kifizet6do lehet.

2. Ez a hatas azonban csak addig érvényesiil, amig a vallalatoknak nem kell att6l tartaniuk,
hogy technologidjukat versenytarsaik lemasoljak. Azt, hogy a vallalatok sajat kutatas-fejleszté-
si program beinditasa mellett dontenek, vagy amellett, hogy lemasoljak egy versenytars inno-
vaciot, a K+F- és az adaptacios koltségek viszonyatol fiigg. Az adaptacio koltségei a vallalatok
foldrajzi vagy termékeik miiszaki tavolsagatol fiiggenek, ami viszont szoros kapcsolatban allhat
a termékek kozotti helyettesités mértékével. Ennek kdvetkeztében a verseny erdssége, vagyis
a helyettesités mértéke csdokkentheti az adaptacios koltségeket. Amint az adaptacios koltségek
a K+F-koltségek szintje ala esnek, megjelenik a masolas, és az 6nallo kutatas-fejlesztési prog-
rammal rendelkezdk innovacios 6sztonzottsége csokken. Itt egy uj hatds jelenik meg, ami a
masol6 vallalatok ndvekvo aranya miatt csokkenti a vallalatok innovacios szintjét. Amint ez a
hatas életbe 1¢ép, elnyomja a verseny korabban bemutatott pozitiv iranyl hatasat, és a verseny és
innovacio kapcsolatat negativ iranytra valtja. A két hatas tehat a verseny er6sségének kiilon-
boz6 szintjein 1ép életbe, ezaltal forditott U alaki lesz az 6sszefiiggés.

Vizsgaljuk meg mindezt egy kicsit formalisabban! A modell a monopolisztikus ver-
seny Dixit—Stiglitz [1977]-féle modelljét veszi alapul, ahol a kiilonb6z6 vallalatok termékei
szimmetrikus helyettesité viszonyban vannak egymassal. Kovetve Dixit—Stiglitz [1977]
cikket, konstans helyettesitési rugalmassagli hasznossagi fiiggvényt feltételezek, ami a
kovetkez6 formaban irhato fel:
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1
u=v|> x|, )
i—1

ahol x, az i-edik vallalat termékébdl fogyasztott mennyiséget jeloli, y pedig a mas piacokon
megvasarolhatd termékekbdl allo Osszetett joszag, ami egyben armércejoszag is. Ebben a
hasznossagi fiiggvényben a termékdifferencialtsag mértékét o paraméter szabalyozza, mi-
nél nagyobb «, annal jobb helyettesitdi egymasnak a kiilonb6z6 vallalatok altal elallitott
termékek (o =1 jelenti a tokéletes versenyt).

Mivel ennek a modellnek a célja a termékinnovacid vizsgalata, ezért a mindségnek is
szerepet kell jatszania a fogyasztoi hasznossag meghatarozasaban. A termékmindséget a
vertikalis differenciaciés modellek mintajara épitettiik a hasznossagba (1asd Tirole [1988]).
Ebben a megkdzelitésben a mindség és a mennyiség is csokkend mérethozadékn, vagyis
a fogyasztd szamara adott mindség mellett a mennyiség novekedése a hasznossag egyre
kisebb mértékben novekszik. A kiilsd V fiiggvény pedig egy tetszéleges Cobb—Douglas-
fiiggvény. Igy a reprezentativ fogyaszté dontési probléméja a kovetkezo:

a

UZ[Z(Q?Z,-”) ] Y — max, feltéve, hogysz +y<I, )

i=l1 i=l1

ahol a 0, az i-edik termék mindsége, z, pedig az i-edik termék mennyisége. Innen megha-
tarozhato az i-edik termék iranti inverz kereslet.
®'z")
p=A———, )

Z.

i

I— Zp./'zj

ahol 4 _—(l—ﬁ)L

>

Els6ként tegyiik fel, hogy a vallalatoknak nincs lehetosegﬁk masolni egymas innovaci-
ojat. A vallalatok kozotti verseny id6zitése ebben az esetben a kdvetkez6:

1. dontenek a belépésral,

2. szimultan modon doéntenek a mennyiségrél és a mindségrol.

A vallalatok ¢ konstans hatarkoltséggel termelnek, és a mindséget konstans k£ K+ F-kolt-
séggel allitjak eld. A piacra 1épés koltsége f. Innen a vallalatok profitfiiggvénye:
7, =pz, —cz,— kO, — f = A0’z ") —cz,— kb, — f. @)

i

Mivel minden Véllalat kicsi a teljes piac méretéhez képest, ezért z és 0, A-ra gyakorolt

crer

tansnak tekmt]uk (Dixit—Stiglitz [1977]-hez hasonléan). Ekkor az els6dleges feltetelek a
kovetkezdk lesznek:

leu
I _ (- pya bz )

i z

—c=0 ®)

8 (0‘} 1— ?)
A———
80 =ob 0.

i i

—k=0 6)
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Cc

Az (5) egyenletbdl kdvetkezik, hogy P: = m, vagyis a vallalatok a helyettesités

mértékeétdl fiiggd arréssel dolgoznak (ez a konstans helyettesitési rugalmassag hasznos-

sagi fliggvény kovetkezménye). A (6) egyenletbdl kovetkezéen pedig 6, = %%zi. Mivel

mindaddig 0j vallalatok 1épnek be a piacra, amig nemnegativ profitra tehetnek szert, ezért
egyensulyban igaz, hogy minden vallalat profitja 0. Ezt a feltételt fejezi ki a (7) egyenlet.

C ﬁ C
m,=pz,—cz;—kO — f =———z,—cz, —k———z,— f =0. 7
1 pl 1 1 1 f a(l _6) 1 1 1—/6 k 1 f ( )
A(7)egyenletbél meghatarozhatoavallalatok altal valasztottmennyiség: z; = M i,
af f —-a ¢

valamint a mindség: 0, = . Innen a vallalat K+ F-intenzitdsa (ami az arbevétel és a

-«
K +F-kiadas hanyadosa) x = af.

A verseny erdsségét az « paraméter nagysaga fejezi ki, mivel ez adja meg a kiilonb6zd
vallalatok termékei kozotti helyettesités mértékét. A mindségre és a K+ F-intenzitdsra ka-
pott kifejezésbdl lathato, hogy a verseny erdssége ndveli a mindség egyensulyi szintjét és a
K+ F-intenzitast is.! Emellett levonhat6 az a kézenfekvd kovetkeztetés is, hogy minél mi-
néségérzékenyebbek a fogyasztok (minél nagyobb (3), annal nagyobb a K +F-intenzitas.

Moddositsuk a modellt annyival, hogy lehetévé valjon a versenytarsak kutatasi eredmé-
nyeinek adaptalasa valamekkora koltséggel. Vagyis 6nalld K+ F-program helyett dont-
hetnek arrdl, hogy egy adott koltséggel lemasoljak valamely konkurens vallalat mindségi
szintjét. Ekkor a jaték idozitése a kovetkezo:

1. dontenek a belépésrol,

2. dontenek arrol, hogy innovaljanak vagy adaptaljanak,

3. dontenek a mennyiségrol, és ha az innovaciot valasztottak, akkor egyidejlileg a mi-
noéségrol is.

Kézenfekvé allitas, hogy a masolas koltsége fiigg attol, hogy mennyire kiilonbdznek
egymastol a vallalatok termékei. Minél nagyobb a tavolsag egy konkurens vallalat termé-
termékek k6zotti technologiai tavolsag nagy valosziniliséggel osszefligg a termékek kozotti
helyettesités mértékével is. Ezért azzal a feltételezéssel éliink, hogy a masolas koltsége
csak a termékdifferencialtsag mértékétdl fligg, annak csokkend fiiggvénye. Formalisan
C(w), ahol 9C(@) < 0. Ez egy igen szélsGséges feltevés, a valosagban a masolas koltsége
minden bizonnoglal fligg attol, hogy mennyire radikalis ujitasrol van sz6. Ugyanakkor ezt a
feltevést azért lehet mégis elfogadnunk, mert a masolas koltsége valosziniileg kevésbé ér-
z¢ékeny az innovacio nagysagara, mint a K+F-koltségek. Az elso kitalalo szamara merede-
kebben emelkednek a mindségjavitas koltségei, mint kovetdi szamara, ezért az igy kapott
eredmények igazak lesznek ndvekvo adaptacios koltségek mellett is. Az adaptacios koltség
ilyen formaban val6o megjelenitése a vallalatok kozotti foldrajzi tavolsaggal is indokolhatd,
mivel azok mind a termékdifferencialtsdgot, mind pedig az adaptacio koltségeit ndvelik.

Vegyiik szemiigyre, hogy mi lesz ekkor a vallalatok egyensulyi stratégiaja! Ha az el6z6
keretben meghatarozott optimalis termékmindség koltsége kisebb vagy egyenld, mint az

' Az egyensulyi minGség a nagyobb eladott mennyiségb6l adodéan novekszik, a K+ F-intenzitas viszont a
csokkend arrés hatasara n6. Ez a hatas abban az értelemben nem felel meg Aghion altal targyalt verseny el6li me-
nekiilési hatasnak, hogy a K+F-kiadasok 0sszes koltségen beliili ardnya a verseny novekedésével parhuzamosan
valtozatlan, ugyanakkor a mingség abszolit mértéke novekszik, és a megfigyelhetd K+ F-intenzitas is.
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af

adaptacio koltsége, vagyis I f <C(a), akkor tovabbra is ugyanaz marad az optimalis

-«
mennyiség és mindség, és senki sem fog masolni.

Ha viszont a korabbi mindségi szint mellett a K+ F-koltségek meghaladjak az adapta-
ci6 koltségét, akkor a ,,nem masolas” tiszta stratégiaja nem egyensulyi stratégia tobbé. A
masolas tiszta stratégidja sem lehet azonban egyensulyi, mivel ha mindenki masol, akkor
megéri eltérni, és masolas helyett nulla K+ F-szintet valasztani.

Vagyis a vallalatok kozotti versenynek nincs tiszta stratégiakra éptilé szimmetrikus
egyensulya. Tegyiik fel, hogy mindenki ~y valosziniiséggel masol, (1 — ) valdsziniliséggel
innoval. Vegyiik szemiigyre, hogy miként modosul ekkor a vallalatok mindségi dontése.
Ekkor a profitfiiggvényiink a kdvetkezéképpen fest:

_ B b _a(l-3)
= (=)0 6 bra ek ®

ahol B:%(lfﬂ)(lepjzj).

J=i

A (8) egyenletbdl profitmaximalizalas és a nullaprofit-feltétel segitségével levezetheto,

l—a(l—5y) k
ken az innovalok altal valasztott mindség szintje.

A v kevert stratégia csak akkor lehet egyensulyi, ha a timaszaban 1évé minden tiszta
stratégia egyenld kifizetéssel jar. Ez azt jelenti, hogy ~-nak olyan értéket kell felvennie,
amelynél az adaptacié koltsége megegyezik a K+F-kiadasokkal. Minthogy ~ novekedé-
sével csokken az optimalis mindség mértéke, ezért a verseny minden szintjéhez talalhato
olyan ~, amelyre a K+ F-kiadasok megegyeznek az adaptacios koltségekkel. Az egyensu-
aff —(1-a)C(a)

aB[Cla)+ f]
verseny noveli a masolas valoszintiségét.

Ez egyszersmind azt jelenti, hogy egyensulyban a K+ F-kiadasok az adaptacio koltségé-

. ) . i . C(a)[1-a(l-p)]
vel parhuzamosan csokkennek. A K+ F-intenzitas mértéke pedig k =
ami szintén o monoton csdkkend fiiggvénye. Cla)+f

Ez a kevert stratégia populacioés megkdzelitésben gy is felfoghatd, hogy a vallalatok ~
része a masolas, mig (1 — ) része az innovalas tiszta stratégiajat valasztja.

A két esetre kapott 6sszefiiggéseket dsszerakva, azt kapjuk, hogy mindaddig, amig a
K+F-beruhazas értéke alacsonyabb, mint a masolas koltsége, addig senki sem masol, és
a K+F-intenzitas a verseny novekvo fliggvénye. Ezzel szemben, amikor a masolas mar
megéri, akkor a vallalatok a masolas koltségével megegyezé mértékii K+ F-kiadast val-
lalnak, és ez a kiadas a verseny mértékének erdsddésével parhuzamosan csdkken. Emel-
lett a verseny ndvekedése ndveli a masolo vallalatok aranyat. Formalisan ez a kdvetkez6t
jelenti:

(levezetést lasd a Fiiggelékben), vagyis v novekedésével csok-

lyi masolasi valdsziniiségre v = adodik, ami a-ban névekvo, vagyis a

>

_C@[i-a(-p)]

Oéﬂ Oéﬁ =~
Cle)+f
K =1C(a)[1-a(l-p)] Cla)[1—a(1-p)] N
C@+/ |ap> Cla)+f

A (9) egyenletben szerepld dsszefiiggést abrazolja az /. dbra.
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1. abra

A termékdifferencialtsag és az innovacios intenzitas kozotti dsszefiiggés

C@)[1-a(-p)]
Cla)+f

A modell tehat forditott U alakt 6sszefiiggést prognosztizal a verseny ¢és a K+ F-inten-
zitas mértéke kozott. Masik fontos kovetkezmény, hogy a masolas megjelenésétdl kezdve
a verseny erésddése noveli a masold vallalatok aranyat.

Kovetkeztetések

Amint az az irodalom-6sszefoglalobdl is érzékelhetd, a verseny €s innovacio kapcsolatat
tobb tényez6 és hatas egyiittesen befolyasolja. Ebben a tanulmanyban az elemzés szem-
pontjait kibovitettiik az adaptacio hatdsanak vizsgalataval. Mindez arra az — empirikusan
is erésen alatamasztott — kovetkeztetésre vezetett, hogy a verseny és innovacio forditott U
alakt kapcsolatban all egymassal. A verseny €és az innovacié kdzotti nemlinedris kapcsolat
az innovaciod és adaptacio kozotti diszkrét dontésre épiil, amely két ellentétes irdnyu hatés
valt ki. Az egyik hatas esetén az er6sodé verseny nagyobb mértékii innovaciora 6szton-
zi a vallalatokat azaltal, hogy noveli a kibocsatasukat. Ez a hatas tobb korabbi elméleti
eredményhez is kothetd (1asd Arrow [1962], Aghion—Schankerman [2002]). A masik hatas
a novekvo masolas elrettentd erejének kovetkeztében 1ép életbe, és negativ dsszefiiggést
becsiil verseny és innovacio kozott. Ez a hatas leginkabb Schumpeter gondolataival all
szoros rokonsagban.

A modell legfontosabb kovetkezménye, a forditott U alakll Osszefiiggés, megegyezik
Aghion—Bloom és szerzotarsai [2005] cikkében szerepld kovetkeztetéssel, am ott mindez a
vallalati viselkedés heterogenitasbol, nem pedig az innovacio és adaptacioé kozotti diszkrét
dontésbdl kovetkezik. Ennek eredményeképpen a két modellben szerepld versenyhatasok
logikaja is eltér. Mig a mi modelliinkben a negativ hatds a masolas kovetkezménye, ott a
forditott irdnyu kapcsolat a lemaradé vallalatok innovacios teljesitményének csokkenésé-
bol vezethet le.

Az itt szereplé modellbdl tovabbi fontos kovetkeztetés adodik: a masolas megjelenésétol
a verseny noveli az adaptald vallalatok részaranyat.

A cikkben szerepld elemzés legfontosabb eredménye abban 4ll, hogy egyszerii eszkdzok
alkalmazasaval ramutat az adaptacio jelentségére a verseny és innovacio kapcsolataban.
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Fiiggelék
Keresleti fiiggvény levezetése

Mivel a z, és az y kozotti helyettesitési hatararany megegyezik az draranyukkal ezért,

-«

oU /oU a o o (9P 9P 51
p = SR Bt N | o ) 0 S A 0
82 6}} b n - = Z,’ b Z Zi
x; - X;
A koltségvetési korlatbol kdvetkezéen pedig y =1 fz p,z,;- Mindezekbdl és abbol,
=1
hogy a vallalatok kicsik a piac méretéhez képest, kovetkezik, hogy:
xt I— Z . ) ) J— =z /
Z ;pj J (ell‘dzila‘d)a N a ;pj J (0‘;521173)04

. L = Z(l —B)— ’ Z . (P2
Zx —z Z}x;’ / Z}xf /
Jj= Jj=

J=1

—*(1 A=

Optimalis mindség mdsolas esetén

Az i-edik vallalat profitfiiggvénye, ha a méasolok aranya -, és minden innovalé véllalat z
mennyiséget, illetve 6 (< 6,) minéséget valaszt,

B 8 _a(l-g
T, = , = 0z —cz, — kO, — f. (F4)
nztv(l—d) [(17 7)9 af + 78;“7
Egyensulyban minden innoval6 és masol6 vallalat ugyanakkora mindségi szint mellett
ugyanakkora mennyiséget allit eld, vagyis §, =6 ¢és z, =z. A profitmaximalizalas els6d-
leges feltételei ebben a pontban a kdvetkezd:,

on.(0.,z
0D —a1-p) L= (F3)
0z
o, (9 Z)
1—-v)—=—k=0. Fo
o0 af( 7) (F6)
Az (F5) egyenletbdl adoédoan p, = . Ekkor a szabad belépés miatti nullaprofit-
feltétel pedig a kovetkezd: O‘(l —0)
= = c
1.0,2)=pz—cz—k — f=—— — kO — f=0. (F7)
o(l— ﬂ)
A (F4)—(F6) egyenletekbdl meghatarozhato az egyenstlyi mennyiség
z; = _ad=p) J, és mindség 0 = _(=7aB S . A vallalatok altal valasztott mi-
l—a(l—p07) ¢ l—a(l-py) k-

ndség a masolo vallalatok ardnyanak csokkend fliggvénye, mivel:
¢ l—a(-
00, __aB[l—a( 53]i, (F8) Y
O [1-a(-py)]
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