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Szentes Tamds neve fémjelzi a Fejlédés—versenyképesség-globalizacié cimd kétkotetes
mivet, ami munkakézosség kollektiv munkdjdnak eredménye. Jelen irds a masodik kotell
tet mutatja be, azonban megkertilhetetlen, hogy néhany széban széljunk az elsé kotetrsl!
is, hiszen a két kotet egyiitt alkot egy egészet. Az els§ kotet (Szentes és szerzotdrsai
[2005] az elméleti és modszertani alapokat tartalmazza, valamint néhany gyakorlati kol
vetkeztetést. Ezek szolgadlnak a masodik kotet empirikus elemzéseinek és esettanulmal
nyainak hatteréiil.

Az els6 kotet, a konyv cimének megfelelSen, a fejlédés, globalizacid, versenyképesl
ség kérdéskoreit targyalta behatéan, majd a természeti erGforrasok, a fenntarthat6 fejlél
dés és a vilaggazdasagi versenyképesség vizsgalata kertilt a kozéppontba. Végiil betekin
tést nytjtottak a szerzék a globalizacid és a regionalizacié értelmezésébe, és bemutattak
e folyamatok nemzeti fejlédésre gyakorolt hatdsait is. Az elsé konyv masodik része a
gazdasdgpolitikai kérdéseket vizsgalta: az allam és a piac szerepét a versenyképesség
alakitdsdban, majd konkrétabban a kereskedelempolitika, az arfolyam-politika, a koltO
ségvetési politika és a szocidlpolitika szerepét.

A masodik kotet — amely erételjesen felhasznalja els§ kotet elméleti alapozasat, €s
ugyancsak tudomanyos igényességgel megirt md - jelentGsen elmozdul az alkalmazott
kozgazdasdgtani teriiletek felé. Az elméleti megallapitidsokat a szerzSk kiilonbozd esettall
nulmanyokon vizsgéljak, majd a megéllapitdsokat Magyarorszigra vonatkoztatjak, végiil
normativ kovetkeztetéseket is levonnak a magyar gazdasagpolitika szamadra.

A konyv ezek alapjan gyakorlatilag két f6 témakor koré épiil: az elsé a pénziigyi
integrdcio kérdéseit, tapasztalatait jarja koriil, majd a versenyképességet vizsgalja elGbb
a vildggazdasdgba bedgyazott Eurdpai Uni6, majd Magyarorszag mint ugyancsak szdl
kebb és tagabb kornyezetébe egyarant bedgyazott, de kis, nyitott gazdasag tekintetében.
Ezek a részek alkotjak a kotet torzsét, amelyet egy zardfejezet kdvet altalanos kovetkezl
tetések és gazdasigpolitikai tanulsdgokat megfogalmazisaval.

Az els6 fejezet a pénziigyi globalizicio fejlett orszdgokban elért pozitiv és negativ
eredményeinek vizsgalataval kezdddik - torténelmi kontextusban, valamint a folyamatok
leiré statisztikdinak bemutatdsaval. A legfontosabb megéllapitis ezek alapjan, hogy az
OECD-orszagokban az elmult félévszazadban csékkentek az iizleti ciklusok kilengésel,
azaz nétt a makrostabilitds, ami a pénziigyi integracidval magyarazhat6 (23. o.). A fejell
zet masodik részében a szerzdk a pénziigyi globalizicionak a fejlddd orszdgokra gyakoll
rolt hatsat, leginkdbb ezen orszdgok gazdasigi novekedését allitjak a kozéppontba. A fejl
16d6 orszagok esetében koltség-haszon elemzés modszerét alkalmazva, a végkovetkeztel
tés a kovetkezd: a pénziigyi nyitottsag kozvetlen és kozvetett csatorndkon keresztiil is
hozzajarulhat a gazdasdgi teljesitmény javuldsdhoz. Szamos kivételes eset neheziti azonll

* A kotet szerzGi: Batd6 Mark, Blah6 Andras, Dorner Aniké6, Kutasi Gdbor, Magas Istvan, Polyanszki T.
Zoltan, Szajp Szabolcs, Szab6 Zsolt és Szentes Tamas.
! Az els6 kotetrdl irt, azt részletesen bemutatd konyvismertetGnket lasd Ricz [2006].
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ban az eltérd fejlettségd, igencsak heterogén orszagcsoport vizsgalata soran az altalanos
gazdasagpolitikai kovetkeztetések megfogalmazasat. fgy e rész legnagyobb haszna az,
hogy szamba veszi a legfontosabb elényoket, illetve hatranyokat a vizsgalt orszagokban,
valamint az irodalmi eredményeket jol 6sszegz§ tablazat a 35-36. oldalon.

A vilaggazdasig fokozod6 pénziigyi integracidja kapcsan lényeges megéllapitds az,
hogy a zdrt gazdasdagra épitd elméleti modellek meghaladotta valtak napjainkra, és ennek
konkrét kovetkezményei vannak, ha kimondott célunk a normativ kovetkeztetéseket is
lehet6vé tevl gazdasagi elemzés. Ebbdl az az altalanos kovetkeztetés vonhato le, hogy uj
kozgazdasdgtani paradigmdra van sziikség.

A konyv kovetkez$ fejezetében taglalt kérdéskornél, a versenyképesség elemzésénél
nehéz aktuélisabb témat taldlni napjainkban. Az Eurdpai Unio versenyképességének elemil
zése a vilaggazdasag fokozddo integralodasa és az egyre élez6dS verseny, valamint az
erre reakcioként megfogalmazott lisszaboni stratégia tiikrében rendkiviili jelentGségd mind
a gazdasagpolitika alakitdi, mind a gazdasag szereplGi szamara. Ennek kovetkeztében
nagyon divatos a téma, és elsd latasra talan ,leragott csontnak” tiinhet a versenyképesség
vizsgalata. A kotet szerz6i azonban messze tillépnek a gyakran megszokott altalanosital
sokon és felszines megéallapitdsokon: tudomanyos alapra helyezve vizsgaljdk a versenyl
képességet mind szamokban, kvantitativ modszerekkel, mind mindségi tekintetben, kval
litativ eszkozokkel.

A masodik fejezet elsd része a versenyképesség dsszetevdit vizsgalja, tag keretekben,
interdiszciplinaris megkdzelitésben. Az empirikus vizsgélatok sordn a kiindulépontot t6bbl
nyire az ugynevezett kohézis orszagok (Irorszag, Spanyolorszag, Portugalia és Gorogh
orszag) jelentik, mig a tapasztalatok alkalmazasa, a kihivdsok megfogalmazésa tobbnyire
a tiz, illetve tizenkett$ 0j tagillamra vonatkozik. Magyarorszag kiilonds szerepet kap a
komparativ elemzések soran mar ebben a fejezetben is, és a kovetkez$ fejezet pedig
kifejezetten Magyarorszagra Osszpontosit.

A versenyképesség mindségi OsszetevGi utdn a szamszerd eredmények bemutatisa kol
vetkezik, azaz a versenyképességi mutatok elemzése nemzetkozi 6sszehasonlitisban. Ehhez
leginkabb a Vildggazdasagi Férum statisztikdira tdmaszkodnak a szerzék, és az elényoket,
valamint a hatranyokat emelik ki. A vallalati mikodés szdmos tertiiletén kiemelkedd az
Eurépai Unié teljesitménye, akarcsak a klaszterek fejlettsége és az érvényes kornyezetpol
litika tekintetében. Erételjes lemaradas mutathat6 ki azonban a makrogazdasagi kornyezet
teriiletein, az adérendszer hatékonysidga gyenge, magas az allam fiskdlis szerepvallaldsa és
a munkaer§-gazdalkodasban is jelentGs az elmaradds az Eurdpai Unidban.

A kovetkez6kben a szerz6k az EU-csatlakozas kereskedelmi pozicidkra gyakorolt hall
tasait, a munkaerd-vandorlds és versenyképesség Osszefiiggéseit, valamint a szocidlis
kohézid és decentralizaci6 szerepét vizsgaljak a keleti bvités tikrében. Kovetkeztetéseik
lényege: nem minimalis, hanem hatékony, decentralizdlt dllamra van sziikség, amely a
részvételi demokrdcia keretei kozott mikodik. A decentralizicié sikeres megvalositdsa
azonban idG- és energiaigényes feladat, aminek sordn szdmos veszély jelentkezik, és
bizonyos feltételeknek eleget kell tenni a sikerhez. A sikeres decentralizdcio paradoxonil
ja, hogy aktiv és erds kozponti kormanyzatot feltételez, amely nemcsak hajlandd, de
képes is a helyi szintek kapacitdsainak és jogkoreinek novelésére, és egyuttal azok mikol
désének ellendrzésére. Sziikség van tovabbd a kordbbi, a kozigazgatdsban még mai is
erdsen jellemzé ,szocialista” beidegzddések megsziintetésére, a civil tdrsadalom erdsitéd
sére, azaz az aktiv trsadalmi bazis kiépitésére (148-152. o.).

A konyv masodik részének elsd fejezetében szdmos fontos kovetkeztetést megfogalll
maznak a szerz8k, amelyek kiterjednek a versenyképesség gazdasdgi, szocidlis és teriilell
ti pillérjeire is. Ezek kozil itt az egyik legfontosabb komparativ eredményt emeljiik ki,
amely szerint a vildg legversenyképesebb orszigaiban az allam erGsen javitja a verseny-
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képességi poziciot. Azaz aktiv dllamra van sziikség, mely hatékonyan kiegésziti a piacot,
ahol ez sziikséges, és hozzajarul a kompetitiv elényok kialakitasahoz és fenntartasahoz.

A feltorekvd orszdgok elkiilonitett elemzését mar az elsG részben a pénziigyi integracié
hatdsainak bemutatasandl is hidnyolhattuk, és sajndlatos mdédon nincs ez masképp az EU
versenyképességének vizsgilata soran sem. Ez annyiban tinik hidnyossagnak, hogy a
vilaggazdasagba bedgyazddott eurdpai integracid versenyképességét hosszi tdvon nem
csak az Egyesiilt Allamok, Japan és az Eurdpai Uni6 alkotta tridd osszefiiggésében kellell
ne vizsgalni (mint azt a szerzdk teszik példaul a 39. oldalon), hiszen az Gjonnan iparosol
dott és feltorekv6 gazdasdgok mar napjainkban is meghatirozo versenytarsak, és a novel
kedési képességeiket tekintve a jovében nem elhanyagolhaté a hatasuk, vilaggazdasagi
szerepiik.

A kovetkezd részben Magyarorszdg versenyképességét eldszor tagan értelmezve regill
ondlis - volt szocialista orszagokkal val6 - Osszehasonlitisban mutatjdk be a szerzdk.
Ezek alapjan Magyarorszag €s a tobbi visegradi orszag feldolgozo ipari termékeinek sikell
res exportjat tobbek kozott a nagyobb kiilfoldi tSkebefektetések és ennek kovetkeztében
az Uj ipardgak megtelepedésére vezetik vissza.

A kovetkezd alfejezet témdja: a transznaciondlis vallalatok hatdsa a ,nemzeti” verll
senyképessége. Felmeriilhet a kérdés, hogy a szerzék miért Mexikoval vetik Ossze a
Magyarorszagon zajlé folyamatokat. Bar ranézésre a legkiilonb6z6bb esetek dsszehasonl
litdisdnak moddszerére gyanakodhatunk, a 167-168. oldalon talalhat6 érvelés bizonyitja,
hogy szamos hasonl6sdg indokolja a kiilfoldi kdzvetlen beruhdzasok dramlasainak, alloO
ményainak és dgazati Osszetételének Osszehasonlitdsat Mexiko adataival. A Vilaggazdall
sagi Forum mar emlitett statisztikdi alapjan Magyarorszag versenyképessége mind a
mikrogazdasdagi, mind a makrogazdasdgi megkozelitésben feliilértékelt. Ez azt jelenti,
hogy a termelékenységet eldsegitd mikrogazdasagi, valamint az izleti kornyezetet is
javitd6 makrogazdasagi reformok nélkiil a gazdasigi ndvekedés jelenlegi szintje nem tdl
nik fenntarthaténak. A magyar versenyképesség legfontosabb gyenge pontjait a K+F1
tevékenységek hidnya, elégtelen szintje €s a passziv vdllalati tevékenységek jelentik.

Végiil a kotet szerzdi szamokban is elemzik a magyar versenyképességet, és mindezt
regiondlis - a visegradi orszdgokkal és Szlovénidval valé - Osszehasonlitdsban teszik.
Nemzetkozi kutatasok alapjan felhivjak a figyelmet arra, hogy a magyar versenyképesség
romlo tendencidtr mutat mind tizleti, mind novekedési képesség tekintetében. A termelél
kenységet — bar a szdmok kedvezdk - lerontja az inaktivitds magas aranya.

Szervesen kapcsolodik az elemzésekhez a magyar fejlesztéspolitika vizsgéalata. Enll
nek az alfejezetnek az egyik legfébb megéllapitdsa, hogy leginkdbb intézményi és koll
ordiniciés kudarcok okozhatjdk a beavatkozdsok vart eredményeinek elmaradésat.
Gyakran a szakmai érveket hattérbe szoritottdk a politikai érdekek. Ez a latvanyos
atpolitizaltsag is kozrejatszik abban, hogy a tagan vett fejlesztéspolitika sikerének egyik
kulcstényezdjeként a szerzdk a bizalom helyredllitisat és a szakmai alapokon 4ll6 konl
szenzus kialakitdsat jelolték meg a kormdnyzat, a tdrsadalom és a gazdasig szereplGi
kozott. A konkrét fejlesztéspolitikai javaslatok a humantékére, a K+F-re, az informall
tikai infrastruktirara és a vidéki elérhetGségekre, a kiilfoldi nagyvallalatok és a kis- és
kozepes vallalatok kozotti kapcsolddasokra, valamint a turisztikai dgazat kiemelt kezel
1ésére vonatkoztak (204-205. o.).

Bar 2006-ban késziilt a konyv, a versenyképesség vizsgdlata sordn aktudlis, gyakran
2006. - helyenként becsiilt 2007. - évi adatokat taldlhatunk, és az akkori EU-25-6t
szinte mindeniitt kiegészitik a két 1j, 2007. januér elseje 6ta tagidllam Romania és Bulgal
ria adataival is. A jelenleg érvényes helyzetképek bemutatisdn azonban tilmennek a
szerz8k, és hosszabb tava trendeket is felvazolnak, valamint a tartds, érvényiiket az
aktualitds esetleges halvanyuldsaval sem veszt§ meglatdsokat fogalmaznak meg.
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Az utolso fejezet az altalanosan levonhaté kovetkeztetéseket és a gazdasagpolitika szall
mara megfogalmazhat6 tanulsagokat tartalmazza. Gyakorlatilag 6sszegzi a konyv Osszes
tanulsagat, kovetkeztetéseit, és elhelyezi a hangsulyokat, jol jelzi a sulypontokat. Minl
denképpen djdonsidgnak szamit a kiillonbozd fejlédési és versenyképességi dimenzidk
szintetizildsa: azaz a gazdasdgi novekedést kiegészitik a kérnyezettel kompatibilis, tarsall
dalmilag fenntarthato fejlodés kovetelményei, mindekdzben fontos szerep harul a civil
szférdra. Az alkalmazott megkdzelités tartalmazza tovabba a teriiletileg (tobbé-kevésbé)
kiegyenstulyozott fejlodés igényét, azzal a megkdtéssel, hogy nincsen altalanosan elfogadl
haté érvényes mérce, amely minden orszagra, régiéra meghatdrozna az idedlis, ,,hatéd
konynak” tekinthet6 teriileti kiilonbség mértékét, ez csak a helyi adottsdgok fiiggvényéll
ben donthetd el, a gazdasagi, tdrsadalmi és kdrnyezeti folyamatok hosszi tava vizsgalall
taval. Mindezekbdl adddik, hogy az emlitett (gazdasagi, tdrsadalmi, kornyezeti €s teriiled
ti) dimenzidk egylitt alkotjak a kozgazdasagi elemzés egészét. EbbGl kovetkezik Szentes
Tamaés szavaival élve, hogy ..a fenntarthato fejlodés komplex ... feltételeinek teljesitése
paradigmavaltdst kovetel a kozgazdasdgi szemléletben” (249. o.).

Kiemeljiik tovdbba az allam szerepének atértelmezését (250-255. o.), azaz annak lell
irasat, hogy mikor mit lehet és kell tennie az 4dllamnak. Ennek tiikrében nem az 4llam
mérete a kérdés, hanem az, hogy milyen funkcidkat és hogyan lat el, azaz midkodése
mennyire hatékony és demokratikus. Erds és részvételi demokracidn alapulé allamra,
valamint a civil szférabdl kiinduldé tdmogat6 tarsadalmi tevékenységek széles bazisara
van sziikség.

Szentes Tamas és szerzotarsai jol alkalmazzdk a kdzgazdasdgtan hatdrmezsgyéin elhell
lyezked§ és mas tarsadalomtudoményok teriiletén sziiletett munkdk meglatasait, egyes
munkdik ismerete 4tiit a sorokon, igy Kornai [2007] (181-182. o.) kritikdja, a kdzgazll
daszok ,,befelé forduldsa” a jelen esetben nem 4ll fenn.? A konyv jol alkalmazza a pozitiv
értelemben vett interdiszciplindris megkozelitésmodot: hangsulyozza, hogy a tarsadall
lomtudomanyokban az egyoldalu elemzések korlatozottan érvényesithetSk, és a normativ
céla vizsgalatoknak a gazdasagi, politikai, tdrsadalmi folyamatokat a természeti kornyel
zetbe és kultiraba bedgyazddva kell elemeznitk.

Kisebb formai hidnyossagok kikiiszobolhetSk lettek volna. Példaul szdmos 4dbraszoveg
vagy -aldiras hidnyos vagy téves,® ezek a szOveges magyarazat kovetkeztében szerencséll
re egyértelmtvé valnak, igy az olvasast helyenként kissé kortilményessé teszik ugyan, de
a megértést gyakorlatilag nem nehezitik.

A konyv végkicsengése optimista, amennyiben a tdgan értelmezett fejlddés nem pdlyall
fiiggd folyamat, hanem elérhetd, bar dlland6 eréfeszitéseket igényel, azaz nem kovetkel
zik be automatikusan, valamint az egyszer mar elért, jo irdnyu fejlédési palyardl is le
lehet térni. fgy a versenyképesség tekintetében is igaznak tinik Kornai [2007] mar emlill
tett konyvében a makrostabilizacidval kapcsolatban tett talalé megallapitisa: az ,nem
egyetlen csata, hanem soha véget nem éré haboru” (76. 0.).

Zarasként hangsulyozzuk, hogy a konyv végkovetkeztetése szerint a fejlédés nem pal
lyafiiggd folyamat, a korabbi idGszakok eredményei nem teszik automatikussé a jo iranyt,
és ez 1ényeges meglatas nemcsak gyakorlati szempontb6l, de az elméletek tekintetében is.
Fontosnak tartjuk kiemelni a md egy tovabbi erényét: a szerz8k bizonyitjak, hogy a
kozgazdaszok politikai hovatartozas és személyes érdekeltség nélkiil, tudomanyos alapol
kon tehetnek jelentGs megallapitasokat a gazdasdgpolitika szamara.

2 Ennek bizonyitékai példaul Ferge Zsuzsa szociologus, valamint egyes regionélis kutatasok korébe besoll
rolhaté irdsok eredményeinek felhaszndldsa (példdul Ekéné Zamardi Ilona és Finta Istvdn munkai).

3 Példaul a 18. oldalon a 2.a és 2.b dbra, a 213. oldalon a 22. dbra, a 220. oldalon a 27. dbra, hogy csak
néhanyat emlitsiink.
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Ismételten felhivjuk a figyelmet arra, hogy a két kotet egyiitt alkot egy egészet (ezt
szamos oda-visszautalas is jelzi), egyiitt jelentenek egy referenciamunkat, amelyet neml
csak a tudomdnyban részt vevok (egyetemi hallgatdk, tandrok, kutatok) forgathatnak hall
szonnal, hanem a gazdasdgpolitika minden szerepldje, és az érdekl6d6 szavazo dllampolll
gar is csak nyerhet az olvasds sordn, ami altal a demokratikus valasztisok minGsége is
javulhat.
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