Lucifer sotét képeit mutatja fel a német kortars Tzveta Sofronievanak tobb-
nyelvd, tobb mfajd, az irodalmi, tudomdnyos és hétkdznapi nyelvi regiszte-
rekkel zsonglérkdd6 posztdramatikus poézise. Alkata szerint eposzkolténd lett
volna masfél, két évsza-
42 Domokos Johanna zaddal ezel6tt, de a 21.
szazadelé (poszt)poszt-
TZVETA SOFRONIEVA modem koraban Sofroni-
. . - eva humanus értékvilagat,

KOLTESZETENEK darabjai polifén ilizenetét

. rovidebb - nyelvek, dis-

OKOKRITIKUS OLVA- kurzusok, médiumok dltal

szabdalt - formakba 6nti,

SATA midltal a poézis hiperme-

dialitdsdanak sajatos tanu-
bizonysdgét adja. Ezeket az olvaséit kdzvetleniil megsz6lité, erésen bevond
alkotdsokat dgy is tekinthetjiik, mi, a magyarirodalomban jdrtas olvasék, mint
Maddach Imre Az ember tragédidjacim( dramajdnak tovabbi szinét, melyet kii-
6ndsen Sofronieva antropocénnel kapcsolatos mlivészi és esszéisztikus reflexidi
fejtenek ki.

Az 1963-ban Széfidban sziiletett Tzveta Sofronieva gyerekkora 6ta
tobb tiz nyelvvel kisérletezik. Ennek ellenére fizika szakra jelentkezik a Sz6-
fiai Egyetemen, ahol 1986-ban végez. Tudomdnyszocioldgiai, -torténeti ér-
deklédése diplomamunkajaban és doktori tézisében is megmutatkozik,
melyeket a kvantummechanika mint tudomdnyag létrejottérél és kultdr-
torténeti vonatkozasairél irta. A keleti blokk 6sszeomldsa amerikai és
kanadai emigraciéja, de egyben kutatédtja alatt éri. Walther Rathenau-6sz-
tondijjal (Potsdami Egyetem) 1991-ben Németorszagba megy, és megis-
merkedik leendé férjével. A kovetkezé években a Szabad Eurépa Radié
berlini tudésitéjaként dolgozik (1993-2000), és lanyuk nevelésének adja
at magdt. Verset, dramat, esszét, tanulmdnyokat hdszas évei elejétél pub-
likal bolgar, angol, majd német nyelven, s6t az utébbi idében szdmos to-
vabbi nyelv elemeit is beemeli alkotdsaiba. E tobbszorosen képzett,
poliglott szerz6nének, kinek mlveiben néhdany magyar vonatkozds is talal-
hatd, a német kortars irodalom viszonylag tdgasabb tere remek taptalajt
nyljt ahhoz, hogy kozmopolitizmusat megélhesse, egyetemes iizenetét
minden irdnyba kozvetitse. Sofronieva szdmos kortdrs szerz6t forditott bol-
gdr, német és angol nyelvre. Mdveit eleddig tobb mint hisz nyelvre fordi-
tottdk le, tobbek kozott angol, német, finn, magyar, francia, spanyol,
japdn, lizbég és ukrdn nyelvre. A jlniusi konyvhétre megjelené magyar
nyelv( kiadvany az eddigi legterjedelmesebb forditaskotete lesz (A fold szi-
nén, U'Harmattan/KRE).



Mint amerikai recenzense, Chantal Wright is hangoztatja, Sofronievat
nem csupan a hidak épitése érdekli, hanem a mdr id6tlen id6k 6ta folyd
viz/tudds/jelentésképzGdés dramlasa, mely magaval sodorja, 6sszekeveri és
ezéltal folyamatosan véltozashan tartja sajatos anyagat. Szamos
nivés dija koziil emlitsiik meg az 1988-ban a Bolgar Tudomdnyos Aka- 43
démia dijat, valamint a német irodalmi kozéletben valé jelenlétét
megalapozé 2009-es Adalbert von Chamisso-dfjat. Ez utébbi, a Bosch Ala-
pitvdny dltal létrehozott tekintélyes dij mindossze harminchdrom éven at
m(ikodott, és a német nyelv( irodalomba mashonnan beérkezg tehetséges,
németiil is ir6 fiatal szerz6knek biztositott elismerést.

Sofronieva eddigi kozel hdsz irodalmi kiadvanya koziil 2017-
ben jelent meg az Antroposzene c. dkokritikus verskotete. Természeti
katasztrofdk okaira, kovetkezményeire vonatkozé, természettudoma-
nyos szempontbélis pontos poetoldgiai reflexidival a koltd és fizikus
Sofronieva kiérdemelte helyét a kortars németirodalom ,zold fréinak”
berkeiben. Tagadhatatlan, hogy az emberiség tovabbi fennmaraddsa-
hoz sziikséges természeti feltételeket az elmdlt két évszdazad emberi
tevékenysége szisztematikusan alddsta, mikozben a Fold sajdtos cik-
lusai okozta kihivasokra nem keresett komolyabb valaszt. Az elmdlt
évtizedekben az erre rddébbend mivészek, tudésok szamos irdnybdl
kisérelték meg a problémA felvetését. Az antropocén kortars diskurzus
(j keretet teremt a helyzettel valé szembesiilésre. A fogalom felvetdi
korszakunkat, melyben az ember keze veszélyesen belenydla foldi ét-
feltétekbe, antropocénnek neveznik. Ez a korszak kdvetné a holocént,
azaz a kainozoikumi eljegesedés utolsé interglacialis periédusat,
mivel a fold rétegeinek utébbi médosuldsaiban az ember kivaltotta
folyamatok jelentdsek. Mindezeket Sofronieva tovdbbgondolva iro-
dalmi és esszéisztikus munkdssagaban javaslatot tesz egy tovabbi
fogalom, az antroposzcéna bevezetésére, mellyel kapcsolatban a kdvetke-
z6képpen érvel: ,Az ‘antropocén’ fogalma nem Gjabb geoldgiai korszaka
a Foldnek, hanem egy olyan torténeti korszak fémjelz6je, amelyben az
ember elkezdte atgondolni addigi tetteit. A sajat kérnyezete lerombola-
sdért valo felel6sségének felvallalasdval elismeri, hogy az utébbi 200 év
tevékenysége lerombolta nemcsak sajat, hanem az egész élévildg kornye-
zetét [...] En amellett érvelek, hogy a fogalom csak miivészeti és torténeti
fogalomként, és nem geolégiai terminusként — mint holocén utani kor -
értelmezhetd. Annak a leirdsat vonhatja kdreibe, ami az ember hiperper-
formativ, végletesen gyarapodasorientdlt ipari korszakdt jellemzi, mivel
az ember végre felismeri, hogy lerombolta sajat kornyezetét és nem vég-
telen forrdsait:az ivévizet, a levegébt, az 6cednt, az erdGket azok élGLé-
nyeknek sziikséges minéségében.” (sajat ford.)
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A szerz6n6 The Aesthetics of Anthropocene (Az antropocénesztétikaja)
kreativ irds szeminariumdnak leirasabél vett idézet gondolatai motivaljdkaz
Antroposcene (Antroposzcéna) c. 2017-es kitetét, melyet a magyar forditas-

kotet tovabbi mlveivel egyiitt ad kozre. A versciklustindité szétarvers
44 igy adja meg az Anthroposcene/antroposzcéna sz6 etimoldgiajat és

jelentéseit: ,Eredete: 6gorog XvOpwTTOG (dnthropos) = ember, pre-
fixum, sz60sszetétel elsé meghataroz6 tagja ember- jelentéshen; latin sca-
nea, scena = szintér, 6gérog aknvn (skéné) = sator, kunyhé

Jelentései:

1. a fogalom nem a holocén utdni foldtorténeti korra utal, hanem a
végletekig onreflektiv és egymdssal teljes dsszekottetéshen allé em-
beriség hiperperformativ, kvantitativ, multiverzum-orientalt id6sza-
kara

2. az emberiség fokozott dnkifejezése a késdi holocén idGszakban

3. az ember és a Fold kozott lejatszodd, szembet(ing folyamat

4. heves szemrehdnyds, amelyet az ember sajat maganak tesz

5. jellemz6 teriilet a ldthatatlan politikdjanak leleplezésére”

(ford. Csorgé Viktoéria, Kovacs Ildiké Eszter)

Az Antroposzcéna cim( ciklus abban hatarolédik el a kdlténdegyéb dkokritikai
versétdl, hogy itt a politikai és tarsadalmi és nem a kdrnyezetvédelmi, fold-
torténeti vonatkozasok keriilnek el6térbe. Egy olyan vildg mutatkozik meg,
melyben nyelvek, érzelmek, kapcsolatok Babelében jarunk - és olvasé legyen
atalpan, aki mindezt értiis. Nemcsak a felszabdalt szemantikai halé, hanem
a tobbnyelviiség is erds kihivdst jelent. Korabbi irdsaihoz mérten a szerz6né
radikdlisabb médszerekhez nydl. Sokkal batrabb a nyelvek valtasdban, ami
azt mutatja, hogy a tobbségi irodalmi nyelv normativ, 6ncenzirdzé hatdsa
alél felszabadult, és a tobbnyelv( lira teriiletén is egészen 4j poétikus elja-
rasokkal kisérletez. Es ebben a kisérletben rommel fedez fel az olvasé ma-
gyar szavakat is (L. mdr az elsd, Chilf Mdria inspirdlta versben). Sajdtos
forditéi stratégiat mutatnak az itt kozolt forditasok azzal is, hogy az erede-
tib6laz olvasé csak a német és angolul irtakat taldlja meg magyar atiiltetés-
ben (azangol nyelvd versekre a vers mds bet(tipussal valé szedése utal, azaz
a 14, 15 és 16 szamd versek). Az egyéb rovidebb részek- melyek francia,
olasz, szerb, baszk, roman szerb, orosz, albdn és szamos mds nyelv szavait
tartalmazzdk — meg6rzédnek abban a funkciéban, hogy olvaséikat a tobb-
nyelv(iség jelenségével konfrontaljdk.

Nemcsak kédvéltdsdval radikdlis a kolténd, hanem ars poetikdjanak
kimonddsaban is. Amint ezt a kétet els6 darabjanak zaré egysége kozvetleniil
ki is fejti: A lira koltéi tiikorképévé vdlhat a sajat magunkbél eredd és sajat



magunkra leselkedd veszélynek, exponencidlis novekedésének és névtelen-
ségének, tovabba annak, hogy mennyire elenyészé érdeklédést kelt mai me-
didlis, latvanyra és képekre kihegyezett vildgunkban. Ekdzben nem kell, hogy
a lira hamis, pszeudovalldsos terminoldgiat szolgaljon, hogy az ember

a teremtés korondjaként tekintsen magara, s foldtorténeti korszako- 45
kat nevezzen el magarél.” (Az Antroposzcéna ciklus nyité versébél,

ford. Csorgd Viktoria, Kovacs Ildiko Eszter)

Legyen verseiben barmennyire sotét a kor, melyben éliink, barmeny-
nyire is ellehetetleniti a kommunikaciét a médiakultdra kétértelmd fénye,
Sofronievdnak a lirdba vetett hite toretlen. A pozicidja miatt is hang-
sllyos, cikluszaré soris erre utal: ,A koltészet hulldmai puhak, lagyak,
megmentenek.” (ford. Kovdcs Ildiké Eszter).

Mindez mint posztdramatikus poézis

Az Antroposzene (Antroposzcéna) kotetbdl valogatott és ezdttal magyar
nyelven kozolt versek egységeinek szemantikai fizése, térkezelése, va-
gasainak ritmusa, a [dt6sz0g, a figurdk beallitasa és mozgdsa, hangdra-
maturgidja egy olyan tobbnyelviiséghél és intermedialitdsbol épitkezd
poézist mutat fel, mely mondanivaléjat nemcsak emocionalisan, hanem
intellektudlisan is kidolgozza. Szubjektiv képeken, torténeteken keresz-
tiil Sofronieva szazadunk problémdinak kollektiv kihivdsdra hivja fel fi-
gyelmiink. Posztdramatikus korunk egyszerre poszt-dramatikus allapot,
ami 6nmagaban egy sajdtos helyzet. Sofronieva poézise nem tagadja a
jelen és az eljovendd dramatikus helyzeteit, hanem ezek megértéséhez
a megtorténtek asszociativ és kumulativ felfejtésének sziikségességét,
a korabbi tragédidk iranti felelésségiink belatasat hangsilyozza. Ha-
sonléan a posztdramatikus szinhdzhoz, ezt a koltészetet is dnreflexio,
tobbnyelviség, multimedialitds, narrativ diszkontinuitds, heterogeni-
tas, konceptudlis textualitds, pluralizmus, sokrétegi kédrendszer, valamint a
szubverzié jegyei jellemzik. Sofronieva megtori azt, a szovegtél a kép felé ve-
zet6 szokvdnyosabb utat, amikor a sz6vegben mondottak alapjan képzeljiik el,
hogy mirél van sz6, és ratalal arra a lattatdsi médra, melyben a kép elsédle-
gességét érzi az olvasé. Mintha film, szinhdz, valésdg képeit latnank porogni
szemiink el6tt, és nem a szavakat. E képiség fell fogalmazodo performativ kol-
tészet djrakeretezi a performativ médiumok (beszéd, performansz, szinhaz,
film, instaldcié) prezentacids technikdit, tudatositva ezzel nemcsak a kognitiv,
vizualis és textudlis élmények Osszetettségét, hanem egy sajatos koztes medi-
acids allapotot is. Mdvei igy lesznek olyan (tobb)nyelvi és képi konstrukciok,
melyekben a lehetséges jelentések szabad jatéka keriil az ikonikus reprezen-
talas helyére. Ez a szavakon, a hagyomdnyosabban értett sz6dramdn tdl levé
koltészet azt is tudatositja, hogy az emberi lEtkoriilményekhez sziikséges fizikai
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egyensllyt kikezd6 tragédidk mar megtorténtek — nincs visszadt a drama el6t-
tibe. A kdvetkezmények konok idejében jarunk, és minél késébb értjiik meg
ezt, anndl tobb fel nem dolgozott tragédia torlédik egymdsra. Emiattis fontos

aza kozvetlen, szivélyes, létét komolyan vevd lirai hang, mely bizalmat,
46 méltésagot, josagot, nyugalmat draszt, és altala a ,kiizdve kiizdj, és

bizva bizzal” tovdbbra is megmutatkozhat.




