valtozatokrol is sz6 esik, a sirva vigadassal
egészen kozvetleniil 6sszefiiggésbe hozha-
t6 irodalmi megjelenitésiik indokoltta teszi
bevonasukat.

A Kitekintésben Kerényi Ferenc mér-
legre teszi a passziv rezisztenciat, annak
szerepét a nemzeti ellendllasban, mint
amelyért ,elsdsorban a nemzeti onvizsga-
lat elmaradasaval, kisérleteinek elvetélésé-
vel fizetett irodalmunk”. Hozzatehetjiik,
nemcsak irodalmunk. Vajda Janos Onbird-
latanak vitajaval illusztréltatik ez a mon-
dat, de emlittetik mas szempontbdl Jokai
szinmtive, a Ddzsa Gyorgy is. Az 1850-es

évek eredményének tudja be Kerényi,
hogy egy miifaji kérdés bizonyosan eldolt,
a regény lesz a reprezentativ nagyepikai
miifaj, de ekkor valik jelzésértékiivé a
Petofi-életmii értelmezésének hogyanja is.
Vajdat elutasitotta a hivatalossa valo ma-
gyar kritika, Madachot Arany ,,megmen-
tette” az elutasitastol.

Ismertetésem végére érve csak elisme-
résemet tudom hangoztatni. JoI megirt,
alapkutatast végz0, a szakirodalmat szuve-
réniil értelmez6 munka Kerényi Ferencé.

Fried Istvan

PETER LASZLO: JOZSEF ATTILA NYOMABAN. VALOGATOTT iRASOK

Budapest, Argumentum Kiadd, 2000, 354 1.

Péter Laszlé Jozsef Attila nyomdban
cimii kotete a szerzd 1954 és 1998 kozott
Jozsef Attilardl irt publikacidinak gytijte-
ménye. Péter 1952-ben kezdett el Jozsef
Attilaval foglalkozni, ekkor ugyanis a
makoi Jozsef Attila Muzeum igazgatdja-
ként dolgozott. A muzeum relikvidit gya-
rapitani kivano kutat6-igazgatdé hangya-
szorgalommal gytijtotte a névadoval kap-
csolatos adatokat és informaciokat, ezen
beliil is foként a helyi vonatkozastakat. Uj
felfedezései és aldozatos munkéja révén a
Jozsef Attila-filologia elismert alakjava valt.

A Jozsef Attila nyomaban cimi kotet —
melyben kritikdk, tanulmanyok, cikkek
kovetik egymdst a publikalas iddrendi
sorrendjében — mégsem mindsitheté mara-
déktalanul  szerencsés  vallalkozasnak.
Ennek oka nem a szovegek irodalomtu-
domanyos mindségében keresendd, hiszen
ezek az irasok egy-egy adott torténelmi és
irodalmi szituaciéban fogalmazodtak meg.
A probléma az, hogy a kotet csak annyiban

tekinthetd egésznek, amennyiben nem
Jozsef Attilarol, hanem Péter Laszlorol
szol, s arrél a nézépontrdl, melyet a kutatd
a koltovel szemben érvényesit. Minden
szoveg feltételez egy olvasodt, igy a kriti-
kéknak is mindig megvan a maguk helye
és cimzettje a tudomanyos életben: a kriti-
zalt konyv irdja és olvasai.

A kotet tobb kritikat is tartalmaz: Jozsef
Jolan — Jozsef Attila élete, Jozsef Attila
osszes miivei 3. kotet, Forgdcs Ldszlo —
Jozsef Attila esztétikdja, Ot konyv Jozsef
Attilarol, Minden a versért volt — Vigo
Marta Jozsef Attilardl, Valogatott levele-
zése, Erik a fény — Szabolcsi Miklés mo-
nogrdfiagjanak 2. kotete, Jozsef Attila utja-
in — Tanulmdanyok. A kritikdk talsdgosan
sok filologiai megjegyzést tartalmaznak,
melyek a kritizalt szerz6 és a kiado szama-
ra hasznosak lehetnek a kovetkezo kiadas-
nal (bizzunk benne, hogy a szerzok kijavi-
tottdk azokat a hibakat, amelyekre Péter
Laszl6 felhivta a figyelmet), de a Jozsef
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Attila nyomdban cimli konyv olvasoja
szamara mar nehezen kovethetdk. Sokkal
érdekesebbek azok a szovegek, amelyek
Jozsef Attila életével vagy egyes szovege-
ivel foglalkoznak. A kolt6 iskolas és egye-
temi éveinek szinte regényes megrajzolasa
(Jozsef Attila és Juhdsz Gyula, Jozsef Attila
és Pintér Jend, A makdi didk, Sétdik a Tisza-
parton Jozsef Attilaval, Makai Odén) az
életrajz irant érdeklddo olvasok szaméra a
sz6 legjobb értelmében szoérakoztatd (€s
tanité) olvasmanyok. Hasonléan fontosak
és hasznosak a Jozsef Attila egy-egy versé-
vel foglalkozo szovegek, melyek torténel-
mi-életrajzi hatteret vazolnak: ,, Kodgyiiriik
koriil”, Ajanldsokbdl alkotott szabad vers,
Ultima verba, ,,Szétveret falut és tanydt...”,
A Hazam egy versszakdhoz.

A kotet akkor valik igazan érdekessé,
ha hdse mellett a szerzore, Péter Laszlora
és tudomanyos munkajéra is figyeliink, igy
egyuttal nyomon kovethetjik a Jozsef
Attila-kutatas 40 éves torténetét is. A ta-
nulmanygytijtemény felépitése is ezt az
olvasdsmddot tamogatja: Péter Laszld
publikécioi idérendi sorrendben kovetik
egymast, feltarulnak a kutatas szempontjai,
mobdszerei és lehetdségei. A kotet nyito-
szovegében Péter Laszlo igy fogalmaz:
,»A szocialista gondolat mell6zésével ért-
hetetlenné valnék huszadik szazadi kolté-
szetiink”. Péter Laszlo szovegei reprezen-
tativ mintai annak, hogy egy kutatonak
milyen lehetdségei voltak a szocialista
irodalomtorténet-iras idején. A kotet tobb
olyan tanulményt is tartalmaz (Proletdr-
koltd — Nemzeti klasszikus, Révai Jozsef
tanulmanyai Jozsef Attilardl, A dogma-
tizmus ellen), mellyel a szerz6 kihivta
maga ellen a rendszer haragjat. A Keseriilé
e marxi munka — A, marxizdlo” és a
., demarxizdlo” Jozsef Attila cimii, 1995-
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ben a Tiszatdjban megjelent tanulmanya
talan Péter Laszlo tuddsi hitvallasanak is
tekinthetd, s e tanulmanyon keresztiil
metaforikusan az egész kotet értelmezhe-
tové wvalik. A ,marxizalas” és a ,de-
marxizalas” a kolté két korszakat idézi: azt
az idOszakot, amikor Jozsef Attila a
Dontsd a tékét kotet készitésekor marxista
vilagnézetnek megfeleléen atirta (,,marxi-
zalta”) verseit, majd azt az iddszakot,
amikor a partbol vald ,kimaratdsa” utan
,demarxizalta” korabbi marxista verseit.
Péter Laszlo filologiai megkozelitése arra
iranyul, hogy a kiilonb6z6 szovegvaltoza-
tok koziil mely valtozatot tarhatjuk a szé-
lesebb olvasokozonség elé. A szerzd a
Munkdsok cimi vers kapcsan mutatja be,
hogy a kolt6 ,,demarxizald” tevékenysége
hogyan képes ,,meghamisitani” és esztéti-
kailag is tonkretenni egy verset. Péter
Laszl6 mind a marxizalo, mind pedig a
demarxizalé szemlélettel szembefordult;
elobbire példa A dogmatizmus ellen cimi
kritikaja, utdbbira pedig a Petdfi Irodalmi
Muzeumban mondott beszéde, mely a
Vasarnapi Hirekben jelent meg, s melyben
kifejti, hogy Jozsef Attila életmivével
kapcsolatban megkeriilhetetlennek latja a
szocialista kontextust. A koltd szovegei-
nek értelmezésekor sem az egyoldalian
marxizald, sem a demarxizalo torekvések
nem vezettek eredményre. Sokkal célrave-
zetobb volna feltarni Jozsef Attilanak a
marxizmussal kialakitott kapcsolatat, és
eszerint értelmezni az egyes szovegeket.
Proletarkoltobol igy érhetne Jozsef Attila
valdban nemzeti klasszikussa.

Péter Laszlé konyvében sohasem koveti
el azokat a hibakat, amelyeket a kritizalt
mivek iréin szamon kér. Szovegeit egy-
szerre hatdrozza meg a filologiai precizitas
és az objektivitas elérhetd fokara vald



torekvés. A kotet végén talalhato névmuta-
td segiti az olvasot a tajékozddasban (a
névmutaté hianyat egyébként a szerzo
tobb megbiralt miivel kapcsolatban is em-
liti). A kotet iroja mindvégig kritikusan
viszonyult a Jozsef Attila-kutatas kiillonbo-
z0 teriileteihez, de pozitivista beallitottsa-
ga miatt els6sorban mindig filolégiai kér-

désekhez szolt hozza. A modern kutatok
szamara e moddszer mar meghaladottnak
tiinhet, de az a filologiai igényesség és
targyszeretet, amellyel Péter Laszlé viszo-
nyul Jozsef Attila szovegeihez, minden
irodalommal foglalkozo tudos szamara
példaado lehet.

Kranicz Gdabor

ILLES LASZLO: UZENET THERMOPULEBOL. IRODALOM- ES
ESZMETORTENETI TANULMANYOK A MODERNITASROL,
A SZOCIALIS GONDOLATROL ES A GLOBALIZACIOROL

Budapest, Argumentum Kiadd, 1999, 278 1.

Napjainkban stirin hangzanak fel a
megbukott ,1étez6 szocializmus” vilagat
elitéld, megbélyegzd szavak — nem kevés
joggal. Ha viszont annyira rossz volt — s
efel6l nincsen kétség —, akkor hogyan
tudott e ,,1étezd szocializmus” 1étrejonni s
majd haromnegyed évszazadon at fennma-
radni? E kérdésre 111és Laszlo igazsagkere-
s6 konyve a torténelemmel valaszol.
A szerz6 szerint — s szerintem is — e siker-
telen torténelmi kisérlet nagyon is égetd
tarsadalmi problémak megoldasanak egyik
alternativdja volt a szornyl pusztulast
hozo els6 vilaghaboru utan, amelyet egy
még szornyiibb masodik vilagégés és a
fasizmus kovetett, s egyiket sem a mun-
kédsmozgalom inditotta el. Csak aki meg¢l-
te e vilagégések egyikét (esetleg mindket-
tdt), tudja elképzelni, hogy mind nyomo-
rusagot hoztak ezek magukkal, hogy min6
embertelenséget inditottak el (vagy fokoz-
tak tovabb), kivaltva a jobbak megvaltas-
akaratat. Messianizmus ott keletkezik, ahol
van mit €s kit megvaltani, utopia ott, ahol
a fennalld ,,rend” elviselhetetlen.

A széazadeldn a kapitalizmus elkorhadt-
nak tlint, s aki mast, kiilonbet akart, annak

a haboru(k) utan ra kellett eszmélnie: az
életben maradashoz 1j tarsadalom és 1ij
allam megteremtésére van sziikség. A 16-
vészarkok €s a gazkamrak valosagat ki kell
kiisz6bolni. De persze nem Gulagokkal, 4&vos
kinzékamrakkal, mind véresebb terrorral.
[11és Laszlo percig sem hagy kétségben
afeldl, hogy amivé a sztalinizmus a har-
mincas évektdl kezdve torzult, az szintugy
szornytliség volt, s csak nevében volt szo-
cializmus. Sztalin népirtdé gyakorlatat
»ellenforradalom”-nak mindsiti, szovjet
,»Thermidor’-nak, amely megcsufolta és
hossza iddre diszkreditalta a szocializmus
eszméjét. De a kommunista ideologia
nevében (alcajaban) végrehajtott emberte-
lenség, elnyomas, a Lubjankak és a Butir-
kik rettenete megmasithatja-e azt, hogy vi-
lagunkban tovabbra is jelen van — erre Illés
Laszlé tobbek kozt a szocialistanak éppen
nem nevezhetd Jacques Derrida nyoman
eszméltet ra — az elnyomas, a megtorlas, a
népirtas, a munkanélkiiliség, a hajléktalan-
sag, a terrorizmus, a nemzeti konfliktusok,
a nyomasztd egyenldtlenség? Belenyu-
godhat mindebbe egy szellemi rangjara
valamit is add értelmiségi ember? Nem
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