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Bardtsdg Ldnca (1829), Kulcs, Emlény (1830), Rdzsabokor (1831) és a
Viola (1832.).> Az 1832—33-iki tanévben még egy kritikai lapot, a bi-
ralasiar-t, is szerkesztették, amelyrél Kriza Janosis megemlékszik on-
életirdsdban: ,,...Népdal s epigramm voltak, amiknek irasara nagy
hajlamot éreztem mindig. S irtam volna is sokat, igen sokat, ha az akko-
ron nagy hatalommal fellépett ,Kritikai Lapok™ egy kis hiisité vizet
nem fecskendeznek tizes hajlamaim kozé. Szentivani Misi baré;tqm, egy
nagytehetségl ifja, de igen is hajlé a masok leckézésére, biralatara.
Nagy ellenzéje volt a konnyti irdsnak, a nyilvanossag elott fellépésnek
s 0rokké szabta tarsai elé a kritikai torvényeket s irgalmatlanul kriti-
zélta amit irogattak. Sokat tett ez nem tagadhatni az 1zlés mivelésére,
serkentett alaposabb tanulasra, de egynémelyiket igen is szorongova
tett az irasban, vagy attol végkép is elriasztott.”®

kizen — mai értelemben — onképzokori jellegl munkalkodasban a
fOszerepet Kriza Janos, Szentivani Mihaly, Galfi Sandor, Lorinezi Mi-
haly, Arkossi Dénes és Veres Gyorgy vitték. Az 1832-—33-iki iskolai év
végén Szentivani Mihdaly, Arkossi Dénes, Nagy Flek és Galfi Sandor
befejezték jogl tanulmanyaikat, s ekkor az éveken keresztul viragzott
barati kor felbomlott, ehelyeit azonban az 1833—34-iki tanévben min-
den tanuldt magaban foglald olvasd- és onképzokort szerveztek, amely-
nek meginditasat az adoma szerint Kriza Janos egy tréfas mondasa
idézte el§: ,,az ollo nem koppantd®, azaz az iskolal torvényeket kiegészi-
tik az illemszabalyok.” FKredetileg a finom tarsaigasi modor elsajati-
tasa volt a cél, amelyet kinyvek és hirlapok olvasasa altal dhajtottak
elérni, idével azonban kovették elédeiknek példajat s nem elégedtek
meg a koltéi miivek puszta olvasasival, hanem maguk is megprdbalitak
ilyeneket irni. Hzeket azutan kulonbozé cimeken pl. Remény-lapok,
Serdiilet, Virulat, Remény, Ebredd stb. szerkesztett kéziratos lapokban
terjesztették egymas kozott.® Illyen elézmények utan az 1837—38-iki
tanév kozepén az egyik novendék, Csongvai Karoly, azzal az inditvany-
nyal fordult iskolatarsaihoz, hogy miveikbdl valogassik Ossze a sike-
rultebbeket s ezeket zsebkonyvben adjak ki legalabb az unitarius hit-
felekezet hivei részére. Az életrevald javaslatot az olvasokor lelkes tag-
jai osztatlan 6rommel fogadtak s rogton egy bizottsagot kiildtek ki azzal
a feladattal, hogy valogassék ki a jelenlévd, az eltavozott és az elhalt
tagok munkaibol az értékesebbeket és ezeket azutdn az 1838. szeptember
8.-1g alnéven bekuldendd miivekkel egyiitt birdlat céljabdl terjesszék az
unitarius egyhaz azon kovetkezd kivalobb férfiai elé, akiket ezen iigy

® Részletesen targyalja Kozma Ferene 4 kolozsvdri unitarium collegium
i7jusdga olvasé és irodalmi kérének mulija c. 1867-ben megielent miivében.

® Kriza Janos: Ondletrajz. Keresztény Magvetd. 47, k. (1912) 41. 1. Kritikai
Lapok-on Kriza nem Bajza vallalkozasat érti, mert ott réla nem jelent meg
biralat, Nyilvanvaléan az Onképzlkori Birdlatidrra vonatkozik ez a meg
Jjegyzés, csakhogy a pontos cimre mar nem emlékezett. Erdsiti ezt a nézetet
az. is, hogy e mondat utdn rogtén Szentivani kritizalé hajlamairél beszél,
mely éppen az emlitett ifjuségi kéziratos lapban nyilatkozott meg és mas-
hol nem.

" Kévary Laszlo: Kriza, mint misszidndrius. Kriza-album. 79. 1.

8 Kozma Ferene idézett mive 25. 1
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partfogbiul sikeriilt megnyerni: Székely Sandor rektor-professzor, Bras-
sai Samuel, Farkas Sandor, Gyergyai Ferenc és Kriza Janos. K bizott-
sdg Csongvai Kéaroly elnoklete alatt Dénes Mihaly. Filop Antal és
Kozma Endre részvételével meg is alakult. Egvhangulag elfogadtak azt
az inditvanyt, hogy a kozeljov6ben kiadandé zsebkonyv cime Remény
legyven. Az adminisztrativ teenddk elvégzisére két tagot, Hajos Janost®
és Szigethi Istvant, kiildték ki. Mindkét bizottsdg megkezdte miikodését.
Utdébbi a tarsasidg hozzdjaruldsival elkészitette az olvasokor pecsétjét a
kovetkez6 felirattal: ,.A Kolozsv. Unitar. Kollég. Olvas6 Téars. Pe-
esétie. Majd a plinkosdi Unnepekre haza mend tanul6k dtjan eléfize-
tési iveket boesitottak ki.'® Az elsd bizottsiag Osszekottetésbe lépeit a
megnevezett patronusokkal s ezek kozil kiilonésen Kriza Janossal vol-
tak szorosabb viszonyban, s6t ettd] kezdve az ligyek irdnyitasat teljesen
Kriza vette at, gy hogy joggal &t lehet e zsebkonyv szerkesztéjének
mondani. O is igy nevezi onmagat onéletirdsaban: ,, ... Legtobbet ad-
tam volt ki a Reményben, melyet én szerkesztettem volt fennemlitett
betegségem évéhen s az unitarius ifjisag nevében adtam ki.“M

A szerkesztés munkaja Kriza erélyes irdnyitasa mellett serényen
folyt, gy hogy 1838. december 12-4n a bizottsdgnak mar mddjaban al-
lott a nyomdabol kijott zsebkonyvet — melynek cimfelirata a kovet-
kezs: Remény. Zsebkonyv. 1839. Kolozsvdrtt, a kirdlyi lyceum betiiivel.
Kiadte az unitdrius collegiumbeli olvasd tdrsasig — az olvasdkor ilé-
sén bemuftatni, ami leirhatatlan nagy Sromet 1dézett eld a fiatal, de igen
ambicidzus didkok kozGtt. Az 6rom és lelkesedés killsd és zajos megnyil-
vanulasai utan Kévary Laszld tartott egy, a kolozsvari unitarius didkok
lelki vilagat igen élesen megvilagité beszédet, melynek egyes sorai igy
hangzanak: ,,...Kész tehdt a nagv véllalat! Pompajaban all vala-
bara a haza oltirara nyiijtand6 aldozat... Fogadd hazidm paranyi
aldozatunkat! Nyisd fel konyviinket. anyanyelven szélunk abban hoz-
zad, Arpad diesd nyelvén Arpad unokaihoz. Gyonge és homilyos az, de
boesass meg, mert mi esak most tudék meg, hogy nem Roéma ivadékai
vagyunk s ezért nem tudunk j6l nyelveden édes hazank!... Ne nézz
gunnyal piciny aldozatunkra, mert az mindeniink...“*? Ezutidn Jakab
Flek szavalta el a kizoromet kifejezd s a Reményrdl elmélkeds kedves
hangi kolteményét. A zsebkényv kinvomtatisdval jaré adminisztrativ
ugyeket — mint mar emlitettem — Hajos Jénos és Szigethi Tstvan vé-
gezték, akik buzgd miikodésiikért az elismerés meleg szavain kiviil még
egy-egy diszpéldanyt is kaptak a megjelent almanachbdl. Szamadéasaik
szerint Osszesen 500 példanyt nvomtattak, 300-at velinen, 200-at pedig
nyomtaté papirosra, amelyekb8l el6fizetés 1tjan elkelt 335 darab: a
fennmaradt példanyokat pedig kinyvkereskeddk ttjan adtdk el fel-
emelt aron.*®* A zsebkényvet nemecsak Frdélvhen, hanem a testvérhaza-
ban, Magyarorszagon is, terjesztették. A Figyelmezdben is szerepel

® ({yulai P4l anyai nagybatyia.

¥ Kozma Ferenc_idézett miive 25 1.

1 Kriza Jancs: Jnéletrajz. Keresztény Magvetd, 47. k. 45, 1.
2 Kozma Ferene idézett miive 27, 28. 1.
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1839. januar 8-4n a ,Literaturai mozgalmak® c. rovatban az ﬁjabba}l
megjelent kényvek kozott. Hgy levél kiséretében Toldy Ferencnek két
példanyt kiildottek, egyiket az Akadémia, mésikat pedig az Athenaeum
szerkesztosége részére.'* . _

A Remény elsé évfolyaméban megjelent koltéi termékek szdma 195,
melyek a tartalomjegyzék szerint 31 ir6t6l szarmaznak. Kzek kozott
azonban sok az alnév, egy kolté tobb nevet is hasznalt. Hz mér Toldy
Ferencnek is feltiint, aki az almanachot 10 ifji szellemi munkajanak
nevezte, tehat a 31 nevet leredukalta egyharmadara.'®> Ez azonban tal-
zas, mert joval tobb didk munkija jelent meg ebben a kotetben. A leg-
tobb dlnevet Kriza alkalmazta, ezaltal akarta elkeriilni a feltiinést, me-
lyet darabjainak taltengése keltett volna. ,,... Az els6 Reményben levo
darabok — irja Kriza — melyvek alnév alatt vannak egy-ketté kivételé-
vel mind az enyémek.“*¢ Kriza alnevei a kovetkezbk: Ajtavari, K. J.,
T. J., Taraczki, Taraczk Ivan, Tiindefi, Vadormi, ... Z.*" Krizan kiviil
még a kovetkezok irtak: Barabéds Janos, Berde Aron, Csongvai Karoly,
Galfi Sandor, Hajés Janos, Jakab Elek, Kanyar6 Pal, Kovaecsi Antal,
Kévary Jozsa és Laszio, Lorinezi Mihaly, Orbok Samuel, Sebe Sandor,
Siké Miklés, Sz. Martoni Sdmuel, Szentivani Mihaly, Szigethi Istvan
és Veress Jozsef. A legtébb munkanak tehat Kriza volt a szerzdje.
Sajat neve alatt 79, dlnéven és névtelenill pedig 34, Gsszesen tehat
113 darab munka litott napvilagot. Tehat egymaga tobbet produkalt,
mint a tobbi irdk egyiittvéve, Mifaji szemponthdl a kovetkezéképen
csoportosithatok: &ltalaban versek: 112, elbeszélések: 6, népdalok: 14,
epigrammak: 63. A 376 lapos nyolcadrétes kotetke elején Vorosmarty-
tol olvashaté egy versszak: .

« oo . Tindér remény
Te bdjos ifj4 testvér, most te vagy
Kiizdéseimnek célja, csillagom.

Ez is mutatja az almanach irdnyat, melynek ir6i korére kiilonosen
Vorosmarty hatott. E mellett a fiatal didkok vissza-visszatekintgettek
Koleseyre és Kazinczyra. Lelkesedtek az akkor uralkodd irodalmi és
politikai eszmékért, tanulményoztdk a nép szokasait, koltészetét és ezt
annal konnyebben tehették, mert majdnem mindegyikiik t8sgyikeres
székelyvidék fia volt, hol a népkoltészet ekkor mar mfiivészi tokélyre
emelkedett. Dieshimnuszokat zengtek a nagy reformatorhoz, Széche-
nyihez, rajongtak Napoleonért, lelkesedtek Magyarorszag és Erdély
uniojaért. Igy tehat a kor sziilte altaldnos eszmék kereteiben miikodtek,
melyeket tobb-kevesebb koltéi tehetséggel szolaltattak meg. A székely

bércek szell6je rezeg munkaikon,'® a hattér mindig a torténelmi Erdély,

270 0.2 1

15 Rigyelmez6, 1839. aprilis 30.

* Rriza Janos: Onéletrajz. Keresztény Magvets, 47, k. 40. L

¥ Dr, Versényi (yorgy: Kriza Jdnos emlékezete. Budapesti Szemle, 1911.
évf. 147. k. 88. L.

8 @yulai Pal mondotta Kriza Janosrél tartott emlékbeszédében,
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melynek egyes tajai kiilonosen ihletik ¢ket. A hazai ko6ltékon kivil ta-
nulmanyoztak a kiilfoldi irodalmak nagysagait is, elsgsorban a fran-
cidkat, Hugo Viectort és Lamartinet, de nem feledkeztek meg Goetherdl,
Schillerrsl, Heinersl sem. Ezeknek hatdsa érezhetd is munkdikon. For-
ditasokkal is igyekeztek a munka értékét emelni. .

A Remény 1839.-iki évfolyamat a Figyelmezd aprilis 30.-iki sza-
maban Toldy (akkor még Schedel) Ferenc méltatta. A tobb hasabra ter-
jedd biralat elején visszapillantast vetett Erdély addigi irodalmi m-
kodésére. Megallapitja, hogy Erdély annyi kivalé gondolkodd, annyi
lelkes s altalaban poétaibb lelkiiletii férfia hazaja a koltészeti literatu-
rara nézve eddig csak alig létezett. Ily clézmények utdn az almanach
megjelenését nevezetes jelenségnek tartja, annil is inkabb, mert irdi
csak egy kisded felekezet korébol keriiltek ki. Csodalatat fejezi ki a kol-
to1 lelkuletd ifjak irant, akik Ggyszoélvan minden el6zmény néikiil a for-
manak, a nyelvnek és a jo stilkészségnek teljes birtokaban tiintek fel
irodalmunkban. ,,Valéban — irja Toldv — a legszebb remény ziloga
e kedves adomany, s6t egy részt tobb mint remény, valésdg mar, érven-
detes birtok.“ A verses munkak koziil kiemeli s kozli is Firtosalyi (Galfi
Sandor) ,,Serbus dal“-a4t, Kr'zatél a .Fiq® eim{i kolteményt s tobb
népdalt és epigrammat. Ezutdn ritér a prdzai darabok birdlatara, me-
lyekrol szintén elismer6leg nyilatkozik. Nyelviik, eléaddsuk tiszta, gor-
diillékeny és a targyhoz alkalmazkodik. Szépnek talalja Tarack [van
két forditasat, a ,Remeté“t és a . Példizat“-ot; Sebe Sandornak Lyser
nyoman irt tindérregéjét, az ,Amanda“-t, Veress Jozsef eredeti beszé-
lyét, ,,A fovénydomb“-ot, és végiil az elismerés meleg szavaival mél-
tatta Szentivani két elbeszélését, a ,.Mindeniitt rossz, de legrosszabb ott-
hon“-t és az ,Btvivé ledny‘-t, melyekbdl részleteket is kozolt. Ramu-
tatott arra a romantikus irdnyzatra. amely kiilonosen ihlette irdinkat.
Kifejezést adott azon o6hajanak is, hogy ebbél a .valésziniitlen, rend-
kiviili, nem mindennapi, tehidt romantikus vildghél a lélektanilag meg-
okolhaté s a vald vilag keretén beliil jard irdny felé fognak fejlédni.
Reméli, hogy a legszebb reménnyel biztaté kezdet magahoz mélto lel-
kes folytatokra fog taldlni. Toldy meleghangti kritikdjat Berzsenyi
Déniel e lelkes szavaival fejezte be: ,, ... Erdély! menykiveid forrnak
bent: eskiiszém, aldozz! ...

I& kritikdnak rendkiviil nagy volt a hatdsa. Az ifjisag és az olvaséd-
kozinség szinte felvillanyozott érdeklddéssel fordult a zsebkonyv felé
és altalanos volt az az Ohaj, hogy a szépen megindult vallalatot fenn
kell tartani. s6t tovabb kell feileszteni. Az ifjisag ezeknek hatdsa alatt
ezt el is hatarozta, azonban ekkor egy varatlan akadily meriilt fel: az
erdélvi fékormanyszék kozbelépése. Ugvanis a siményfalvi ifjasigi
olvaso-tarsasig felkérésére Brassai Samuel, ki 1837-t6l a kolozsvari uni-
tarius kollégium torténelem tanira volt, az altala szerkesztett Vasdr-
napi Ujsdgban (1838. 238. sz.) ismertette a Remény-t kiad olvasokort.
Iibbél pedig a kirdlyi fékorméanyszék megtudta, hogy nemzeti szellem-
ben torténé igen intenziv munkalkodas folyik az egyves intézetekben,
ezért 5606., 6646. s 9791. szam alatti rendeleteiben megtiltotta, hogy a
tanuld ifjak testiiletekbe tOomortuljenek, alapszabalyok szerint miikod-
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jenek, ezekrdl jegyzékonyveket vezessenek, s hogy egymassal oOssze-
kottetésbe lépjenek. Majd — s a mi szempontunkbol ez a leglényege-
sebb — 8494, szam alatt kiadott rendeletében szigortian megtiltotta,
hegy barmiféle konyvet és egyéb nyomta.tvényokat adjanak ki. Hidba
tiltakozott az umitarius egyhazi fétanies ezen rendeletek ellen, melyek-
nek tendencidja igen &tlatsz6 volt,—t.i.abarmilyen formaban jelent-
kezb nemzeti szel 1emnek elfojtasa, — a rendeletek tovabbra is érvény-
ben maradtak, igy tehat a zsebkonyv tovabbi megjelenését komoly okok
veszelyeztettek ¥ Ekkor lépett eld Szentivani Mihaly, aki hajlandénak
mutatkozott a zsebkonyvet, mint maganvallalkozast, szerkeszteni tovabb.
Ezt 6rommel fogadtak s igy Slkerult a kormanyszék rendeletelt kijat-
szani. A rendszervaltozast Szentivani 1839. december 3.-an kelt levelé-
ben jelentette be Toldynak, egyittal egy eléfizetési ivet is bekildott,
melynek kozlését kérte a Figyelmezében.2° | ... Darabokban — irja
Szentivani Toldynak — nem szlkolkodiink, s6t HErdélybdl, hol eddig
tetszhalal uralkodott, annyi Uyult be, hogy mar is a sokasaggal g*yult
meg bajunk, mert mindenki és mmdemk darabjaval be akarna férni.*
Az OlV&SOkOZOHS“get a Figyelmez6 atjan (1840. februdr 4.) értesitette a
megvaltozott Viqzonvokrol Ennek egyes sorai a kovetkezdk: ,,Fajdalom-
mal érezvén, hogy egész Hrdélyben, e szellemdiis honocskaban egyet-
len szép literaturai almanach sines folyamatban, a Remény cimi As@b
konyv qzerkesz‘[eset és kiadasat atvevén, munkatarsakul a két Magyar-
hon minden szép literatorait felszolitam ... Darabok tekintetében a
Remény megjelenhetése méaris biztositva: de meg' egy koriilménytdl el-
hatarozottan fiigg élete s ez a kiadasi koltség.” Ezért :[e]s7oht3a ,,iem-
zeti literaturank minden partoldit* az elifizotésre, Kozli is az Arakat.
A mintegy 12 ivre terjedd zsebkonyv ara velinen két acélmetszetii _s76p
képpel, pompéas kotésben 3 rf.; csinos kemény kitetben, angol viszon
borltekkal 1 rf. 30 kr., nyomtat papiroson, képek nélkiil brosch kotet-
ben, szines boritékkal 50 kr. Felqorolja azokat a helyeket, ahol el6 lehet
flzetm ezek: Bécshen Bird Miklos és Gerold; Pozsonyban Pulszky Fe-
renc or qzaggvulem kovet és V ‘igand; Pesten Dgaenbel ger és Heckenast;
Debrecenben Péczely Jozsef és Csathy Lajos; Papan Ta1cz1 Lajos; Te.
mesvarott Ormés Zsigmond.

Szenhvam vezetése alatt a szerkesztOség képe teljesen megvalto-
zott. Az ir6i garda Ggyszolvan egészen kicserélédott. Az elsé kotet iroi
ndgyreszt eltavoztak, helyiiket 1) emberek foglaltik el. A kezd§ koltok
mellett 4. n. ,,befutott“ irok is ervenvequltek még pedig nemesak Ko-
lozsvarrdl, hanem Erdély mas részébél is. A szervezés munkalatai is na-
gyobbmervuek lettek, a méretek kitagultak. A szerkesztd tsszekottetésbe
[épett sok irdval, akik koziil tobbet sikertilt megnyernie munkatérsnak.
Az értékmér szinvonala is emelkedett: a rosta, sziikebb lett, sokan ki-
estek. De viszont az érdekl6dés is megndétt, igy legalabb volt mibél va-
logatni. Egész kis redakcié alakult k1 amelynek miikodését az egvik

1 Kozma Ferenc idézett miive 21. 1.
- k203 2’}Ta%;ab Elek Szentwam Mihdly életéhez. Abafi-féle Flgyelo (1878).
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temesvari munkatérsnak, Ormoés Zsigmondnak, kérésére Szentivani Mi-
haly 1840. februar 8.-an kelt levelében ismertette.?* Kszerint a Remény
masodik éviolyamdnak tulajdonos-szerkesztéje s egyben kiaddja Szent-
ivini. A szerkesztdség tagjai pedig mindazok. akiknek mar elfogadott
munkajuk van. Ez az ir61 kor hetenkint egyszer, szerda délutan, a
szerkesztd lakasan gylilt Ossze és ott pipazassal fliszerezett barati be-
szélgetés kozben megtargyaltdk a folyd eseményeket. Rendszerint ko-
zosen itélkeztek, csak ha mnem tudtak megegyezni, akkorra tartotta
fenn magénak a szerkeszté a dontés jogat. Fgyébként meghallgattak
a tekintélyes kolozsvari irdknak, nevezetesen Brassai Samuelnek, Far-
kas Sandornak, Gyergyai Ferencnek és Kovaes Istvannak is a véle-
ményét. A szervezés munkaja is lazasan folyt, gy hogy Szentivani
mér 1839. decemberére remélte megjelentethetni az almanachot.?? A meg-
. jelenés idéponija azonban — valészintileg pénziigyi okok miatt — ki-
tolodott két honappal késéhbre. 1840. febrnar 8.-4n a zsebkonyv a cen-
zurdn is keresztilment, amit Szentivani rogton sietett tudtuladni Or-
moé6s Zsigmondnak.?®  Reményiink megszabadula ‘valahira a vizsgalat
vaspaleajatol. Vizsgalonk az itteniek legjobbika volt ugyan, mind-
azonaltal az én 1834, 6ta megjegyzett nevem ¢ s Nagyjainknak elle-
nemi el6leges elfogultsaga szigoruva tevé, Néhany kedvelt darabjaink
bukottak meg, de nem szenvedhettiink pdtolhatatlan veszteséget. Leg-
keményebb volt a lengyel darabok irdnt. Csak heszélyedet és egy ver-
secskédet tudam megmenteni, hogy a vords tenger. at ne follya. Beé-
szélyedben is tett ugyan, sajnos, de nem nagyon kéaros kitorléseket ...
A pompés kotet bhérei, Ggy az angol vasznak mar megérkeztek Angol-
honhél, a képeket Granként varom...“ Végre 1840. fehruar 27.-én a
zsebkonyv kikeriilt a nyomdabdl. Egyik példanyat Szentivini még az-
nap elkiildétte egy levél kiséretében Toldy Ferencnek,?® melyben sor-
jaban ismerteti az alnevek mogott rejtézé irokat. Ezek a kovetkezdk:
Mentovich Ferenc (Alpéar), Haldsz Marton (Orfi), Fekete Mihaly
(Hattyd), Finta Karoly (Gyalui), Gaspar Janos (Habor) és Balogh
Janos nagyenyedi ev. ref. tanuldk, Ddzsa Déaniel és Medgyes Lajos
marosvasarhelyi ev. ref. tanulék, Berde Aron, Gal Miklés, Orbok Sa-
muel és Jakab Klek kolozsvari unitdrius tanulék, gréf Vass Adam
kolozsvari ev. ref, tanuld, Ajtai Gyula (Turul) kolozsvari rém. kath.
tanuld, aki mar didk kordban a Kisfaludy-Tarsasagtél nyert jutal-
mat; Kiraly Pal (Szalav Pal) kolozsvari klerikus, kirél a szerkesztd
megjegyzi, hogy még két év el6tt nem tudott magyarul s Vérosmarty
Zalan futdsidn tanult meg; Hory Farkas kolozsvari ev. ref. kaplan,
Tiboldi Istvan unitarius iskolamester, Szolga Miklés (Ormi, Tybure-

* Kazli dr. Galos Rezsdé A4 Remény térténetéhez cimen az Erdélvi Mu-
zeum 1915 évf.-nak 115-116. lapjain.

21, o, 114. 1.

= U. o. 114-115. 1.

2 Wz évben a kolozsvari ellenzéki didkmozgalmak egyik vezetéje volt s
nevét feljegyezték a Cabinet noir listajara. ,

% Jakab Elek: Szentivdni Mihdly életéhez, Abafi-féle Figyeld, 1878. évi.
V. kot. 327328, 1. _ v . :
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vary) marosvéasirhelyi kir. tdblai irnok, Kriza Janos, Fogarasi Jéanos
vizaknai kiralybirs, Ormés Zsigmond temesvari aljegyz6, Palfi Ja-
nos (Krdédi) nyug. f6hadnagy. (Szentivdni legtohb munkajat sajat
neve alatt adta ki, csak egynéhanyat Vidor dlnéven.) Osszesen tehat
22 ir6t sorolt fel, akik kozill esak négy volt a kolozsvari unitarius
kollégium novendéke, ezek az elsé évfolyamban is dolgoztak, a tobbi
18 ir6 pedig Gj munkatars volt. Ezen négy fiun kiviil a kolozsvari
unitarius kollégium tanuldifjisidga nem vett részt a munkaban. Ez
kapesolatban allt egyrészt a rendszervaltozassal, mésrészt a szerkeszto
elhidegiilésével az intézettdl, amit az idézelt eld, hogy tanari allasa-.
rol lemoncott. Kzt a vallalkozast, ellentétben a kezdettel, nem lehet
egy kisded felekezet, az unitarius egyhdz tagjai érdemének nevezni,
nem is egy iskolaénak, a kolozsvari unitarius kollégiuménak, hanem
egy felekezetre és vidékre vald tekintet nélkiil megalkotott ifjisagi
almanachnak. Az itt megjelent kolt6i termékek szdma 101; ezek ko-
vetkez6képpen oszlanak meg: altaldban versek: 45, népdalok: 9, epi-
grammak: 41, elbeszélések: 6 (lapszam: 306.). A multkori Kriza-féle
taltengéssel szemben itt mar egészséges elosztédas tapasztalhatod.

A Remény masodik évfolyamat is fokozott érdeklédéssel fogadta
az olvasokozonség, amely csakhamar a koltéi kor fiatal tagjai irant
érzett szimpatiava alakult 4t. Az almanach oly gyorsan kelt el, hogy
mar nyomtatdsa kozben j kiaddsrdl kellett gondoskodni, mert attol
tartottak, hogy az olvasék igényeit nem tudjak kielégiteni.2?® A Re-
mény irdi, bar mindeniitt nagy megértéssel fogadtik miiveik megje-
lenését, bizonyos ideges véarakozdssal lesték a Figyelmezd biralatat.
Jakab Elek irja, hogy a Figyelmez8 egyes szdmait a postardl vald
megérkezés utan rogton felbontottak s fesziilt figyelemmel keresték
Toldy kritikdjat, amely egyre késett. Végil is az 1840. méajus 26.-4n
megjelent szamban megtalaltdk.?” Ez hideg zuhanyként hiitotte le
6ket. Ahelyett, hogy — mint remélték — a magasha emelkedtek volna,
leszallottak a mélységig. Toldy most mar a kritikus hideg, de jézan
hangjan mutatott r4 a zsebkonyv hidnyaira és értékeire. ,Néhany
mar ismeretes iron kiviil — irja Toldy — mintegy hfisz tanuld az
enyedi, marosvasarhelyi, kolozsvari ref., unit. és kath. oskoldkban
terjeszti eld koltészeti prdbatételeit s Ambéar kifejezett poetai talen-
tumot koztiik nem taldlunk s versezeteik csak varidciéi tobbszor zen-
getett témakmnak, reprodukeciéi ismeretes gondolatoknak s érzelmé-
nyeknek, mar csak az is méltatist és kész elismerést érdemel, hogy a
nyelvet s a kiil- és bels§ formakat bizonyos fokig majd mindnyajan
magukéva tevék s dolgozataik izlést, j6 példanyok szorgalmas olva-
sdsat tanusitanak.“ Ez a nem vart szigori hangi kritika teljesen le-
verte kolt6inket s azok, akik eddig még koltéi hivatasrdl, halhatat-
lansagrol almodoztak, most mar tollat sem akartak keziikbe venni, jol-
lehet Toldy a kritika végén bizonyos fokig elismerte tehetségiiket.

» Toldy emliti meg biralataban, Figyelmezd, 1840. maj. 26, (326. 1.).
] # Jalkab Elek: Szentiveini Mihdly életéhez. Abafi-féle Figyels, 1878, V.
kot, 329, 1.
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kében. El6 szoval a.gitélt, hirlapokban nyilatkozatokat, el8fizetési fel-
hivasokat tett kozzé és baratait is felkérte el6fizet6k gytijtésére.
En agyaranva propagandanak meg is lett az eredménye. 1841. feb-
ruar 1.-én orommel irja Ormés Zsigmondnak, hogy el6fizet8inek szama
a két utolsé hétben majdnem hatszazig ment minden reménye felett.s®

A Remény harmadik s egyuttal utolsd évfolyama 1841. februar-
jaban jelent meg. Altaldban ugyanazon irdk szerepelnek, mint az el6z6
evben Egy-kett6 eltavozott ugyan, de helyiikre masok léptek. A ko-
vetkezd kolt6k irtak a zsebkonyvbe: Mentowch Ferenc (Alpér), Kriza
Janos (Aranyosi), Malom Lujza (Arpadina), Désa Daniel, Finta Ka-
roly, Fogarasi Janos, Fekete Mihaly (Hattyd), Héry Farkas, Kahos
Ferene, Kuthy Lajos, Riské Ignde, Szolga Miklos, Tarkanyi Béla,
Tiboldi Istvan, Agtal Gyula (Turul), Valyi Tamas Veress Jozsef.
Osszesen tehdt 18 ird a szerkeszt6vel egyiitt. Darabszam: 52 (lapszam:
322). Kzek igy oszlanak meg: altalaban versek: 41, elbeszélések: 5,
népdalok: 6. B néhany statisztikai adat sok mindent elarul, Elészor
is azt lathatjuk, hogy a zsebkonyv egyre témorebb lesz. Az els6 kitet-
ben az dsszdarabok szama 6t hijjan kétszéz, a masodikban 101, a har-
madikban pedig mar leolvad 5l-re. Az egyes darabok tehdt kiter-
jednek s hosszabb lélegzetii munkikka valnak, mert a lapszam mind-
harom évfolyamban koriilbelil egyforma. A darabszam esdkkenése
b’sszefiig"xgé‘sben van az epigramméik megjelenésével is. Az 1839.-1ki
Reményhen még 63 epigramma jelenik meg, a kovetkez8 évbhen méar
csak 41, az utolsd évben pedig egy se. Az eplgrammal\at kezdethen na-

gyon muveltek, a legvaltozatesabb cimeken irtak ilyeneket s ebben
elolgart Kriza Janos. Vannak koztilkk szerclmet megénekld epigram-
méak, maskor élethélesességi maximakat fejeznek ki szellemesen, azon-
han leg‘[obbml\et a kozéletnek vagy irodalomnak valamely kivalé baj-
noka, problémaja ihleti. Egvpér idegen hésrél is irtak (pl. Napoleon),

de fo]eg a hazaiak lelkesitik Gket (pl Kazinezy, Josika sth.), Szent
ivani sohasem irt epigrammait. Taldn nem is kedvelte, lehet, hogy ez
volt az oka e mifaj hattérhe szoruldsdnak. A masodik feltiing drde-
kes jelenség: a népdalok fokozatos csokkenése (14, 9, és 6). A Remény
utolsd kotetéhen csak Szentivanitdl jelentek meg népdalok, a tobhiek
helyzetdalok irdsdval csiszoltak kolt6i keszseguket Ilyeneket a leg-
kiilonbozsbb mmeken irtak, pl. vadasz-. balasz-, kozdk-, badal sth.

Az 1841.-3%k évi Pememjt az el6z6 evfolvamokhoz hasonlo rokon-
szenvvel rogadta a kozonség, A Fig gyelmezd 1840. december 29.-én meg-
sziint s igy Toldy Ferenc ebhen mér nem kritizalhatta meg a zseb-
konyvet, helyette Nagy Tgnac adott értékes bhirdlatot a zsebkonyvrél
az Athenaeumban.' Az elsé kozleményben Arpadina (Malom Tujza)
»A majusfa® cimfi novellajat boncolgatja s megallapitja, hogy hidba
keresiink a novellaban érdekes jellemet, honyodalmat, de még egyet-
len mélyebb gondolat sem létezik az egészben. KEgyediili érdeme els-

% Kozli e levelet Galos Rezs§ A Remény torténetéhez cimen az Krdélyi
Myzeum 1915.-ik éviely amab*n 122. 1
3 Athenaeum. 1841. I, félév 60, 61. és 62. szam.
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