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Egy régi hires konyvreklam.
Egy allitélages Pancsatantra-szirmazék irodalmunkban.

A fécimben jelzett hires konyvreklam szinhelye London, az 1751-ik
€v végén. Az a konyv pedig, melyre az aleim utal, egy debreceni nyomtat-
vany 1815-bdél. B két konyv, id6ben és térben barmily messzi is esik egy-
mastol, a legszorosabban osszefiigg. Alibb megkiséreljik az egybetarté
»bzalakat kifejteni s azonossdgukra ramutatni,

A magyar Pancsatantra-irodalomban idestova immér négy évtizede
iszerepel ez a terjedelmes cimii konyveeske: Az Indiat Bdlts, Vagy
Miként Lehet Az Ember Béldog E’ Tdrsasdgos Eletbenn, Az Erkélisoket
Illeté Egynehdny Igen Tiszia Velds Monddsokbe Foglalva, melyeket valami
Régi Brakhmdn hagyott irdsban: és ebbdl legelébb Khinai Nyelvre, abbol
-akkoribann Anglusra, abbdl tsak hamar Frantzidra, melybdl ismét Németre,
és ebbol végre Magyar Nyelvre forditédott Cs. J. dltal. Debreczenben
Nyomtatta Csdthy Gyorgy 1815. K. 8-r, XVI, 59 1. .

Errél a debreceni nyomtatvinyrél, melynek a monogrammja Szinnyei
:szerint® az egyébként ismeretlen Csdnyl Janos nevét rejti, Bognar Teofil
deritette ki, hogy a fent emlitett vilaghirii mesegytijtemény eldkels rokoni
‘korébe tartozik. , Mikor valasztottdk el e tanulsigokat a meséktol, — irja
az idézett helyen? — adatok hidny4ban eldonteni nem lehet, de az életel-
vek annyira megegyezfk a Bidpai és a Panesatantra meséinek tanulsaga-
val, hogy minden val6sziniiség szerint az emlitett mesegyiijteménybdl sza-
kadtak ki.“ Véleményét Bognar Teofil tulajdonképen nem a tartalombél
vonta le, hanem Csényi Janos eldszavara épitette: ebben ugyanis az olvas-
‘haté, hogy ez a konyv eredetileg Indidbél Kindba s onnan Anglidba keriilt
hindu kézirat forditisa. Hzek alapjan tehdt azzal a tudattal forgathatja
az ember ezt a régi konyveeskét, hogy tobb ezer éves messziséghdl egy brah-
min bolesességét hallja az egyéni és a tarsadalmi kotelességekrodl, az indu-
latokrol, az asszonyi személyekrdl, a vérségi kapesolatokrol, a tarsadalom
kiilonféle rétegeirdl, végiil pedig a vallisrdl. Az eldszb igazold adataihoz
hozzdjarult a hét fejezetre tagolt szentenciagylijtemény odon szelleme,
ami természetszeriileg vonta maga utin azt a kivetkeztetést, hogy ez a
maximatir a Pencsatantrd-bél szlirédott le s annak egy eddig ismeretlen
‘valtozatat képviseli. Kelet e leghiresebb mesegylijteményének magyar
nyelvil szirmazékai kozt aztan to6bbé széba sem keriilt ez az érdekes konyv.
Mintha ez a melldzés bizonyos évatossigot vagy gyanut fejezett volna ki
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* Kalilah va Dimnah. EPhK, 1891, XV 1009 1

L



valédisaga irdnt. Legutdbb azonban ismét feltiint a cime: Dézsi Lajos, ki a.
Horologium Turcicum Kiadasaban a kérdés irodalmat osszefoglalta, Bognar
Teofil véleménye alapjan ennek a konyvnek is helyet adott a Pancsatanira
magyar fejezetében.® Eldreboesitva, hogy e maximagylijteménynek semmi
koze sines a Pancsatantrd-hoz, annal t6bb a XVIIIL. szizad szelleméhez és
moralis aramlatdhoz, érdekes torténetét roviden a kovetkezGkben fog--
lalhatjuk Gssze.

1750 november 7-én a londoni General Advertiser-ben a kovetkez6 hir-
detés lepte meg az:olvasékat: ,Nehdny nap.mulva'a konypiacra keriil a.
The Oeconomy of Human Life (ira 2 silling lesz). Bz egy oreg brahmin
hindu kéziratinak atdolgozasa s a hozzicsatolt fliggelékbdl kideriil felfe-
dezésének kiilonos korillménye is, Olvashaté tovabba benne egy Kindban
tartézkoddé angol gentleman levele . . . . . groéthoz,.”’ Ugyanott november
15-én megismétlGdott ez a hirdetés azzal a hozziadissal, hogy a konyvet a.
Globe nyomda késziti Mrs. Cooper részére s mar be is vezették a plagium
ellen oltalmazé ,,Hall-book of the Company“-ba. A szerzd tehat feltételezte,.
hogy kionyve nagyon kapds lesz s még plagizilni is fogjak. A kivanesisig-
nak e kell§ eldkészitése utdn november utolsé napjaiban 1751-es évszdmmal
meg is jelent a hirdetett konyv a kévetkezé cimmel: The Oeconomy of
Human Life. Translated from an Indian Manuscript, written by an An-
cient Bramin. To which is prefixed, An Account of the Manner in which
the said Manuscript was discover’d. In a Letter from an English Gentle-
man, now residing in China, to the Earl of . . . . London . . . . . for- M.
Cooper ., . . . 1751. Kiad6jaul, mint latjuk, valoban Mrs. Cooper neve:
all a cimlapon. :

Az egykoru olvasé a 8° alaku s XXIV. 96 1. terjedelmil konyvecske
elején csakugyan megtalalta az igért bevezetést, amely koriilményesen és.
szavahihetd hiiséggel adott szdmot a tibeti Lama pagodajabél elSkeriilt
indus kéziratok felfedezésének koriilményeir8l. A kinai csiszar kérésére,
tgymond, a nagy Lama el6zékenyen hozzajarult, hogy egy bizottsdg a.
kéziratokat Atvizsgalja. Igy keriilt napvilagra ez az erkolestani munka is,
amelyet rogton kinai nyelvre forditottak. Uzleti iigyekben egy Pekingben.
szorgoskodd €lelmes angol gentleman alkalmat vett, hogy a kéziratot anya-
nyelvére iiltesse s egy meg nem nevezett gréfhoz hazijaba juttassa. A The
Oéeconomy of Human Life tehat az eldszd szerint nem egyéb, mint e
kalandos torténetii hindu kézirat szészerinti angol szovege.

Az egykoruak véleménye bizonyira megoszlott abban a tekintetben,.
hogy tulajdonképen minek is tartsik ezt a konyvet: valésignak vegyék-e,
vagy pedig esak tizleti érdeket szolgdlé jambor mesének nézzék ezt a
zavarba ejtd eldszét. Sejthetd, hogy az olvasék tomege hitelt adott neki s
az Oeconomy-t évezredek messziségében irt hindu szerzeményként vette ke~
zébe. Az irodalom azonban és a miiveltek rétege mar akkor 4tlatott rajta s
ellendrizhetetlen 4llitasait a valdsagtdl tavolesé kolteményként fogta fel.
Minekiink, kiknek médunkban van a tisztdnlitis tdvlatabdl ismerni a
XVIII-ik szdzad gondolkozisit és irodalmi eszkozeit, nem szabad
az igazsaggal ellentétes tévedésbe esniink, hanem esatlakoznunk kell azok-
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mak véleményéhez, kik azt a kozonség érdekl6désének felverésére irdnyult
iizleti otletnek tekintették. E divatja mult Atlatszé fogds, mely a céljat
elérte, hiszen a mi irodalomtorténetirisunkat is megtévesztette, a nehany
évtizeddel azel6tt kiadott Ezeregyéjszaka bevezetésének hatdsa alatt kiilo-
nosen a XVIII. szazad francia és angol elbeszél6 irodalméban napirenden
levé mesterkedés volt az utdnzatok hitelességének igazolasira. MeglepGen
talalékonyak voltak az irék a kiilonféle ,hiteles” adatok felsoroldsaban,
melyeknek az olvasékkal szemben az volt a bizonyité rendeltetésiik, hogy
milyen uton és mddon jutottak ¢k a télilk esupan lemasolt vagy leforditott
keleti kézirat birtokdba. Mai 4lldspontrdl nézve, bamulatos, szinte érthe-
tetlen az a lemondas, mellyel ezek az irék héattérbe tudtik szoritani a
maguk szerzdségét. Ma ki volna képes megesindlni azt, amit Lezay Mar-
‘nezia tett, aki szerényen elhiritotta magarél annak érdemét, hogy ¢ lenne
a szerzje a XVIIIL. szdzad egyik kedvelt olvasminyinak, az Aranka
Gyorgy forditasdban és Kazinezy kiadisiban (1790) nélunk is olvasott
Lettres de Julie a Ovide (1753) e¢. regénynek s esupadn annyi jogot formalt
hozzi, hogy a tartalmat tevl leveleket § ,,szedte 6ssze” Pompei romjai aldl,
vagy ki tudni utdnozni ma Etienne-Francois de Lantier-t, ki a hires
Anacharsis-t szerencsésen kovetd Voyages d’ Antenor-jarél (1798), amely
1831—33-ban szintén meg;elent magyarul, azt hirdette, hogy esupin annyi
koze van hozzi, amennyiben 6 méisolta le azt a napolyl mizeum egyik pa-
,pu'usztekercserol Az Ezeregyéjszake nyilvanossigra keriilése s Pompei
felfedezése sejtelmes vilagra irdnyitotta a figyelmet: j6val nagyobb mér-
tékken mozgatta meg a fantézidt s kavarta fel az emberek kedélyvilagat,
znint azt mi manapsig elképzelni is tudjuk. Nyomait ott ladtjuk a XVIII.
szazad elsé felének abban a divatos dramlatdban, mely a figyelmét Keletre
s a romok alatt rejtézé régi irdsokra szegezte. Igy nagy keletje lett azok-
mnak a kionyveknek, melyek az ismeretlenség homalyadbdél keriiltek map-
fenyre. Az efféle felfedezéseket azonban nem lehet tetszés szerint irdnyi-
tani; el6alltak tehat a minden id6k kapéra jové utdnzatai, amelyek kiilon-
féle iigyes mesékkel igyekeztek a kozonséget jambor illuzidkba ringatni.
Nem kell megiitkézniink rajta, s6t természetesnek kell tartanunk, hogy
lassanként ttlzasokba csapott 4t, s mint minden ilyen felkapott iranyzat,
ez is a gunyolddés ellenszenvét kihivé divathobortta lett. Az ifjabb Crebil-
Jon a hirhedt Tanzei et Neadarné (1734) eldszavaban mar kinevette és
meg is esipdeste ezt az olesd fogast. A lehet§ legkomolyabb hangon adja eld,
hogy regényét egy olyan kéziratbél méasolta le, amelynek eredetét kimerii-
1és nélkiil még a képzelet sem tudja elérni, mert az Confucius elbtt 10 év-
szazaddal egy Japanbél eredd kinai mésolatbdl szdrmazik, Téved azonban
az olvasé, ha abba a hamis hitbe akar belerozsdisodni, hogy esak ilyen
fiatal munkéval van dolga: faradsigos utanjarassal sikeriilt ugyanis meg-
Allapitania, hogy kézirata kekiini eredetii s alig kovethetd utakon, hollan-
dus, latin olasz stb. korforgis utdn hanyddott végre az § kezébe. Ha egyéb-
b6l nem, mar ebbdl az éles glinybdl észrevehetd, hogy az utdnzatokat takar-
gat6 meseszeril eldszavak a XVIII. szidzad irodalméban visszatetszést keltd
médon elszaporodtak.

Fellebentve a fatylat a XVIII. szdzad feledéshe ment irodalmi eszkd-
zeir6], nem nehéz felismerni, hogy a The Oeconomy of Human Life névte-



len szerzbje szintén korinak divatos fogisit kovette, amikor kényve elé
egy ligyes mesét koltott a tibeti Lama pagoddjdmak brahmin kézirat-lele-
térdl, a kinai csaszir kovetségérél s az angol gentleman forditéi buzgolko-
dasarél. Erezte, hogy kiilonds Gj mondanivaléja tulajdonképen nines s jor
tudta, hogy konyvének tartalméval, ha esak valami szines perspektiviba.
nem allitja, figyelmet aligha ébreszthet. Két eszkozt hasznilt arra, hogy
ezt valahogy mégis elérhesse: a keleti ékor szellemének megfeleld archaikus:
stilusba 6ltoztette erkolestanat, amely konnyen felismerhetSleg nem egyéb,.
‘mint a Szentirds egyik-masik konyvének utanzata, s azonkiviil isteni ado--
manyozast koltve hozzd, a hiszékeny lelkeket abba a jambor esalédasba
ejtette, hogy kiilonés tiszteletet érdemld kinyilatkoztatdssal van dolguk.

Céljat tobbé-kevésbbé el is érte. Az egykor lapokbdl megillapithatd,.
hogy ez az erkolesi szabalytar talsdgos elragadtatist ugyan nem keltett, de-
kétségkivill magaval sodorta az ilyen konyvek irdnt kiilonGsen fogékony
olvasé rétegeket, Mai izlésiink semmi rendkiviilit nem taldl benne, de:
elképzelhetjiik, mennyire élvezhette a XVIII. szdzad kozonsége, amely épen.
ezekben az években Richardson és Goldsmith moralis regényeinek hatasa.
alatt érzett és gondolkozott. Talalt tehat a kor szelleméhez, amely vezér--
fonalnak tekintette az emberi élet labirintusén 4t s a vigasz és a lelki fel-
emelkedés kiapadhatatlan forrasanak az élet mindenféle koriilményei kozt..
S6t még ennél is tébbet latott benne: gyimolité kezet, mely az ifjtsidgot
az erkoles Utjan iranyitja, fogékony lelkét az erény megnevezhetetlen szép--
ségel irant taplalt hitében erdsiti s a tokéletesedés orok haladisdban szi-
larditja.t Bels6 értékén kiviil bizonyos kiilsé kériilmények is fokoztak a.
konyv népszerliségét ; egyrészt a koriilotte felverddott hirlapi reklamesata,,
masrészt a szerzé titokzatos személyét keresd érdeklédés. Az éles szemii
kiad6, — mne tévessziik Ossze a szerzével! mihelyt ezt megfigyelte, még-
nagyobb batorsigot vett reklamos kedvtelésének folytatasara. December-
10-én egy Gjabb hirdetés allitotta meg egy pillanatra a londoni ujsigol--
vasét: ez hiriil adta, hogy a kovetkez6 szerda délutdn mindenki abban a
kellemes helyzetben lesz, hogy megvasarolhatja a The Oeconomy of Human
Life masodik részét, amelyet szintén egy oreg brahmin indus kéziratabol!
egy Kindban tartézkodd gentleman forditott angolra, kinek a felfedezés:
koriilményeirdl irt levele . . . . . grofthoz a kotet elején olvashats. A mind
nagyobb feltiinést kelté konyvnek hiriil adott masodik része a jelzett szer-
déin csakugyan meg is jelent Mrs. Coopernél.

Latszolag semmi kiilonés nines abban, ami eddig tortént. Kénnyen
egybekapesolhatd két jelenség all egymas mellett : valaki kiadott egy kony-
vet s nemsokdra megjelent ugyanenmek a konyvnek méisodik része. Az
osszefiiggés természetesnek latszik: az els§ rész nagy sikere annyira buzdi-
télag hatott arra a bizonyos valakire, hogy rendkiviil tig keretii munkajat
még egy masodik résszel megszerezte. Mivel sziz eset koziil kilenevenki--
lenchen egy konyv eleje és folytatisa egy személytdl szokott szdrmazni, a.
konyvvasarlok is esak arra gondolhattak, hogy az Oeconomy két része egy
helyrdl ered : szerzdje az utébbinak ugyanaz, ki az elébbi részt kiboesatotta.
Csakhogy két nappal a mésodik rész forgalomba keriilése utén bizonyos.

* Jacob Schmitz, Die Lebensweisheit der Hindus. Diisseldorf, 1825. bev.
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gyanus koriilmények meriiltek fel, amelyek kétséget ébresztenek és gondol-
kozoba ejtenek: az ujsagok szokott hirdetési rovatdban tiltakozisra emelte
fel szavat valaki, — tgy sejtjiik, hogy az els6 rész még most ismeretlen
szerkesztdje, — s hatdrozott hangon, ami mogiil némi bosszusag is eldvillan,
kijelentette, hogy ¢ semmi vonatkozdsban nem all a megjelent masodik
résszel €s soha eszedgdban sem volt folytatdssal gyarapitani befejezettnek
tekintett munkédjat. A kozonséget mindenesetre nagyon meglephette s még
a lanyhabb kedélyek figyelmét is megmozdithatta ez a dolog. Még inkabb
az, ami ezutan tortént. December 19-én egy ujabb nyilatkozat latott napvi-
lagot, amelyben — fgy latszik, megint a fenti ismeretlen — megiitkozve
latja a dolgaiba valé illetéktelen beavatkozast, de mar kedélyesebben fogja
fel a helyzetet: idéz6jel kozt emlegeti a ,,magasztos szellemil szerzét” s
bizonyos glnyos évidéssel a kozonség itéletére bizza annak megallapitasat,
hogy ,,az utolsé kétezer éven beliil kikutathatatlan szerzd’’ valéban egy-
forma erdében és szépségben ragyog-e mindakét részben. A mind zavaro-
sabba vald dolog még jobban bonyolédott a kovetkezd napon, amikor egy
jabb lapnyilatkozat tudtul adta, hogy a The Oeconomy of Humaen Life-hoz
késziil6 s a kivetkezd szombatra megjelené Appendix Chesterfield gréfhoz
intézett felvildgosité levelet fog tartalmazni errdl az iigyrdl. A hirdetés
mogott rejtézdé ismeretlen egyszersmind megjegyzi, hogy 6 nem akarja azt
a latszatot kelteni, hogy konyvének tartalmat valéban egy brahmintdl kol-
esondzte volna, viszont hizeleg maginak a kozonség kitiinteté megértésé-
vel, amely hitelt adott munkaja keleti eredetének. Ennél az onleleplezésnél
egy pillanatra meg kell dllanunk s észrevenniink, hogy ez az elsé nyom,
amely a The Oeconomy of Human Life-val kapesolatban Chesterfield grof
nevére utal. Viszont kozvetleniil utana egy masik nyilatkozat tiinik szembe,
amely kezd mar némi vildgossigot deriteni a dolgok allasdra s a szinfalak
mogitt rejtézd személyekre is. Ez annak bejelentése, hogy a The Oeconomy
of Human Life masodik kiadasa, amely Robert Dodsley kiaddsiban P. M.-
nél késziilt és Mrs. Coopernél arusittatik, megjelent, s annak szerkesztdje
esupan azt 6hajtja leszogezni, hogy 8 semmiféle masodik részt, sem fiigge-
léket nem irt és szdndékaban sines tollat ilyesmivel farasztani. Ez a hir-
detés s az 1750 kardesonyara (1751-es évszammal) megjelent mésodik ki-
adas azért érdemel kiilonés figyelmet, mert rajta tinik fel eldszor Dodsley
neve, akinek, mint alabb kideriil, az osszes felvet6d6 nevek kozil leg-
tobb koze van az Oeconomy-hoz.

Ett6l kezdve hirtelen lanyhulni kezd az érdekes vitatkozds, mely az
ujsagok nyilttéri rovatit valasztotta terepiil s egy utolsé rohammal be is
zarédik. Ez december 21-én tortént, amikor a lapok megint lekdzolték a
Myrs. Coopernél megjelent masodik rész hirdetését, amely ujélag nyomaté-
kosan arra hivja fel a kozonség figyelmét, hogy a misodik rész az els6vel
ko6z6s brahmin kéziratbol valé, s mintha az ellenfél cafold nyilatkozatairdl
nem is értesiilt volna, a legnagyobb nyugalommal utalt arra, hogy stilusuk
és nyelvi fordulataik Osszehasonlitdsa az olvasé netalan felmeriilé kétségeit
konnyen eloszlathatja.

Ebbédl a meglehetdsen homalyos hirlapi esetepatébdl igen nagy vald-
sziniiséggel a kovetkez§ tényallds hamozhaté ki. Egy ismeretlen valaki
Mrs. Coopernél kiadta a The Oeconomy of Human Life-t. A kinyvnek
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nagy sikere volt s rengeteg példinyszimban kelt el. Nemsokira ugyancsak
Mrs. Coopernél megjelent az Oeconomy méasodik része is. Ezt azonban
nem. az irta, aki az elsé részt szerkesztette: nyilvinvald tehét, hogy az
Oceconomy kiaddja, aki kezdettdl fogva felismerte e konyv sikerre termett-
ségét, a szerz6 tudta és beleegyezése nélkiil boesitotta Gtra annak utinzat-
képen késziilt folytatasit. Nem szamitott rosszul. Az elsé rész vitte a ma-
sodikat, annak kedvéért megvéasaroltak ezt is, bar igazi sikert nem tudott
€lérni. Szerényebb népszerlisége még egy kiadasra szoritkozott, aminek
magyarazata a kortarsaknak az a meggy§zédése volt, hogy a két konyv nem
egy kéz munkaja. Ez az altalinos kozvélemény a bizalmat megrenditette
vele szemben. A dolog azonban kétségkiviil az igazi szerz6t érintette a leg-
kellemetlenebbiil s hozzd még kényelmetlen helyzetbe is sodorta: kovetke-
zetességbll kénytelen volt kezdetben fenntartani a konyv brahmin szdrma-
zasat s ezért incognit6jat le nem leplezhette. Epen ezt hasznilta ki a maso-
dik rész kiaddja, akinek nagyon is érdekében allott, hogy a brahmin kap-
csolatot hirdesse s a red nézve esupan iizletileg fontos mésodik részt szin-
tén ebbdl a forrasbol szarmaztassa. Viszont az el6szor megjelent Qeconomy
igazi szerzdje s jogos tulajdonosa, akit ez az apokrif masodik rész karoso-
dassal fenyegetett, rivilisinak nem iigyetlen cselfogisa révén arra kény-
szeriilt, hogy a konyv eredetét folfedje: egyre myomatékosabban kezdte
hangstlyozni, hogy a kettének annal kevéshé lehet egymdissal kapesolata,
mivel az elsé részt 6 soha meg nem toldotta egy folosleges masodikkal s ra
nézve boséges kitiintetés az, hogy a kozonség valésagos brahmin eredetiinek
hiszi az 6 szerény szerzeményét. Ezzel természetesen rontotta rivalisinak
hitelét, amelynek egyetlen tdmasztéka a brahmin eredet volt. A rendelke-
zésiinkre 4ll6 adatokbdl tehat kézenfekvd valésziniiséggel annyi megéllapit-
hatd, hogy a kiadd, Mrs. Cooper, nyilvinvaldlag visszaélt a helyzettel s
nem a legtisztességesebb iizleti Gtra tévedt, amikor a més tulajdonjogihoz
tartozd els§ rész sikerét egy miésodik, s6t egy harmadik kompildeidban,
amelyet ingyen osztogatott mindazoknak, akik az els§ két részt megvasa-
roltik, a maga javira akarta gyilimoles6ztetni. A szerzd joggal érezhette
magéit megkarositottnak. Az, hogy a masodik kiadas eimlapjan Mrs. Cooper
helyébe egyszerre Robert Dodsley neve keriil kiadéul s egyszersmind a
hirlapi tarsalkodésnak is vége szakad, arra vall, hogy a szerz§ érdekeinek
védelmére erélyesen kozbelépett, s kiadéjaval, ki a bizalméval csunyan
visszaélt, szakitott.

Ez a nem érdektelen torténete a The Oeconomy of Human Life-nak,
a debreceni Indias Bélts angol eredetijének. Nem merndék azonban azt alli-
tani, hogy kétségbevonhatatlanok a zavaros és meglehetdsen homélyos hir-
lapi kozleményekbdl levont kivetkeztetéseink. Vajjon nem fogjuk-e fel
nagyon komolyan a dolgot s vajjon nem olyan fiktiv jellegii-e ez a vita,
mint a konyv kelenddfségére kitalalt el6sz6? E kérdés angol irodalomtorté-
nésze’ tizleti érdekek Osszeiitkozését latja a hirlapi nyilatkozatokban, Ggy
ahogy mi azt fent vazoltuk. Azonban nem tud elzérkozni az ember attdl a
gyanupertdl, hogy ez a hirlapi feleselgetés esetleg a mondvacsinlt reklam
szolgélataban allott. Ha nem ismern6k a szerzé tiszteletremélté személyét,

° Ralph Straus, Robert Dodsley, poet, publisher & playwright. London,
1910. VIII. £. 169—183 L . o



akinek jellemével és egyéniségével, barmily iigyes & élelmes iizleti em-
ber is volt, Osszeférhetetlennek latszik az ilyen mesterséges dobverés, s
ha nem lennének az iigy komolysaga mellett 52616 bizonyos dénté mozzana-
tok. valéban konnven azt a benyomist merithetndk, hogy az egész dolog
esupan élelmes reklam volt egy olyan konyv érdekében, amelyen kiilonben
konnyen tova siklott volna a kor tekintete. Mindenesetre félreismerhetetlen
benne az iizleti fogas is, a kiad6 és az iré részér6l egyarant. A konyv
archaikus stilusa s Indidbédl szdrmaztatisa épagy a kozonség figyelmének
felrdzasira tortént, mint a megjelenésének el6futdrjaként feltind ujsig-
hirdetés. A dolog azonban elfajult s tizleti érdeket sért6 térre siklott. Az
barmennyire is hasznalt kényve kelenddségének, kénytelen volt végét sza-
kitani a szerz6i jogat védelmezd vitatkozisnak. Ami a hirlapokban a kényv
koriil lezajlott, t6bb volt tehat a puszta reklamnéal, s épen ezért Ggy érez-
ziik, hogy nem kovetiink el igazsdgtalansdgot, ha a kiadét az irodalmi ka-
l6zkodas vadjaval illetjik. A The Oeconomy of Human Life igy a régi
konyvreklamnak és a tlsigosan tag lelkiismeretii kiad6i élelmességnek is
meglepd és érdekes emléke.

Ez élelmes kiadéi reklamon kivill, amely nyilvin a konyv irdjanak
akarata ellenére 6ltott szokatlan ardnyokat, {6l6tte izgatta a kozonséget a
titokzatos szerzé kiléte: mogotte a kozvélemény egy része Chesterfield
gréofra gyanakodott, méisik fele pedig magit Dodsleyt sejtette. Két olyan
név, amely még reklam nélkiil is méltan emelhette sikerét egy figyelemre-
méltd konyvnek. LORD CHESTERFIELD (1694-17173) irorszagi alkiraly,
Allamtitkdr s kivalé parlamenti szénok kordnak legismertebb neve volt,
akinek nagy miiveltségét, bolesességét és ragyogd szellemét a fidhoz irt s
haldla utin kiadott leveleib6l (Letters to his Son, 1774) ismerhetjik meg,
amelyek francia nyelven is (Amsterdam 1774, Paris 1812, 1842) rendkiviili
sikert arattak. Akik Chesterfield javira irtdk ezt a konyvet, véleményiik-
ben a The London-Magazine 1751, januari sziméra tdmaszkodtak, amely-
mek a lordhoz sz616 egyik dies6itd verse bizonyos célzdsokat rejtett erre a
munkira. Ez a hir Chesterfieldet valésziniileg mosolyra késztethette.
Nagymiiveltségii ember volt, akirdl fel lehetett tételezni még jobb és szel-
lemesebb miivet is, mint amilyen az Oeconomy volt. Politikai és kozéleti
nagy érdekeltsége azonbam elvonta attél, hogy ilyen mellékes babérokra
torekedjék. Ellendrizhetetlen annak a hirnek a valédisaga is, hogy allitdlag
maga Dodsley serénykedett leghuzgobban Chesterfield szerzdségének ter-
jesztésében. Ha ez igaz, mindenesetre nagyon jél szdmitott. Tetszett az
olvas6knak, hogy a nagy allamférfi varazsos nevéhez fiizzék ezt a legendas
eredetii konyvet. Az egykoru kozonségnek a lord javira megoszlé vélemé-
nyével szemben azonban ma egészen tisztin latjuk, hogy Chesterfieldnek,
bar nem tiltakozott a szerz8ség ellen, — minden bizonnyal azért, hogy ne
rontsa a vele j6 viszonyban levé Dodsley iizletét — semmi koze nem volt
a The Oeconomy of Human Life-hoz. Blképzelhetetlen, hogy Chesterfield,
ha valéban § lett volna a szerz§, Mrs. Coopernél helyezze el kéziratit, ho-
lott Dodsley-val szemben 6 mindig a Maecenas fens6bbséges szerepét gya-
korolta. Egyébként sines semmi irodalmi bizonyiték. Az egyetlen pozitiv
adat, Lady Luxborough-nak 1751 januir 28-an Shenstone-hoz irt levele,



hatarozottan tagadja ennek lehetGségét: ,,Apropos of his lordship; he is
not the author of the Oeconomy of Human Life*. :
Annal nyilvanval6bbnak latszik ROBERT DODSLEY (1703—1764)
szerzOsége. Ez a derék konyvkereskedd, akinek irodalomtorténeti jelentéségli
~ gazdag munkdssdgat nem is oly régen Ralph Straus egy nagyterjedelmii szép
“monografidban méltatta,® a maga idejének egyik magasan kiemelkedd iréi
egyénisége : nemesak kiadbja volt Pope, Goldsmith, Young és Johnson mi-
veinek, hanem meleg barati viszonyban is allott kordnak e legnagyobb irdi-
val. Boltja taldlkozohelye volt mindazoknak, akik London elite-iréi kozé
szamitottak. Maga is a szinpadon nem kozinséges sikereket aratott, de még
hasznosabb — kés6ébb a franciaktél is utdnzott — munkéat fejtett ki idészaki
kozleményeivel (The public Register or Weckly Magazine, The Muzeum,
The World), amelyeknek munkatarsaiul a legjobb neveket (pl. Horace
‘Walpole, Lord Chesterfield, Warton, Campell sth.) sikeriilt megnyernie.
Még ma is kiilonosen méltanyolt legnagyobb érdemét azonban a Shakes-
peare korabeli dramairdk tanulmanyozdsival és kiadasaval szerezte: kitiiné
gyiijteménye’ nem kevesebb, mint 60 régi szindarabot tartalmaz eredeti
ortografiaval. Irodalmi munkassigdnak tovabbi részletei benniinket kozelebb
r6l nem érdekelnek s igy esupén annak megemlitésére szoritkozunk, hogy
van tobbek kozt Dodsleynak egy Chornicle of the Kings c¢. munkaja, ame-
lvet 1743-ban adott ki Londonban. Rank nézve ez két szempontbél figye-
lemreméito : szerzéségét eltitkolva mévteleniil jelentiette meg egy masik
kiaddnal s kiilonos vonzdédasa a régi nyelvhez ezt is archaikus stilusba on-
totte. Két olyan kiils6ség, amely a The Oeconomy of Human Life-nak is
— mint lattuk — épen a legszembetiin6bb vonisa. Ha maés bizonysigunk
nem lenne, mar ez elég alapot nyujtana arra a gyanakvasra, hogy a kiils6-
ségekben teljesen hasonlé jellegii Oeconomy-nak is Dodsley a szerzéje. B
mellett nehany érv doéntéen esik a latba. A hozzd kozelallé s az igazsagot
bizonyara igen jol ismerd Shenstone egyik levelében, ahol az Oeconomy-rol
esik sz, hatarozottan Dodsleyt nevezi szerzének s a Gilbert Massey
1752-iki latin forditdsanak aleime szintén a Dodsley szerzéségére utal
(,,Primum Anglice a Roberto Dodsley conscripta’’). Az sem lehet mellé-
kes, hogy mneve alatt Miscellanies, or Trifles in prose and verse cimen meg-
jelent gyiijteményes munkajanak mésodik kiadasa (1777), amelyet Dodsley
batyja fejezett be és rendezett sajté ald, az Qeconomy-t is (12-ik kiadés)
magéaban foglalja. Kelld alap nélkiil ez bizonyira nem térténhetett volna
meg, sem pedig az, hogy az egykora és a kozelkort konyvjegyzékek, eim-
lapok s birdlatok, — mint pl. Sig. Jac. Baumgartennek 1752 janudrjiban
megjelent recenzija’ — nem is allitélagosan, hanem feltétel nélkiil Dodsley
szerzéségét hirdették. Az egykora kozvélemény is ennek a meggydzidésnek
hédolt, igaz ugyan, hogy ez csak a 7-ik kiadas utdn kezdett ébredezni. A
haldla utan megjelent kiadasokra aztan nyiltan is feltkeriilt a neve, amelyet
ma mar senki kétségbe nem von. A Chesterfield ellen és a Dodsley mellett.

* L. el6bbi jegyzet. 1—405 1.

" Select Collection of 0ld Plays. London, 1744, 12 kit. Ujabb kiadasa J. P.
Colliert6l London, 1825—1827. 12 koét. és magyarizé jegyzetekkel W. C. Hazlitt~
t6l London, 1874—1876. 15 kit.

* Nachrichten von merkwiirdigen Biichern, Im Januar 1752. Halle, 52—62 1.
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sz616 érvek R. Straust is annak a kovetkeztetésnek levonisara késztették,”
hogy. az. erdtlen ellenvetésekkel szemben nem észszeriitlen delog a The:
Oeconomy of Human Life igazi szerz6jének Dodsleyt tartani, akit épen a
rivalis hirdetés késztetett a kiadé megvaltoztatidsira. Mindenesetre megvolt
az oka, hogy szerzoségét, melyrél ecsak az 6 sziikkebb barati kidre tudhatott,
oly gondosan elrejtette, hogy leveleiben még véletleniil sem maradt
annak semmi nyoma. A kortirsak igy vélték, hogy Dodsley hirnevének
nem hasznilt ez a dolog. A Gentleman Magazin 1793. decemberi szdma ha-
bozéas nélkiil kijelenti, hogy a The Oeconomy of Human Life keresztsziile,.
Chesterfield gréf és a szerzfség gyanujiba minden kiilondsebb alap nél-
kiil szintén belekeveredett Liyttleton, mentették meg esupan Dodsley repu-
tacidjat.

Voltaképen mindez igen tavolrdél érdekelne benniinket s nagyon is
folosleges volna e t6liink messzi esé irodalmi esemény részletezése, ha nem
a mi Indiai Bolts-iinkrdl s annak a Pancsatantra-rokonsiggal szemben meg-
rendiil8 pozici6jardl volna szb. De ezek az érdekes aprésigok az Oeconomy
debreceni magyar parjara is ratartoznak, nem kiilonben a népszeriisége
mellett bizonyité tovabbi adatsor: ebbdl kitiinik, hogy ezt a konyvet,
amely minden eszkozt megragadott érvényesiilése mellett, szdzaddnak ha
nem is a legfeltiindbb, de mindenesetre a jelentdsebb irodalmi sikerei
kozé kell szamfitanunk.

Dodsley teljes mértékben meg lehetett elégedve az eredménnyel.
Megjelenésének elsé esztendejében az Oeconomy 6 kiadast ért s azutén
Viktoria kordig minden 4—5 évben elfogyott belSle egy-egy lenyomat..
Douglas M. Gane 1902-ben jbél felelevenitette e valaha népszerit konyv
emlékét az editio prineeps alapjin készitett kritikai kiadasival (London,
Tiuzac & Co.). Valamennyi koziil legszebb a Rickaby-féle 1795-iki kiadas
(London), 49 rendkiviil bijos rézmetszettel diszitve. A Harding famet-
szeteivel illusztralt 1806-iki szintén a hiresebb lenyomatai kozé tartozik.”
De egyéb adatok is amellett szélnak, hogy a kedélyeket rendkiviil lekd-
totte ez az erkolesi maximagylijtemény : voltak, akik tomorségét prozdban
és versben paraphrizissi szélesitették™ s nem csekély az az érdeme sem,
hogy a kiilonben is moralis hajlamu korabeli angol irodalomban szdmos:
utédnzataval valésigos iskolat teremtett.

Tovabbi népszertiségét forditdsainak ozone jelzi. Francia atiiltetésén
még Dodsley faradozott, de 6t ketten is megeldzték : La Douespe és Michel
Despre’fays. Mindkét forditds még 1751-ben jelent meg (A la Haye, A
Londres). Quérard, J.-M. 1815-ig 12 francia forditdsnak kétannyi kiada-
sat sorolja fel,” amelyek tobb mint egy félszazadon 4t kiilonbozs cimeken™
csenték az olvastk asztaldra a londoni konyvkereskeds nagysikerti munka-
jat. A kiilfoldi kozonséget kiilonosen a szézad végén és az () szdzad elején

*1. m. VIIL fejezet, 169—183 1.

* Rob, Watt, Bibliotheca Britannica. Edinburgh, 1824. Vol. I. 309 t., Will, Th,
Lowndes, The Bibliographer’s Manual of English Literature, London 1864, Vol.
11. 657 1., Brunet, Manuel du libraire. T. 1. 786—787 1., Straus 1. m. 315—316 1,

" Recte vivendo vratio, London, 1754., A Paraphrase on part of.. in verse.
Boston U. S. A. 1759.

® La France Littéraire. Paris 1828. T. 1LI. 568—569 1.

® Léconomie de la vie humaine, Le Bramine inspiré, L’Elizir de la morale
indienne, Manuel de tous les dges, Encyclopédie morale, Le Philosophe Indien, stb.
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egyaltaldban nem izgatta mir a szerzének egészen hattérbe szorult szemé-
lye s a konyv koriil lezajlott hirlapi esatira is a feledés homélya borult:
az olvaso hitelt adott az el6szénak s a nagy divatba jott Kelet bolesességét
élvezte benne, A korhangulatnak megfeleld szellemén kiviil f6kép ez volt
sikerének titka. A németeknél még tovabb tartott a népszeriisége: részint
kozvetetleniil angolbdl, részint kozvetve francidbél ot forditdsa™ késziilt,
a legutols6 1825-ben. Az emlitett latinon kiviil leforditottdk még olaszra
kétszer (Il Bramina inspirato, 1752 és 1815), spanyolra szintén kétszer
(Economia de la vide humana, 1755 és 1826), tovabba portugéilra (Eco-
nomia de Vide Humana, 1818 és 1827) és oroszra, amelynek 1781-ben mar
a 3-ik kiadé4sa jelent meg.

Amint az évszamokhél lathatd, az Oeconomy eurdpal olvasottsiganak
két élénk periodusa volt: egyik a megjelenését kovetd két évtizedre esett,
méasik a mult szizad els6 negyedére. Folotte noveli rank nézve e konyv
érdekességét, hogy mindkét alkalommal utat taldlt hozzink. Masodvirag-
zasdnak magyar szarmazéka, a Pancsalentra rokonsig hirnevével ékeskedd
debreceni nyomtatviny (1815), volt a kiindulé pontja e tanulménynak.
Ennek forditéja elég vildgosan megjeldlte azt az {tvonalat, amelyen
‘Dodsley vilaghirii kinyve Csithy Gyorgy debreceni nyomdajiba jutott.
E szerint olyan német kiad4sbdl dolgozott, amely francia forditis nyomén
késziilt. Munkatirsai lelkiismeretes emberek lehettek, mert tartalomban
és terjedelemben a magyar szoveg, bar eredetijétél két kozbeesé idegen
nyelv vélasztja el, megfeleld parja az angolnak. Attél esupin annyiban tér
el, hogy a német fordité megjegyzése alapjin Chesterfield gréfot gya-
nitja a konyv szerz6jének, azonkiviil magyardzé jegyzeteket tartalmaz,
amelyek Budai Ezsaids Kozonséges Historid-jat idézik tObbszér forrisul.

Bogniar Teofilnak és mésoknak is a figyelmét azonban elkeriilte, hogy
Dodsley konyvenek van egy mdisik sokkal jobb, értelmesebb és gondosabb
magyar atiiltetése is, amely négy évtizeddel elbzte meg a fenti debreceni
nyomtatvanyt Bzt Séfalvi Jozsef, elébb kendilénai pap, késébb a kolozs-
vari ref. kollégium professzora kesmtette és nyomtatta ki 1777-ben Qecono-
mia Vitae Humanae cimen Kolozsvart.'* Ez a derék és nagymiiveltségii
erdelyl tandr (1745—1794),"% aki a magyar esztétikai gondolkodis legelsd

* Der begeisterte Bramine. Leipzig 1752, 1775., Das Buch der Weisheit. Strass-
burg 1752,, Die Weisheit an die Menschen Hamburg 1759, 1772. Leipzig 1787.
Carlsruhe 1787 Leipzig 1801., Die Kunst unter Menschen gluckhch zu leben. Miin-
<chen 1801., Die Lebenswezshewt der Hindus. Diisseldorf 1825.

TA C‘sényi Jéanoséhoz hasonlé hosszadalmas teljes eime a kovetkezd: Oecono-
mia Vitae Humanae. Az az az emberi életet igazgats Bilts Reguldk, Mellyek Egy
régi Brdmina vegy Indiai Filozofus dltal irattak, és ez eldtt nem sokkal ugyan
azon eredeti nyekven ¥v6 kéz irdsdbol elsiben Chinai, azwitdn Anglus, Német,
Frantzia és mds Nyelvekre, most pedig ujjabban ez wtélsébdl Magyarra fordittat-
“tak Séfalvi J&'sef dltal. A’ munka eleibe tétetett eqy Chindba sok ideig lakott
Anglus Nemes Embernek, Grof * ** Ur 0 Nagysdgdhoz kiilditt Levele, mellyben
ezen kéz irds fel-taldltatdsdnak midje dl6 adatik. Nyomt. A’ Ref. Coll Betiiivel
1777-dik Eszten. 8-r. XXXII, 111 1. — Ism. A Magyar Hirmondé Elsé Eszten-
deje 1780. 398 1.

* Torok Istvan dr., A kolozsvdri ev. ref. collégium torténete. Kolozsvir 1905.
II. 102—107 1.
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Gttoréi kozott szerepel,)” kiilf6ldi tanulminyatjan ismerte meg és leydeni
tartézkodésa alatt forditotta magyarra a francia S. de La Douespe szivege
alapjan?® Dodsley-nak akkor mar 12 angol, 6 francia és 7 német kiadés-
ban kézen forgdé munkijat. A kor szokdsa szerint egy ajinlé levelet is
csatolt eléje, amelyben ezt az ,életre oktaté régulikat magiban foglalé
gyonyoriiséges konyvecskét*1® Patai Jozsefl sdrospataki kollégiumi kurdtor-
nak és kedves hazastirsinak ajanlotta. Ez a terjedelmes bevezetés, amely
érdekes bepillantist enged az akkori Erdély irodalmi miiveltségébe, jéval
tobb a hasonlé esetekben olvashat6 unalmas halalkodasnal s partfogdja érde-
meinek aldzatos dicsérgetésénél: moédszeres irodalomtorténeti tanudminy
ez, amelynek minden megéllapitisa még ma is helytallo. Az Oeconomy-t
a Richardson-féle morélis irdnyzat leszdrmazottjanak tekinti s indus ere-
detét csupdn hathatdés forménak, ami altal a szerzd ,ezen sziikséges régu-
lakat az olvasok ,,elméjekben annal jobban bé nyomhatta®. Meglep§ tajé-
kozottsagot arul el a konyv elterjedtségérol: a maga kordig megjelent dsz-
szes francia és német forditdsainak pontos bibliografiai leirasat kozlis arra
az eredményre jut, hogy nem sok kényv van még, ,,a mellynek sok izben
lett ki-adattatasdnak szdma ezzel érkeznék®. Kitér a szerzdség kérdésére is
s igen helyesen tgy vélekedik, hogy a koltott eldszéval ,tsak az ujsidgon
kapé Emberek elméjét kivinta az Auctor ezen Konyvetskének olvasésira
folgerjeszteni®. Meglatta Séfalvi azt is, amire mi 150 évvel késdbb esak
modszeres utdnjarassal johetiink ra, hogy a konyv szadrmazisit szépitd
hattér megvonasival az 1ré azokat az auctorokat kovette, ,,a’ kiknek tet-
szett Eurdpaban dolgozott munkijukat most Chinai, vagy Persiai Levelek-
nek, most ’Sidé Leveleknek, most Américai vagy més nevezetes Foldon

val6 utozasnak Titulussa alatt terjeszteni a’ Viladg eleibe.“ Médomban volt -

Dodsley Oeconomy-janak valamennyi francia, német, olasz, spanyol és
orosz forditdsdba betekinteni, s igy ldthattam, hogy egyetlen fordité sem
mulasztotta el, hogy észrevételeket ne flizzon ez izgatéan érdekes konyv
jellegéhez és eredetéhez. De megallapithattam azt is, hogy Séfalvi vala-
mennyit felilmulja irodalmi tdjékozodottsagdban éphgy, mint itéletének
j6zan helyességében., ,Nem is gondolkodik arrél senki, — tgymond —-
hogy Anglidn kiviil mésutt, annyival-is inkdbb, hogy Nap keleten keresse
ennek Auctorat.“ A szerzd személyét természetesen 6 még nem tudta meg-
nevezni, de j6l ismeri az eldgazé véleményeket: némelyek szerint ,,Mylord
Chesterfield, mésok szerint pedig G. Littleton ennek az Auctora; Né-
mellyek viszontag tulajdonitjak ezt egy Dodsley mevii Bibliopolanak®.
,Boni vini, boni Viri non est inquirenda origo — teszi hozzd — akarki
irta, elég az ha hasznos“.

Sé6falvinak e Kolozsvart megjelent konyve nemesak iddben, de érték-
ben is elvitatja tehét az elsdséget Csanyi Jénos debreceni nyomtatvanyatol.

" Dr. G4l Kelemen, Sdfalvi Jozsef. Erdélyi Muzeum 1896, 469—474 1.

* ,S. de la Dotiespe Uram Frantzia forditisabsl. .. készitettem ezen Magyar
forditasomat®. XI. 1. Ez a konyv a kovetkezd cimmel jelent meg: I’Economie de
la Vie Humaine. Tradudte sur un Manuscript Indien, composé par un Amncien
Bramine.... A La Haye, Chez H. Scheurleer, Junior. MDCCLI, 8-r, 28, 104 1,

* Igy nevezi azt a ,kolozsvari reformatum nemes kollegium® Séfalvirél ki-
adott gyészjelentése. L. G4l Kelemen i. eikk i. h. 470 1



A kitlfsldet megjart tudés kolozsvari tanar ,,azzal kivan kedveskedni sze-
retd nemzetének, hogy magival hozza annak az iddnek egyik legnagyobb
feltiinést kelté konyvét. Hogy ez megjelenhetett, az nemesak a Séfalvi J6-
zsef egyéni buzgalmanak érdeme, hanem azé a szellemi kérnyezeté is, amit
Kolozsviar a XVIII. szézad utolsé negyedében jelentett. A magyar életnek
egyetlen pontja sem tartott abban az idében Eurdpa szellemi életével olyan
szoros kapesolat, mint Erdély févérosa.?® Nem hidba irta épen azokban az
«években az egykoru tudositd: ,,Kolosvaratt .. ... j6 szammal nyomtattat-
nak a’ hasznos Deak és Magyar konyvek, mellyeknek Magyar orszigonn
..... neveket is alig tudjak“.?® Dodsley vilaghirii munkdjanak ez a ma-
gyar szellemtorténeti jelentfsége.

Nines tanulsig hijjan az itt ismertetett konyv torténete. Ime, egy
népszerli munka, mely a maga idejében zajos sikert arat, majd kozel egy
-évszazadig Eurépa valamennyi miivelt népének kezén megfordul, valésig-
gal lelki téplalékul szolgdl s aztdn az Gj id6k friss dramlata el§l olyan
mélyre keriil, hogy felvetddd példanyanak szellemtorténeti elhelyezése még
a tudominyt is zavarba ejti. Hany kapds és népszertt konyvnek 6rok sorsa
-ez! Az kétségtelen, hogy Dodsleyt a mi irodalomtorténetiink tiintette ki
a legnagyobb elismeréssel, amikor konyvét négy évtizedig a vilaghiril
szanszkrit mesegyfijtemény rokoni szirmazékaként tisztelte. Most mér a
Pancsatantra magyar fejezete megszegényedik — nem egy miivel, hiszen
eddig sem tudtuk azt benne sehogy elhelyezni — esak egy hangzatos és
terjedelmes konyveimmel. Viszont karpétlasul gazdagodunk az angol iro-
dalomhoz, a Dodsley nevéhez kapesolédé s a XVIIL szdzad egy feltiing
‘nagy konyvsikeréhez fiiz6dé nevezetes vonatkozassal.

* Gyorgy Lajos, Kolozsvdr — trodalmi vdros. Ellenzék 1923. 292, sz. — U. 6§
A magyar széppriéza erdélyi multjdbsl. EISzemle 1924, 1. 10--14 |,
* A Magyar Hirmondé Mdsodik Esztendeje. 1781, 53 1.



Gyorgy, Louis: Une ancienne fameuse réclame de livre. Une prélendue
dérivation de Pancatantra dans la littérature hongroise.

L’auteur fait connaitre en detail I'histoire d’'un recueil de maximes, trés
connu & I'époque de son apparition. Un libraire de Londre publia ce livre en
1751 sous le titre The Oeconomy of Human Life. Gybrgy soccupe aussi des
réclames et des disputes littéraires qui se sont écouléos aprés I'apparition de
ce livre. 11 nous prouve que l'anteur de ce recueil est Robert Dodsley et non
Chesterfield comme on I'a cru autrefois. Gyorgy énumeére les différentes
traductions de ce livre: en francais, italien, allemand, espagnole, portugais,
russe et latin. Il y place les deux traductions hongroises jusqu’ici inconnues.
La premiére est parue a Kolozsvar en 1777 sous le titre Oeconomia Vitae
Humanae azaz emberi életet igazgato Bélts Reguldk. Son traducteur : Joseph
Sofalvy fut un professeur de Kolozsvar, qui connut ce livre pendant son
voyage d'étude a Leyden. L’autre traduction a paru a Debrecen en 1815:
Indiai Bolts vagy miként lehet az ember boldog e tdrsasdgos életben. Son
traducteur fut Jean Csdnyi. Le premier I'a traduit du francais (S. de La
Douespe ; A la Haye 1751) en langue hongroise. L’autre traduction, que la
critique littéraire hongroise a prise pour une dérivation de Pancatantra
jusqu’ici inconnue a été faite a 1'aide d’'un texte allemand dont on ne peut
pas prouver lorigine.

Gyorgy, Ludwig: Eine alte beriihmte Buchreklame. Ein angebliches
Pantschatantra-Derivat in der ungarischen Literatur.

Der Verf. bespricht eingehend die Geschichte von Robert Dodsley’s,
Buchhindlers zu London, 1751 unter dem Titel The Oeconomy of Human Life
erschienene, zu ihrer Zeit weltberiihmte Sammlung moralischer Maximen: die
Reklamenschlacht der Journale, die sich wiihrend ihres Erscheinens abspielte,
und jene Argumente, die Lord Chesterfield gegeniiber tiir Robert Dodsley’s
Autorschaft zeugen. Beachtet wird ferner die weltliterarische Verbreitung
dieses Buches: seine franzosichen, deutschen, italienischen, spanischen,
portugiesischen, russischen und lateinischen Ubersetzungen, unter die der
Veri. zwei bisher unbekannte ungarische Ubertragungen einreict. Die eine
erschien 1777 in Kolozsvar (Klausenburg) unter dem Titel Oeconomia Vitae
Humanae azaz emberi életet igazgats Bolts Reguldk (Oe. V. H. d. h. das
menschliche Leben lenkende weise Regeln). Sie wurde iibersetzt von Joseph
Séfalvi, Professor in Kolozsvar, der dieses Buch auf seiner Studienreise nach
Leyden kennen lernte. Die andere Ubersetzung erschien 1815 in Debrecen:
Indiai Bolts vagy miként lehet az ember boldog e tdrsasdgos életben (Der
Indische Weise oder wie man in diesem oeconomischen Leben gliicklich sein
kann), iibersetzt von Johann Csanyi. Die erstere entstand aus der franzésischen
Ubersetzung von S. de La Douespe (Haag 1751), die letztere, die die unga-
rische Literaturwissenschaft bisher fiir einen unbekannten Abkémmling des
Pantschatantra hielt, durch Vermittlung eines nicht niher zu bestimmenden
deutschen Textes.
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