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Hetvenot éve ért véget a masodik vilaghabort. Eurépaban legy6zték a naci Németor-
szagot, felszabaditottak a koncentraciés tiborokat, és a gySztesek egy 4j vilagrendet
hoztak létre. Hetvenot év telt el, de Kelet- és K6zép-Eurépaban még ma sem egyontet
az események megitélése. A témat jarjak koérbe a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem

Kézép-Eurdpa Intézetének tudomanyos munkatarsai.

100 éve zajlott le régidnk egyik legjelentSsebb konfliktusa, a lengyel-bolsevik hdbora. E
szamunkban harom tanulmanyban mutatjuk be, hogy Jézef Pitsudski hogyan képzelte
el a kdzép-eurdpai Gsszefogast, milyen szovetségkotési tervel voltak a bolsevik Orosz-

orszag feltartdztatasra és mi valosul meg beldliik.

Szlovak nacionalistak pontosan 10 éve emeltek Révkomaromban egy Trianon emlék-
mivet, amely most éppen olyan furcsan tlnt el, ahogy allitottak. 40 évvel ezel6tt pedig

elhunyt Josip Broz Tito, akinek temetését idézziik fel egy révid irasban.



A LENGYEL-UKRAN SZOVETSEG 1920-BAN

Mirostaw Szumito

Nemzeti Emlékezet Intézete, Varso

A lengyel-ukran szovetség 1920-han’

1920. aprilis 22-én, Varsoéban kertilt aldirasra a Lengyel Koztarsasag és az Ukran
Népkoztarsasag kozott az az egyezmény, amely ,,Pitsudski—Petljura szévetség”
néven vonult be a térténelembe. Osszekapcsolt két allamot, amelyek a sajat fiig-
getlenségitk megtartasaért harcoltak a keletrdl j6v6 kézos ellenség tamadasaval
szemben. A szerz6dés kdzvetlen célja J6zet Pilsudski nagyivi terveinek megva-
l6sitasa volt, de mindenekel6tt a k6z6s harc a bolsevik Oroszorszag ellen, amely

a forradalom eurdpai exportjara torekedett.

A felosztasok elotti hatarok?

Az elsé vilaghabord éveiben a figgetlenségiikért harcol lengyelek a felosztasok el6tti
allam tertiletéhez hasonléan képzelték el Gjjaszilets orszaguk kiterjedését. (Az egyko-
ti lengyel-litvan allamot 1772-ben, 1793-ban és 1795-ben a porosz, orosz és osztrak
allam harom lépésben felosztotta egymas kozott. Az 1772 el6tti allam keleti hatara
a Szinyuha folyé vonalatdl a Cserkaszi kiszégellésnél a Dnyeperig hizdédott, majd a
Csernobil-Homel-Vicebszk vonalon haladt. Lényegében a mai Ukrajna nyugati részét,
valamint a mai Belarusz és Litvania majdnem teljes egészét magaban foglalta. — a ford.

megj.) A XIX. szazadban ugyanakkor a litvan, belarusz és ukran teriileteken modern

' A cikk eredetileg a Przystanek Historia oldalon jelent meg. Forditotta: Mitrovits
Mikl6s.
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nemzeti mozgalmak szilettek, amelyek szintén sajat allamot képzeltek el maguknak.
Jozet Pilsudski tudatdban volt ennek, és igyekezett e fiiggetlenségi torekvéseket Gsz-
szebékiteni az erds lengyel koztarsasag ujjaépitésének gondolataval, mégpedig sajat £6-
deraciés koncepcidja alapjan. Pitsudski elképzelésével szemben a nemzeti demokrata
Roman Dmowski nacionalista koncepcidja 4llt, amely elutasitotta a tdbbnemzetiségl
allamot és egy kisebb, etnikai Lengyelorszagot képzelt el a ,,Lengyelorszagot a lengye-

leknek” jelszonak megfelelGen.

1917 novemberében, a bolsevik fordulat utan Kijevben (a varos 1667-ben keriilt Orosz-
orszaghoz — a ford. megj.) kikialtottak a fiiggetlen Ukran Népkoztarsasagot (URL),
amelybdl 1918 februarjaban német protektoratus lett. 1918 novemberét6l az ukran al-
lamnak harom fronton kellett harcolnia: az Gjjasziileté Lengyelorszaggal, a bolsevikok-
kal és a fehérekkel. Az allam vezetdje, Szimon Petljura féataman igyekezett megegyezni
Lengyelorszaggal mint potencidlis szévetségessel a bolsevikellenes haboriban. A hely-
zetet bonyolitotta az a tény, hogy 1918. november 1-jén Kelet-Galicia osztrak teriiletén
létrejott még egy ukran allam, a Nyugat-Ukran Népkoztarsasag (ZURL), amely viszont
élet-hg ; .

Szimon Petljura és Marko Bezrucsko, a 6. szics lovészhadosztaly parancsnoka.



A LENGYEL-UKRAN SZOVETSEG 1920-BAN

(Forras: wikipedia)

Jozet Pilsudski foderacios tervei szerint a 1étrejové lengyel kéztarsasag hatarainak ki
kellett terjednie Litvaniara és Belaruszra (vagyis az egykori Litvan Nagyfejedelemség
tertiletére), Ukrajnat azonban Lengyelorszaggal szoros szovetségben all6 fliggetlen al-
lamként képzelte el. Az allamté arra térekedett, hogy Eurdpa keleti felén ugy alakitsa
at a viszonyokat, hogy 1étrej6jjon egy Oroszorszaggal szembeni ellensily. Ez volt a
foderacios terv alapvetS célja. Andrzej Nowak krakkoi torténészprofesszor helyesen

jegyezte meg:

»Ebben az akciéban természetesen kulcsszerepet szant Ukrajnanak, amelynek tartds
onallésodasa és Oroszorszagrol vald levalasa lett volna a legfontosabb biztositék, hogy

Moszkva birodalmi térekvéseinek visszatérését megakadalyozzak.”

A kozos ellenség sszekot

Pitsudskit és Petljurat mindenekel6tt a kézos ellenség kototte Ossze. Oroszorszagot
— mind a ,,v6rost”, mind a ,,fehéret” — mindketten a f6 veszélynek tartottak Lengyel-
orszag és Ukrajna fliggetlenségére nézve. Ugyanakkor az egylittmikodés csak azutin
valt lehetségessé, amikor 1919 jaliusaban befejez6dott a Kelet-Galiciaért foly6 len-
gyel—ukran habord, valamint bekévetkezett a ,,fehér” Anton Gyenyikin veresége, aki
az Orosz Birodalom helyreallitisaért harcolt. 1920 elején a V6rés Hadsereg majdnem
egész Ukrajnat elfoglalta. Egy kisebb hadsereg és az Ukran Népkoztarsasag kormanya
a Lengyelorszag fennhat6saga alatti tertletre hizédott vissza. A telet mind Lengyel-
orszag, mind Oroszorszag arra hasznalta fel, hogy felkésziiljon a fegyveres konfliktus

végs6 megoldasara.

Pitsudski ugy déntott, hogy megel6z6 hadjaratot indit Ukrajnaban, amit a kévetkezé-
képpen magyarazott: ,,...a bolsevikokat meg kell verni, mégpedig gyorsan, amig erd-
sebbé nem valnak. [...] Kijev, Ukrajna, ez az 6 érzékeny pontjuk. Két okbol. El6szor

is Moszkvat Kijev nélkil éhség fenyegeti, masodszor pedig, ha egy fiiggetlen Ukrajna
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megszervezésének fenyegetését logatjuk £6léjiik, akkor 6k nem fognak kockaztatni, és

targyalasokra lesznek kényszeritve.”

A lengyel—ukran titkos targyalasok az 1920. aprilis 21-161 22-ére virradd éjjel zarultak
le Varséban a ,,Lengyelorszag és az Ukran Népkoztarsasag kozotti politikai szerzdés”
alafrasaval. Lengyelorszag elismerte Ukrajna fiiggetlen allami léthez valo jogat, nyugati
hatarait pedig a Zbrucs foly6 vonalan és tovabb északra a Pripjatyig jelolték ki, egész
Galiciat és Volhinia nagyobb részét lengyel oldalon hagyva. (Megjegyzendd, hogy ez
a hatar légvonalban kb. 330-430 km-re nyugatabbra huzoédott, mint a lengyel allam
1772-es keleti hatarvonala. — a ford. megj.) Mindkét kormany kételezte magat, hogy
nem kot olyan nemzetkdzi szerz6dést, amely a masik ellen iranyulna. Lengyelorszag ily
moédon értékes szévetségest szerzett a bolsevikokkal szemben, Ukrajna pedig megkap-

ta az egyetlen esélyt a fiiggetlenségéért folytatott harcanak folytatasahoz.

Kijev bevétele és az id6 elotti fordulat

A lengyel és az ukran szévetséges hadseregek 1920. aprilis 25-én meginditott offenzi-
vaja nagyon sikeresnek tlnt. Az aprilis 26-an bevett Zsitomirben Pilsudski felhfvassal
fordult Ukrajna lakosaihoz. Masnap Berdicsivnél attérték a bolsevik frontot, rengeteg
hadifoglyot ejtettek és hadifelszerelést zsakmanyoltak. E siker utan a timadast tiz napra
telfliggesztették, ekdzben az ellenség visszavonult a Dnyeper mogé. Majus 7-én Rydz-

Smigly tibornok 3. hadseregének egységei elfoglaltik a kitiritett Kijevet.

A L kijevi hadjaratban” csupan két, hidnyos létszamu ukran hadosztily vett részt.
Ugyanakkor az el6renyomul6 lengyel hadsereg szamara jelentés timogatast jelentett a
»petljurista” partizanmozgalom. Ukrajna felszabaditott teriiletein, a Dnyepertdl nyu-
gatra, megkezd6dott az Ukran Népkoztarsasag allami strukturdinak megszervezése.
Az 4j allamnak esélye nyilt arra, hogy helyzetének stabilizalasa és egy erés hadsereg 1ét-
rehozasa esetén Franciaorszag elismerje. Ugy becsiilték, hogy minderre hirom hénap

szitkséges. Ez az id6 azonban sajnos hidnyzott.
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A bolsevikok kicselezték a lengyeleket, és 1920. majus 14-én Belaruszban tamadasba

lendiltek. Az oda atdobott lengyel tartalékok ugyan feltartéztattak Gket, de janius 5-én

4

Szemjon Bugyonnij 1. lovashadserege Kijevtdl délre attorte a frontvonalat, és a lengyel
hadsereg hatiba keriilt. Ebben a helyzetben Rydz-Smigly tabornok parancsot adott

Kijev kitiritésére, és nyugat felé vonult vissza. Hadseregét ugyan megmentette, de nem

4

hajtotta végre Pilsudski parancsat, aki megiitk6z6tt volna Bugyonnij lovasaival. A | ki-

jevi hadjarat” igy vereséggel végzdott.
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Szimon Petljura és J6zef Pitsudski 1920 aprilisaban, Winnicaban.

(Forras: wikipedia)

A lakossag apatiaja és a parancsoksag hibai

A lengyel szakirodalomban legtobbszor az ukran felet hibaztatjak a vereségért. Szimon
Petljura felhivasa, amely az ukran seregbe valé 6nkéntes belépésre buzditott, a tarsa-

dalomban nagyon gyér visszhangot keltett. Az ukran parasztok gyenge nemzettudattal
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rendelkeztek, és a pusztité haboriba is belefaradtak. Egyfel6l olyan hatalomra vagy-
tak, amely békét és rendet teremt foldjeiken, masfelSl pedig jelentds résziik elhitte a
bolsevik propagandat, amely azzal riogatta Sket, hogy visszatérnek a ,,lengyel panok”,
és elveszik a mar felparcellazott foldjeiket. A helyi atamanok parancsnoksaga alatt allo
telkel6 egységek pedig nem nagyon akartak alarendelni magukat egy regularis hadse-

regnek.

Ugyanakkor az ukran lakossag magatartasara nagy befolyassal volt a lengyelek viselke-
dése is. A lengyel hadseregparancsnokok vonakodtak atadni a hatalmat az ukranoknak.
A tisztek tobbsége emlékezett az ukranok ellen Galiciaban vivott harcokra, tovabba a
nemzeti demokratak nézeteinek hatasa alatt nem értették a Petljuraval kétott szovetség
értelmét. Pitsudski igy {rt err6l Leopold Skulski miniszterelncknek: ,,A hadsereg egyre

nagyobb teherré valik, irritalja a lakossagot és ellenséges érzéseket kelt.”

Az egész hadmuvelet sikertelenségének legf6bb okai ugyanakkor a lengyel parancsnok-
sag altal elk6vetett hibak, valamint a tdlsigosan szabadon szervezett ukran hadsereg
voltak. 1920 janiusaban az Ukran Népkoztarsasag hadserege 21 ezer katonat és tisztet
szamlalt. A lengyel és az ukran kézigazgatas lassisaga miatt a felszabaditott teriileteken
nem rendelték el az azonnali altalinos mozgositast. Nem tették ezt meg Poddlia hat
jarasaban sem, amelyek 1920. 4prilis 25. el6tt mar lengyel kézen voltak. Ily médon nem
hasznaltak ki az ad6dé lehetGséget, hogy nagyjabdl 20 ezer katonaval megnéveljék az
Ukran Népkoztarsasag hadseregét, amely mar juniusban bevethetévé valt volna fron-

ton.

A Mihajlo Omeljanovics-Pavlenko tabornok parancsnoksaga alatt all6 ukran hadsereg
nyugatra valé visszavonuldsa alatt a front déli szakaszat védte Kamenyec-Podolszkij
kérnyékén. Augusztusban azzal a paranccsal vonult vissza a Dnyeszter mogé, hogy a
roman hatartol egészen Mikotajow korzetig (Lwowtol délre) mintegy 150 km hosszan
védje a folyoszakaszt. Ezalatt a Marko Bezrucsko ezredes vezette 6. szics 16vészha-
dosztaly a lengyel 3. hadsereg kételékében visszavonult, el6bb Volhiniaba, majd Lublin
kérnyékére. 1920. augusztus végén Bezrucsko ezredes iranyitotta Zamo$¢ hosies vé-

delmét Bugyonnij lovashadseregével szemben.
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ARigai békében rogzitett lengyel-szovjet hatdrok. Ukrajna jelentds része a Szov-

jetunidhoz keriilt. (Forras: Torténelmi atlasz kozépiskolasoknak)

A rigai arulas”

1920 6szén, a gybztes varsoéi csata, majd a bolsevikoknak a Nyeman menti csatdban
vald szétverése utan ujra esély nyilt a f6deracioés koncepcié megvalésitasara. A Voros
Hadsereg rendezetlenill vonult vissza, az ut kelet felé gyakorlatilag nyitva allt. Ugyanak-
kor a lengyel tarsadalomnak elege volt a haborubdl, és az allamfé nagyivi koncepcidjat

sem értette meg;

A lengyel-ukran szovetség tovabbi sorsat a rigai lengyel-bolsevik béketargyalasokon
sziiletett dontések hataroztak meg Mar az elsé tlésen, 1920. szeptember 21-én a len-
gyel killdottséget vezet6 Jan Dabski elismerte az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag
képvisel6jének felhatalmazasat. Ez egyenl6 volt az aprilis 22-én megkotott lengyel—uk-

ran szévetség felmondasaval. A hadmiveletek oktéber 18-an, az életbe 1épett a fegy-
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versziineti megallapodassal értek véget. Az ukran hadsereg mintegy 40 ezer katonaja
magara hagyva egészen november 21-ig folytatta a harcot Podéliaban, Akkor a bolse-

vikok nyomasara a Zbrucs mégé vonultak vissza, és lengyel internalétaborba keriiltek.

Az 1921. marcius 18-an Rigaban aldirt lengyel-bolsevik békeszerz6dés de facto Pil-

. (2020) 2. sZ.

sudski terveinek vereségét jelentette. A jelentSs katonai gy6zelmeket politikailag nagy-

mértékben alaasta az a tény, hogy nem jott 1étre az 6nallé ukran allam. Pilsudski marsall

7

tudta, hogy Lengyelorszag a haborut megnyerte, de a békét elveszitette, és elvesztette
az ukran ugyet is. Ebben a kontextusban kell értelmezni a lengyel internalétaborban

1évé ukran katondkhoz 1921. majus 15-én intézett szavait:

,Bocsanat, uraim, nagyon sajndlom. Ennek nem igy kellett volna torténnie.”
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A cimlapképen Antoni Listowski tdbornok (balrél az elsd) és Szimon Petljura ata-

man (balrél a masodik) beszélget 1920 aprilisaban. (Forras: NAC, Sygn. 1-H-391)
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EGYESULES HELYETT KONFLIKTUS...

Bedok Péter

NKE Kozép-Eurdpa Kutatdintézet

Egyesiilés helyett nyilt konfliktus
Lengyel-litvan kapcsolatok 1918 és 1921 kozott

Litvanianak a modern nemzetépités folyamataban visszalépést jelentett volna a nehe-
zen megszerzett fuggetlenség kikialtasa utan foderacioba 1épnie a nala sokkal nagyobb
er6t képvisel6 Lengyelorszaggal, nem beszélve arrdl, hogy a korabbiakban a litvan
nemzeti mozgalom jelentés részben épp a lengyelekkel szemben hatdrozta meg 6n-
magat. 1918 és 1921 kozott a Wilno/Vilnius megszerzéséért folytatott lengyel-litvan

konfliktusba a szovjet fél is t&bbszor bele probalt szolni, ekkor még sikertelenil.

Az els6 vilaghabora okozta politikai valtozasokat a litvan politikai vezet6k megpro-
baltak kihasznilni mind a Német, mind a cari Orosz Birodalmon belill, tovabba az
Egyesiilt Allamokban ¢él6 litvan kivandorldk is aktivizalédtak. Mig a hdbora kezdeti
szakaszaban céljuk a litvanok lakta tartomanyokbdl egy autoném teriilet kialakitisa
volt, addig az utolsé két évben az elsGédleges feladat mar a fiiggetlen Litvania megva-
l6sitasa lett. KedvezGen hatott a litvan figgetlenedési folyamatra, hogy 1915-ben, a
német elérenyomulasnak készénhetSen, a front nem vagta tébbé ketté a litvan lakta
tertleteket. A német igényeket kiszolgalé hadigazdasag ugyanakkor megnehezitette a
lakossag mindennapijait, és haromszazezer litvan menekilt el Oroszorszag belsé része-
ibe. Bar kezdetben Németorszag — céljainak megfelel6en — tiltott mindenfajta litvan
szervezkedést, az oroszokkal Breszt-Litovszkban megkotendd békeszerz6dés és a len-
gyel torekvések ellensilyozasa miatt hajlandénak mutatkozott egy német alarendelt-

ségl Litvania elismerésére.

A litvan politikai vezetSk kihasznaltak a lehetGséget, és a lengyel tobbségt, jelentSs
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zsid6 és orosz lakossaggal is rendelkezd, tobb mint 180 ezer f6s Wilno/Vilniusban

berendezkedve kezdték el a fiiggetlen Litvania megszervezését.

A varosban ekkor a litvanok ardnya csak 2% kértil mozgott, azonban itt jott 1étre a Lit-
van Tandcs (Taryba), amely a németek kapitulacidjat kdvetSen térvényhozo testiiletté
valt, és a litvan fliggetlenségi mozgalom vezetdi Vilniust a megszileté Litvan allam

févarosanak tekintették.
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Alengyel lakossag aranya Litvania teriiletén egy 1929-es nemzetiségi térképen.
(Forras: Wikipédia)
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A lengyel-litvan allamk&zsség felélesztésével kapcesolatban a litvan vezetSk azért
mutatkoztak szkeptikusnak, mivel ebben az esetben a litvan fiiggetlenség (a Litvan
Figgetlenségi Nyilatkozatot 1918. februar 16-an adtak ki) nem valésult volna meg,
vagy pedig jelent6s mértékben akadalyoztatva lett volna. Ekézben Lengyelorszagban
Jozet Pitsudski és tamogatdi — csatlakozva a ,,Jagelld6 gondolathoz” — az 1795-ben
megszint lengyel-litvan uni6 felélesztése céljaval a Litvaniaval és Fehéroroszorszaggal

val6 féderacié el8készitésén dolgoztak (Ukrajnat 6nallé allamként kivantak elismerni).
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Ez azonban a homogén lengyel nemzetallamrél valé lemondassal jart volna egytitt,
amelyet 2 Roman Dmowski vezette nemzeti demokratak elleneztek, bar Litvaniat 6k
is Lengyelorszag integrans részének tekintették, és egy minimalis kiterjedésd autonom

litvan terilletet tartottak volna csak elfogadhaténak.

Mindenesetre mindkét politikai csoportosulas, akarcsak a litvaniai lengyelek, elfogad-
hatatlannak tartottak, hogy Litvania Lengyelorszagtol fiiggetlenil sziilessen ujja. A
kérdés szamukra — akarcsak Pilsudski marsall szamara, aki szintén a vilniusi régio-
bél szarmazott — csak az volt, hogy Litvania milyen formaban fog Lengyelorszaghoz
csatlakozni. Tovabbi kérdésként mertlt fel a belaruszok hovatartozasa, és esetleges
csatlakozasuk Lengyelorszaghoz vagy Litvaniahoz. A vilniusi régié esetében az is ne-
hézségként merilt fel, hogy a helyi lakossdg nemzeti dnmeghatirozasanak szakasza
még nem zarult le. A litvan oldal a térténeti jogra hivatkozott, miszerint a tertlet lakoi
elszlavosodott litvanok, mig a tertlet elsépré tébbségét kitevd lengyel-belarusz la-
kossag kozotti ,,atmenet” nemzetiségi szempontbdl ingadozott, készénhetSen a helyi

katolikus egyhaz jelentds identitasformaléd hatasanak is.

1918 6szén a litvan kormany nem rendelkezett sem allami adminisztraciéval, sem
rendGrséggel. Hatarai képlékenyek voltak, rdadasul minden oldalrdl fenyegették Sket.
Miutan a litvan kormany Kaunasba koltézott, a lengyel dnkéntesek (POW) csapatai
1918 decemberében elfoglaltak Vilniust, azonban 1919. januar 15-én a V6rés Hadse-
reg bevonult a varosba. A térségben maradé német katonaknak és a szervez6do litvan
hadseregnek koszonhet6en azonban mégis sikertlt megfékezni a Voros Hadsereg to-
vabbi el6renyomulasat és az 1918. december 16-4n kikialtott Szovjet-Litvania megerd-
s6dését. A szovijet hatalom megszilarditisa érdekében 1919 februarjaban kialtottak ki
a Litvan-Belarusz Szovjet Szocialista Koztarsasagot (Litbel), am ezt az allamalakulatot

Pitsudski marsall csapatai megsemmisitették.

Lengyelorszag és Litvania kapcsolatat tekintve, 1918 novemberétdl Litvania célja az
volt, hogy Lengyelorszag ismerje el allami fiiggetlenségét, mig a lengyelek a két orszag
kézottl szoros kapcesolat kialakitdsara torekedtek. Ekkor kezd6dott kozottik a nyilt
konfliktus Wilno/Vilnius varosanak megszerzéséért. 1919 tavaszan a lengyel csapatok
bevették Wilnot, azonban ez a lengyel-litvan kapcsolatok megromlasaval jart egyiitt.

Pitsudski lengyel és litvan nyelven az egytttmikodés érdekében felhivast intézett a
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vilniusi régiéban lakokhoz, azonban nem jutott elegend6 idé a terilet lengyel kon-
szolidalasara a szovjetek Gjboli el6retdrése miatt. Tovabbi problémat okozott a litvan
kormanynak, hogy a Parizs kérnyéki béketargyalasokon a nyugati nagyhatalmak nem
ismerték el Litvania fuggetlenségét. Azonban a lengyelek — mint a békekonferencia

hivatalos résztvevéi — kévetelték Litvania Lengyelorszaghoz csatolasat.
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Litvdn-Belarusz Szovjet Szocialista Kéztarsasag 1919-ben. (Forras: Wikipédia)

Pitsudski terve egy lengyel orientaciéja litvan kormany hatalomra juttatasara 1919 au-
gusztusaban megbukott, a litvan hatésagok pedig letartéztattak az Gsszeeskiivés szer-

vezoit.

Miutan a lengyel politikai vezetéség szamara egyértelmtvé valt, hogy a lengyel-litvan
unié visszaallitisa jelentés nehézségekbe litkozik a litvanok részérdl, a lengyelek el-
s6dleges célja — Wilno/Vilnius megszerzése mellett — Lengyelorszag teriiletének kiter-

jesztése lett Litvania rovasara. Amellett, hogy a litvanok — eltekintve a vilniusi régiétol
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— sikeresen dlltak ellen a lengyel héditasoknak, egyre inkabb besztkiilt a lengyel-litvan
konszenzus lehet6sége. A két orszag kozotti nyilt konfliktus a nyugati hatalmakat is
megdébbentette, és probalkozasok torténtek Lengyelorszag és Litvania kibékitésére,
tovabbd a kézottiik 1étrejévé demarkaciés vonalak meghuzasara (Foch tdbornok vona-

la), amely a nyugati hatalmak részérél de facto Litvania elismerését is jelentette.

Miutan Pitsudski szamara egyértelmu valt, hogy a szovjetekkel valé hdboru alatt nem
tudja integralni Litvaniat a lengyel allamba, megprobalta politikailag elszigetelni a lit-

vanokat.

Céljai elérésében a lengyel vezetés tamaszkodhatott Franciaorszagra, am Nagy-Britan-
nia inkabb a litvanokat timogatta. A szovjetek Gjabb kozbelépése azonban megval-
toztatta az er6viszonyokat. A litvan—szovjet targyalasok megindulasaval (ami nem kis
felhaborodast keltett a lengyelek k6z6tt) a szovijetek igyekeztek felhasznalni a litvanok
lengyelekkel szembeni ellenérzéseit is, azt azonban nem sikerdlt elérniiik, hogy a litva-

nok csatlakozzanak hozzajuk a lengyelek elleni haboraban.

Az 1920. jalius 12-i szovjet-litvan békeszerz6dés alapjan a szovjetek Litvania részeként
ismerték el Vilniuson kivil Suwatki, Augustow, Grodno és Lida varosait, valamint a
lengyel—szovjet haborut érinté hadmozdulatok kapcsan a szovjet katonak beléphettek

Litvania tertletére, anélkil, hogy ezzel megsértenék Litvania tertleti integritasat.

A litvan—szovjet megallapodds azért jelentett 4j helyzetet, mert a lengyel kormany —
id6koézben elfogadva Lloyd George ajanlatat, miszerint a vilniusi kérdést illetGen végsé
dontést a szovetségesek legfelsS tandcsa fogja meghozni — 1920. julius 13-dra tlzte ki
a varos litvan csapatoknak val6 atadasat. Azonban mar masnap, még a litvan csapatok
varosba érkezése el6tt, a szovjetek bevonultak Vilniusba, és a Voros Hadsereg egysé-

geit a varoson keresztiil szallitottdk a lengyel frontra.

A szovijetekkel kotott szerz6désnek koszénhetéen Litvania nem maradt semleges a
lengyel-bolsevik hdboruban, tovabbd egy esetleges lengyel vereség Litvania szovjeti-
zalasaval jart volna. A szovjetek Vilniust 1920. augusztus 6-an adtak at a litvan hatosa-

goknak, azonban csak augusztus 27-én vonultak ki a varosbol.

A Voérés Hadsereg Vilniusbél valo kivonulasanak oka nem a szovjet-litvan békeszer-
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z6dés, hanem a varsoi lengyel gy6zelmet kévets lengyel ellentamadas volt, amelynek

kévetkeztében ekkor a lengyel csapatok mar kézeledtek a lengyel-litvan hatar felé.

Az el6renyomuld lengyel egységek a litvan kormanyt a szovjet csapatok atengedésé-
vel és egy allitblagosan megkotott titkos orosz—litvan katonai egyezménnyel vadoltak,

amely vadat Nagy-Britannia és Franciaorszag nem ismert el. A megvaltozott helyzet-

. (2020) 2. sZ.

ben Litvania megprobalt szigord semlegességet tanusitani a lengyel—szovjet haboru-

7

ban, am a litvan terileteken visszavonulé Voros Hadsereg csapatai jelent6sen rombol-
tak Litvania nemzetkozi helyzetét, nem beszélve a helyi lakossagot szovjet részrdl ért

zaklatasokrol.

A szovijet csapatok Litvanian keresztlli menekilését a litvanok sem tudtak tagadni, ami

elég indokot jelentett Lengyelorszagnak a Litvaniaba valo betorésére.

Ve
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A suwatki egyezmény alairasa. Baloldalon a lengyel, jobboldalon a litvan delegacio.
(Forras: Wikipédia)

1920 augusztusaban lengyel és litvan katonai kildottség targyalt Kaunasban. Mikoz-
ben folytak a targyalasok, a lengyel csapatok a litvan egységekkel vald Gsszecsapasaik

folyaman elfoglaltak Augustow, Seiny és Suwalki telepiiléseket. Lengyelorszag ezeknek

16
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a vegyes lakossagu, de lengyel tobbségi tertileteknek a litvan védelmét a szovjetekkel
val6é kollaboracionak tekintették, és erre hivatkozva 1920. szeptember 22-én a teljes

litvan fronton tamadasba lendultek.

Mindkét £él kereste a megoldast, Varsé a Népszovetségtol, Litvania Nagy-Britanniatol
vart segitséget. Hamar egyértelmtvé valt, hogy a Népszovetség célja csak az, hogy
elkertiljék a lengyel-litvan fegyveres konfliktust, azonban a teriileti vita megoldasara
nem tudtak megoldast. Kétoldalu targyalasok is kezdédtek Suwatkiban, de a felek a

demarkaciés vonalat illetGen csak nehezen jutottak megegyezésre.

1920. oktober 7-én irtak ala a suwalki szerz6dést, amely mindkét oldalon megsziintette

a fegyveres harcot, Vilniust pedig a demarkaciés vonal litvan oldalan hagyta.

Két nappal korabban azonban Lengyelorszag és Szovjet-Oroszorszag kézott megszi-
letett a fegyversziinetrdl és a béke el6készitésérdl szolo6 ideiglenes megallapodas, amely
szabad kezet adott Lengyelorszagnak a wilnoéi kérdés rendezésére. Dmowski és a nem-
zeti demokratak Litvania megtamadasat és Wilno elfoglalasat szorgalmaztak. Pilsudski
azonban nem tdmogatta a litvanokkal szembeni nyilt konfliktust (amelyet a nyugati
szovetségesek se néztek volna j6 szemmel), ezért magahoz hivatta Lucjan Zeligowski
tabornokot, és arra kérte, hogy ,,lazadast” szinlelve vonuljon be a wilnéi régiobél szar-
maz6 katonaival Wilnéba, a nemzeti 6nrendelkezésre és az akcid lokalis kezdeménye-

z¢ésl jellegére helyezve a hangsulyt.

Oktoéber 9-én Lucjan Zeligowski tabornok csapataival elfoglalta Wilnot, és kikidltotta
Kozép-Litvania (Litwa Srodkowa) allamot, magét pedig llamfévé nevezte ki. Mig a
helyi lengyelek o6riiltek Zeligowski bevonuldsanak, a helyi zsidé lakossag a lengyel ka-
tonak 1919-es atrocitdsai miatt is inkabb a litvan fennhatdsagot partolta, és a litvanok
mellett a késébbiekben is kifejezték nemtetszésiiket azaltal, hogy bojkottaltak az 1922-
es kozép-litvaniai szavazast. A litvan kormany szamara nem volt egyértelmd, hogy
Zeligowski vajon megéll-e a korabbi lengyel-litvin demarkaciés vonalon (Foch-vonal),
vagy pedig tovabb nyomul Litvaniaban Kaunas irdnyaba. Ez a helyzet a litvan kot-
manyt Zeligowski kéveteléseinek elfogadasira késztette. Ekkor a litvan erék az or-
szag délnyugati részén csoportosultak, Zeligowski bevonuldsa pedig kdoszt okozott

Litvaniaban — az alkotmanyoz6 nemzetgytlés felfliggesztette a miikodését, mikézben
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a litvan kormany felkészilt a Kaunasbol valé evakudciora is. A nyugati nagyhatalmak
nem mutattak ki akaratukat a helyzet megvaltoztatasara, és az igyet a Népszovetségre
biztak. A lengyel népszévetségi képviselSk elutasitottik azt a vadat, hogy Zeligowski
cselekedetéért a lengyel kormany lenne felelss. Lengyelorszag a nemzetkdzi vadakat
azzal prébalta enyhiteni, hogy megoldasként javaslatot tett a lengyel-litvan féderaciora
(ktléndsen Pitsudski és Sapieha lengyel kiligyminiszter), ami enyhitette a szvetsége-
sek Lengyelorszagra kifejtett nyomasat is, azonban ez ellen Litvania tiltakozott. Kez-

detben a Nemzetek Szovetségének Tanacsa nem fogadta el Zeligowski akci6jat.

o

Lucjan Zeligowski tabornok és Stanistaw Bobiatyrski varosparancsnok Wilnéban a
bevonulds utan. (Forras: NAC 1-H-402a-1)

A Népszovetség a tertileti vitat népszavazassal tartotta megoldhatonak, amelyet azon-
ban a litvan fél még széba sem hozott, hiszen az itteni litvan lakossag kisebbségben

volt.

Litvania mindent vagy semmit alapon a moszkvai szerz6dés megkotésének betartasa-

ban bizva abban reménykedett, hogy szovjet segitséggel meg tudja szerezni a vilniusi



EGYESULES HELYETT KONFLIKTUS...

régiot. 1920 novemberében a demarkaciés vonalon foly6 harcokban a litvanok meg
tudtak allitani Zeligowski csapatait, november 29-én pedig megkétotték az egyezményt

a semleges zonarol, amely feliilirta a korabbi, oktober 7-1 suwalki egyezményt.

A varséi kormany az akcidt kovetd években megprébalta tagadni azt a vadat, hogy
tudtak volna Zeligowski akci6jarél. Mivel azonban a litvan kormany nem ismerte el
Zeligowskit targyalopartnerként, a varséi kormany megprobalt kozvetiteni Kaunas és
Zeligowski kozott, ugyanakkor elutasitotta a moszkvai békeszerzédésben meghataro-

zott litvan teriiletek elismerését, és hogy kivonja Zeligowski csapatait Vilniusbol.

Végill a nyugati nagyhatalmak 1921. marcius 23-dan — részben a felek érdektelensége
miatt is — lemondtak a népszavazas megszervezésérol, és a kérdést lengyel-litvan két-
oldald megegyezésre biztik. Am sem a Paul Hymans volt belga kiiliigyminiszter ltal
készitett tervezetek (Litvania kantonizalasa, lengyel-litvan féderacio, autoném vilniusi
régi), sem a Népszovetség kozbenjardsa, sem pedig a lengyelek és litvanok kézott
brisszeli (1921. méjusi) és genfi (1921. szeptemberi) targyaldsok nem vezettek sikerre.
Mi tébb, az 1922-es kézép-litvaniai szavazas és a szakadarallam betagozodasa Lengyel-
orszagba tovabb névelte a két orszag kozotti fesziiltségeket, ami a demarkacios vonal
mentén a hatar, a posta, és a telekommunikaciés csatornak lezarasat, tovabba a két

orszag kozotti diplomaciai kapcsolatok megsziinését eredményezte.

1923. marcius 15-én a Nagykévetek Tandcsa elismerte a lengyel-litvan hatart, befe-

jezettnek tekintve a lengyel-litvan tertleti vitat, azonban ezt Litvania nem ismerte el.

Ez a nemzetk6zi dontés fesziltséget okozott a rigai béke és a kordbbi moszkvai szov-
jet-litvan megegyezés kozott is. Csicserin szovjet kiiliigyi népbiztos kijelentette, hogy a
rigai béke ellenére a szovjet—litvan megegyezés életben marad. Habar a két vilighdbora
k6z6tt a Szovjetunidé nem volt hataros Litvaniaval, a két orszag kézé beékel6dott len-
gyel fennhatdsagu vilniusi vajdasag mind védhetSsége szempontjabdl, mind a térség-
ben fennmaradé lengyel-litvan fesziiltségekbdl fakaddan is silyos biztonsagpolitikai

veszélyeket rejtett magaban, nem beszélve az itt €16 jelentGs belarusz kisebbségrél.
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A “Fekete emlékmi” Kovnéban - A litvanok 1930-ban allitottak a suwatki egyezmény
alairdsanak 10. évforduldjan, emlékeztetve a lengyelek szészegésére és Zeligowski
“felkelésére”. (Forras: NAC 1-E-9562)
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MITROVITS MIKLOS

Mitrovits Miklds

NKE Kozép-Eurdpa Kutatdintézet

Magyar-lengyel diplomacia

- V4 y - -

Az elsé vilaghaboru végén Osszeomlott az addigi kézép-eurdpai status quo, a
telbomlé birodalmak helyén 4j, fuggetlen allamok jottek létre. Hzzel egyid6-
ben keletrdl 4j veszély jelentkezett a bolsevik rendszer képében. Az 1919-ben
kirobbant lengyel-bolsevik haboru Lengyelorszag 1étét fenyegette. Jelen iras a
habort utani magyar—lengyel kapcsolatokat mutatja be a diplomaciai kapcsolat-
felvételtSl a habordban nyujtott magyar segitségen at a rigai béke megkotéséig.
Az 1919-1920-as évek eseményeinek végkifejlete egy b6 évtizedre meghataroz-

ta a két allam viszonyat.

Az 1918. marcius 3-an megkotott breszt-litovszki béke értelmében a mar bolsevikok
uralma alatt allé6 Oroszorszag jelentSs tertleti veszteségeket szenvedett el. Moszkva
kénytelen volt elismerni Lengyelorszag, Ukrajna és Finnorszag fiiggetlenségét, vala-
mint a belarusz és balti teriiletekrdl is le kellett mondania. Ugyanakkor, alig nyolc ho-
nap mulva, a compiégne-i erd6ben november 11-én alairt fegyversziineti megallapodas
utan a német csapatok kivonultak a térségbdl. Lengyelorszag ugyanezen a napon kial-
totta ki fliggetlenségét, majd nem sokkal késébb a baloldali erSk létrehoztak a Lengyel
Kommunista és Munkaspartot, amely — az oroszorszagi bolsevikok timogatasaval — a
hatalom megragaddsara és tanacsallamok létrehozasara térekedett a felszabadult te-

rileteken. Leninék tavolabbi célja pedig a forrongd Németorszaggal valé kdzvetlen
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hatarkapcsolat kialakitasa volt. Mindezzel szemben 4llt a lengyel allamalapit6, Jozef
Pitsudski marsall elképzelése, aki Moszkvatdl figgetlen allamok féderacidjanak létre-
hozasat képzelte el az egykori Jagell6-birodalom teriiletén. A térség jovGijét érinté két
elképzelés utkdzése haboras konfliktusba torkollott. A lengyel-bolsevik habora 1919.
februar 14-én robbant ki.”

Nem sokkal kés6ébb, marcius 21-én, Magyarorszagon is bolsevik hatalomatvételre
keriilt sor, ami komoly aggodalommal t6ltStte el a lengyel politikai vezetést. Ennek
els6 bizonysaga az a marcius 29-én keltezett memorandum, amelyben Varsé a sajat
érdekeire nézve veszélyesnek itélte meg a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag 1étrejot-
tét, ugyanis az egy bolsevik rendszer volt. A lengyelek ezért kezdettdl fogva toreked-
tek a magyar ellenforradalmi erékkel valé kapcsolatfelvételre. Ugy itélték meg, hogy
Lengyelorszagnak erds pozicidja van Magyarorszagon, és ezt kihasznalva kdzvetiteni
tudnanak a magyar—roman kapcsolatok javitasdban, ami szintén lengyel érdek volt a
bolsevikok ellenében éppen kirobbant habort idején. Varséban azt feltételezték, hogy
a Tanacskoztarsasag miatti szorult helyzetiikben a magyar ellenforradalmi erék hajlan-
dok lesznek engedményekre Romaniaval szemben, és a két orszag vagy etnikai elvek
alapjan, vagy koz6s dinasztikus tton ki tud egyezni egymassal. Ebben Lengyelorszag
vallalta volna a kozvetitést. Fontos volt szamara a magyar—lengyel k6z6s hatar megtar-
tasa is, hogy ellensulyozni tudja a csehszlovak politikai, katonai és gazdasagi expanziot.
A lengyel—csehszlovak—magyar hatarok megallapitasanal a népszavazasok mellett tette
le a voksat, kiillondsen Szlovakia (Stowaczyzna) — a Szepesség és Arva — kérdésében.
Tamogattak volna a szlovak—magyar foderaciot is, Magyarorszaggal pedig kereskedel-

mi és vamtarifa egyezmény kotését javasolta a memorandum.’

A terv végrehajtasa érdekében a lengyel kormany 1919. médjus 7-én Jan Szembek gréfot

Magyarorszagra delegalta mint a ,lengyel érdekek képvisel6jét”.* Szembek azonban a

2 Pilsudski elképzeléseirdl lasd: Ring Eva: Jozef Pitsudski, aki visszahelyezte Lengyel-
orszagot Europa térképére. In: Az Eiffel torony arnyékaban. Majoros Istvan 70 éves.
Fészerk.: Bur Gabor. Budapest ELTE BTK Uj- és Jelenkori Egyetemes Torténeti Tanszék,
2019. 556-5717.

3 Stosunki polsko—wegierskie w 1919 r. Materiaty archiwalne. Opr.: Dr. Jarostaw Jurkie-
wicz. Warszawa, PISM, 1957. 20-21. (Kézirat. Az 1957-ben 6sszeallitott dokumentum-
gyljteményt végiil nem publikaltak.) Archiwum Akt Nowych (a tovabbiakban: AAN) 12.
Zbidr Stanistawa Andrzeja Sochackiego

4 Uo. 7-8. 46, 49.
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,»vOros” Budapest helyett Bécsbe utazott, ahol kapcsolatba lépett a Bethlen Istvan ve-
zette Antibolsevista Comitéval, s csupan a roman hadsereg intervencioja utan érkezett
meg a magyar févarosba. Hivatalosan csak oktéber 19-én foglalta el alloméshelyét.”
Ezzel egyid6ben Bethlen ellenkormanya is kijelSlte Csekonics Ivan személyében a var-
61 misszi6 vezetSijét,® aki eredetileg az Osztrdk—Magyar Monarchia volt diploméciai
képviseletének felszamolobiztosaként érkezett Varsoba, s viszonylag otthonosan moz-
gott a lengyel politikai és diplomaciai kbrékben. A lengyel £él 1919. november 19-én

ismerte el a magyar diplomaciai kirendeltséget.

Ezt megel6zGen, majus 28-an, még a Bécsben tart6zkodé Bethlen Istvan megbeszélés-
re hivta Szembek gréfot. Felvetette elStte, hogy Magyarorszag igényt tartana a f6kép-
pen ruszinok lakta Ung, Bereg és Maramaros varmegyére. Arrél érdeklédott a lengyel
diplomatanal, hogy szamithat-e Vars6 tamogatasara. Szembek allaspontja a kovetkez6
volt: ,,A harom emlitett vairmegye Magyarorszagnal tartasa fenntartas nélkil lengyel
érdek.” Ezt nem valami szentimentalis indoklassal, hanem tisztan gazdasagi érvekkel
tamasztotta ald: amennyiben Csehorszaghoz kertilnének e megyék, ugy Lengyelorszag
aruszallitasi utvonala el lenne vagva déli iranyban, és a cseh kormany jéindulatatol
fiiggene, Romaniahoz pedig azért nem lenne j6 csatolni e megyéket, mert igy nehezebb
lenne megtartani a lengyel olajexport szamara a magyar piacot, hiszen a romanokkal
itt elénytelen konkurenciaharcot kellene vivni. Tehat a fawoczne—Budapest vasutvo-
nal magyar kézen hagyasa a legjobb megoldas lengyel szempontbdl. A lengyel kiiligy
elfogadta Szembek érvelését, amirdl junius 12-én a parizsi lengyel targyalodelegaciot is
tajékoztatta, de a Bethlennek adott valaszt nem fogalmaztak meg ilyen egyértelmien:

,,az ugy érdekel benntinket, de jelenleg nem aktualis” — valaszoltik a magyaroknak.’

A lengyel-bolsevik hdboru és az ezzel parhuzamosan zajlé parizsi béketargyalasok ma-

5 Ugyanakkor Tadeusz Stamirowski személyében a Tanacskoztarsasag alatt is volt a len-
gyel kormanynak ,.képviseldje” Magyarorszagon, akit a kommiin is elismert. Erdekesség,
hogy a magyarorszagi lengyelbarat korok inkabb 6t és nem Szembeket lattak volna szive-
sen koveti pozicidban, am Stamirowski csak az 1920-ban létrehozott, rovid ideig mikodo
miskolci lengyel konzuli posztot kaphatta meg. A diplomaciai kapcsolatfelvételrdl 1asd
még Romsics Ignac: Bethlen Istvan. Politikai életrajz. Budapest, Osiris Kiadd, 1999. 132,
valamint Gerencsér Tibor: Ellentétek vonzasaban. Lengyel-magyar diplomaciai kapcsola-
tok a XX. szazad elsd felében. Budapest, Napkut Kiadd, 2020. 9—10.

SRomsics Ignac: Bethlen... i. m. 131.

7 Stosunki polsko—wegierskie w 1919 r... i. m. 53-54. 61.
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gyar—lengyel viszonylatban dsszekapcsolodtak, és konkrét egytittmtikddés formajaban
is megnyilvanultak. A magyar—lengyel egylttm(ikodés azonban nem volt probléma-
mentes. Parizsban az volt a lengyelek érdeke, hogy a régi eurdpai rendet szétzizzak,
ugyanakkor a bolsevikok elleni kiizdelemben sziikségtik volt a magyarok dltal felajan-
lott segitségre. A magyar fél pedig nem Onzetlentl igyekezett segiteni a lengyeleken,
hanem cserébe azt varta, hogy Parizsban a magyar érdekeket képviseljék, ami viszont a
régi rend valamilyen médon val6 fenntartasat jelentette volna. Az egyetlen kéz6s pont

talan a k6z6s magyar—lengyel hatar megtartasanak érdeke volt.

A lengyeleknek nyujtott magyar segitség elsGsorban a fegyverek és 16szerek szallitasban
mutatkozott meg. Ennek nagy jelentésége volt abban az id6szakban, amikor Eurépa-
ban a baloldali forradalmi hullim miatt a szocidldemokrata és kommunista befolyas
alatt all6 szakszervezetek (vasutasok, dokkmunkdsok) megtagadtak a lengyel hadsereg
szamara kildendé fegyverszallitmanyok tovabbitdsat. Ugyanakkor mar kordbban is
torténtek magyar 16szer és fegyverfelajanlasok. Nyary Albert és Mikl6si Led Ferdinand,
a Magyar—Lengyel Egyesiilet elndke és titkara mar 1918 6szén Karolyi Mihaly minisz-
terelndkhéz fordult azzal az Stlettel, hogy Magyarorszag nyujtson segitséget a hatarai
kialakitasaért harcolé Lengyelorszagnak. Ennek kévetkeztében mar ez év novemberé-
ben, majd a kovetkez6 év januarjaban is szallitottak fegyvert és 16szert az akkor éppen
Galicidban, az ukranok ellen harcol6 lengyel egységek szamara. A szallitmanyok t6bb-
nyire az 1918 6szén lefegyverzett, August von Mackensen parancsnoksaga alatt allo,
Romaniabdl hazafelé tartdé német egységektdl hatramaradt fegyverzetbdl szarmaztak.
A fegyverszallitasrol sz0l6 konkrét allamkozi egyezmény alairasara azonban csak 1919.
marcius 4-én kerilt sor. A dokumentum értelmében, két nappal a Tandcskoztarsasag
kikialtasa el6tt, Magyarorszag 20 millié darab Mannlicher gyalogsagi 16szert, 20 ezer
tuzérséei lovedéket, valamint egyéb tabori felszereléseket szallitott Lengyelorszagba.®
Eppen akkor, amikor a Kérolyi-kormany sikertelentil probalta ujjaszervezni a magyar
hader6t, és egyszerre tobb iranybdl is idegen csapatok nyomultak be az orszag teriile-
tére. Bar a budapesti vezetés sokaig kitartott a pacifizmus elve mellett, 1919 elején mar

hajlott a fegyveres védekezésre.

A bolsevikok elleni habori egészen 1920 végéig elhizéddott, igy még a Tanacskoz-

8 Endre Laszl6 Varga: Dwa bratanki. Dokumenty i materiaty do stosunkéw polsko—wegier-
skich 1918-1920. Naczelna Dyrekcja Archiwow Panstwowych, 2016.
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tarsasag bukasa utan is adédott lehetéség a magyar kormany szamara, hogy folytassa
a lengyelekkel megkezdett egytittmtikodést. Horthy Miklos allamf6vé valasztasa utin
mind a Huszar-, mind a Simonyi-Semadam-kormany, mind pedig az 1919 aprilisatol
kiltigyminiszter, majd jaliusatol miniszterelnok Teleki Pal tamogatta a lengyelorien-
tacioju kilpolitikat. Ahogy koézeledett a béketargyalasok vége, egyre fontosabba vilt,
hogy a régiéban legyen Budapestnek egy erds szovetségese. Lengyelorszag raadasul
Franciaorszag szamara is fontos, ha nem a legfontosabb kdzép-eurdpai dllam volt, igy
arra is lehetett szamitani, hogy a lengyelek megsegitésével Parizsra is lehet bizonyos
befolyast gyakorolni. Ennek érdekében Csekonics mar 1920 januarjaban tapogat6dzo
megbeszéléseket folytatott a lengyel vezérkari féndkkel és a kiilligyminiszterrel a
korabbi fegyverszallitmanyok feldjitasar6l. A trianoni békeszerz6dés hatarozatait

azonban mar ily médon sem tudtak befolyasolni.

Csak 1920. junius 1-jén tlt 6ssze Horthynal az a rendkivili tandcstilés, amely kiemelten
foglalkozott a lengyel-magyar kapcsolatokkal. A jelen 1évé Csekonics elmondta, hogy
a lengyel politikai életben a nemzeti demokratak szamitanak a magyarok ellenségének,
s bar 6k dominalnak a béketargyalasokon, belpolitikai stlyuk csokken. Veliik szemben
J6zet Pilsudski és a kormany nyitottabb a magyarokkal valé 6sszefogasra. A megbe-
szélésen részt vevok nyilvanvaléan mar nem a harom nappal kés6bb alairt trianoni
békeszerz6dés tartalmanak befolyasolasat, hanem az azt kévetd idészak nemzetkozi
lehet6ségeit mérlegelték, és egy lengyel-magyar szovetség létrehozasanak esélyeit latol-
gattdk. A lengyelektdl azt vartdk volna, hogy segitsék el6 a magyar hadsereg felfegyver-
z€sét, valamint biztositsak Romania semlegességét egy esetleges Csehszlovakia elleni

hadjarat soran.

Ekkor dontéttek arrdl, hogy Horthy Miklos levelet kiild Jozef Pitsudskinak, amely-
ben a magyar—lengyel torténelmi kapcsolatokra hivatkozva felajanlotta Magyarorszag
katonai segitségét a bolsevikok elleni haboruban, cserébe pedig a lengyel allamfé koz-
vetitését kérte a magyar—roman viszony rendezésében. Teleki Pal kiiliigyminiszter pe-
dig utasitotta Csekonicsot, hogy a levél kézbesitésével egyidejileg pontokba szedve
adja el6 Varsoban a magyar—roman viszony javitasaért a roman féltdl elvart magyar
feltételeket (pl. a hatarmenti, magyarok és svabok lakta teriiletek visszaadasa, a széke-

lyek és szaszok lakta tertletek széles kort autondmidja, széles kord kisebbségi jogok
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biztositasa az autonémian kivil esé székelyeknek és szaszoknak stb.). Pilsudski, bar

szimpatizalt a magyarokkal, a lengyel-roman szovetséget mindennél fontosabbnak tar-

4

totta a bolsevikokkal szembeni 6nvédelmi zona kialakitasaban, tartézkodo allispontot
képviselt a julius 10-én megkuldott valaszlevelében.” Mégpedig azért, mert Romania is

konfliktusba keriilt Moszkvaval az 1918 elején Romaniahoz csatolt Besszarabia kérdése

4

miatt — amit a szovjetek sohasem voltak hajlandéak elismerni. Igy Lengyel Hadsereg
tamadasanak déli szarnya alapvet6en Romadniara timaszkodott. Ezért Pitsudski nem

vallalhatta fel nyifltan a magyarok Romaniaval szemben tamasztott koveteléseit.

Ugyanakkor a Vérés Hadsereg ellentdmadasa miatt a varséi kormanynak hirtelen fon-
tossa valt a magyar segitség. Kazimierz Sosnkowski hadiigyminiszter-helyettes jalius
3-an ko6zolte Csekonicesal, hogy a magyar fél szallitsa le a korabban megrendelt fegy-
verszallitmanyt, mégpedig amilyen gyorsan csak lehetséges. Budapest nem is késle-
kedett, és 1920. jalius kézepén el is indult Csepelrdl Lengyelorszag iranyaba a szal-

litmdny."” Mivel Csehszlovakia megtiltotta, hogy a szerelvény dthaladjon a tertletén,

Vs

csak Romanian keresztil, hosszu kertlével, Lwowot és Krakkot is érintve jutott el a
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kért municié augusztus 12-ére Skierniewicébe. Egy magyar sszesités szerint 35 millio
Mauser gyalogsagi 16szert, 10 millié Mannlicher 16vedéket, 13 millié Mauser 16vedéket,
600 ezer Manlicher tSlténytarat, 240 f6z6konyhat, 200 f6z6ladat, 80 siitGkemencét és
40 milli6 Mauserhez val6 csappantyit kildott a magyar fél."' A széllitmanyt gyorsan
szétosztottak a Varsoban allomasozo katonai egységeknél, és az augusztus 15-1 ,,visz-

tulai csataban” a lengyelek gyézelmet arattak a bolsevik hadak felett.'”

"ZS "t (0T07)

A lengyel-magyar katonai egyiittmtkodés ellenére a Parizsban jelen 1évé két lengyel

kildott (Eustachy Sapieha és Erazm Piltz) alairta a trianoni békeszerzédést. Ezt kove-

® Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MNL OL) K 64 1. cs.
1920. 17. t. Jozef Pitsudski levele Horthy Miklds kormanyzonak. In Papers and Docu-
ments relating to the Foreign Relations of Hungary, Volume 1, 1919-1920. Budapest,
1939. 332-335.

10 Gerencsér Tibor — Marcin Grad — Mitrovits Miklos: Magyar zaszl6 a Visztula felett Ma-
gyar—lengyel kapcsolatok a magyar diplomacia szemével. Budapest, Orszaghaz Konyvki-
ado, 2019, 27-28.

MNL OL, K 64 1. cs. 1920. 17. t. Lengyelorszag timogatasa Magyarorszag részérdl az
1920. évi lengyel—orosz habora alkalmaval.

12Végil 1921. marcius 18-an, a rigai békével zarult le a haboru. A lengyel—szovjet hatart a
Bug folyotol hozzavetdleg kétszaz kilométerrel keletre hiiztak meg, de Belarusz és Ukraj-
na nagyobb része a megalakuld Szovjetunio részévé valt.
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téen ult 6ssze a Nagykévetek Tandacsa, hogy a még fenndllé hatarvitakat elrendezze.
Ilyen volt Csehszlovakia és Lengyelorszag kozott az egykori Magyar Kiralysag két var-
megyéje — Arva és Szepes — tigye. A lengyel fél régéta harcot folytatott e két megyé-
ben a szlav lakossag lengyelként valo elismertetése érdekében, amelyben a lengyelbarat
magyarok is segédkeztek.” A Tanics végul julius 28-dn mindkét egykoti magyar var-
megyét megosztotta a két fél kozott, igy Lengyelorszaghoz kertlt Osszesen 584 négy-

zetkilométer tertlet 24 700 lakossal, tizenkett6 arvai és tizenharom szepesi telepiiléssel.

Ugyanakkor az 1920. augusztus 10-én Sevres-ben megkétott, a nemzetkdzi hatarokat
garantalé nemzetkozi szerzGdést, amely rendelkezett Csehszlovakia, Lengyelorszag,
Romania és Jugoszlavia egymas kézotti hatarairdl, illetve megerdsitette az osztrak és a
magyar békeszerz6dés hatarokra vonatkozo6 rendelkezéseit, nem irta ala a lengyel fél,
igy azok ratifikdcidjara sem volt sziikség. Ugyanigy nem keriilt sor a trianoni békeszer-
z6dés lengyel ratifikacidjara sem. (Egyébként erre nem is volt sziikség, hiszen Magyar-

orszag és Lengyelorszag kozott nem allt fenn hadiallapot.)

Lengyelorszag nem Iépett be a formal6dé magyarellenes Kisantantba sem, bar szovet-
séget kotott Romaniaval és Jugoszlaviaval. A lengyel gesztusok (az elmaradt ratifikaci-
6k) a magyar politikai vezetés szamara kevésnek bizonyultak, amely csalédassal vette
Oket tudomasul. Budapesten tgy itélték meg, hogy a magyar kormany 4ltal nyujtott
segitséget a lengyelek nem viszonoztdk kellSképpen, és ebben volt is némi igazsag.
1920 utan a két orszag kiilpolitikajat ellentétes érdekek hataroztdk meg, ennek kdvet-
keztében a huszas évek végéig a formalis diplomaciai kapcsolatokon til nem is léteztek
bipolaris magyar—lengyel politikai kapcsolatok, azok csak 1932 utan, Jozef Beck kiil-

tgyminiszter kinevezésével indultak fejlodésnek.

13 Jerzy M. Roszkowski: Rola Adoriana Divéky’ego w polskiej akcji ,,budziecielskiej” na
Gornych Wegrzech 1910-1920. In: Rocznik Orawski 1998, t. 2. 33-48
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Hatos Pal, Mitrovits Miklos, Bedok Péter, Baki Attila, Szeghy-Gayer
Veronika, Zahoran Csaba, Lukacs B. Gyorgy, Balogh Robert

NKE Kozép-Eurépa Kutatéintézet

. . P
Emilekezetpolitikai korkép Kozép-Europahol

Nyugat-Eurépaban 2020. majus 8-dn, a Szovjetunié legtdbb utédallamaban majus 9-én
tnneplik a masodik vilaghabord végét. Eurépaban legy6zték a naci Németorszagot,
telszabaditottdk a koncentracios taborokat, és a gy6ztesek egy Uj vildgrendet hoztak
létre. Hetvenot év telt el, de Kelet- és Kézép-Eurépaban még ma sem egyontetd az
események megitélése. Ennek oka, hogy a régid szinte azonnal szovjet uralom ald ke-
rilt. Lehet-e tinnepelni a felszabadulast, ha az azonnal egy ujabb megszallasba torkol-
lott? Masteldl, a régidoban nem mindenki érezte magat vesztesnek, tegylik hozza joggal,
am a gy6zelem katarzisat e tarsadalmak nem élhették at. Végil pedig tekintstink egy
kicsit ki sztikebb régidinkbdl, és nézziik meg, hogyan emlékeznek a hdaborara Indidban.
Az NKE EJKK Koézép-Eurépa Kutatointézet munkatarsai és 6sztondijasai korképe a

habort befejezésének 75. évforduldjan.

A Gydzelem napja - Europa térténelem és mitosz k6zott

1945 majusaban, Eurépaban a totalis habora véget ért. A tajkép csata utan leirhatatlan
volt. Tizmilliok haltak meg — Eurépa annyi halottal fizetett a habord démonainak, mint
amennyi az elsé vilaghdbora gy6ztes hatalmanak, Franciaorszagnak a teljes lakossaga

volt a haboru kitérésekor. Tizmilliok lettek foldonfutdva, s megkdzelitleg tizmillib
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embert deportaltak a habord alatt és a hdborud utan évszazados lakohelyiikrél. 1939
és 1945 ko6zott orszagonként kiilonb6zé mértékben ugyan, de az elszabadult erszak
a mindennapok részévé lett. A torténelemkonyvekben megszokott frontok helyett a
megszallt Eurépaban a hdbort kaosza uralkodott: még mindig mitoszok fedik el, hogy
a masodik vilaghdboru igazabdl mindenki haborudja lett mindenki ellen. Hiaba érkezett
meg a béke, véres volt a szarnya és véres volt a csizmaja. Auschwitz torténeti el6z-
mények nélkili elképzelhetetlen poklat Sztalin hadserege szamolta fel, mely maga is
rabolva és nék szazezrein erészakot téve vonult be Eurdpa kézépsé és keleti felének
orszagaiba. 1945 mégis megszabadulas volt, de nem volt felszabadulas, és nem volt az

igazsag felllkerekedése az igazsagtalansagon.

1945 majusa éles hatarkovet jelent az eurdpai térténelemben, Uj demokratikus kezdet
torékeny és gyorsan elillant {géretét. Még Magyarorszagon is — ha nem igy lett volna,
Bib6 Istvan esszéinek nem lenne semmilyen politikai érvénye. Pedig van. A ,,gyézelem
napja” Parizstél Moszkvaig, Pragan at Bécsig és Belgradig java részben mégis inkabb
fed6torténet, melynek sietGsen Osszecementezett antifasiszta emléktablai alol maig el-
hazudott kollaboraciok torténetei buknak ki. De Gaulle ,,6r6k Franciaorszaga” nem
teszi semmissé a Vichy-szindromat, azt, hogy Franciaorszagban legalabb annyian fog-
tak fegyvert a németek mellett, mint a németek ellen, hogy az 1981-es térténelmi szo-
cialista gy6zelem hése, Francois Mitterand — 1940-ben még Pétain és Laval munkatarsa
volt. Olaszorszagban Mussolini kézszemlére tett holttestének sokkold képei és a Bella
Ciao partizanindul6janak az 1947-es pragai vilagitjusagi talalkozon debtitalé big hitje
sikeresen takarta el az 1943—1945 k6z6tti olasz polgarhaborit — a németekt6l megszallt
olasz Fszak a habord utolsé idészakaban is legalibb annyira Grizte fasiszta multjat,
mint kereszténydemokrata és kommunista jov6jét. Németorszagban évtizedekig tartott
az egymast igazolo6 hallgatas, s az 6nvizsgalok is sulyos terheket hordoztak: a baloldal
Nobel-dijas irodalmi vezére, Glinther Grass csak roviddel haldla el6tt fedte fel sajat
ifjisaga ndci torténetét. Hollandiaban is sokaig kellett varni arra, hogy kideriljon, a
tolerans hollandok is feljelentették zsidé szomszédaikat — kiilénben nem ily tragikusan
végz6dott volna Anna Frank napléja. Az Anschluss aldozataként bedllitott Ausztria 4j,
fess és gemitlich politikusnemzedékének megannyi tagja, Kurt Waldheimmel kezd-
ve, 19451955 kozott felfedezte és kialakitotta orszaga 4j, ,,semleges” és ,,0sztrak”

identitasat, de csak azutan, hogy diszkréten levetette, és szépen Gsszehajtva a szekrény
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mélyére tette kordbban buszkén viselt SS-egyenruhajat.

A masodik vilaghdbord végének térténetét a filmipar és a térténelmi propaganda ka-
tarzisként igyekezett eladni. Inkabb Pilinszky soraiban rejlik a térténeti kutatast vezérld

esendé igazsag: ,,a négykézlabra ereszkedett ¢hség, |...] f6llazadt, és megadta magat.”

Hatos Pal

A Reichstag épiilete 1945 nyaran (Forras: wikipédia)

Gyozteshol vesztes - a haboru vége lengyel szemmel

Lengyelorszagban viszonylag egyszer a kérdés. A naci megszallokat 1944 folyaman

a szovjetek ugyan kiszoritottdk az orszag tertletérdl, de a szabadsag legkisebb esélyét
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sem adtak meg az dltaluk elfoglalt teriilet lengyel, ukran, belarusz lakosainak.

A torténet a habora kirobbanasaig nyulik vissza. A Szovjetunié mar 1939. szeptember
17. és 28. koézott megszallta a Lengyel Koztarsasag keleti felét. Az ott él6 lengyelek,
zsidok, ukranok és belaruszok szovijet allampolgarokka valtak, a lengyelek kézil pe-
dig mintegy hétszazezer-egymillié embert politikai okokbdl deportaltdk a birodalom
belsejébe. A németek 1941 juniusaban meginditottak a Szovjetuni6 elleni hadjaratu-
kat, igy ezen orszagrészek német felvonulasi tertletté valtak. A masodik szovjet meg-
szallas 1944 januarjatol indult meg, ekkor azonban a Vorés Hadsereg nem allt meg a
Molotov—Ribbentrop-paktumban meghatarozott hatarnal, hanem az egész 1939 el6tti
Lengyelorszagot megszallta. Ezzel egytitt a szovjetek létrehoztak egy kollaborans kot-
manyt, egy Moszkvanak aldrendelt politikai rend6rséget, majd megkezdték a haborut
végigharcol6 Honi Hadsereg vezetSinek letartdztatasat, akiket majd 1946-ban a ,,ti-
zenhatok perében” itéltek el. Demokratikus parlamenti valasztasokat nem tartottak,
a kommunistak 1948-ra szovijet segitséggel a tarsadalom ellenében megszilarditottak a

hatalmukat.

A németek kiszoritasat akkor lehetne felszabaditasnak nevezni, ha az nem egy masik
totalitarianus birodalom hadserege és politikai rendSrsége révén tortént volna meg, és

ha az a felszabaditas céljaval tortént volna.

Auschwitz — a felszabadulas jelképe. Valoban, a szovjetek, miutan felszabaditottak a
vilag leghirhedtebb halaltdborat, hoztak a kamerakat, és felvételeket készitettek, hogy
megmutassak a vilagnak a nacik rémtetteit, és innepeltessék magukat a vilag el6tt mint

telszabaditokat. A szovjetek dltal felszabaditott tobbi tabort azonban hallgatas Gvezte.

Lengyelorszagban a szovjet mintaja ,,Gyézelem Napja 1945 és 1950 kozott pirosbetis
tnnep volt, azt kévetéen csupan emléknap. 2015-ben a haboru befejezésének 70. év-
forduléjahoz kézeledve — nyugat-eurépai mintara — a ,,Gy6zelem Napjat” attették ma-
jus 8-ara. A rendszervaltas 6ta Lengyelorszagban érheté médon eltavolitottak a szovjet
hadsereget megjelenité koztéri emlékmuveket, viszont a lengyel teriileten elesett szov-

jet katonak sirjait allami védelemben részesitik.

Ugyanakkor majus 8. mellett Lengyelorszag t6bb tnnepet vagy emléknapot szentel a

masodik vilaghaborunak. Marcius 1-jén a ,,Kiatkozott katondk”, marcius 24-én a ,,Né-
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met megszallas alatt zsidokat menté lengyelek”, aprilis 13-an a ,,Katinyi dldozatok”,
janius 14-én a ,,Ndci koncentraciés tdborok aldozatainak”™, jalius 12-én a ,,Lengyel falu
harcanak és martiromsaganak”, augusztus 1-jén a ,,Varsoi felkelés”, valamint szeptem-
ber 17-én a ,,Szovjet agresszi6 aldozatainak” emléknapja van. Egyik sem ,,pirosbettis”

unnep.

Mitrovits Miklos

Az auschwitzi tdbor bejarata (Forras: wikipédia)

A haboru a szovjetizalassal kezd6dott - a balti allamok emlékezete

A balti allamok Hitler és Sztalin felosztasa ala estek az 1939. augusztus 23-an alairt
Molotov—Ribbentrop-paktum altal. Ennek kovetkeztében a harom, Balti-tenger men-
ti allam hamar megtapasztalta a Szovjetunié kozvetlen nyomasgyakorlasi modszereit
(kezdetben csak fiiggetlenségiik korlatozasat a térségben tartézkodd szovjet egységek

altal, majd 1940 nyaran a tényleges megszallast is). Mikézben a naci Németorszag befe-
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jezte Nyugat-Eurépa és Franciaorszag lerohanasat, elkezddétt Esztorszag, Lettorszag
és Litvania szovjetizalasa. Habar a balti orszagok Szovjetunioba valé bekebelezését a
nyugati nagyhatalmak nem ismerték el, a német megszallas révid intervallumat kove-
téen a moszkvai vezetés szamara nem volt kérdés, hogy a balti dllamok a kommunista

Szovjetuni6 részét fogjak képezni.

Az Gjra betéré Voros Hadsereg megjelenésekor a Baltikumban széleskori ellenallas
bontakozott ki, hiszen az itteniek mar elére tudtak, hogy a szovjetek gyézelme esetén
a két vilaghdborua kozott nagy nehézségek aran kiharcolt allamisagukat elvesztik, és
(tag)koztarsasagaikat Moszkvabdl fogjak iranyitani. A térség szovjetizalasa, a paraszt-
gazdasagok tonkretétele és az észt-lett evangélikus és a litvan katolikus egyhazat ért
tamadasok ugyancsak novelték az ellenérzéseket a szovjetekkel szemben. Egészen az
1950-es évek kézépéig maradtak fenn rejtézkodo fegyveres ellenallé csoportok (,erdet
testvérek”). Az egyenl6tlen harc kimenetele azonban nem lehetett kétséges. A szov-
jetek el6l végiil 31 ezer észt, 110 ezer lett és 72 ezer litvan menekilt nyugatra. A helyiek
megtorése érdekében a masodik vildghaborut kvetden is folytatodott a lakossag de-

portalasa, csak 1948 és 1952 kozott 60 ezer litvant deportaltak Szibéridba.

Az Eszt, Lett és Litvan SZSZK-ban, akarcsak mas szovjet tanacskéztarsasagokban,
majus 9-ét mint a felszabaditds napjat innepelték. Hiaba nem ismerte el a balti or-
szagok emigrans vezet6i mellett az USA sem a harom orszag szovijet bekebelezését,
évtizedeken keresztiil ugy tint, hogy nem lehetséges a balti allamok kivalasa. Az alla-
misagukat elveszetett balti orszagok fliggetlenségiik kivivasakor jogilag is a két vilag-
habora kézétti helyzethez nyultak vissza. Az 1980-as években induld fuggetlenedési
mozgalmak idGszakaban fontos mérféldkének szamitott a Molotov—Ribbentrop-pak-

tum megkotésének 50. évforduléjan a 675 kilométer hosszu balti élélanc.

A balti tarsadalmak ugyanakkor komoly viltozasokon mentek keresztiil: Fsztorszag-
ban és Lettorszagban a szovjet idészak folyaman az észtek és a lettek majdhogynem
kisebbségbe keriiltek sajat tagkoztarsasagukban. Igy a figgetlenség visszanyerése utén
sulyos kihivasok elé allitotta a két orszagot az ott €l5 jelentSs orosz kisebbség — meg
kellett oldani az oroszok allampolgarsaganak kérdését és tarsadalmi integracidjat egy-
arant. Litvaniat nem az orosz kisebbség, hanem az elvandorlas érintette érzékenyen:

a gazdasagi nehézségek miatt itt volt az egyik legnagyobb eurdpai kivandorlasi arany.



HETVENOT EVE...

1991 utan mindhdrom orszagban eltérolték majus 9-ét mint kotelezd allami Gnnepet.
1992-ben nyilt meg a Népirtis Aldozatainak Muzeuma, jelenlegi nevén Megszallok
és Szabadsagharcosok Muzeuma a volt vilniusi KGB-székhazban. Egy évvel késébb
Rigiban nyitotta meg kapuit Lettorszdg Megszallasi Mizeuma, végil pedig 2003-ban
Tallinnban is megnyilt a Megszallasok és Szabadsig Mizeuma. Megfigyelhets tehat,
hogy a balti allamokban mind a mai napig kiemelt szerepet t6lt be a térténeti emléke-
zetben az 51 évig tarté megszallas 6roksége. Azonban majus 9. mindmaig megoszto
évfordulé: az észtorszagi és lettorszagi helyi orosz kbzosségek ugyanis megtinneplik (és
példaul az 1985-ben emelt rigai gyézelmi emlékmi szimbolikus tere lett az itteni orosz
k6zdsség politikai aktivitdsanak is), mig a hdarom balti nép tébbsége az emléknapot a

szovjet megszallas id6szakaval azonositja.

Beddsk Péter

A masodik vilighaboru aldozatainak emlékhelye, Tartu (Forras: wikipédia)
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A fasizmus feletti gyozelem szlovak emlékezete

A Szlovak emlékezetpolitika eltér mind a lengyeltél, mint a balti allamokétél. Az el6b-
biekkel ellentétben Szlovakiaban majus 8-an allami tinnep keretében emlékeznek a
»fasizmus feletti gyézelemre”. Mégpedig annak ellenére, hogy Jozef Tiso Szlovakidja
1939. szeptember 1-jén a naci Németorszaggal egyiitt megtamadta Lengyelorszagot,

igy aktfvan részt vallalt a habord kirobbantasaban.

A hivatalos megemlékezések soran természetesen nem a hdbord kezdete, hanem az
1944. augusztus 29-én kitért Szlovak Nemzeti Felkelés torténete elevenedik meg,
amelyben mintegy 130 ezer szlovdk nemzetiségd, valamint 8 400 kilfoldi vett részt.
Ezenkivil komoly harcok folytak a németek ellen Szlovakia keleti felében is. Sét,
50 000 szlovak katona az amerikai hadsereg katonajaként is kivette a részét a nacizmus
elleni kiizdelembdl, de szlovakok a Cseh Protektoratus teriiletén zajlé ellenallasi moz-
galomban is jelen voltak. Kozéjik tartozott Jozef Gabcik, a Reinhard Heydrich elleni
merényletet végrehajté csoport szlovak tagja, aki 2018-ban a ,,Legnagyobb Szlovak”

cimd, sikeres tévémusor 10 legfontosabb szlovak személyisége kozé is bekertilt.

A Szlovak Nemzeti Felkelés, valamint a németekkel szembeni ellenallds hései és aldo-
zatal mara szerves részét képezik a szlovakok ,,nemzeti torténelmének”, ezzel azonosul
a szlovak politikai és értelmiségi elit nagy része, és Szlovakia-szerte szinte mindenhol

megtalaljuk az ellendllas monumentalis szoborcsopotjait vagy kisebb emléktablait.

A szlovak tarsadalmon beliil azonban béven akadnak olyanok, akik szemben allnak a
hivatalos emlékezettel, és a ,,masik oldal”, a Jozef Tiso vezette masodik vildghaborus
szlovak éallam torténelmi szerepét értékelik pozitivan. Idetartozik a Marian Kotleba
vezette Mi Szlovakiank Néppart (LSNS), amely 17 taggal a szlovak parlamentben is
képviselteti magat. De az ellenemlékezeten tal a felejtés példaival is talalkozunk. Nem
kis problémat jelent az, hogy a masodik vilaghaboru idején a mai Szlovakia teriiletének
mintegy 12 000 km*-es déli savja az akkori Magyarorszaghoz tartozott, igy a hivatalos
szlovak emlékezetpolitika egy szinte sosemvolt multat kényszerit rd a helyi tarsadal-
makra, mikézben a dél-szlovakiai regionalis mult a feledés homalyaba mertl. J6 példa

erre egyrészt a fent emlitett Jozet Gabcik esete, akirl 1948-ban a dunaszerdahelyi ja-


https://hu.wikipedia.org/wiki/Reinhard_Heydrich
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rasban fekv6 B&s nevi falu mai szlovak nevét kapta (Gabcikovo). 2016-ban pedig egy

olyan Holokauszt-emlékmivet avattak a losonci zsinagdgaban, amely csupan 70 ezer

4

emlékkovet tartalmazott, vagyis csak a masodik vilighaboruas szlovak allam teriiletérol
deportalt zsidok szamat jelenitette meg Losoncon, amely akkor Magyatrorszag része
volt. Alkotdi és felavatoi (példaul az akkor kéztarsasagi elnék, Andrej Kiska is) ezaltal
a Dél-Szlovakia tertletérdl (kb. 30 000 £6), de még a Losoncrdl deportalt zsidokrol (kb.
1500 £6) is ,,megfeledkeztek”.

4
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Felszabadulas vagy megszallas a cseh emlékezethen

Mig Eur6pa hadszinterein 1945. majus elejére megszintek a vilaghabord csatarozasai,
addig Pragaban még javaban folytak az utolsé eurdpai harcok. Mi tobb, majus 5-én
a cseh ellenalldsi mozgalom németellenes felkelést robbantott ki, ami nem kevés véral-
dozattal jart, és a varos teljes lerombolasanak veszélyével fenyegetett. Hogy az utébbira
nem kerilt sor, az tObbek k6zott az antikommunista Orosz Felszabadité Hadsereg
(ROA) katonainak volt kdszonhetS. A varost azonban végiil a Vorés Hadsereg marsall-
ja, Ivan Sztyepanovics Konyev szabaditotta fel. A szovjet bevonulasra azért is kertlhe-
tett sor, mert napokkal korabban a mar Plzent is elér6 amerikai szGvetséges csapatok
keleti iranyu tovabb haladasat — és ezaltal a cseh févaros korabbi felszabaditasat — a

szovjet vezetés megtiltotta.

A cseh teriileteken még folytak a fegyveres harcok, és tobb szazezer német katona
volt jelen az orszagban, amikor aprilis 5-én csehszlovak kormanyprogramot hirdettek
Kassan, lefektetve benne a hdboru utani Csehszlovakia politikai j6voképét. Ez az ,,4j”
orszagot kilpolitikailag fligg6vé tette a Szovjetuniotol, valamint radikalisan atalakitotta
a belpolitikai viszonyokat is, és a haborut kézvetleniil kovetd idGszakban az etnikai
tisztogatast sem vetette meg. Ugy is fogalmazhatnank, hogy a felszabaditva megszallé
szovjet jelenlét a kormanyprogram keretében megérkezett a még egészében fel sem
szabaditott orszagba. Ugyan létrejott a Nemzeti Frontba t6morilé partok koalicioja,
a kommunista part befolyasa jocskan megnétt. Az 1946. majus elején megtartott elsé
szabad, haboru utani valasztasok utan pedig kulcsfontossagu pozicidkat foglaltak el

a kormanyban, ami 1948-ban a kommunista hatalomatvétellel zarult.

Koézép-Eurdpa finomhangolasu 20. szazadi torténelme — benne az aktudlis politikai
iranyit6i szemlélet és akarat — kivaloan dbrazolhat6 az egyes itteni nemzetek szoboral-
litasi vagy éppen szoborddntési szokasaival. Pragaban ezt, hét és fél évtizeddel a maso-
dik vilaghabord utan, a varost felszabadité Konyev marsall koztéri szobra kérili vitak,
majd a szobor eltavolitdsa érzékelteti a legkifejezébben. Miként minden szoborallitas,

ugy minden szoborddntés is tizenetet hordoz magaban.

Baki Attila
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Ivan Konyev marsall nemrég elbontott szobra Pragaban (Zahoran Csaba képe)

Harmas évforduléo Romaniaban

1945. majus 9-én, amikor a ndci Németorszag képviseldi a berlini szovijet f6hadiszalla-
son is alairtak a kapitulaciot, a roman vezet6k szamara ugy tanhetett, hogy orszaguk-
nak ismét a j6 oldalon sikeriilt befejeznie a habordt. A roman csapatok ugyanis mar
tobb mint nyolc hénapja a szévetségesek taborat erdsitették, a szovjet hadsereg mellett
kiizdve végig a Magyarorszagért és Csehszlovakiaért folyé harcokat. Raadasul 1945
marciusaban Mihaly kiraly — engedve a roman kommunisték és a szovjetek nyomasa-
nak — kommunista dominanciaji kormanyt nevezett ki Bukarestben, ami megnyitotta
az utat a roman kozigazgatas Eszak-Erdélybe valé visszatérése elétt is. A romén politi-

kusoknak azonban csaloédniuk kellett. A szévetségesek ugyanis legy6zott ellenségként
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tekintettek Romaniara, és ugy is kezelték az orszagot.

Pedig Bukarest egészen a versailles-i berendezkedés 1939-1940 forduléjan bekévetke-
zett Osszeomlasaig Nagy-Britannia és Franciaorszag stabil timasza volt a régidban. Ez
azonban kevésnek bizonyult, mivel a két vilaghaboru kézotti id6szakban Besszarabia
miatt végig rossz volt a szovjet—roman viszony, 1941. junius 22-én pedig Romania is
csatlakozott Németorszag ,,antikommunista keresztes hadjaratahoz” a Szovjetuni6 el-
len. A Romaniat ekkor ténylegesen vezeté lon Antonescut kettSs cél vezérelte: a Mol-
otov—Ribbentrop-paktum titkos zaradéka alapjan a szovjetek altal 1940 nyaran meg-
szallt Besszaribia (és Fszak-Bukovina) felszabaditisa és egy jobb pozicié elfoglalésa a
német ,,uj rendben”. Romania ugyanis sohasem mondott le a masodik bécsi dontéssel
Magyarorszagnak visszajuttatott Eszak-Erdélyrsl, és akkor is ez lebegett a roméan po-
litikusok szeme el6tt, amikor a Kaukazusig nyomultak el6re a roman csapatok, majd

amikor Sztalingrad utan fordult a kocka, és mar csak id6 kérdése lett a német vereség;

A roman elit ugyan nem tudta megismételni az 1918-as bravurt — Besszarabia és Fr-
dély egyideji megszerzését —, és komoly veszteségeket volt kénytelen elkonyvelni, de a
teljes katasztrofat sikertilt elkeriilnie. 1944. augusztus 23. utin a Szovjetunié megszallta
Romaniat (csapatai 1958-ig dllomdsoztak a tertiletén), hozzalatott az orszag ,,szovjeti-
zalasahoz”, és megtartotta az 1940-ben elcsatolt régidkat is, ugyanakkor Sztalin tamo-
gatta az Eszak-Erdélyre iranyul6 roman igényeket a masik vesztessel, Magyarorszaggal
szemben. Ez pedig némi kompenzaciot jelentett Nagy-Romania maradéktalan visszaal-

litasanak elmaradasa miatt (mivel Bulgaria is megtarthatta Dél-Dobrudzsat).

A mérleg tehat vegyes, ami a Gyézelem Napja romaniai felidézésében is titkrézédik.
1989 el6tt a legfontosabb roman nemzeti iinnep az augusztus 23-i kiugras (,,tarsadalmi
és nemzeti, antifasiszta és antiimperialista forradalom”) napja volt, de majus 9-én is
megemlékeztek az antifasiszta er6k gy6zelmérdl. Ceausecu alatt elsésorban a kommu-
nistdk szerepét és a roman hadsereg 1944-1945 kéz6tti — a haboru lezarasat meggyor-
sité — tevékenységét emelték ki. 1990 utan azonban december elseje lett az Gj nemzeti
tnnep, a masodik vildghdboru id6szakanak és befejezésének értékelése pedig azonnal
vitak kereszttiizébe keriilt. A f6 témakat — a mar korabban is gyakran instrumentali-
zalt észak-erdélyi magyar ,,rémuralom” mellett — a romaniai holokauszt, Antonescu

marsall szerepe és a rehabilitalasara iranyul6 torekvések, valamint a szovjet megszallas
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és berendezkedés alkotta. A szovijetekkel kapcsolatos sérelmi diskurzusnak kilénds

aktualitast biztositott az 1991 utan djra megnyilni latsz6 besszarabiai/moldovai kérdés

4

is. Noha jelenleg a roman politikusok — Oroszorszag és tobb mas kelet-eurdpai orszag
mellett — majus 9-én emlékeznek meg a Gybzelem Napjarol, ezt altalaban 6sszekap-

csoljak az ,,Eurépa-nappal” (Robert Schuman 1950. majus 9-i nyilatkozatanak évfor-

4

duléjaval), valamint egy kordbbi fontos eseménnyel, az Oszman Birodalomtél valo

fiiggetlenség 1877. majus 9-1 kimondasaval.

Zahoran Csaba

Vs

AAT T VATOLNOZIMOH 1VvdOdNd-d4ZO

"ZS "t (0T07)

Bukaresti felvonulas a Gy6zelem Napjan (Forras: rador.ro)

A gyozelem arnyoldalai - emlékezet Jugoszlavia utédallamaiban

A miasodik vildghaboru és a kézvetlentl azt kévets leszamolasok az egykori Jugoszlavia
minden utédallamaban megosztjak a kdzvéleményt, Horvatorszagban és Szlovéniaban

pedig napjainkig a politikai élet két £6 poélusanak képvisel6i kozotti vitak egyik koz-

41


http://www.rador.ro/2015/05/10/la-10-mai/

. (2020) 2. sZ.

7

Ve

7

KOZEP-EUROPAI HORIZONTOK, 1. EVF

42

NEZOPONTOK

ponti témdjat jelentik. A vildghdboruban aratott gy6zelem napja az utédallamok koziil
Szerbia mellett csak Bosznia-Hercegovinaban allami tinnep, és szimbolikus, hogy mig
utobbi szerb entitasaban munkasziineti nap, a bosnyak és horvat tobbségi féderacio-

ban munkanap.

Majus 9-én a szerbek felvonulasokat, latvanyos katonai paradékat rendeznek, gyakran
orosz vendégekkel dicséitve a masodik vilaghaborus gy6zelmet, mikoézben az egykor
Jugoszlaviat alkot6 t6bbi nemzet képviseléi visszafogottabban tinnepelnek, sok esetben
Osszekapcsolva azt az eurdpai integracié jelképévé valt Eurépa-naprol valé megemlé-
kezéssel. Szlovéniaban és Horvatorszagban antifasiszta szervezetek és a partizanharc
még €16 résztvevoinek megemlékezéseirdl szol ez a nap. A résztvevok rendszeresen
figyelmeztetnek a torténelmi revizionizmus veszélyére. A gy6zelem napja kézeledtével
Horvatorszagban az utébbi id6szakban évrdl évre fellingolt az ezzel kapcsolatos vita,
baloldali politikusok és értelmiségick az eseményrél val6 allami szintd megemlékezést
hianyoljak, hangsilyozva, hogy Horvatorszag a gy6ztesek oldalara kertlve tarthatta
meg Dalmaciat és a Murakozt. A szlovén és a horvat jobboldal ugyanakkor a masodik
vilaghaboru végén a jugoszlav partizancsapatok el6l menekiilSk ellen elkévetett habo-
rus blntetteket tematizalja. T6bb tizezer embert gyilkoltak meg birdsagi itélet nélkiil,
s a jugoszlav hatésagok nem csak a bincselekmények helyszinén tettek meg mindent
a nyomok eltliintetése érdekében, hanem késébb igyekeztek megsemmisiteni minden

egyéb bizonyitékot is.

A témeggyilkossag a szocialista Jugoszlaviaban tabutémanak szamitott, arra el6szor az
1960-as évek végétdl szlovén értelmiségiek kezdtek utalasokat tenni, majd a nyolcvanas
évek kozepétdl valtak a hazai kdzvélemény el6tt is ismertté a kérdés egyes részletei. A
torténészek a rendszervaltast kévet6en kezdték meg az események és a témegsirok
feltarasat, szamos témaban azonban hianyzik a kutaték kézotti konszenzus, sok rész-
let maig tisztazatlan maradt, az eseményeknek pedig nincs minden fél dltal elfogadott
értékelése. A masodik vilaghabora négyévnyi véres kiizdelmei, a nicik helyi sz&vetsé-
geseinek tomeggyilkossagai és a gy6zedelmeskedd partizanok altal elkévetett blntettek
a XX. szazadi szlovén és horvat térténelem legnagyobb traumajat jelentik. A partizan
tomeggyilkossagok témaja a masodik vildghdboru lezarasarol valéo megemlékezés nap-

jaiban még inkabb a kézvélemény fokuszaba keriil. Rendszerint a horvat és a szlovén



HETVENOT EVE...

4

4

Partizan emlékmii 1967-b6l, Podgari¢, Horvatorszag, Dusan DZamonja szobrasz

Vs

munkaja. (Forras: Wikipédia)
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Barbarin rov (Huda jama) a masodik vildighaborut kévet6 tomeggyilkossagok

egyik helyszine. (Forras: Wikipédia)
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kézélet azon szerepldi is hangot adnak véleménytiknek, akik szerint a kérdés feleleve-
nitése, a kommunistak vezette felszabaditasi mozgalom jelentSségének megkérddje-
lezése, 6nmagaban is revizionizmus, illetve megszolalnak azok is, akik a nacikkal valo

kollaboraciét relativizaljak.

Lukécs B. Gyorgy

A masodik vilaghaboru és a hindu nacionalista emlékezetpolitikai to-
rekvések Indiaban

Ha egy mentalisan tavoli teriilet — mint példaul India — masodik vilaghaborts emlé-
kezetére tekintlink, éles fénybe keriil a térténeti kutatas és emlékezetpolitika kozotti
tavolsag. Ha a mdsodik vilaghaborira is alkalmazzuk a poszt-kolonialis szemléletet,
akkor a habora kezdépontjat 1937. julius 7-re, Japan Kina elleni invazidjanak napjara,
végpontjat pedig 1945. szeptember 9-re kell tenntink. A korabeli Brit India (akkor mar
csak a mai Pakisztan, India és Banglades, mivel az akkori Alsé- és Fels6-Burmat éppen
1937 elején, a vilaghaboru dzsiai kitérése elStt valasztottak kilon) killonleges helyzet-
ben volt a haboru soran, mivel egyszerre volt az eurdpai és az azsiai hadszintér része.
Tertletének csak az északkeleti hatarvidékét és a délkeleti szigeteket érte bombazas és
invazio, ugyanakkor kulcsszerepet t6ltott be az eurdpai hadszintér és Kina utanpotlasa-
nak biztositasaban. India elvesztése a habort killénb6z6 szakaszaiban komoly valsagot
idézett volna el6 az olasz, az észak-afrikai, a burmai és a kinai fronton. A szvetségesek
oldalan két és fél milli6 brit indiai katona harcolt. Ugyanakkor, a brit birodalmi egy-
ségek szingapuri veresége utan, a tengelyhatalmak oldalara is tizezrek alltak Brit India

lakosai kozul.

A masodik vilaghabort emlékezete t6bb eseménysor koré rendezédik, de ezek igen kii-
16nb626 sullyal vannak jelen. Az Indiaban 2014 6ta hatalmon levé hindu nacionalista
kormanyzat 4j hegemon tarsadalmi-politikai rend kialakitasara torekszik, s ezen belil
f6 céljai kozott van a torténelemkép atformadlasa is. Ebben az eréfeszitésben Dzsava-

harlal Nehru személyének és szellemi-politikai 6rokségének hiteltelenné tétele az egyik
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sulyponti elem. Egyuttal a kormanyzati trténelem- és emlékezetpolitika igyekszik lat-
hatébba tenni a Nehruval szembenall6 vagy vele szembehelyezhetd kortars vezetSket.
E torekvés keretében kapott 2014 6ta ) kézponti mizeumot és szobrokat Subhas
Chandra Bose (a mostanaban sokszor leirt ,Netadzsi” elénevet a németek oldalan
harcol6 indiai katonaktdl kapta), az Indian National Army elnevezéssel a masodik vi-
laghaboruban a britek ellen, f6ként japan szbvetségben harcold egységek politikai ve-
zetbje. Subhas Chandra Bose emlékezetpolitikai stlya ugyanakkor az egykori vezetd
unokadccse, a kormanyzé Bharatiya Janata Party (Indiai Néppart) tagjaként politizalo
Chandra Bose parton beliili helyzetének is a fiiggvénye. A vilaghaborus emlékezet tSb-
bi lehetséges aspektusa a Kongresszus Part vilaighaborus elitje elleni emlékezetpoliti-
kai hadjarat és az — 6nall6 elemzést igényl6 — felosztas emlékezete mégott zardjelbe
keriilt. Tgy a szintén t6bb millié aldozatot kévetels 1943—1944-es bengali éhinség, a
kor hindu—muszlim 6sszecsapasai vagy a masodik vilaighaboriban harcol6 brit indiaiak
tapasztalata, tovabba mindezek emlékezete a kézéletbdl az akadémiai kézegbe szorult

vissza. Ott viszont élénk vitakat valt ki.

Balogh Rébert

Abritindiai haderd vezérkarifondke (Sir Claude John Eyre Auchinleck) szemlét

tart a brit uralkodoé fennhatdsaga alatt all6 Indiai N6i Haderonél, annak feloszlatasa

el6tt, 1947-ben. (Forras: collection.nam.ac.uk)
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Zahoran Csaba

NKE Kozép-Eurdpa Kutatdintézet

Volt egyszer egy Trianon-obeliszk
Eltavolitottak a tiz éve emelt révkomaromi szlovak Trianon-emlékmiivet

2020. aprilis 16-an csendben, mar-mar észrevétlenil tlnt el Révkomarom (Ko-
marno) egyik legellentmondasosabb kdztéri emlékmive, a szlovak—magyar ha-
taron emelt Trianon-oszlop. Kiilénésen annak fényében fura ez az érdektelen-
ség, hogy milyen nagy figyelmet kapott az emlékma 2010. janius 4-i felavatasa.
A fekete obeliszk igy még a tizedik évét sem érhette meg ezen a helyen, holott

egy jelentSs torténelmi esemény szlovak nemzeti narrativajat testesitette meg,

Az emlékmd felallitisa nem csupan a trianoni békeszerz6dés 90. évforduldjahoz ko-
t6dott, hanem a Magyarorszagon és Szlovakiaban egyarant zajlé politikai és valasztasi
kiizdelmekhez és a két nemzetépités rivalizalasahoz is. Robert Fico szocidldemokra-
ta-nacionalista koalicija (amelyben a SMER-SD mellett a Jan Slota vezette Szlovak
Nemzeti Part /SNS/ és a Vladimir Meciar-féle Demokratikus Szlovikiaért Mozgalom
Néppart /IS-HZDS/ vett tészt) a kampany soran is kijatszotta a ,,magyar kartyat”, és
mindent megtett annak érdekében, hogy a szlovak nemzeti érdekek tantorithatatlan
védelmezGjeként lépjen fel a kilonféle magyar térekvésekkel szemben. A Fidesz 2010.
aprilisi kétharmados valasztasi gy6zelmét kévetéen ugyanis majus utolsé napjaiban
sor keriilt két, a szimbolikus politizalds szempontjabdl is jelentés nemzetépité aktusra:
az egyszerUsitett honositas bevezetésére (azaz a kettés allampolgarsag megszerzésé-
nek megkdnnyitésére) és a trianoni évfordulé Nemzeti Osszetartozas Napjaként valé

intézményesitésére. Mindkét rendelkezés ,, Trianonhoz” kapcsolédott: az elsé annak


http://epa.oszk.hu/02900/02924/00049/pdf/EPA02924_valosag_2017_01_092-099.pdf

VOLT EGYSZER EGY TRIANON OBELISZK...

hosszutava kévetkezményeire reagalt — a magyar—magyar kapcsolatok szorosabbra
fazésével —, mig a masik a magyar kollektiv emlékezetben probalta meg elhelyezni a
janius 4-1 datumot. Az intézkedések, illetve a Jobbik magyarorszagi megmozdulasai
azonban kivaltottdk a szlovak nacionalistak tiltakozasat, ami tObbek kozt egy szlovak
allampolgarsagi ,,ellentérvény” elfogadasaban és sajat trianoni jelképek allitisaban nyil-

vanult meg.

A széls6séges, soviniszta kirohanasairdl hirhedt volt zsolnai polgarmester, Jan Slota
2010. janius 3-an elébb Pozsonyban, a f6posta épiletén avatott fel egy emléktablat,

majd 4-én Révkomarom kévetkezett.

TRIANONSKA MIEROVA ZMLUVA
THE TRIANON PEACE TREATY

4. JUNA 1920

SLOVENSKA REPUBLIKA
VYJADRUJE VDAKU
SPOJENECKYM MOCNOSTIAM ZA UZAVRETIE
TRIANONSKEJ MIEROVEJ ZMLUVY
S MADARSKOM
DNA 4. JUNA 1920 V ZAMKU GRAND TRIANON
VO VERSAILLES PRI PARIZI
KTORA SPECATILA ROZPAD UHORSKA,
SITUOVALA CESKO-SLOVENSKO A DALSIE
KRAJINY V IM PRISLUCHAJUCICH HRANICIACH
A DALA TVAR NOVEJ EUROPE
.« % o

Ked'som o ri terte na par'dia 4. juna 1920
pod smiuea nesicu meno Trianon moje meno podpisal,
cedel som, e podpisujem eyiétovanie slovenského naroda
s bycalym Unorskom, tyuctocanic uctoo podpisanych
od erehu a2 dolu kreou, utrpenim a biedou méjho naroda.
A take uyuctovanie je veéné.”

Vyslanec JUDr. STEFAN OSUSKY

signatar Trianonskej zmluvy
v mene Cesko-Slovenska

90. VYROCIE 2010

THE TRIANON PEACE TREATY
BETWEEN ALLIED AND ASSOCIATED POWERS
AND HUNGARY

VDACNI SLOVACI

A pozsonyi emléktabla (Zahoran Csaba képe)
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A pozsonyi emléktabla

A pozsonyi Uj Sz6 6sszefoglaléja szerint a hatarvarosba tobb szaz észak-szlovaki-
ai SNS-szimpatizanst is hoztak autobuszokkal, hogy meghallgassik a nacionalistak
konferenciajat Trianonrol, azt kévetéen pedig részt vegyenek a Duna-hid el6tti Tria-
non-oszlop felavatasan, mikézben a reformatus templom kertjében egy ,,magyar” Tria-
non-emlékmuvet is felallitottak. Bar a révkomaromi eseményen a tervek szerint Robert
Fico kormanyf§ is részt vett volna, végll az arvizre hivatkozva mégsem jelent meg.
Mindazonaltal a janius 12-re kiirt szlovakiai parlamenti valasztds kampanyanak egyik
kiemelt eseményeként, illetve a magyar—szlovak nemzeti mozgositasra val6 tekintettel

nagy médiafigyelem Gvezte a révkomaromi akcidkat.

A trianoni veszteséget felidéz6 magyar emlékmthéz képest a Szlovak Nemzeti Part
emlékoszlopa az 1918-as csehszlovak nemzeti torekvések nemzetkdzi elismerését idézi
fel. Mind az SNS révkomaromi oszlopan, mind a pozsonyi tabldjan a kévetkez6 felirat

szerepel:
Trianoni békeszerzédés / The Trianon Peace Treaty / 1920. janius 4.

A Szlovak Koztarsasag koszonetét fejezi ki a szdvetséges hatalmaknak,
hogy 1920. junius 4-én, a Grand Trianon-palotdban, a Parizs melletti
Versailles-ban, megk6totték a trianoni békeszerzédést Magyarorszaggal,
amely megpecsételte a torténelmi Magyarorszag szétesését, elhelyezte
Csehszlovakiat, valamint mds allamokat az 6ket megilleté hatarokon be-

1dl, és 4j arcot adott Eurépanak.

»Amikor 1920. junius 4-én haromnegyed 6tkor a Trianon nevet visel$
szerz6dés ala odairtam a nevemet, tudtam, hogy a szlovak nemzet el-
szamolasat from ala a volt térténelmi Magyarorszaggal, elszamolast az
elejétdl a végéig a nemzetem vérével, szenvedésével és nyomorusagaval
alairt szamlakért. Az ilyen elszamolas pedig 6r6k.” JUDr. Stefan Osusky,

a trianoni szerz6dés alair6ja Cseh-Szlovakia nevében.

90. évforduls 2010. / The Trianon Peace Treaty Between Allied and As-

sociated Powers and Hungary / A halés szlovikok.


https://library.hungaricana.hu/hu/view/UjSzo_2010_06/?query=SZO&pg=92&layout=s

VOLT EGYSZER EGY TRIANON OBELISZK...

KOZEP-EUROPAI HORIZONTOK, 1. EVF. (2020) 2. SZ.

Trianon-oszlop (Zahoran Csaba képe)

Arévkomaromi
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A révkomaromi Trianon-oszlop

Révkomarom varosa mar régota a magyar—szlovak nemzetépités szimbolikus versen-
gésének terepe, ami a helyi vezetés és a kézponti hatésagok kozétti ellentétekben is
jelentkezik. Mik6zben a magyar emlékma felavatasat a Memlékvédelmi Hivatal azota
sem engedélyezte, a magyar t&bbségli és vezetésl varos vezetése nem tudta megakada-
lyozni az SNS emlékoszlopanak kihelyezését. A szlovak nacionalistdk szimbolikus tér-
foglalasa azért jarhatott sikerrel, mert a kiszemelt helyszin a Szlovak Utkezel$ Vallalat

hataskorébe tartozott, a nacionalistak pedig kormanyon voltak.

Az oszlop kozel egy évtizedig allt a magyar—szlovak allamhataron, ami alatt tbb al-
kalommal is megrongiltik. Uzenete ellentmondésos volt: egyszerre jelképezte a szlo-
vak nemzeti 6nrendelkezés megvalosulasat és a (cseh)szlovak allamisagot, valamint a
magyar nemzet megosztasat — azon a hataratkel6n, amely az oszlop felallitasa idején,
az eurdpal unios és schengeni integracié kovetkeztében mar évek 6ta elhagyatott volt.

A Trianon-obeliszket idén tavasszal két kérforgalom kiépitése miatt tavolitottak el, az

utkezeld vallalat ezt kovetSen vissza fogja szolgiltatni tulajdonosanak, az SNS-nek.


https://epa.oszk.hu/00000/00036/00046/pdf/02.pdf
https://epa.oszk.hu/00000/00036/00046/pdf/02.pdf
https://felvidek.ma/2020/04/ha-a-torveny-es-a-jog-nem-is-de-az-elet-igazsagot-szolgaltatott-komaromban/
https://felvidek.ma/2020/04/ha-a-torveny-es-a-jog-nem-is-de-az-elet-igazsagot-szolgaltatott-komaromban/
https://www.origo.hu/nagyvilag/20100612-megrongaltak-a-szlovak-trianonemlekmuvet-revkomaromban.html
https://ma7.sk/tajaink/eltunt-slotaek-komoly-indulatokat-kivalto-komaromi-trianon-emlekoszlopa-es-nem-helyezik

NEGYVEN EVE TEMETTEK EL JOsIP BRoz TITOT...

Lukacs B. Gyorgy

NKE Kozép-Eurdpa Kutatdintézet

A jugoszlav utédallamok kézvéleményeit maig megoszto Tito elndk temetésére a vildg
szamos befolyasos vezetGje érkezett Belgradba, kétségtelenil bizonyitva, hogy a Szovjet-
uniéval szembeszalld, az el nem kotelezett mozgalom alapitdjaként ismert kommunista

vezet6t keleten és nyugaton is milyen nagy tekintély Gvezte.

1980. majus 8-an, négy nappal a ljubljanai klinikin bekdvetkezett halalat kbvetSen, Belg-
radban helyezték 6r6k nyugalomra Josip Broz Titét, a szocialista Jugoszlavia elsé szamu
vezetbjét. Koporsojat a Sandor jugoszlav kiralytol ,,meg6rokolt” un. ,,Kék vonattal” szal-
litottak Zagrabon keresztul Belgradba. A f6varos elit negyedében, Dedinjében, sajat haza
kertjében, az tn. Viraghazban temették el Titét. Végakarata szerint végsé nyughelye az itt
emelt mauzoleum lett, mely a szovjet vezetSk mauzdleumaindl joval vilagosabb, nyugati
stilust épitmény. Tito életében elutasitotta azt is, hogy holttestét szovjet mintara bebal-
zsamozzak, igaz, titkosszolgalati forrasok szerint errél végiil f6leg a holttest rossz allapota

miatt tettek le.

A temetésen hatalmas, hétszazezres tomeg, s 127 orszagbdl érkez6 209 allami delegacié
képviselSi kisérték a koporsot — jol szimbolizalva azt a helyet, amelyet a kiillonutas Jugo-
szlavia 6rokés elndke a kétpolusu vilagrendben betéltétt. Az allami kildottségek élén 38
allam- és kormanyf6 — koztitk Margaret Thatcher, Leonyid Iljics Brezsnyev, Indira Gandhi,
Szaddam Huszein, Nicolae Ceausescu — jelent meg az eseményen, melyen négy kiraly, het-

cegek és kiralyi csaladok tagjai mellett a Vatikan két képviselGje is részt vett.
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Moma Martinovi¢ szerb rendezé ,,Temetés” ciml dokumentumfilmijébdl kideriil, hogy a
szertartds részleteir6l mar januar elején megallapodtak, amikor a jugoszlav diktator egész-
ségi allapota romlani kezdett. Az allami televizié altal kozvetitett temetés Jugoszlavia-szer-
te nézettségi rekordokat dontott. A jugoszlav utédallamokban ma is elterjedt vélekedés
ellenére ugyan nem tartozott a vilag legnagyobb létszamu gyaszeseményei kéz¢, am a meg-
jelent nagyszamu befolyasos vezet6 kétségtelenill a legjobb bizonyitéka annak, hogy az
1948-ban Sztalinnal szembeszall6, majd az el nem kételezett mozgalom alapitisaban is
igen aktiv, illetve sok esetben a Moszkva és Washington kozotti kbzvetits szerepét betdl-
t6 jugoszlav vezeté milyen nagy tekintéllyel rendelkezett a vilagban, keleten és nyugaton

egyarant.

A 88 éves koraban elhunyt jugoszlav diktator utédja kinevezése nélkiil halt meg. Tavoza-
saval a jorészt a személyéhez kot6do Jugoszlav Szocialista Szévetségi Koztarsasag j6voje
még bizonytalanabba vélt, hogy végiil a masodik vildghaborat kévetd legvéresebb eurdpai
katonai konfliktusban bomoljon fel. Josip Broz Tito halalhirére kétségtelentil gyaszba bo-
rult a jugoszlav féderaci6, tomegek sirattdk az elhunyt vezetSt, s azok szamara is vilagos
volt, hogy Tito tavozasa nagyban befolyasolja az orszag tovabbi sorsat, akik nem tartoztak
hivei kézé. Oroksége miig megosztja az utédallamok kézvéleményeit: sokan napjainkig a
masodik vilaghdboruban a nicik és szévetségeseik felett gyézedelmeskedd nagyszert veze-
tét, az iparositas, a viszonylagos jugoszlaviai jolét megteremtGjét latjak benne, mig masok
szamara nem mas, mint a vilaghaborut kévets témeggyilkossagokért felelGs, a nemzetalla-

mi torekvéseket elfojté kommunista diktator.




JozEeF TisO £S A SZLOVAK HOLOKAUSZT

Baki Attila

NKE Kozép-Eurdpa Kutatdintézet

Jozetf Tiso és a szlovak holokauszt

Andrzej Krawczyk: A pap elnok. Jozef Tiso Szlovakiaja.
Praga, Academia, 2019. 364. oldal.

Joset Tiso (1887-1947) a 20. szazad egyik legvitatottabb szlovak kézéleti személyisége.
Katolikus pap, a Szlovak Néppart politikusa, majd 1939 és 1945 kézott az elsé Szlo-
vak Koztarsasag allamféje volt. Regnaldsa alatt ment végbe a szlovakiai holokauszt, a
habort utan pedig kivégezték. Ertékelése maig megosztia a szlovak tarsadalmat és a
kutatokat. Eppen ezért érdekes Andrzej Krawczyk, egy lengyel diplomata és torténész

konyve Tisordl és az 6 Szlovakiajarél. Baki Attila ismertetdje.

Nem egyszer feladat sokszempontt alapossaggal megirni egy egyhazi és egyben alla-
mi politikacsinalé személy teljes életrajzat. Killonosen érvényes e megallapitas azokra
a torténelmi személyekre, akiknek az életpalya-értékelése még hazajuk szikebb torté-
nészi vagy szélesebb tarsadalmi csoportjai kbz6tt sem ment végbe. Jozef Tiso (1887—

1947) szlovak katolikus pap-politikus életitja ilyen torténet.

Jozef Tiso sokat vitatott életének bemutatasara — bar nem hagyomanyos biografia for-
majaban — vallalkozott Andrzej Krawczyk (1954) lengyel torténész-diplomata. 2015-
ben lengyelil megjelent kbnyve 2019-ben cseh forditasban is napvilagot latott. Jelen

r6vid ismertetés az utdbbi kiadvanyrol késziilt.

Andrzej Krawczyk a Varsoi Egyetemen végzett torténészként, majd a rendszervaltas
utan diplomaciai szolgalatba allt. Fveket toltott hazaja nagykéveteként Pragaban és Po-

zsonyban, kézben pedig kutatta a csehek és szlovakok 20. szazadi torténelmét, benne
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Jozef Tiso életét. A kdnyv elsésorban a lengyel kbzénségnek késziilt, azonban a cseh
forditas elolvasasa utan batran allithat6, hogy a cseh és szlovak olvasok és szakmabe-

liek is haszonnal forgathatjak, hiszen szerz6je sok érdekes adatot és gondolatot kézol.

Tiso viselt dolgainak értékelése a modern szlovak torténelem legvitatottabb témai k6zé
tartozik. Bizonyara ez is kézrejatszik, hogy az utébbi években nem csupan Krawczyk
kényve volt az egyetlen torténészi teljesitmény a szlovak allamfé személyét illetGen.
Ugyanis James M. Ward amerikai multkutatonak 2013-ban jelent meg Priest, Politician,
Collaborator: Jozef Tiso and the Making of Fascist Slovakia ciml kdnyve, amelyet
2018-ban szlovak nyelvre is leforditottak. Megjegyzem, Ward munkdjat Ivan Kamenec
szlovak torténész — Tiso életének egyik kivald ismerdje, aki maga is hosszu idén at
foglalkozott a politikus életével — a legjobb mindéségl torténészi szakmunkaként jelle-

mezte.

A kotet szerkezetileg kilenc, kronoldgiailag és tartalmilag jol elkiilonithetd fejezetre
oszlik. Id6keretének kezd6 évszama 1887, Tiso szilletése, végpontja pedig a kézelmult.
Fejezetcim-valasztasaival a szerzé mind id6belileg, mind tartalmilag kijel6li monda-
nival6ja keretét. A kotet végére képmelléklet, kronologia, a szlovik, cseh és idegen
nyelven elérhetd legfontosabb szakirodalom valogatott jegyzéke és névmutatd kertilt,

gondosan, a zsufoltsag latszatanak legcsekélyebb jele nélkdl.

Krawczyk révid bevezetével inditja kdnyvét, ahol tomoren néhany, a korszak kutata-
saval 6sszefliggé modszertani problémardl ir, mikézben nem mulasztja el megemliteni
— ha éppen csak egy mondat erejéig is —, hogy a kor szlovak allami intézményeinek
és tarsadalomtorténeti folyamatainak a kutatdsa mdig mell6zi az alaposabb, mélyebb

tudomanyos szakmunkakat.

Az elsé fejezet Egy szlovak hazafi sziletése cimmel Tiso gyermekkoratél az elsé
Csehszlovak Koéztarsasag ,,megsziletéséig” tartd idészakot foglalja Gssze: a ,,f6h6s”
Ontudatra ébredésének éveit, ahol megjelenik a papi életpalya felé terelgetett kitliné
tanul6. A zsolnai gimnaziumi diak itt talalkozik el6szor a zsidokkal mint ,,jelenség-
gel”, és tapasztalja meg a tanulok koézotti felilreprezentaltsagukat, de kirajzolodik a
korabeli Nyitra képe is, ahol mindennapi valosag a magyar jelenlét. Kiemelked6 isko-

lai teljesitményei el6ljardi figyelmét sem keriilik el. A korszak végére, ami egyben az
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Osztrak-Magyar Monarchia 1étét lezaro, valtozoé elGjellel értékelt 1 hatalmi helyzetet is
jelenti, Tiso tuljut az elsé politikai tapasztalatszerzés tizkeresztségén. Ekkor tinik fel a

Szlovak Néppart atyja, Andrej Hlinka oldalan.

A csehek és a szlovakok allami egyiittélése az els6 perctdl kezdve politikailag terhelt
volt. ,, Testvérnemzeti” nézeteltérésiik végigkisérte az elsé koztarsasag husz esztende-
jét. Tiso ebben a Csehszlovakiaban valik érett politikussa, bar elsé nekifutiasra nem
szerzett képvisel6i mandatumot. Ez majd csak 1925-ben sikeril, 1927-t6] pedig két
esztenddén at miniszterként dolgozik. Hogy a Szlovdk Néppart a legf6bb politikai ko-
vetelése — az autonomia — ellenére belépett a csehszlovak kormanyba, abban Tiso is
aktivan kozrejatszott. A politikat, benne a lehetSségekkel térténé muveleteket, nem
mindig a legkdzelebbi parttarsaihoz hasonldan értelmezte és értékelte. Ha a helyzet
ugy kivanta, alkalmazkodott vagy kompromisszumot keresett. Magatartasat radikalis
politikai parttarsai nem minden esetben értékelték pozitivan. Miként példiul Edvard
Benes sem, de ekkor mar a harmincas évek kézepén és lassan azon tdl jarunk, amikor
a koézép-eurdpai politikusok mozgastere Hitler elképzelései szerint kezd moédosulni.
Az els6 Csehszlovak Koztarsasag vége U idoszamitas kezdetét jelentett Tiso politikai
palyafutasaban, Krawczyk kényve masodik és harmadik fejezetében ezt a két évtizedet

foglalja Ossze.

A kovetkez6 fejezet kezd6 évszama 1939. Az addig ismert Eurdpa politikai térképén
hol 4j politikai képz6dmény sziiletik, hol pedig korabbrol 1étezé tinik el. A szerz6 a ko-
vetkezd négy fejezetben (A Szlovak Koztarsasag 1étrejotte; Habord Lengyelorszaggal;
A szlovak allamisag rovid torténete és Szlovakok a keleti fronton. A Szlovak Nemzeti
Felkelés cimmel) a hitleri megfontolasbol életre keltett elsé Szlovak Koztarsasagba ka-
lauzolja az olvasot. Jozef Tiso 1939 oktoberétél Szlovakia legf6bb kézjogi méltdsaga,
koztarsasagi elndke. Ekkorra mar kirobbant a vilaghdborta, amelyben a szlovak allam
katonai is kezdettSl fogva aktivan részt vettek. Ennek a ténynek az értékelésénél Kraw-
czyk vilagosan fogalmaz: a torténész nem lehet bir6 vagy nyomozo, csak objektivitasra
torekedhet, hogy rekonstrualhassa a valésagot. Lengyelorszag megtamadasaval Szlova-
kia a vilagtorténelem lapjaira a naci Németorszag szovetségeseként jegyezte be magat.
Ugyanakkor azt is meg kell emliteni, hogy a szlovak lakossag kérében mindez nem

talalt pozitiv fogadtatasra, és sokaknal aldasta a Tisoba vetett bizalmat. Kiilon fejezet-
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ben mutatja be a szerz6 a szlovak allamban zajl6 életet. Erzékelteti, hogy az orszagban
a kezdeti id6szak pozitiv hangulata az idé mulasaval — és persze a front kézeledésével

— lassan szertefoszlott. Tiso vizidja az ,,4j Szlovakia” létrehozasardl nem teljesedett be.

Krawczyk kényvének leghosszabb fejezete az 6nall6 szlovak allam térténetének — ben-
ne a kéztarsasagi elnék ténykedésének — az utékor szemében legtobbet és legvehemen-
sebben vitatott szakaszaval foglalkozik: a szlovak holokauszttal. A szlovak zsidésagot
ért megprobaltatasok, majd deportalasuk elvalaszthatatlan részét képezik Tiso allamfoi

karrierjének”.

A fejezet egy révid torténeti attekintéssel kezd6dik a zsiddsagnak a szlovak orszagrész-
ben t6rténé megjelenésérdl, benne példaul olyan érdekességgel, mint hogy a vildgszer-

te muvelt Krav Maga 6nvédelmi rendszer pozsonyi eredetd.

Szlovakia 1939 és 1941 kozott érvényesitett zsidopolitikdjaban a 6 hangsuly a zsido
vagyonok arjasitasan volt, ami a holokauszt szempontjabol nézve egyfajta szlovak spe-
cifikumnak minésilt. Afféle tudatos politika volt ez az 6ndllé szlovak kézéposztaly
kialakitasara, amihez a zsidésdgot az élet minden tertletérdl el kellett tavolitani. Ebben
a fazisban, a szamos korlatozé jogszabaly kibocsatasa mellett, két fontos momentum
emelendd ki. Az elsé az 1940 nyaran lezajlott salzburgi talalkozo, ahol a német £él Tiso
értésére adta, hogy elégedetlen a mérsékelt zsidoellenes politikdjaval. Valdjaban mar
korabban is elktl6nithets volt az elnSk személye koril csoportosuld mérsékeltek kore,
valamint a Vojtech Tuka miniszterelnék és a Hlinka Garda vezetdje, Alexander Mach
holdudvaraba tartoz6 radikalisok csoportja. A masodik kértlmény az 1941. szeptem-
ber 9-én un. Zsidé Kodex néven elfogadott rendelet volt, amely 1ényegét tekintve a 1é-

tezé legkomplexebb zsidéellenes jogi dokumentumnak minésitheté egész Eurdpaban.

A kédex megjelenése utan nem sokkal, oktéberben lezajlik a szlovak és német £¢l els6
megbeszélése a szlovak zsidok tomeges deportalasardl (rastenburgi talalkozé; néhany
héttel korabban egyébként Horthy is jart ott.). Ez 1942 marcius utolsé harmadatél valt
valésagga David Akci6 fedénéven, eredménye pedig 57 halaltaborba indulé szerelvény
volt 58 ezer zsid6 személlyel. Az orszagban maradt szamos zsid6 elndki kivétellel ren-
delkezett. Létszamukrol — amely egyben a Tis6t menteni akardk egyik érve, ahogy azt

Krawczyk érzékelteti — maig folyik a szamhabord. Miért allt meg 1942-ben a szlovak


https://hu.wikipedia.org/wiki/Krav_maga
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zsidok deportalasa? Erre vonatkozoan négy elképzelés biztosan létezik, és a szerzé
fel is vazolja azokat. 1944 szeptemberéig nem keriilt sor Gjabb deportalasokra, akkor
azonban tovabbi tObb ezer embert szallitottak el. Krawczyk konyve is mutatja, hogy a

Tiso-életrajzok fontos pontja a szlovak holokauszt.

Végil a kilencedik, egyben utolsé fejezetben (Tiso, a pap és a térténelem cimmel) a
Tiso ellen folytatott birésagi pert, illetve egy révid alfejezetben a kivégzését kovets év-
tizedekben a szlovak nemzet torténeti tudataban réla €16 kép kialakulasat boncolgatja a
szerz$. Hazédjaban, Csehszlovakiaban, a haboru utani években Tiso a régit és a rosszat
szimbolizalta. Az emigracioban pedig, a hazajaban kialakult értékeléssel szemben, meg-

sziiletett személyének pozitiv mindsitése

Krawczyk a szavakkal és szakirodalommal jol bano torténész, konyve pedig, mint maga
is irja, kisérlet Jozef Tiso életének és nyilvanos tevékenységének objektiv feltérképe-

zésére.

A Jozef Tiso élete irant érdekl6d6 magyar olvasok az 1997-ben megjelent Jozef Tiso
cim@ munkabdl (G. Kovacs Laszlé és Ivan Kamenec tanulmanya) tajékozédhatnak.
Azo6ta magyar nyelvi szakmunka — sem forditiasban, sem magyar térténész tollabdl —
nem jelent meg. (Ugyan nem életrajz, de 2006-ban magyar nyelven is megjelent Ingrid

Graziano és E6rdogh Istvan szerzéparos tollabol a Jozef Tiso és a szlovakiai holo-

kauszt cim r6vid munka.
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