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megfigyeld hatdssal van a megfigyeltre, és
A ez a megfigyelt jelenség vagy alany vizs-
AN gl jellemzbit is befolyésolja, vagyis a je-
lenség vagy alany a vizsgdlat kovetkeztében megvilto-
zik, nem marad ugyanolyan, amilyen a vizsgdlac nélkiil
lehetett volna — ez az Ggynevezett megfigyelési effek-
tus. A kutatds, amibe 2011-ben kezdtem, és az azdta
irott szovegek hatdsa juttatta eszembe a tézist. Mind-
azon 6sztonzd élmények koziil, amelyek erre az ttra
l6ktek, kiemelkedd szerepe volt a Budapest XII. ke-
riiletében felallitott Turul-szobornak, illetve a szobor-
dllitds koriili huzavondnak, a diskurzus hangnemének
és szohaszndlatdnak, és az sem keriilte el a figyelme-
met, hogy a kézelmultban djraéledd vitdk sordn egye-
sek a konyveimre kezdtek hivatkozni.

...Kétezer-négyben a tizenkettedik keriilet buz-
gén késziti a helyet a Turulnak, hogy a kévetke-
26 évben feldllithassa.

Milyen helyet? Arpédsévosat! A maddrszobor
koril csikokba rendezett piros és fehér mészkd
fedi a foldet. (...)

Vannak nevek a szobor alatt. Vegyesen azokéi,
akik a kertilet teriiletén a szovjetek és az angol-
szdszok ellen fegyverrel harcoltak, és azoké a ci-
vileké, akiket véletleniil vagy szdndékosan meg-
oleek Budapest tizenkettedik kertiletében. De az
nem vildgos, hogy ha egy Olasz fasori vagy Bors
utcai lakost a nyilasok alsénadrégban a Dund-

* Az esszé kordbbi részei a Kalligram folydirat 2019 &prilisi és méjusi szdmaiban jelentek meg.

hoz kisértek, dchajtottak a Lénchidon, és az 6t6-
dik keriiletben a foly6ba 6ltek, az itteni halott,
vagy belvdrosi, az se, hogy ha egy bujkalét, ka-
tonaszokevényt, kommunistdt vagy zsid6t a Vi-
rosmajor utcai nyilashdzban gyilkoltak meg, az
a Hegyvidék halottjdnak szdmit-e, a neve ott di-
szeleghet-e a maddrszobor alatt. Titkositottdk
a lista alapjdul szolgdld torténészi jelentést, igy
az is kérdéses, nincsen-e a nevek kdzote olyan la-
kosé, aki nem a szovjetek és az angolszdszok el-
len harcolt, hanem honfitdrsai, fegyvertelen ma-
gyar dllampolgdrok ellen.

Lehet mds oka egy torténelmi kutatds titkosi-
tdsinak, mint annak megakaddlyozisa, hogy az
abban leirt tényeket, adatokat mds kutatdk vizs-
galhassak, mds tényekkel és adatokkal dsszevet-
hessék? Emelyit a kutatdsi eredményt titkosité
politikusok és hivatalnokok kozelsége, a torté-
nészé, akinek célja nem egy multbeli esemény-
sor feltdrdsa, a megszerzett ismeretek megosztd-
sa, hanem az, hogy a szdmdra rokonszenves ar-
cokrél minden szeplét eltdvolitson.”

Igaz, folvethetd, hogy nemcsak az én vizsgdléddsom
tekinthetd a Turul koriil kibontakozd események be-
folydsoldjanak, hanem mindenkié, aki igy vagy ugy
foglalkozott az emlékmvel, kezdve annak a hirhedt
jelentésnek osszedllitdjaval, akinek listdja a mi részé-
vé vélt, folytatva a kutatéval, aki elészor eredr a jelen-

** Szomszéd, 2018

77



78

tés nyomdba, és akinek interjijdt annak idején én is
olvastam. Ugyanez vonatkozik a dokumentumfilmes
parosra, akik forgattak a XII. keriileti tomeggyilkossd-
gok helyszinein, és akiknek egy vetitéssel egybekotott
vitaestjén jelen voltam. Ok és mésok is elbeszélhetnék
munkdjuk torténetét a Turul koriili folyamatokkal 6sz-
szefliggésben, utdbbiakba beleértve az Orgia, a Szom-
széd és a Szép versek 1944 1étrejottée, és nem utolsdsor-
ban ezét a szdvegét. Mindencekel8tt az a mivészettdr-
ténész beszélhetné igy el a torténteket, aki politikus-
ként és hivatalnokként a feljebbvalém volt, pontosan
abban az idészakban, amikor a FIDESZ munkanél-
kiilivé tett — neki nemesak a kutatéi munkdssdga szo-
v8dik egybe az enyémmel, de elmondhaté, hogy az &
személyes kozremikodésével viltam kettds értelemben
szabad munkaerévé, ahogy Karl Marx taldléan és j6 eld-
re jellemezte 2011-ben bedllt helyzetemet.

¢hdny hénappal az Orgia megjelenése utdn

vette £6 velem a kapcsolatot a dokumentum-

filmes pdros. Nem tudtdk, hogy kb. 6t évvel
kordbban részt vettem a Maros utcai tdmeggyilkos-
sagrol készitett filmjiik vetitését kovetd, indulatoktol
fitote viedban, de ennek az élménynek szerepe lehetett
abban, hogy nem villaltam a veliik val6 egyiittmd-
kodést. Azt ajénlottdk ugyanis, hogy szélljak be abba
a missziéjukba, mely a magyarorszdgi keresztény egy-
hdzakat szembesiti azzal, hogy szerepiik volt az anti-
szemita mozgalmak létrejottében, imigyen provokdl-
va, és a mult biineitdl valé elhatdroléddsra, eléremu-
tatd ilizenetek addsdra késztetve Sket. Taldn mert al-
kotdsuk kivitelezése nem igazdn tetszett, taldn a ro-
la folytatott beszélgetés kildtdstalan szenvedélyessége
miatt hdritottam el megtisztel8 felkérésiiket, meg
azért, mert szerintem az egyhdzakat — semelyik egy-
hdzat — nem helyes kiviilrél befolydsolni. Oriilhetek
mindannyiszor, amikor olyasmiket tesznek vagy nyi-
latkoztatnak ki, ami szerintem helyes, szép és jo, il-
letve bosszankodhatok, ha a forditottja torténik, de
tekintetbe kell vennem, hogy minden egyhdz kozos-
ség, amely onmagdért felel 5nmaga és Isten eldte, sajdt
anyaga hatdrozza meg fejlédésének ttjait, kovetkezés-
képpen nekem, kiviildlloként, semmi jogalapom sincs,
hogy belebeszéljek a dolgaikba. Persze mindenekel8te
azért nem akartam tdrsulni hozzdjuk, mert abban az
iddszakban sziikségem volt arra a magdnyra, amit az
{r6i munka jelent: kordbban rendezéként, szerkeszté-
ként, forgatdkdnyvirdként is masokkal egyticemiiksd-
ve dolgoztam, ami rendszerint termékeny és élveze-
tes volt, de eléfordult, hogy megterheld, és nemegy-
szer kényszeriiltem miatta nehezen véllalhaté komp-
romisszumokra — kényveim megirdsakor nem kellete
miésokhoz igazodnom, amit élveztem és termékeny-
nek taldltam.

Persze onnantdl, hogy megjelentek ezek a konyvek,
részévé valtak a vildgnak, és haszndledk Sket. Bizonyos
haszndlatokat akaddlyozhattam, mdsokat nem. fgy ado-
kumentumfilmes pdros is épitett rdjuk a tovabbiakban.

érey Jdnost nem ismertem. 2018-ban, a Szom-

széd megjelenése utdn az [rék Boltjdban belelapo-

zott a konyvbe, és megakadt a szeme egy ismerds
helyszin leirdsan. A hdz, amiben lakott, meg a kornyé-
ke. Annak idején bejartam, korbe szimatoltam a hely-
szint, és sejtelmem sem volt réla, hogy egy ird lakdsa
koril koslatok. Arrél végképp nem, hogy az az iré tud
valamennyit a hely multjdrdl, és szeretne még tébbet
tudni réla. Félvette velem a kapcsolatot, és levelezés-
be kezdtiink. Nem jutottunk oddig, hogy egyiitt sétdl-
junk, vagy letiljiink inni — kevésre rd meghalt. Ennek
a nem virt taldlkozdsnak élményébdl irta egyik utol-
s6 versét, mely az én hozz4 irott szovegemmel egyiice
a Kalligram folyéirat 2018. novemberi szimdban je-
lent meg; azéta kotetben is olvashatd.

Ma midr az olvasék és a Svdbhegyre szervezett vd-
rosnézd sétdk, séraszinhdzak kozonsége ennek a ko-
z6s élménynek is részesévé vilhat. Eltdvolodva az
irék személyes élményeitdl, ez esetben arrdl volt sz,
hogy Térey Janosnak készonhetéen tudtam meg an-
nak a vendéglének a nevét, ami az egyik 4ltalam meg-
irt jelenet helyszine, és lithattam képeket a kordbbi,
békebeli llapotokrdl, 8 pedig megtudhatta, miben
dllt a vendéglé egykori gazddjanak, Szédelyi Gdbor-
nak nyilas volta.

Kordbban a Diana 1t kozelében 4ll6 emlékmiivel
sem foglalkoztam. Térey hatdsdra figyeltem fel r4, hogy
Szédelyi nevét egyéb kornyékbeli mdsodik vildghdbo-
ras ,aldozatokéval” egyiite folvésték az eredetileg elsd
vildghdborus hdsok tiszteletére dllitott szobor talapza-
tdra. Ezutdn zardndokoltam el Gjra a Turul-szoborhoz,
és gy6z8dtem meg rola, hogy Szédelyi onnan sem hi-
dnyzik — szerepel tehdt azon a listdn, mely eredetileg
,a hésok”, késébb ,az dldozatok” nevét tartalmazza.

Miért nem figyeltem {6l erre kordbban? Azért, mert
a lista nem volt nyilvdnos. Nemhogy a rajta szerep-
18k haldldnak koriilményeit, sziiletési adataikat nem
lehetett tanulmdnyozni, de még maguk a puszta ne-
vek sem voltak hozzaférheték. (Nem mintha az ada-
tok nélkiil kozolt nevekkel barmit kezdeni lehetett vol-
na. Hiszen a neveket nemegyszer hibdsan szerepeltetik,
és csak a sziiletési hely, idé, anyja neve adatok egyezé-
se esetén lehetiink biztosak benne, hogy tényleg arrdl
a bizonyos személyrdl van szé — erre az egyik emlék-
miivon Gdborként, a médsikon Janosként megoroki-
tett Szédelyi is j6 példa.)

Ha mair belekezdtem a felvésett nevek és az dltalam
kutatott XII. keriileti nyilasok halmazainak egybeve-
téséhez, utdna néztem minden, a svébhegyi emlékma-



von olvashaté névnek, és még egy olyart taldltam, aki
nyilas is volt, és a Turul hési/dldozati listdjdn is rajta
volt. Errél is lehet olvasni a Kalligram foly6irac 2018.
oktéberi szamdban kozolt {rasban.)

Felvethetd a kérdés, hogy ha valakit foglalkoztat
a Turul és a XII. keriilet nyilas maltja, mégis, miért
nem fog egy flizetet, tollat, és nem mésolja le a bronz-
csikokon sorakozd ezeregynéhdny nevet?, vagy nem
fényképezi le 8ket, hogy otthon gépbe irja a listde?,
vagy miért nem visz maggval laptopot, hogy abba jegy-
zeteljen? Strapds munka, de néhdny éra alatt elvégez-
het8. Taldn épp amiatt nem 4ll neki az ember, mert
enneck a munkdnak nem kellene strapdsnak lennie, és
akik az emlékmivet megcsindltdk, szdndékosan tet-
ték strapdssd.

fgy aztdn, barmilyen kiilénésnek tlinhet is, egészen
2018-ig nem tudtam, hogy a keriilet polgdrmesteré-
nek nagyapja, Pokorni J6zsef a Turul jegyében meg-
dicsSitett hésok/dldozatok egyike.

ttél az Gjsdgirotdl hallottam el8szor, aki meg-

keresett, és beszélgetést kezdeményezett ve-

lem a XII. keriileti nyilasok tigyeir8l 4ltald-
ban, és kiilondsen a polgdrmesterrel meg a felmendi-
vel kapcsolatban.

Az illetd a Népszabadsdgnil dolgozott, és, akdresak
én, 8 is az orbdni diktattra kiteljesedésének sordn ke-
rille utcdra. Mdr népszabadsigos id8szakdban foglal-
kozott a Turul tigyével, ezért eleve érdekelte az Orgia
és a Szomszéd. Elmondtuk egymdsnak, amiket tud-
tunk és gondoltunk a témdval kapcsolatban. Kifejtet-
tem neki, hogy, bdr lehetségesnek tartottam, de nem
voltam réla meggy6zédve, hogy a regényben is sze-
repld figura, akinek tetteit levéltdri dokumentumok
rogzitik, a polgdrmester nagyapja volt, ezért, és mert
nem provokdlni akartam, hanem regényt irni, az Or-
gidban a polgdrmesterétdl eltéré médon haszndltam
a csalddnevet. Erre az adott médot, hogy a kiilonbs-
z6 forrdsokban tobb, eltérd irisméddal utalnak ugyan-
arra a személyre: Pokornik, Pokornyik, Pokornyi, stb.

Az Gjsdgiré nem 4ltalam, hanem egy torténész se-
gitségével bizonyosodott meg réla, hogy a nyilasként
tevékenykedd MOM-gyiri villanyszereld a polgir-
mester nagyapja volt. Az azonositdst Pokorni Janos,
a bestigoként leleplezddott csalddtag — Jozsef fia, Zol-
tdn apja — tette lehetdvé, illetve a kutatdk dltal meg-
ismerheté adatai.

Az (jsdgiré elmondta, hogy tanulmdnyt késziil irni
a polgdrmester nagyapjdrol. Ezért érdekelte, hogy meny-
nyire alapul dokumentdlt tényeken, ami ,,Pokornyirdl”
a regényben olvashaté. Segitségképpen jé pdr részletet
kigytjcotcem neki a jegyzeteimb6l. Az Gjsdgird johisze-
mien és megfontoltan jdrt el: elkeriilendd annak ldt-
szatdt, hogy Pokorni Zoltdn lejératdsdval befolydsolni

akarja a politikdt, hénapokkal kordbban elkésziilt ird-
sdnak kozlését a 2018-as dnkormdnyzati valasztdsok
utdni iddpontra halasztotta.

eszélgetéstink utdn elmentem a Turulhoz, hogy
meggy6zddjek rola, csakugyan ott van-e Pokor-
ni Jozsef neve. Ldttam, le is fényképeztem, és
kozben folfigyeltem a kozvetlen kozelében olvasha-
t6 névre: Pois Istvdn. Emlékeztem rd a periratokbdl.
Bankdr volt, a kozelben lakott zsidé szarmazasu fele-
ségével egylitt, és az ostrom id8szakdnak legvégén rd-
juk tort egy nyilas razzia. A férfi nem tudta megaka-
ddlyozni, hogy elvigyék a n6t, viszont a fegyveresek in-
telme ellenére veliik ment a székhelyiikre. A , kihallga-
tds” kdzben szembe széllt a nyilasokkal, végiil mind-
kett8jiiket agyonverték.
A né nevét ki tudtam keresni az iratokbdl. Sem asz-
szony-, sem ldnyneve nem szerepelt az emlékmivén.
Amit egyrészt elfogadhatatlannak taldlcam — hiszen
Pois Istvdn annyira ragaszkodott tdrsihoz, hogy nem
volt hajlandé t8le elszakadni, és egyiitt halt meg ve-
le —, mdsrészt az elfogadhatatlan médon 4llitott em-
lékm esetében szitkségszerlinek és mélyen jellemzd-
nek. Trtam errdl egy rovid széveget, ami meg is jelent
a Népszavaban 2019 augusztusdban.
Elfogadhatatlan, de az emlékmire mélyen jellem-
28, hogy egy gyilkos és egy dldozat egymds szomszéd-
sdgdban van megorokitve.

gyik konyvbemutatémon keresett meg a biolégus,

aki a nyolcvanas években a tervezett bds-nagy-

marosi vizlépcsGrendszer kdros hatdsaira felhiv-
ta a figyelmet, és ezzel az emlékezetes tiltakozds-soro-
zat elinditdja volt. Beszélgetésiink kdzben megemli-
tette, hogy a beruhdzdsban érdekelt személyek egyike
egy vitairatban az 8 feltételezett szdrmazdsdval — zsi-
dé...! — magyardzta azt, hogy ,a m{i” ellenzéje lett
belsle. A biolégust mdr csak emiatt is foglalkoztat-
tdk a magyar nécik tettei. Az § figyelme is az ezerki-
lencszdznegyvenes évekre és Buddra terel6dott, mikor
kutatni kezdett. Az ES 2019. november 29-i szdm4-
ban kozolt irasa két zsidd szarmazdsu nérél szél, aki-
ket a magyar hatésdgok Kamenyec-Podolszkijba de-
portéleak. Ok azon kevesek kozé tartoztak, akik cso-
délatosképpen tuléleék az ,idegenrendészeti eljdrdst”,
és életben maradtak. Sikeriilt visszatérniitk Budapest-
re, és megprobéltak menedéket taldlni a nagyvérosban.
Eppen a XII. keriiletben szerettek volna szobét bérel-
ni. Kertes hdzban ¢él8 sokgyerekes hdzaspdrhoz cson-
gettek be. Meg is dllapodtak a bérletben. Amde a hé-
zaspdr egy percig sem gondolta, hogy a zsidondk az 8
fedeliik alact élhetnek majd: elsé adandé alkalommal
a renddrségre mentek, és feladtdk Sket. Tettiikére di-
cséretekkel halmoztdk el 8ket, amit a korabeli sajtdt
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végig pdsztdz6 bioldgus szemléletesen mutat be ird-
sdban. A hdzaspdr pedig nem mds volt, mint Pokor-
ni Jézsef és neje.

Jéllehet Pokorni Jézsef az ostrom kozben halilos
sebet kapott, az 6zvegy a gyerekekkel (tobbek kozote
Pokorni Janossal) tovabbra is a XII. keriiletben élt. Az
unoka felcseperedésének is fontos helyszine a kert — ezt
a késébbi polgdrmester hangulatos bemutatkozé szo-
vegében tartotta fontosnak megemliteni. Hogy érzé-
keltesse hegyvidéki gyokereit. Nos, a nagymama hdza
és kertje nem mds, mint a csapda, melyet a nagyszii-
16k a két zsidéndnek 4llitottak, ahonnan a rendérok
elhurcoledk 8ket.

2 O 2 O tott tomeggyilkossdg het-

venotddik évforduldjira a dokumentumfilmes pdros

janudrjaban, a Maros utcai
zsid6 kérhdzban végrehaj-

megemlékezést szervezett keresztény és zsid6 egyhdzi
személyek, valamint a keriilet polgdrmesterének rész-
vételével. Az emlékek felidézése emlékezetes alkalom-
md véle. Mint ismeretes, Pokorni Zoltdn a jelenlévék
elétt megddbbenésének adott hangot, és sirt.

A metakommunikdcié sok esetben erdsebb hatdsu,
mint a kommunikdcid, kiilénésen olyankor, hogyha
a kozonség eleve érzelmeked] flitdtten és érzelmi in-
gerekre éhesen verddik 6ssze, mint a Maros utca ren-
deldintézetben dsszegyliltek és azok is, akik megnéz-
ték a rendezvényen késziilt videdt vagy elolvastdk az
eseményrél sz616 hiraddsokat. Ugy tiinik, senki sem
tartotta szimon a polgdrmesterhez és a tdrgyhoz tar-
tozé tényeket, és igy nem is kérte szdmon azokat. J6l-
lehet a biolégus publikdciéja mdsfél hénappal kordb-
ban megjelent, azt a jelek szerint senki sem ismerte,
vagy nem tartotta fontosnak és az tigyhoz tartozénak.
A polgdrmester narrativdjit, miszerint nagyapja egy-
szer csak elhagyta a csalddjdt, és a nyilasokhoz csapé-
dott, senki sem vitatta, holott nyilvinvald, hogy nem-
csak a nagyapja volt antiszemita, hanem a nagyanyja
is, és mdr évekkel a nyilas hatalomdcvéeel elétt is, rd-
addsul nem passziv, hanem az akkor lehetséges legak-
tivabb médon.

Egy esztéta véleménycikket irt az akkori legolva-
sottabb magyar hirportdlra, melyben indulatosan, ki-
oktaté médon nehezményezte, hogy Pokorni Zoltdn
magdra lett hagyva:

...sem Pokorni Zoltdn politikai ellenfelei, sem
jeles elvbardtai nem érezték sziikségét annak,
hogy ugyancsak a nyilvdnossdg eldtt juttassdk
kifejezésre megrendiiltségiiket, egytittérzésiiket
és egyetériésiiket.

A szoveg szdmos jellemzd furcsasigdnak egyike, hogy
minddssze két és fél nappal az esemény utdn jelent
meg, vagyis a szerz8 meglehetésen hamar kezdte osto-
rozni a polgdrmester politikai ellenfeleit és elvbardtait.

Tiirelmetlenségénél csak 4llitdsainak magabiztossd-

ga meghdkkent8bb:

...Pokorni egyediilall6 1épése felszabaditéan ké-
nyelmetleniil (sic!) vildgossd tette, hogy az dldo-
zatok és a gyilkosok leszdrmazottai bizony 6ssze
is tartozhatnak, 6rokségiik ugyanis nem végzetes
és feltlirhatatlan. Pokorni Zoltdn kilépett a de-
termindlé orokség, a végzetes hagyomdny kere-
tei koziil, s amikor a maga kezébe vette a sorsdt,
akarva, akaratlanul is felidézte a sorstalansdg kér-
dését, jelentését. S ez a zdrt identitdsok mitoszait
politikai gyakorlattd valtoztatni akaré kormdny-
z4s idején, valéjdban megengedhetetlen — s épp
ezért is mindannyiunkra tartozé kérdés. Pokor-
ni magatartdsa volt a vélasz maga. (...) Pokor-
ni Zoltdn akkor beszélt arrdl, hogy egyek va-
gyunk a fdjdalomban, amikor a sajdt nagyapjdt
kellett gyilkosnak tudnia, s igy neveznie a nyil-
vanossdgban, s ez épp olyan komoly tett mord-
lisan, mint a politikai vildgban. Azaz, a szemé-
lyesség megvesztegethetetlenségével szembesitett
mindannyiunkat.

Koszonettel tartozunk tehdt Pokorni Zoltin-
nak, s aggodalommal tolchet el bdrmelyikiinket,
hogy mind 6t magdt, mind az dldozatok emlé-
kével és sajét csalddjuk drnyaival kiizd8ket egy-
ardnt magukra hagytdk azok, akiknek amugy
a teceéreékd szavaink kimonddsa a foglalkoza-
suk, hivatdsuk része lenne, s lett volna most is.
Hirtelen ldthatévd lett, hogy mit jelent a nem-

zet sorskozossége.
esztéta dltal megpenditett hangot néhé-
AZ nyan tovabb zengették, igy példdul egy
rabbi, aki azt irta, hogy Pokorni J6zsef
taldn nem is volt antiszemita. Aligha tévedek, ha ezt
a megnyilvdnuldst annak tulajdonitom, hogy a rabbi
nem olvasta az ES-ben megjelent {rist, és igy nem tu-
dott arrél, hogy Pokorni Jézsefné és Pokorni Jézsef 1ép-
re csalt és a pusztuldsnak adott kée zsidondt. De elvdr-
haté-e vajon egy a nyilvdnossdgban sokat szerepld rab-
bitél, hogy olvassa az ES-t? Elvirhat6-e, hogy ne csu-
pdn egyhdzi személyként, hanem tdjékozott kortdrs-
ként széljon hozzd egy kozéleti kérdéshez?
Mindenesetre a dokumentumfilmes pdros dltal szce-
nirozott helyzet killonos médon helyzetbe hozta az
egyhdzi személyeket: mdr a helyszinen megjelend f6-
rabbi kinyilatkoztatta, hogy a polgdrmester jé ember.



kozben lehet, hogy tényleg elkeriilhetetlen vol,
hogy megkérdezzék az Orgia és a Szomszéd ird-
jat, hogy szerinte

— lehetséges-e, hogy a polgdrmester nem tudott nagy-
apja nyilas tevékenységérél;

— lehetséges-e, hogy a polgdrmester nem tudott arrdl,
hogy nagyapjdnak neve az 4ltala megvédett emlék-
miivon olvashaté;

— &szinte volt-e a megemlékezésen kdnnyezd polgdr-
mester;

— mi lesz mindezek utdn a Turullal?

Baratokon, ismerdsokon, olvasékon kiviil a HVG
Ujsdgirdja is valasze vare t8lem ezekre a kérdések-
re. Utébbi esetben szabadkoztam. (Tartottam téle,
hogy élgbeszédben kiilondsen nehéz pontosan szél-
ni ezekrdl az érzékeny témdkrol. Végiil hagytam ma-
gam rabeszélni a videdinterjara. Sok helyesld, elisme-
18 visszajelzést kaptam, de hamarosan kideriilt, hogy
az interju egyescket médfelett felbosszantott, aminek
meg is lettek a rdm nézve stlyosan hdtrdnyos kévet-
kezményei.)

Prébaltam elmagyardzni, hogy az Orgidt a malt fel-
tdrhaté és igazolhatd eseményeire alapozva ircam meg,
elkeriilve azt is, hogy kitaldljam a torténeteket, és azt
is, hogy mindentudé szerzéként dbrdzoljam a vild-
got. Van, amit csak Isten tudhat, és szerz8ként — leg-
aldbbis ebben az esetben — nem tehetek gy, mintha
Isten volnék. Ha van Isten, 6 tudja, mit tud Pokorni
Zoltdn. Természetesen lehetetlen fikcié nélkiil toreé-
netet mesélni, de bizonyos esetekben sziikséges kor-
ldtozni az iréi fantdzia mikodését. Emiatt nemcsak
a regényben, hanem az azzal Gsszefiiggd megnyilvd-
nuldsokban sem bocsdtkozom igazolhatatlan feltevé-
sekbe. Es mivel nem tudok semmilyen tényrél, ami
aldtdmasztand vagy valdszinGsitené, hogy Pokorni
Zoltdn tudott arrél, miben vett részt Pokorni Jézsef
a haldldt megel6z8 hetekben, de olyanrdl sem, ami
igazolnd, hogy nem tudott, ezzel kapcsolatban nem
mondhatok semmit.

Viszont a természetf6lottirdl valé bizonyossdg nél-
kil is beldthatd, hogy a Turul feldllitdsa éta olyan
hosszi idé telt el, hogy mdr-mdr val6szertitlen, hogy
senki sem vette észre a polgdrmesteréhez hasonlé ne-
vet a hdsok/aldozatok sordban, és soha, senki nem
hozta azt széba elétte, és hogy 6 nem gondolkodott
el ezen — de ennél tébbet errdl sem lehet, nem lenne
helyes mondani.

Tekintetbe kell venni, hogy sokszor, sokan figyelmez-
tetnek ra: senki sem felelés a felmendi tetteiért. Nem
vitatom az 4llitdst, mondtam nemegyszer, de ne felejt-
siik el, tectem hozzd, hogy a gyakorlatban igenis léte-
zik ilyen felelésség. Hiszen, ha nem is foghatnak per-
be, itélhetnek el senkit a sziilei, nagysziilei dltal elks-
vetett tettek miatt, bizonyos kovetkezmények minden-
képpen stjthatjdk. Ha példdul a nagyapa sokat sikkasz-

tott, {télhetik vagyonelkobzdsra, ami miatt az unoka
szegény sorsra juthat, és a csalddnév is beszennyezédhet.
Azonkiviil éppen nécik cselekedetei kapesdn ldthagjuk,
hogy egyes leszdrmazottak késztetést éreznek rd, hogy
az egykori dldozatok elé vagy az dldozatok leszdrmazot-
tai elé jaruljanak, és bocsdnatot kérjenek téliik. Vagyis,
ha finomabban megvizsgdlnd valaki ezt a problémdc, le-
hetséges, hogy drnyaltabban kéne fogalmaznia annil,
hogy XY nem felel a nagyapja tetteiért. Erdemes len-
ne err8l nem a kozosségi oldalak kommentelinek és
nem is a kozéleti megmondéemberek szintjén beszél-
getni olyanokkal, akik komoly etikai és/vagy teoldgi-
ai tanulményokat folytactak. De mindezt félretéve fo-
gadjuk el, hogy a XII. keriileti polgdrmester nem fele-
18s se az apja, se a nagysziilei viselt dolgaiért, és vizs-
gdljuk csak azt, hogy ¢ maga mit tett!

Polgérmesteri tevékenységének kezdetekor megfo-
gadta elvbardtainak, hogy amig 8 irdnyitja a keriiletet,
megvédi a Turule. Ennek jegyében gétolta az emlék-
m bontdsirdl rendelkezd hatdlyos hatdrozat végrehaj-
tdsdg; teljes toreénelemrandri tekineélyével bizonygatta,
hogy az drpddsdv és a Turul 8si magyar szimbélumok,
amin nem véltoztatott az, hogy néhdny évig rosszra
hasznaltak Sket; dtnevezte az emlékmiivet.

Emiatt és csakis emiatt érdekes az, hogy a nagyap-
ja nyilas gyilkos volt. Pokorni Zoltdn ugyanis éppen
azon a teriileten véllale kozéleti feladatot, ahol a nagy-
apja 6ldokolt, és e feladat részeként kidllt egy olyan
emlékmi mellett, ami szimbolikdja alapjdn nagyapjd-
nak gyilkos tevékenységéhez kotddik. Innentdl tehde
az a kérdés, hogy tovébbra is védi-¢ a Turult, vagy nem.
Hozz4 kell ehhez tenni, hogy a Maros utcai rendeld-
intézetben nem hazai pdlydn, nem a sajdc kdzonsége/
kozossége el6tt beszélt. Ott természetesen nem keltett
megiitkdzést, hogy elhatdrolddott a nagyapja tetteitd] —
ott azon botrdnkoztak volna meg, ha azt mondja, he-
lyesli 8ket. De vajon kidll-e majd a sajdjai elé, és ott
is elmondja-e ugyanazt?, és ha elmondja, mit mond
azutdn?, elhatdrolédik-e kordbbi, az emlékmiivet vé-
dé szavaitdl?, elmagyardzza-e a nemzeti oldalnak, hogy
a nagyapja épp ezeknek a jelképeknek a jegyében ra-
bolt, kinzott és gyilkolt, és emiatt nem maradhatnak
az egykori rémtettek helyszinén?, megéreeti-e elvbard-
taival, hogy nem ragaszkodhatnak tovébb a Turulhoz?

Elbontatja-e?

G

hiszen az

orsan intézkedett, hogy tdvolitsdk el Po-
korni J4zsef nevét az emlékmiirSl. Ez
kénnyen kivitelezhetd mddositds volt,
egyes nevek keskeny bronzcsikokba van-
nak belelyuggatva. A sok kéziil csak egy ilyen csik ro-
vid szakaszit kellett kezelésbe vennie a mesterember-
nek. Hihetetleniil szerencsés megolddst vélasztott an-
nak idején az emlékmii tervezdje. A nevet kiadé lyukak
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be lettek foltozva, a név eltling, helyén egy folytonossa-
gi hidny maradt. Persze a maga médjdn ez is emlékmd.

Azutdn a polgdrmester folkért egy hdromtagy, te-
kintélyes torténészekbdl 4ll6 bizottsdgot, hogy vizsgal-
jék 4t az emlékmiire hajdan felkeriilt nevek listdjinak
alapjdul szolgalé torténészi jelentést, véleményezzék
a listdt és magdt az emlékmivet. A tdreénészek a fel-
kérést elfogadtdk. Azok, akik az elmdlt hetekben cso-
daledk a polgarmester kidlldsdt, nem csaldédtak benne,
és nem csalédtak azok sem, akik hosszd évek éta a hi-
veinek szamitottak.

Vagyis soha kordbban nem tisztelték és szerették 8t
annyian, mint akkor.

¢hdny héttel késébb Ungvéry Krisztidn, a tor-

ténészbizottsdg egyik tagja megkérdezte, hogy

részt vennék-e a munkdjukban. Errdl el6ze-
tesen egyeztetett két kollégdjaval, Cseh Gergd Ben-
degtizzal és Kovdcs Tamdssal. Lehetéséget kaptam rd,
hogy betekintsek a sok éve titkositott listdba. Koszo-
nettel elfogadtam a felkérést, és véllaltam, hogy a je-
lentés elkésziiltéig ill. leaddsdig nem hozom nyilvanos-
sdgra a velem megosztott adatokat.

A nekem foltett kérdés arra irdnyult, hogy taldlha-
tok-e olyanok a listdn, akik nyilas parttagok voltak, il-
letve akik része vettek a keriileti nyilas péreszervezet 4leal
elkovetetett rabldsokban és er8szakos cselekményekben.

Mir elsé rdnézésre is kitting, hogy taldlhatdk.

mikor az Orgidt és a Szomszédot irtam, nem
akartam befolydsolni a kornyezetemet, de
akaratomtdl fiiggetleniil, dgy ldtszik, mégis
részese lettem egy dllapot megvaltozdsdnak: a titkosi-
tott jelentés tanulmdnyozhatévd vélt nemesak fontos
torténészek szdmdra, hanem még az én szdmomra is,
remélhetdleg gy, hogy a kozeljov8ben korldtozds nél-

kiil kutathatéva valik.
N e m ni, hogy a listdra olyan szemé-
lyek neve keriilt, akik a méso-

dik vildghdbort alact meghaltak — ezért eleve nem sze-

szabad figyelmen kiviil hagy-

repelhet rajta olyan nyilas, aki az ostrom alatt eltiint,
vagy utdna megszokdtt, vagy hadifogsdgba keriilt, és
évekkel kés@bb a Szovjetunidban életét vesztette, vagy
onnan hazajutva élte tovdbb az életé, valamint azok
sem, akiket perbe fogtak, kivégeztek, illetve rovidebb-
hosszabb fogsdg utdn szabadultak, mint ahogy termé-
szetesen azok sem, akik minden kovetkezmény nél-
kiil simdn 4tvészelték a hdborut és a rdkovetkezd id6s-
szakot. Vagyis a listdn, ha lehet is taldlni nyilasokat,
azok nem feltétleniil a legvéresebb kezliek. Ezt tekin-

tetbe véve lehet csak kimondani, hogy mindazok ko-
ziil, akiket a Turul talapzatdn szerepeltettek, Pokorni
Jozsef 6lte meg igazolhatdan a legtobb embert. (Azért
szerepel az el6z6 mondatban az igazolhatéan sz6, mert
elvileg lehetséges, hogy mdsokrol, akik ndla is kegyet-
lenebb gyilkosok voltak, nem keletkezett terheld adat,
ami egydltaldn nem lehetetlen, ugyanis a hdbord utdni
nyomozdsok és perek nem a torténtek teljes feltdrdsd-
ra irdnyultak, hanem a fellelhetd és ilyen-olyan okok-
bél biintetni kivdnt személyekkel kapcsolatos bizonyi-
wékgylijtésre. Jol ldthatd, hogy holtnak vagy akdr csak
hadifogolynak vélt nyilasokrél 4ltaldban nem gydjtot-
tek vallomdsokat. Pokorni Jézsefrél is csak mellékesen,
véletlenszer(ien keletkeztek adatok.)

Egy politikus kidlle, és védelmébe vette a Turult
meg az drpadsdvot. Mdsfé] évtized maltdn nyilvinos-
sdgra keriilt, hogy ennck a politikusnak a nagyapja
ezen szimbdlumokat hasznalé szervezet kotelékében
rabolt, kinzott és gyilkolt, rdaddsul éppen 6 volt a leg-
vérszomjasabb mindazok koziil, akik az emlékmivon
szerepelnek. Alkatdedl, miveltségétdl, hovatartozdsd-
ol fuggben ki-ki mds és mds jelentéséget tulajdonit-
hat ennek a ténynek.

~Erzem, hogy kertilget a miszticizmus.”

[Kertész Imre: Galyanaplé, 1984. julius]
Es eszembe jut Kertész Imre egy mdsik mondata is:

»Nekem ugy tetszik, hogy Isten humorista, kis-
s¢ kegyetlen humorista, émbdr nem hidnyzik be-
18le az igazi humorista béles, noha korldtozott
josdga sem.”

[Galyanaplé, 1984. junius]

ngvary Krisztidn el tudta fogadtatni Pokorni

Zoltdnnal, hogy bevonjanak a t6rténész-bizott-

sdg munkdjiba, s6t, még honordriumot is kap-
hattam. Ami nagy fordulat azutdn, hogy a kertilet ko-
rabban nem vett tudomdst publikdcidimrdl.

Azutdn elkezd8détt a jarvany-korszak, ami elterel-
te a figyelmet az tigyrdl. Ebben a letompitott akuszti-
kéban nem is szélt nagyot, hogy a keriileti kozgytilés
megtirgyalta a tdreénész-bizottsdg jelentését.

AXIL keriiletben a legutébbi 6nkormdanyzati vélasz-
tdson sem vesztette el tdbbségét a FIDESZ. A polgdr-
mester megtehette, hogy nem vett részt a Turul sorsdrél
dontd szavazdsban — még nélkiile is megvolt a tobbség,
amely elfogadta, hogy a Turul a helyén marad, és dt-
nevezik elsg vildghdborts emlékmiinek. Utdbbi fejle-
mény nem nevezhetd vdratlan fordulatnak, mert mar
hénapokkal kordbban pletykdledk, hogy igy fog tor-
ténni, és a torténész-bizottsdgnak is £6l lett téve a kér-
dés, hogy aldtdmaszthaté-e egy ilyen valtoztatds. A vd-



lasz nem volt helyesld, legfoljebb megengedd. Figye-
lemreméltd, hogy a polgdrmester ugyanahhoz a meg-
oldéshoz folyamodott, ami egyszer médr bevlt, ne-
vezetesen az atnevezéshez. De csak azt lehet levenni
a ldbdrdl ezzel a megolddssal, aki mindennél jobban
végyik rd, hogy levegyék a libdrdl. Hiszen els§ vildg-
hdbords emlékmiiben nem szenved hidnyt a kertilet.
Ott van a mdr emlitett svdbhegyi, és az is, ami a Vi-
rosmajorban 4ll. Utdbbi egyébként arra szolgdl szem-
léletes példdval, hogy egy szimbélum nem azonos az
azt leird szavakkal: az elsd vildghdborts tdbori vadd-
szok emlékmiive egy ideje a magyar és 8sszeurdpai Uj-
nécik emlékhelye, amelynél a kicorési kisérlet évfordu-
16jén rendszeresen fel szoktak vonulni. Ennek alapjin
leszogezhetd, hogy a Turult akdrminek nevezhetik, at-
t6l az még pontosan az marad, ami volt.

A vitdban az egyik fideszes képviseld a nyugati or-
szégok szobordontdgetd hullimdra hivatkozott, mond-
vén, hogy kultdrdnk, alapvetd értékeink védelmében
szembe kell szallni ezzel a riaszt6 tendencidval, és épp
ezért kell megvédeni a Turult. Hatdsos érvelés, mert
a FIDESZ-szel és a Turullal szemben kritikus egyének
tobbsége valdszintleg legaldbb annyira elbizonytala-
nodva szemléli az Egyestilt Allamokban és Nyugat-Eu-
répaban elharapézott szoborgyaldzé és -pusztité moz-
galmakat, mint a nemzeti oldalhoz tartozék. Kiilons-
sen, ha felidézziik, hogy Magyarorszdgon az utdbbi év-
tizedekben jellemzden a nemzet nevében mozditotrak
el szobrokat, emlékmiveket a helyiikrél. Vagyis azok,
akik a nyugati tipust demokrécidt élhet6bbnek vélik
a keleties diktacirdndl, e tekintetben kifejezetten kon-
zervativnak tekinthetSk. Eppen 6k kévetelnék egy szo-
bor leddntését?

A kozgyilés arrdl is dontote, hogy a keriilet emlék-
mivet fog allitani a mdsodik vildghdbora XII. keri-
leti dldozatainak, tehdt 6k sem maradnak sokdig em-

1ékm nélkiil.

A Z a nyugati szoborgyaldzdsok egy része
szdmomra elfogadhatatlan. Ilyen pél-

ddul Cervantes esete. Tudatlan és eleve rombolni végyd

emberek tdmadhattdk meg annak az {rénak a szobrit,

elébbiekhez hozz4 kell tenni, hogy

aki nemhogy rabszolgatarté nem volt, de § maga siny-
16d6tt hosszi ideig muzulmdnok rabszolgdjaként. Vi-
szont annak a belga kirdlynak az emléke, aki kiilono-
sen kegyetlen gyarmatositéként lépett fel Kongdban, és
rdaddsul a bennsziilettek kirabldsakor nagyrészt a sajét
zsebére dolgozott, tényleg nem lehet szent, és ha Bel-
gium eddig nem jutott el oddig, hogy szép cséndben
vagy akdr éles vitdk utdn leemelje a talapzatdrdl, akkor
nincs mit csoddlkozni azon, hogy egy krizishelyzetben

* Kézirat, 0SZK

erbszakosan [épjenck 6] vele szemben azok, akik sért-
ve érzik magukat dltala.

A rabszolga” sz6 felidézi bennem Csécsy Imre egyik
napldbejegyzését. A Krisztinavdrosban laké szociolé-
gus 1944. augusztus 26-4n irja:

Ma harminc éve vonultam be katondnak,
a Deutschmeister ezredhez Bécsbe. Azéta va-
gyok az dllam rabszolgdja. Kozben volt vagy tiz
év, amikor ezt nem tdlsigosan éreztitk. De ez
csak csalddds volt. Bethlen alatt is rabszolgdk
voltunk, mi baloldaliak. Csak valamivel udvari-
asabban bdntak veliink, mint most."

azok, akik a ,mdsik Magyar-
orszéghoz” tartoztak, nem

g e n a Horthy¢hoz, igy élték meg

, azokat az éveket. Es mi, akik
a FIDESZ uralmdt nydgjiik, hasonléképpen vagyunk
ezzel. Minek a szimbéluma a Turul? Nem a szovjetek
elleni fegyveres harc héseinek, nem az ostrom védtelen
dldozatainak és nem is az els§ vildghdborus dldozato-
kénak. Hanem csakis és kizdrélag a FIDESZ uralmdé.

Mit tett Pokorni Zoltin?

A véltozé korilmények kozott is betartotta az igé-
retét.

Megvédte a Turult.

Nemcsak jelen valéjdban védte meg, hanem a malt-
jét is megvédte. Ugyanis a leleplez8dés utdn elvarhatd
lete volna a szobordllitds teljes torténetének feltdrdsa és
nyilvdnossdgra hozatala: kitél eredt az otlet?, ki don-
tote a listde készitd toreénész megbizdsardl? a szobrisz
megbizdsdrol? — Hogy csak a legelsd, legfontosabb kér-
déseket hozzam fel, melyekre, legaldbbis egy jédarabig,

nem kaphat vélaszt az érdekldds.

Hirtelen ldthat6va lett, hogy mit jelent a nem-
zet sorskdzossége

— irta hénapokkal ezel6tt az esziéra.

Mit jelent ,,a nemzet sorkozdssége”™?

Semmit.

Es napjainkban erre éppen Pokorni Zoltén szolgal-
tatja a legszemléletesebb példdt.
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